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AVERTISMENTELE MILIOANELOR DE OAMENI 

Mă aflam o dată la Uzinele Reşiţa şi cineva îmi spunea cu mîndrie: 
De aici, pleacă în toată țara turbinele termoelectrice pe care le-ai văzut mai 
înainte ; și nu numai în țară, ci și peste hotarele ei, pină în marea noastră 
prietenă China”. Mă aflam pe o rampă de ciment măturată de vînt. Liniile 
ferate luceau din faţa ei spre poartă, prin fața haltei „Flacăra”, coteau pe 
urmă la dreapta și se duceau, se tot duceau în depărtările adinci, licărind 
argintiu, dulce. Urmind drumul căii de fier cu gîndul înaripat, m-am pomenit 
cu privirea în înaltul cerului. O imensitate albastră, cu nori care păreau munţi 
desenaţi pe-o hartă. Mi-am adus aminte de atlasul școlarului de altădată. Și- 
acolo China era o ţară imensă. Imensă ca şi cerul de deasupra mea şi la fel 
de misterioasă. Zidul chinezesc, Marco Polo, mandarini şi tenebroase organi- 
zatii oculte, Budha si razboiul opiului; imaginea falsaä a Chinei, produsä de 
burghezie prin toate mijloacele, de la manualele şcolare pînă la romanele 
tenebroase și |ilmele de groază. În realitate poporul chinez gemea sub feuda- 
lismul străvechi şi crincen și sub exploatarea nemiloasă a colonialismului 
american și englez. O ţară imensă care gemea. Și care a luptat zeci de ani 
de-a rîndul cu arma în mînă sub flamurile roşii ale comunismului pentru 
libertate si fericire. 

Adevăratele dimensiuni ale imensităţii le-am pătruns abia în anii noștri, 
cind Revoluţia a învins, steagurile roşii au fluturat victorioase peste întreaga 
fară și poporu!? a pornit într-un elan extraordinar să construiască socialismul. 
Dimensiunile imensităţii nu mai sînt acum doar orizontale, ci şi verticale; cu 
unități de măsură calculate în milioane. Citesc în ziar: „„Mișcarea pentru 
creșterea gigantică a producției chineze de otel a insufletit otelarii din in- 
treaza ţară, care alcătuiesc o armată de 20 de milioane de oameni”. Ascult 
la radi»: „Comuna populară din San-l a unit într-o uriașă familie 350.000 de 
oameni din 409 sute, cu o suprafaţă de peste un milion de mu”. Văd la cinema 
un ocean imens inundind o piaţă impresionantă prin dimensiunile ei, străzile 
şi podurile de acces și aflu că acesta e un miting de milioane la Pelin de 
protest împotriva acțiunilor agresive ale S.U.A. în strimtoarea Taivan. 

Milioane, milioane, milioane — de oameni, de kilometri, de tone de oțel 
şi fontă, de kilovaţi, de tone de grîu şi orez, de forță! Un mare popor al marii 
familii socialiste, care-și construiește viitorul fericit. Am citit undeva că în 
timp ce China populară înaintează cu 192 de pași pe an, S.U.A. înaintează 
numai cu 26, iar Anglia cu 39. Și n-au trecut decit 9 ani de cînd a fost pro- 

“clamată Republica Populară Chineză! Eveniment pe care chinezii l-au săr- 
bătorit lu 1 octombrie cu un entuziasm de nedescris. Sărbătoarea poporului 
chinez a fost sărbătoarea intregului lagăr socialist, pentru că bucuria fratelui, 
e propria ta bucurie. Sub conducerea Partidului Comunist, poporul chinez 
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construiește neabătut socialismul, privind cu încredere viitorul si faurind cu 

dirzenie istoria, o istorie nouă, strălucitoare, pe care zadarnic încearcă diplo- 

maţia lui Dulles s-o treacă sub tăcere. Glasurile lucide ale lumii, din ce în ce 

mai multe glasuri lucide, cer ca Republica Populară Chineză să-și ocupe locul 
legitim în Organizaţia Naţiunilor Unite. Numai cu mare greutate, prin sforării 
de culise şi prin presiuni nerușinate asupra țăriior dependente într-un fel sau 

altul de S.U.A., reușește diplomaţia americană să înlăture discutarea acestei 

probleme în: marele for internaţional al popoarelor. Ea nu se dă în lături de 

la nimic pentru a menţine în viaţă păpușa de paie ciankaișistă, care se mișcă, 

se zbate, face spume la gură, după cum este trasă de sforile aflate în miinile 

lui Dulles. Prestidigitaţia se îmbină cu echilibristica pe buza prăpastiei 

războiului. 
Produce indignare în lumea întreagă agresiunea americană în strimtoarea 

Taivan. Popoarele iubitoare de pace din lume, întregul lagăr socialist în 

frunte cu Uniunea Sovietică au protestat hotărit impotriva acțiunilor crimi- 

nale ale forțelor armate americane și ciankaişiste, exprimînd în același timp 

deplină simpatie şi ataşament ferm faţă de lupta dreaptă a poporului chinez. 

Chiar şi partneri credincioși ai politicii S.U.A. de pe poziţii de forţă, cum 

este Anglia, au declarat că nu se vor alătura acestei aventuri periculoase. Dar 

nu numai englezii sau alți parineri americani din diverse blocuri militare şi 

economice se desolidarizează de acțiunile militare ale S.U.A. în strimioarea 

Taivan, ci și opinia publică din propria țară. „Graniţele noastre; nu sint în 

Taivan! Nu vrem să ne batem pentru Cian-Kai-și!” Belicoșii politicieni de 

peste ocean adună flote maritime și de aviaţie în regiunea Taivanului, în- 

armează febril pe ciankaișiști și-i instigă la crime abominabile de genul aceleia 

de a folosi proiectile teleghidate de tip „Sidewinder”. Grosolanele provocări 

din strimtoarea Taivan s-au lovit de calmul ferm al Chinei populare. Nume- 

roasele u«vertismente date de guvernul de la Pekin demonstrează deplin acest 

calm ferm. Loviturile nimiciloare date agresorilor ciankaişiști de pe insulele 

Tzinmindao si Matsushan au fost nimicitoare. După cum nimicitoare vor fi 

şi orice alte încercări de a încălca drepturile suverane ale Chinei populare 

asupra străvechilor ei teritorii. 
Un proverb popular spune: „Pe ulița cu cîini răi să nu te duci fără 

ciomug””. Poporul chinez păşește pe drumul său inarmat. „Dacă S.U.A. — a 

accentuat premierul Ciu-En-lai într-o cuvîntare — ignorind repetatele aver- 

tismente ale poporului chinez, vor continua provocările lor militare împotriva 

țării noastre şi vor extinde agresiunea împotriva Chinei, agresorii americani 

vor ajunge acolo, încît laţul pe care şi l-au pus pe grumaz se va stringe tot 

mai mult şi ei nu se vor mai putea smulge din el“. E un avertisment serios, 

un avertisment al milioanelor de oameni chinezi şi al fraţilor lor din toate 

țările socialiste. Jocul cu focul e periculos. Nu e numai riscul de a-ți arde 

degetele, ci și ochii și inima. 
Poporului romîn îi repugnă profund nebuneștile încercări americane de a 

aprinde flăcările războiului în Orientul îndepărtat. Guvernul ţării noastre — 

tinind seamu de voința poporului exprimată în numeroase mitinguri — a luat 

poziție hotărită faţă de agresiune. Cauza poporului chinez, e o cauză dreaptă 

şi va izbîndi. Să înceteze acțiunile agresive împotriva Chinei populare! Să i 

se recunoască acesteia drepturile sfinte de integritate teritorială și de 

suveranitate. 

MIRCEA ŞERBĂNESCU 

  

 



  

  

  

  

  

“CENTENARUL VLAHUȚĂ 
  

5 ALEXANDRU VLAHUȚĂ 

Opera lui Alexandru Vlahuţă, de la a cărui naştere s-au împlinit o sută de ani, 
Jace parte din valorile actuale şi viabile ale literaturii noastre în primul rînd prin 
aspirațiile umaniste pe care le conţine, prin bogatele ei semnificaţii etice. Această 
operă a rămas în întregime opusă carierismului, demagogiei politicianiste, parazi- ' 
tismului social de toate nuanțele, imoralităţii în accepţia cea mai largă a cuvîntului. _ 
Ea cultivă |rumuseţea morală a omului, dragostea pentru munca creatoare, spiritul | 
de adevăr şi dreptate, sentimentul unei înalte răspunderi sociale. Acest etos e mai 
uşor de înțeles dacă ne gîndim la faptul că era menit în concepția scrütorului, sa 
remedieze gravele inechităţi ale societăţii vremii. Vlahuţă a fost unul dintre scrii- 
torii noştri care, în a doua jumătate a secolului al XIX-lea şi în primele două de- 

cade ale secolului al XX-lea, au încercat sentimente de sincer ataşament faţă de 
cauza celor asupriți, dar n-au înţeles adevăratele cauze ale fenomenelor sociale pe 
care le-au Dieiuit şi n-au văzut mijloacele de înlăturare a relelor. Tributar ideolo- 

giei semănătoriste, Vlahuţă evoluează pe linia nonviolenţei cu cortegiul ei de pilde 
moralizatoare care în cele din urmă duceau le resemnarea în Jaia răului, la expec- 
tativă. „Este o dreptate şi trebuie să fie” — zice poetul în „Triumful aşteptării . 
Binele şi adevărul vor fi impuse implacabil prin însăşi armoniile pe care le conţin 
şi care sînt atît de bogate în splendori încît e cu neputinţă să nu ajungă a stăpîni 
lumea. Datoria fiecăruia dintre noi este, după Vlahuţă, să muncim de pe acum cu 

abnegaţie pentru pregătirea acestei lumi, chiar dacă nu vom ajunge să-i cunoaştem 

bucuriile. „Că tu, drumeţul clipei care trece, vei gusta sau nu din rodul pomului 
pe care-l sădeşti e un lucru de puţină însemnătate. Singurul fapt într-adevăr impor-. 

tant e ca pomul sădit de tine să rodească, zice el. Satisfacţia muncii creatoare 
rămîne marea răsplată de moment — „cheia fericirii“ pămînteşti. El laudă virtu- 
țiile spirituale ale poporului nostru, care a creat vorba „fă binele şi-l aruncă în 

drum” şi are sentimentul că se integrează celei mai înalte concepții de viaţă, spu- 

nind in poezia „Sfînta muncă“: „Urgisit de toţi să fii/Tu de-a pururea iubeşte”, 

sau: „lar ca să irăieşti în pace/ Nimic lumii să nu-i cei/Binele te-nvaţă-a face/ 

Ca albina mierea ei. 
Soluţiile acestea sugerate de Vlahuţă nu sînt de acceptat peniru noi. 
Rămîne însă un merit de seamă al poetului faptul că într-o epocă bintuită de 

pesimismul posteminescian a reuşii să înţeleagă în mare măsură ideologia înain- 

tată a vremii (n-a fost străin influenţei mişcării muncitoreşti) şi să descopere 

izvoarele visărilor romantice spre viitor. În opera sa gäsim la tot pasul ginduri | 

care ne înfioară prin setea lor de mai bine, dar în acelaşi timp neclare prim ired- 

lizarea la care au fost condamnate atíta vreme. , 
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Tineretul din opera lui Vlahuţă cîştigă experienţă de viaţă urmărindu-şi, din 

„Jragedă copilărie, prăbuşirea oricărui vis. lată o fetiţă, care îşi culcă păpuşa, pier- 
dută în îndeletniciri de mamă. Deodată însă: „„Pe-ascuns, din buzunarul hainei 
Mă fac că scot o păsărică “/ Fetiţa vine într-un tropot, cere cu insistenţă păsărica 

pe care i se pare că o şi vede printre degete: 

— De-ai ştii tu păsărica asta 
| Ce adevăruri te învaţă! 

— conchide autorul. 

Poezia e întitulată cît se poate de semnificativ: „Prima lecţie“. De la această 
vîrstă „lecţiile“ se ţin lanţ pentru copiii săraci de toate naţiile. Micuța Rozalka se 
milogeşte zadarnic peniru basmul aşteptat de [ratele ei Giustino în schimbul jelui- 
rilor flaşnetei („De-a baba oarba”); zadarnic a crescut în sufleiul lui Radu, feciorul 
bietei Ilinca, admiraţia pentru Sabathai, răzvrătitul împotriva minţilor priponite, 
căutătorul de adevăr în misterele naturii, căci Radu se stinge fără a-şi lua baca- 
laureatul, ros de oftică şi zdrobit sufleteşte („Din durerile lumii ); zadarnice au 
fost visurile tuturor personajelor pozitive ale lui Vlahuţă. În schița „Visuri“, unul 
din aceste personaje, artist de seamă, spune : „Mult am mai visat, doamne, în zi: 

lele mele! Eu aproape toată viaţa mi-am trăit-o în visuri. Nu-mi pare rău, deşi 
nimic din cîte am visat nu mi s-a izbindit!” 

Cu atît mai dureroase ne apar prăbuşirile idealurilor înalte ale oamenilor cu 
cît societatea claselor dominante ale vremii se prezintă în opera lui Vlahuţă ca o 
junglă în care fojgăiesc în lumea lor cele mai scabroase jivine: parvenifi trium- 
fători şi „sinvulnerabili faţă de codul penal“, şarlatani de toate speţele care vînează 
posturi şi zesire, tembeli „bine crescuţi” în accepţia salonardă a cuvîntului, fanti 
cu. figurile năclăite de pomadă, huligani de bulevard „scoşi din sfera de activitate 
a naţiunii“, dar mai ales afacerişti fără scrupule şi politicieni [ără principii. 

Opera lui Alexandru Vlahuţă aduce de asemenea imagini realiste ale mizeriei 
înduraie de țărănimea nevoiaşă în regimul burghezo-moşieresc. Schițe ca „„Soco- 
teala“, „La arie“, „De la țară“ rămîn în acest sens documente pline de adevăr. Poe- 

zia ,1907“ inspirată din mişcările ţărăneşti din acest an constituie cea mai înaltă 
expresie a indignării poetului [aţă de ticăloşia şi huzurul păturilor guvernanie în 
frunte cu regele. 

Literatura noastră realistă din epoca în care a trăit Alexandru Vlahuţă a avui 
în acesta nu numai un reprezentant de seamă, ci şi un apărător pe plan teoretic. 
Cu toate că, sub influenţa unor idei junimiste, el susține” într-o polemică purtată 
cu publicaţiile socialiste „Munca“ şi „Evenimentul literar“ ideia greşită a artei 
pentru artă, într-o serie de lucrări („„Linişte“, „„Slăvit e versul“, „Iu eşti poet", 
„Unde ni sînt visătorii“, în îndrumările pe care le dădea tinerilor scriitori ca şi în 

activitatea sa literară propriu-zisă etc.) el dovedeşte valabilitatea unei arte puternic 
ancorată în problemele contemporane, apropiată de suferințele, gîndurile şi senti- 
meniele semenilor şi combate tendințele de evadare spre teme abstracte sau exotice 
şi în special arta pusă în slujba asupritorilor. „„Sfaturile“ adresate de el tinerilor 
începători care trimiteau redacţiilor producţiile lor originale constituie un mate- 
rial bogat şi preţios pentru cunoaşterea nu numai a tehnicii creaţiei literare, ci şi a 
atitudinii artistului patriot faţă de evenimentele şi fapiele vieţii înconjurătoare. 

Vlahuţă a cultivat de asemeni alături de marii săi prieteni Eminescu, Slavici 
Caragiale, Coşbuc, Delavrancea, dragostea pentru limba noastră naţională pe care 
a operat-o de alterările moderniste şi a valorijicai-o în propriile sale creaţii. În 
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‚poezia „Cuvîntul“, care e un adevărat imn închinat marilor puteri ale limbii artis- 

tice, poetul adresează scriitorilor un îndemn dintre cele mai grăitoare pentru ros- 

turile pe care Vlahuţă le atribuie literaturii artistice scrise într-o limbă de o 

înaltă măreție: 

„Voi, căror vi s-a dat solia sfintă 
De preoţi ai acestei mari puteri, 
Voi, în al căror suflet se främinta 
Întunecate valuri de dureri 

Şi gînduri de-un întreg popor gindite — 
Nu duceţi minunatul nostru dar 
Ofrande miinilor nelegiuite 
Ci, ca pe sfinta masă de altar 
A-mpărtăşirii taină preacurată 

Aşa cuvîntul să vi-l pregătiţi 
Ca mii de inimi la un fel să bată 
Şi miilor de veacuri să vorbiii. 

Viaţa lui Alexandru Vlahuţă a fost un exemplu de muncă, modestie şi dem- 

nitate personală. 
Poporul îi aduce astăzi prinosul recunoştinței săle pentru strădaniile pildui- 

toare depuse în apărarea celor asupriţi şi îl acopere de gloria pe care asupritorii 

i-au refuzat-o. Faptul că Alexandru Vlahuţă este astăzi membru postmortem. al 

Academiei Republicii Populare Romîne nu poate [i desigur decit expresia întregii 

recunoştiinţe pe care o purtăm fiului de ţăran din Pleşeşti, atît de prezent prin opera 

sa în lupta zilelor noastre pentru ridicarea pe o nouă treaptă a conştiinţei umane şi 

împotriva unei lumi pe care au urit-o cu atita patimă toate inimile mari şi curate. 

I. FLORIAN



SATIRA LUI AL. VLAHUTÄ 

În teza sa de doctorat Opera literară a d-lui Vlahuţă, G. Ibrăileanu afirma că „cele: 
mai puternice sentimente ale d-lui Vlahuţă sînt sentimentul iubirii și al ridicolului“"), înţe- 
legînd prin „sentimentul ridicolului“ tocmai tendința satirică. Deși limita opera lui Al. 
Vlahuţă la aceste două trăsături, criticul scotea totuși în evidență, în mod just, faptul că 
tendinţa satirică reprezintă una din trăsăturile de bază ale operei lui Vlahuţă. 

Satira lui Al. Vlahuţă izvorăște în mod organic din atitudinea sa de scriitor realist — 
critic. Orînduirea burgheziei și a moșierimii l-a nemulțumit și l-a revoltat, făcîndu-l să ia 
atitudine împotriva ei, să o critice şi să o condamne în diferite chipuri; deaceea găsim în 
opera sa, alături de accentele de critică socială, și o viguroasă tendinţă satirică. 

Opera satirică a lui Al. Vlahuţă demonstrează convingător că el era conștient de in- 
semnătatea și valoarea rîsului în criticarea și condamnarea putredei orînduiri din trecut, 
ca și bunul său prieten I. L. Caragiale, care spunea că „nimic nu arde pe ticăloşi mai mult 
ca risul“. Deaceea comicul din opera sa nu este un comic în sine, realizat pentru desfătarea 
Și încîntarea momentană a cititorului, nu vizează fenomene întîmplătoare, izolate. Preocu- 
pat și frămîntat de problemele majore ale timpului său, ale societăţii în care a trăit, Al. 
Vlahuţă a sezisat și a văzut clar de multe ori ce anume se afla în flagrantă opoziţie cu 
viziunea sa asupra organizării și desfășurării vieţii sociale, a pătruns în mecanismul orin- 
duirii bazate pe nedreptate și goană după profit. Datorită tocmai acestor cauze, satira sa 
are o deosebită funcţie socială, vizează obiective precise, esenţiale, fiind cu totul străină 
de bufoneriile. și butadele din literatura humoristică și satirică burgheză. 

Al. Vlahuță a manifestat înclinări spre satiră încă de la începuturile sale literare. 
Pe cînd era în clasa V-a de liceu, el a compus o satiră în versuri, la adresa profesorilor 
învechiți în rigiditate și didacticism, din care cauză și-a atras mînia unui anume profesor 
lon Popescu?. lar în timpul cînd se afla ca institutor la Tîrgovişte, din atitudinea sa de 
nemulțumire și indignare faţă de moravurile notabilităţilor. și supușilor din acest oraş, scrie 
satira Scrisoare către un bătrîn, publicată, mai întîi, in mai 1882, în ziarul Armonia din 
localitate, și apoi, în aprilie 1883, în Convorbiri literare. Poezia țintea în mod direct pe 
bogătașul Costică Fussea, a cărui purtare era reprobată de toți oamenii cinstiţi, și cu care 
Vlahuţă a avut unele conflicte?. Cît de usturătoare erau versurile lui Vlahuță și cît de 
mult îi mîniase si pe acoliţii celui vizat, reiese din faptul că respectiva poezie a constituit 
unul din principalele motive pentru care scriitorul a fost destituit din învăţămînt, în noiem- 
brie 1882, de către consiliul permanent al orașului. 

Pe măsura îmbogăţirii experienței de viață a scriitorului şi a unui contact mai strîns 
cu realitatea, tendința lui satirică s-a dezvoltat și s-a amplificat, și-a extins aria de cupriv- 
dere, gradul ei de combativitate crescînd. Pentru Al. Vlahuţă satira începe să devină o 
preocupare de bază în activitatea sa creatoare, văzînd în ea un mijloc eficace de dezvăluire 
a racilelor societăţii de atunci. 

Preocuparea pentru satiră a lui Al. Vlahuţă a fost determinată și stimulată și de ra- 
porturile de strînsă prietenie care au existat. între el și marii noștri scriitori din acel timp, 
  

1) G. Ibrăileanu : Opera literară a d-lui Vlahuţă, Iași, Tip. Dacia, 1912, p. 181. 
2 Paul Bujor : În amintirea poetului A. Vlahuţă, Adevărul literar și artistic, an. IV nr. 155, 

25 noiembrie 1923, p. 6. 
; 3) Ion Negoescu : Inceputurile culturale si literare ale lui A. Vlahuţă, Tîrgovişte, Tip. I. He-- liade-Rădulescu, 1940, p. 34 și urm. 
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care au cultivat cu deosebire satira: Eminescu, Caragiale si Delavrancea, intre opera sas 
tirică a acestora și cea a lui Vlahuţă aflindu-se evidente înrudiri. Atît de cunoscutele poezii 
satirice ale lui M. Eminescu, Epigonii, Junii corupți, Scrisoarea III, care atacă problema ro- 
lului artistului în societate .și a atitudinii societăţii faţă de artist, sînt, evident, modele pe 
care le-a urmat Vlahuţă în crearea satirelor sale Tu ești poet, Linişte, Unde ni sînt visătorii?, 
Slăvit e versul, Delendum şi a numeroaselor schiţe și nuvele pe aceeași temă. O rodnică 
influență pe această linie au exercitat asupra lui Vlahuţă, deasemeni, Caragiale și Dela- 
vrancea, prietenia lor servind drept puncte de legătură în comunicarea reciprocă a ideilor 
și a atitudinilor pe care le aveau față de societatea timpului lor. Între opera satirică a lui 
Vlahuţă și cea a lui Caragiale și Delavrancea există multe afinități ; toţi trei au văzut în 
societatea de atunci aceleași aspecte negative, îndreptîndu-și finalitatea satirei lor către 
aceeași țintă. Influenţa lui Caragiale și Delavrancea asupra lui Vlahuţă s-a manifestat pe 
linia stimulării şi încurajării preocupării pentru satiră. Acest fapt reiese cu claritate din 
dragostea și admirația pe care Al. Vlahuţă o manifesta publice față de opera celor doi mari 
scriitori. În iunie 1891, la numai cîteva luni de la respingerea zgomotoasă a operelor lui 
I. L, Caragiale de la premiile fostei Academii Romiîne, Vlahuţă scria despre autorul Scri- 
sorii pierdute în File rupte: „Ce adînc simte şi pricepe omul acesta societatea în care tră- 
ieste şi cît de bine știe s-o zugrăvească ! Incontestabil, e un mare artist, orice ar zice d-nii 
academiciani““. lar în articolul Admiraţie mutuală mărturisea entuziasmat : „Simt o adevărată 
fericire să citesc Paraziţii lui Delavrancea“?. 

O primă caracterizare a satirei lui Al. Vlahuţă a făcut-o G. Ibrăileanu. El spunea 
că „satira sa nu este discret-ironică, cum e de pildă Satira duhului meu a lui Grigore Alexan- 
drescu. Satira d-lui Vlahuţă uneori e vehementă, ca a lui Eminescu și mult mai vehementă 
ca a acestuia, alteori de un realism nemilos, ca a lui Caragiale", 

Pornind de la aceste judecáti ale criticului Vietii Rominesti, judecäti intemeiate pe 
adeväruri obiective, ne putem forma o imagine de ansamblu asupra satirei lui A. Vlahuţă 
și, mai ales, putem vedea în ce constă specificul ei. Apropierea pe care G. Ibrăileanu o 
face între Vlahuţă și Eminescu, pe de o parte, și Caragiale, pe de altă parte, relevă în 
primul rînd gradul de intensitate al satirei lui Al. Vlahuţă și apoi, eficacitatea ei, valoa- 
rea ei social-artistică. 

Cu toate că satira lui Al. Vlahuţă are, în ansamblu, înrudire cu cea a lui Eminescu, 
Caragiale și Delavrancea, ea,se definește totuși printr-un specific al ei. Ceea ce îi este pro- 
priu, în primul rînd, este permanentul caracter vehement. În mod: obișnuit, Vlahuţă intre- 
prinde atacul satiric cu violenţă, direct; ironia sa este incisivă, fără menajamente, iar rîsul 
sarcastic, biciuitor, toate acestea pornind întotdeauna dintr-o gravă si sententioasä severitate. 
Specificul satirei sale constă și în procedeele artistice folosite. 

Al. Vlahuţă a utilizat cu precădere procedeele artistice oferite de două importante 
specii literare, portretul și pamfletul. Deseori, ele coexistă, împletindu-se și cu cele ale poe- 
ziei și prozei obișnuite. 

În realizarea portretului satiric Vlahuţă dă dovadă de o largă capacitate de a sur- 
prinde ceea ce îi este specific fiecărui personaj. Trebuie subliniat mai întîi faptul că Vla- 
huţă, portretizînd un anume personaj, a creat.un tip, un reprezentant fidel al unei anumite 
categorii de oameni. Toate tipurile zugrăvite își aveau corespondentul în realitatea de atunci, 
în viaţa obișnuită. Chiar autorul subliniază deseori acest fapt. În Geneza unei poezii (din 
vol. „Un an de luptă“) relatează cum, în prezentarea fantelui din poezia Do ut des, a pornit 
inițial de la un personaj real, întîlnit pe stradă, căruia i-a completat fizionomia cu trăsă- 
turile observate apoi la alţi indivizi de aceeaşi speţă. lar în multe din portretele sale sati- 
rice se întîlnesc fraze de genul acestora din Moftangiul blazat: „E cu neputinţă ca acest 
tip să nu vă fie cunoscut. La teatru, în tramvai, în drumul de fier l-aţi auzit de sigur vor- 
bind tare“ etc. 

Tipurile satirizate «de Al. Vlahuţă sînt cuprinse în Profilurile în versuri, care deschid 
volumul Din goana vieţii, în acei Ciţiva paraziți din volumul File rupte, în o serie întreagă 
de schiţe și nuvele, precum și în paginile romanului Dan. Ascuţișul satirei sale s-a îndreptat 
în primul rînd împotriva acelor tipuri de oameni care erau în imediata sa apropiere, -de 
care se izbea zilnic în activitatea scriitoricească și pe care i-a cunoscut pînă în cele mai mici 
amănunte. Tipul ziaristului lichea, pervers și infatuat, al pseudo-literatului, al criticului 
  

4) Din goana vieţii, București, Cartea Romînească (f. a.), p. 153. 
5) Un an de luptă, București, Ed. Libr. C. Müller. 
6) Op. eit., p: 159-160.



“@iterar care, desi nulitate, se erijeazä in rolul de indrumätor si judecător, au fost portretizate 

de Vlahuţă cu causticitate, cu epitete tari, adesea violente. Ironia care se face simțită aproape 

în fiecare frază are menirea să reliefeze în mod pregnant cît de ridicoli sînt acești indivizi 

care nu sînt ceea ce vor cu tot dinadinsul să pară a fi. 

lată-l pe Chimiţă, din schiţa cu același nume, reprezenta tul fidel al acelei pletore 

de indivizi care, în trecut, se întitulau cu emfază „ziariști“ sau „gazetari“. Deşi se crede 

„factor important în progresul naţional“, nu este decit un impostor şi o lichea patentată. 

Vlahuţă reușește să scoată în evidență discordanţa dintre ceea ce se pretinde a fi și ce este 

în realitate acest tip, opunînd noţiunii de ziarist sau gazetar, luată în sens bun, faptele si 

acţiunile lui Chimiţă. Acesta era „lingușitor ca o pisică si mlădios ca un șarpe, se viră în 

toate, se pleacă, se gudură, se face blînd, moale și mititel pe lîngă cei mari, și-i privește 

smerit, şi ascultă c-o prefăcută evlavie și nu-și deschide gura decît pentr-o minciună de sen- 

zaţie sau pentru o laudă adusă cu meșteșug. . “ Comparaţiile utilizate de Vlahuţă pentru 

a-l defini pe Chimiţă, epitetele cu care-l înzestrează și, în general, expresiile introduse în 

context, ascund în ele o puternică doză de dispreț, avînd totodată o deosebită capacitate 

de caracterizare, de plămădire a unei șarje satirice. x 

În prezentarea lui Chimitä, ca de altfel si in a celorlalte tipuri, Vlahuţă a consemnat 

o serie întreagă de trăsături, însă toate esenţiale, trăsături care dau o imagine completă, 

multilaterală. Tabloul general oferă o figură care-ţi stîrneşte repulsie şi silă. De aceea și 

încheie Vlahuţă cu aceste cuvinte: „Acesta e Chimiţă, iubiți cititori. Vă las pe d-voastră 

să vi-l complectaţi că mie mi s-a făcut silă să-mi bat gîndurile cu el. Ca mîine, parcă-l văd 

ministru. . Să nu ne facem cruce cu stînga. 

Am văzut altele şi mai strașnice ... 

La Dumnezeu şi în ţara romînească sînt toate cu putință!“ 

E de remarcat că finalul aduce o notă nouă, sensul satirei amplificîndu-se, trecînd de 

la un obiectiv particular la unul general, de ansamblu. Satira se îndreaptă împotriva sis- 

temului social care a generat și a încurajat existența unui astfel de specimen, precum si a 

altor lucruri „și mai strașnice“. 

Fără a diminua combativitatea și vehemenfa satirei sale, Al. Vlahuţă utilizează 

uneori alte mijloace pentru a-și bate joc de diversele tipuri de oameni din tre- 

cutele vremuri. De la invectiva directă, violentă, el trece la ironia subtilă, cu 

termeni mai puţin tari. la persiflarea bazată pe un humor fin, sănătos, izvorît din con- 

trastul dintre realitate şi aparenţă, însă fără ca satira sa să piardă din causticitatea și sar- 

casmul ei. Prin acest ultim mijloc își bate joc, cu aceeași vehementă vervă, de tipul pseudo- 

literatului, al acelui fabricant de ode la zile mari, care în loc de Pegas încalecă o mîrțoagă 

prăpădită. Elocvente în acest sens sînt, Profilul nr. 7, Parazitul nr. 2 si, îndeosebi, bucata 

întitulată Schiţă. În aceasta din urmă, sintetizează cu conciziune trăsăturile specifice unui 

astfel de tip, expunîndu-le cu ironie subtilă, dar potențată satiric. Într-un mod ingenios, 

Vlahuţă reușește să demonstreze, în concluzie, că respectivul „literat“ este în fond o crasă 

nulitate, un individ care se poartă ca un fante, care n-are habar de nimic, ale cărui „pro- 

ducţii literare“ sînt socotite pe drept cuvînt „instrumente de tortură“ şi „ghiveci retoric“. 

Vlahuţă întreprinde o contabilizare aproape» minuțioasă a felului cum își întrebuințează 

zilnic timpul acest „literat“, ajungînd să dea un tablou sintetic de o aspră satiră. Deşi res- 

pectivul pasaj este oarecum lung, sîntem totuși nevoiţi să-l dăm în întregime pentru a putea 

sezisa mai bine virulenţa satirei cuprinsă în el. „Dacă scoatem cele zece ceasuri ale repau- 

sului — scria Vlahuţă — și căutăm întrebuinţarea ce face el de restul zilei, iată la ce 

trist rezultat ajungem luînd duratele de mijloc: 

ore. min. 

1 30 Se gáteste dimineata la oglinda; 

  

2 Ísi citeste cu glas tare productiile ; 
3 Vorbeşte cu lumea lucruri de care n-are idee; 

20 Calchiază pe hîrtie figuri de prin cărți ; 

40 Se potriveşte în oglindă pe apucate în cursul zilei; 

1 30 Umblă pe stradă, veșnic preocupat de efectul ce face asupra trecătorilorș 

30 Işi admiră hainele, mîinile și picioarele în special; 

40 Frunzăreşte cîte un ziar, sau vreo carte străină ; 

1 40 Partea iluziilor; se crede, şi-şi taie planuri pentru viitor; 

2 Scrie, combină vorbe, e o distracţie, — ca și cum ar face o pasență 

13 50 Total 
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Adică treisprezece ore și 50 de minute se cheltuiesc in ocupaţii cu totul străine de 
gîndire. Îi mai rămîn creerului zece minute în care poate sa cugete, ceea ce face aproape 
51 de ceasuri pe an. Va să zică de la vîrsta de patrusprezece ani, pînă acum, la vîrsta de 
douăzeci și opt de ani, creerul lui n-a funcţionat decît 61 de zile, socotite pe cîte 14 ore ziua. 
Aceasta înseamnă că pe cînd toate celelalte porniri ale vieții s-au dezvoltat regulat, şi de- 
sigur mai mult decît trebuie, creerul lui, în ceea ce privește facultăţile intelectuale abia a 
ajuns la vîrsta de 14 ani și 2 luni! Ce putem cere, ca valoare literară, unui 'copil de 
virsta asta?“ 

Socoteala făcută de Vlahuţă, cu comentariile însoțitoare, nu conţine nici termenii tari 
şi nici comparaţiile şi epitetele violente din Chimiţă şi Viitorii miniştri. Ea este totuși plină 
de violență, de sarcasm și batjocură. Şi aici este marele merit al lui Vlahuţă că a știut ca 
și prin ironia subtilă şi persiflarea humoristică să dea satirei sale aceeași tonalitate vehementă. 

Din aceeași atitudine de scriitor militant pentru o artă realistă, a izvorit și satira din 
Un triumfător si Profilul” No. 5 îndreptată împotriva falsului critic literar, împotriva acelor 
„spadasini damblagii“ care „morfolesc arta-n gingii“, după cum îi caracterizează în poezia 
Delendum. 

| 
Preocupat de a cunoaște realitatea vremii sale în multiplele ei aspecte, cu diversitatea 

ei de tipuri de oameni, A. Vlahuţă și-a îmbogățit neîncetat propria sa experiență de viaţă, 
şi-a lărgit cîmpul observaţiei, ciocnindu-se de nenumărate ori cu realități și oameni care se 
aflau în flagrantă opoziţie cu atitudinea și convingerile sale. Așa se explică de ce în opera 
sa satirică găsim, alături de portretele tipurilor de oameni care se aflau în imediata sa apro- 
piere, și portrete ale altor tipuri de oameni, pe care i-a cunoscut prin contactul direct cu 
viaţa, cu realitatea. . 

În romanul său Dan, Vlahuţă a creat o bogată și variată tipologie umană. Dintre per- 
sonajele cu valoare de tipuri, sînt unele zugrăvite de pe o vădită poziţie satirică. Profilul 
lor reiese din diferitele episoade ale romanului, în centrul cărora se află la un moment dat, 
episoade în care cîștigă rol preponderent ironia și comicul bazat pe contraste. 

Întîlnim astfel, în paginile romanului, cîteva din tipurile cele mai reprezentative pen- 
tru societatea de atunci, prezentate în mod clar, distinct, în tot ridicolul lor, în toată mici- 
mea lor morală și spirituală. | 

Tipul demagogului, al șarlatanului politic este reprezentat în roman prin Veronescu- 
Prisăcani, „deputat și membru în comisia de indigenate“. în jurul căruia s-a creat, cum ar 
spune Topîrceanu un „lung prilej de vorbe și de ipoteze“. Deşi comite o serie de fapte mur- 
dare, el este totuși triumfător mereu, fericit, invulnerabil faţă de codul penal. Pentru a arăta 
câtă venalitate colcăie în acest individ, Vlahuţă alege calea satirei, prezentîndu-i fizionomia 
morală prin contrastul dintre vorbele şi faptele lui. Episodul în care Veronescu-Prisăcani 
perorează în fața doamnei Raspal, cu intenţia de a-i stoarce cîteva: mii de franci, în vederea 
unui aranjament de culise, este revelator în acest sens: „O, doamnă, — spuse el — e teribil 
ce se petrece-n ţara asta! Oameni pe care-i credeam cinstiţi, la care mă-nchinam, șa-ș fi pus 
mîna-n foc pentru ei... ei bine! i-am văzut de o venalitate, că mi-e rușine — numai cînd 
mă gîndesc“. Cuvintele pe care le debitează sînt în totală opoziție cu atitudinea lui. Faptele 
antecedente îl dovedesc a fi ceea ce el însuși pare că dezaprobă și înfierează în faţa doamnei 
Raspal. În această contrapunere a aparenţei, situației reale, constă tocmai eficacitatea satirei, 
caracterul biciuitor al ironiei și sarcasmul rîsului pe care îl degajă. 

Tot pe aceleași coordonate se desfășoară și satira îndreptată împotriva lui Peruianu, 
tipul ipocritului, al politicianului pervers, meschin, de o josnică moralitate. Faptele sävirsite 
de el dezmint atitudinea pe care si-o arogä, li dezväluie adeväratul säu caracter. Peruianu 
o violeazä pe nepoata sa, Ana, procedind cu brutalitate si sadism. Dar tot el este acela care 
în incinta Camerii, de la tribunä, rostește fraze ca acestea: „....Moralitatea, domnilor, nu se 
poate despărți...“ „...omului politic mai ales, eu îi cer să fie moral nu numai în societate, 
în vaza lumii, ci și între ai lui, în sînul familiei lui, eu...“ „...Acel care nu știe mai întîi să 
respecte cinstea și sfințţenia casei lui...“ Ironia lui Vlahuţă atinge aici un înalt grad, trans- 
formându-se într-o șarjă „împotriva fățărniciei unor anume oameni politici, Catoni in forum- 
uri, Satiri în intimitate“, cum bine arăta Barbu Lăzăreanu într-un articol scris la moartea 

lui A. Vlahuţă”. i 

    
  

7) Barbu Lăzăreanu : Alexandru Vlahuţă, Cuvîntul liber, an. 1, nr. 14, 23 noiembrie 1919, p. 4. 
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Galeria portretelor satirice din opera lui A. Vlahuţă este completată cu cele ale altor 

tipuri de oameni tot atît de caracteristici orinduirii burghezo-moșiereșşti. Sînt portretele. celor 

din așa zisa „lume bună“ sau „societate înaltă“, ale celor ce trăiesc din munca altora, de-" 

oarece consideră munca o înjosire, ale acelor purtători de cuvint ai moralei burgheze. În 

acestea, satira nu mai îmbracă forme voalate, indirecte, ci este afirmată deschis, direct, cu 

asprime: și causticitate, ca în Moftangiul blazai, Seriozitate, Fante de sezon, Profilul nr. 2, 

Parazitul: nr.1, Numărul lui... Legiune și poezia Răspuns la o cronică rimată. Așa a pro- 

cedat şi în Profilul nr. 3, în Parazitul nr. 4 și nr. 5 si altele în care portretizează tipul 

rentierului, al vînătorului de zestre, al cartoforului, al celui ce parvine căsătorindu-se cu 
vét 

o babá bogatá etc., tipuri care, fiecare ín parte, ísi revendicá apartenenta la „lumea bună“. 

Există o deosebire importantă între felul cum a realizat Caragiale portretul satiric si 

cum l-a realizat Vlahuţă, deosebire care asigură nota specifică, de originalitate, fiecăruia 

dintre ei. La Caragiale, portretul reiese din acțiune, din nararea faptelor, din dialog; trăsă- 

turile specifice unui anumit tip, de speța lui Marius Chiceș Rostogan, Coriolan Drăgănescu, 

nenea Niţă, Mitică, Lache etc., nu sînt expuse prin comentariul scriitorului, ci se conturează 

cu claritate prin zugrăvirea personajului respectiv în acțiune, prin prezentarea faptelor sá- 

vîrşite de acesta. Ironia și humorul se bazează tot pe contrastul dintre realitate și aparenţă, 

dintre fapte și vorbe. ? 

La Vlahuţă însă, portretul este realizat cu alte mijloace de compoziţie. El are mai 

mult o nuanţă picturală. Fizionomia personajului portretizat nu reiese din dialog, din acţiune, 

ci din prezentarea picturală pe care o face Vlahuţă. Scriitorul ia fiecare aspect al trăsăturilor 

specifice unui tip și îl înfățișează, îl descrie, în locul acțiunii, al dialogului, primind comen- 

tariul său. Această prezentare a respectivului tip prin comentariu, prin caracterizări, epitete, 

comparații şi anumite expresii, i-a permis lui Vlahuţă să-și exercite satira în mod deschis, 

direct, să utilizeze ironia în mod nemijlocit, cu sarcasm, cu vehemenţă. 

Între metoda de portretizare a lui Caragiale și cea a lui Vlahuţă nu se poate face însă 

o delimitare strictă; nu se poate afirma că Vlahuţă folosește cu exclusivitate o metodă si 

Caragiale alta. În opera lor satirică se întilnesc ambele metode, servind deopotrivă, și una 

și alta, acelorași tendinţe satirice. 

Ascuţișul satirei lui A. Vlahuţă nu s-a îndreptat numai împotriva diverselor tipuri de 

oameni, ci și împotriva instituţiilor caracteristice societăţii din trecut, a formelor ei concrete 

de manifestare, împotriva moralei practicate și promovate de această societate. Mijlocul de 

bază prin“care A. Vlahuţă își exercită satira sa, în acest caz, este pamfletul. 

Portretizînd tipul gazetarului lichea, pervers şi mincinos, atît de caracteristic societății 
burgheze, Vlahuţă dovedea că nu-l cunoaște în mod izolat, ca un tip aparte, detașat de rea- 

lităţi concrete de care depindea în mod organic, ci ca pe un reprezentant al unei anumite 

instituţii care l-a generat și i-a permis dezvoltarea. De aceea, pe sub furcile caudine ale sa- 

tirei sale, a fost trecută însăși presa ca instituție a societăţii trecute. 

În paginile romanului Dan, tendința satirică, îndreptată împotriva presei burgheze 

este realizată mai mult prin aluzii discrete, ușor nebăgate în seamă, însă pline de virulență. 

Redînd 'cuvintele lui Priboianu, referitoare la ziarul său care apără interesele țărănimii ex- 

ploatate: „„...avem patru mii de cititori; nu i-am adunat nici cu poliţia, nici cu subprefec- 

ţii...“, Vlahuţă face o aluzie discretă dar plină de ironie, la felul cum ziarele oficiale ale 

guvernelor erau „„răspîndite“ în masele de cititori de la sate. Aluzia discretă, dar plină de 

ironie, este utilizată deseori de Vlahuţă în opera sa. În schița Jan, satira îndreptată împo- 

triva boierilor absenteiști este efectuată prin asemenea aluzie. Ciobanul Ion Crăcan, denumit 

„Jan“ de plimbăreţii boieri, le spune acestora: „D-voastră aţi venit în plimbare pe la noi 

prin munţi, staţi o zi două, ne mai luaţi din purici, și de-aici cine știe prin ce țări vă duceţi,, 

ca să treacă vremea mai repede, că vi se urăște...“ Vlahuţă reușește să obțină un efect 

satiric şi prin sublinierea unor cuvinte în context, prin redarea lor tipografică în altă nu- 

anţă decît restul cuvintelor din fraza respectivă. În schița Conu Dumitrache Petcu arată că 

boierul cu acest nume s-a refugiat la București, speriat de revoluţia țăranilor din primăvara 

anului 1888, după ce şi-a prefăcut moşiile în bani, de teamă ca să nu fie deposedat de 

„averea lui muncită“. Sublinierea acestui cuvînt de către Vlahuţă este grăitoare, demonstrează 

cu o mare putere satirică și adîncă ironie că averea respectivului boier este în fond nemun- 

cită de el, furată, rezultată din exploatare. Asemenea sublinieri de cuvinte sau expresii, 

făcute cu o vădită intenţie satirică, sînt frecvente în multe din schiţele și nuvelele lui A. 

Vlahuţă. 
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Din această atitudine de aversiune și protest împotriva dispretului si ostilitatii bur- 

ghezo-moșşierești faţă de literatura realistă și creatorii cinstiți, au izbucnit poeziile satirice 

"Liniste si Tu esti poet... 

in: Liniste, sub forma unei scrisori adresate unui poet, Vlahutä are prilejul sa infati- 
seze cit de meschinä și fätarnicä este atitudinea „lumii inalte“ fata de artă și literatură. Po- 
zitia lui Vlahuţă din aceastä poezie este pozitia pamfletarului. Cuvintele scriitorului de- 
nuntä ignoranfa si ipocrizia lumii din saloanele bogate, pozitia mercantilä a acestei lumi 
faţă de artă. 

Aceeași satiră a atitudinii societăţii burghezo-moșierești fară de artă și creator este 
făcută si în poezia Tu ești poet... Dacă în Liniste, satira era exprimată în mod deschis, 
direct, in Tu esti poet... ea îmbracă altă formă. Vlahuţă se plasează pe poziția unui repre: 
'zentant al societăţii din trecut și de pe această poziţie se adresează poetului. Însă sentimen- 

tele burghezului sînt atît de bine surprinse și astfel redate încît ele se întorc împotriva 
lui, ca un act de acuzare, dezvăluindu-i micimea sufletească, perfidia, caracterul josnic, 
meschin. Căci iată ce-i cere poetului: 

Eu vreau cîntări de veselie. A 

Cá tu esti trist — ce-mi pasă mie? 

Nici vreau să știu de ce te doare, 

De grijile ce te frămîntă, 

De inima ta care moare... 

Tu ești poet — deci cîntă. 

Și în poezia Slăvit e versul... ca și în poezia Liniște, Vlahuţă se adresează unui poet, 

cu intenţia de a-l sfătui. Există însă o deosebire între felul cum se adresează poetului în 
Liniște şi cum în Slăvit e versul..., deosebire izvoriîtă din însăși diferenţa de obiectiv a 
satirei. În Liniște, sfătuia pe poet să fugă de lumea meschină și fățarnică a saloanelor, critica 
sa îndreptîndu-se împotriva atitudinii acestei lumi. În Slăvit e versul..., sfaturile date poe- 
tului sînt însă de altă natură. Ele nu mai pornesc din simpatia lui Vlahuţă, ci din antipatia 
sa, tonul grijuliu, prietenesc, fiind înlocuit cu sarcastică persiflare. Și tocmai în acest nou 

aspect al sfaturilor constă tendința satirică. 

Sfaturile date de Vlahuţă în Slăvit e versul... nu sînt propriu zis sfaturi, ci o puter- 
nică batjocură, realizată prin persiflare și ironie. Vlahuţă se adresează poetului salonard, 
celui ce înşiră cuvinte goale, ph paticei lipsite de orice conţinut, vizînd în mod direct pe 

simbolistii deendenf 

Si in domeniul pamfletului, ca si in cel al portretului, Al. Vlahuţă nu și-a limitat 
satira numai la oamenii și realităţile care erau în imediata sa apropiere, de care se izbea 
mereu prin activitatea sa de publicist şi scriitor. Ceea ce i-a atras cu deosebire minia, ge- 
nerîndu-i viguroase pamflete satirice, a fost politicianismul venal, precum și pavăza și în- 
curajatoarea tuturor fărădelegilor, monarhia. 

Pamfletul În 'templul legilor conţine un virulent rechizitoriu al venalităţii și fanfaro- 
nadei politice din trecut. Pornind de la un fapt concret, — doi deputaţi se iau la bătaie 
chiar în incinta Camerii, în timpul dezbaterilor, ca după aceea totul să se desfășoare mai 
departe ca şi cînd nu s-ar fi întîmplat nimic — Vlahuţă trage concluzii generalizatoare, ex- 
primînd în ele tot disprețul său împotriva celor ce-și ziceau „cîrmuitori“ ai țării: „Degeaba, 
toate frazele solemne pe care ni le declamaţi cu atîta emfază în momentele voastre de li- 
niște și de patriotism calculat, toate ifosele și rodomontadele voastre de gravi si profunzi 
politiciani, azi nu mai fac două parale. Puteţi să vă umflaţi în piele pîn-oţi plezni, puteţi 
să vă credeţi zei cît-eţi pofti, — azi ne stricăm de rîs de discursurile pe cari ni le debitați, 
si de compunctiunea cu care ne priviţi“, le spunea Vlahuţă acelor „„cîrmuitori“, încheind 
cu sarcasm: „Pagliacci, pagliacci, mult haz mai au și comediile astea, numai de nu s-ar 

sfîrși tragic. Cînd tovarășii voștri se stilcesc și se umplu de sînge în templul păcii si al le- 
gilor, voi vă mulțumiți să regretaţi și să treceţi la ordinea zilei... 

Ordinea zilei? E de mirare că nu simţiţi câtă tristă ironie e în acest cuvînt“. 

Vlahuţă a înţeles bine că nu putea exista nici un fel de ordine în vremea de atunci, 
atît timp cît ea nu exista nici în însăși adunarea celor chemaţi să facă legi. A înțeles însă 
acest lucru și mai bine în 1907, în anul marei răscoale țărănești. „Ordinea“ și „bunăstarea“ 
afișate cu o deșănţată demagogie în discursurile potentaţilor zilei erau în fond o sfrurtată 
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minciună, erau infinit depărtate de adevăr. Vinovatul principal al lipsei de ordine, al tutu- 
ror samavolniciilor şi fărădelegilor, al groaznicei mizerii și suferinţi în care se zbătea popo- 
rul a fost identificat de Vlahuţă în rege, simbolul asupririi şi al cruntei exploatări. Vlahuţă 
își exprimase atitudinea sa antimonarhică încă din 1887, cînd publica în ziarul Lupta bas- 
mul alegoric Auri sacra fames. În 1907, în timpul răscoalelor țărănești, atitudinea sa anti- 
monarhică se dezlănţuie însă cu violență, plină de mînie, în poezia 1907. 

Prin intermediul alegoriei, Vlahuţă a putut realiza un pamflet satiric de o deosebită 
combativitate şi forță demascatoare. Poezia 1907 poate fi considerată drept culme a operei 
sale satirice, în ea întilnindu-se atît gradul cel mai înalt al forţei critice, cît şi cele mai 
desăvirșite mijloace artistice, specifice satirei. Alături de aluzia subtilă, de ironia incisivă, 
plină de sarcasm și causticitate, de persiflarea batjocuritoare, se găsește apostrofarea . cea 
"mai vehementă, adresarea directă, făţișă, rechizitoriul și condamnarea fără putință de apel. 
Personificările făcute, rolul lor în compoziția alegoriei, accentuează semnificaţiile satirei, 
permit exercitarea ei într-un conflict puternic. Poezia „1907“ este totodată și unul din cele 
mai viguroase pamflete satirice anțimonarhice din literatura noastră. 

; | TEODOR VIRGOLICI 
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STEAUA POLARĂ 

Statornică în genuinul gol 
Și ca un ochi de [foc deschis vegherii, 
Clipeşti în pleoapa lumii peste pol — 
În veacuri, drumul fără de ocol, 

Prin tine l-au găsit corăbierii. 

Prizonieră-n mari singurätäfi, 
Nu-ţi ştim ardoarea, nu-ţi simţim căldura, 
Dar nopțile-ntre stele cînd. te-arăţi, 
Un roi de simetrii şi clarităţi, 
Prin tine-şi săvîrşesc arhitectura. 

Pierdută-i clipa-n care s-a ivit 
Făptura ta din geometrii astrale 
Si ceasul cînd, privind înmărmurii, 
Îniîiul om pe boltă te-a zărit 
Și ţi-a-nchinat elanurile sale. 

a 

El de pe-atunci visa o altă stea 
Lucind prin timpii unui ev fierbinte —— 
Luminii ei gîndirea şi-o-nchina _ 
Și visul şi-l vedea rodind prin ea 
Și flori simţea că-i cîntă prin cuvinte. 

Ca el şi noi prin vremi, pe-acelaş cer 
De năzuinţi, visam să ne răsară 
Cel mai aprins, al minţii, juvaer 
(Să-ntreacă-n strălucire-ntregul cer) 
Cea mai de preţ, a inimii, comoară. 

Și steaua asta astăzi ascultați — 
Cum alta nu-i pe lume s-o asameni, 
A răsărit şi:aicea în Carpaţi ! 
Sub semnul ei păşim iluminaţi 
În rînd cu milioanele de oameni. i 
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Noi clipa-n care s-a ivit întii 
Din şirul clipelor cea mai măreaţă, 
Istoriei i-am pus-o căpătii 
Și i-am strigat: A noastră eşti, rămii 
Sfîrşit de beznă şi-nceput de viaţă. 

„„Spre noi te-ntoarce astru care treci 
Cîntîndu-i lumii, cosmică vioară — 
Să vezi cum sub stelarele-ţi poteci 
Luceşte-o stea ce n-are moarie-n veci 

Comuna... Omeneasca stea polară... 

TIMPULUI ACESTA 

Timpului acesta îi sînt dator 
Toate băiăile inimii mele, 
Sub zările, ca nişte steaguri desfăşurate, 
M-am. îniîlnit cu steaua lui, 
Stea între stele, 
Și-am păşit pe drumurile vegheate de ea... 
O, amintirile cum ar fi vrut, 
Să mă-ntore spre trecut 
De-atitea ori cu faţa, 
Dar chipul ei înalt îmi surîdea, 
Şi-mi lumina şi visele şi viaţa. 

Simteam ades anii cum vor să mă soarbă 
Înapoi ca nişte fîntîni 
Dar, lebede albe, îmi făceau semne 
Și mă chemau, 
Netrăitele mele zile şi săptămîni. 

Apoi toate lucrurile din jur | 

Au prins să aibă alte înţelesuri, alt contur. 
Dragostea mi se părea nouă, 
Ne mai iubită nici odată, 
Lumina cădea pe Jruntea mea, 
Pe ochii mei, 
Pe gîndurile mele, 
Mai pură, mai adevărată. 

  
 



  
  
   

Florile, ierburile pe cimpuri, 
Se legänau cu noi gratü, 
Copacii, cînd înfloreau primăvara, 

Puneau pentru mine în fiece gest 
Semnificaţii. 

Semenii mei tot mai mult 
Îmi ofereau zîmbetul, sufletul, visele, 
Să-mi umplu cămările inimii toate 
Și manuscrisele. 

Atunci am înţeles că răspund 
De fiecare bucurie, 
De fiecare tristeţe, 

a a HT BEE Ca ae ri a af 
Ade 

Că mai mult decit luna cu obrazul rotund 

Poate inima omului să mă înveţe. 

„Timp de universale prefaceri 
Viaţa mea curge, prin albia ta, 
Curge spre viitor, ca un torent, 
Și fiecare cuvînt în care-ţi slăvesc măreţia 
Și-ți cînt frumuseţea, 
Din inerţii mă desprinde 
Și ca-n explozii solare, 
Purificat mă redă mie însumi şi incandescent! . . . 

„9 — Scrisul Bănăţean 

LUCIAN VALEA 
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ȘANTIER 

În dimineaţa aceea bălaie 

Pusta privea cerul înalt, ascultînd flautele liniştii, uşoare . . . 

Rar, vântul scutura foşnete de mătasă în lanurile de cucuruz, 

Iar în văzduhul calm un sturz desena cercuri, pe care le ştergea apoi cu aripele 

| întinse rigid. 

Și, deodată, liniştea a zburat, speriată, spre zare. 

Aerul s-a-ncărcat de glasuri ca de-un polen prea mult rívnit : 

Au venit din sate şi oraşe oameni cu lopeţi şi cu sape 

Şi-au măsurat pusta cu ochii în lung şi în lat. 

Inginerii au desfăşurat planuri şi lucrul a începul. 
Unii spuneau glume şi rîdeau tare, 
lar fetele şi-au despletit vocile calde în melodiile de argint şi cleştar 

Peste inimile tinerilor tulburate de doruri ascunse. 

Lucrând, oamenii ascultau, apoi îşi reîncepeau sfatul. 

Priveau rîul ce-şi mâna apele domol, întîrziind, visător, lingă sălcii şi trestii 

Şi se bucurau că-n primăvară nu s-o mai revărsa peste lanuri, înnecîndu-le, 

Sub privirile lor îndurerate, neputincioase . . . 

Din dimineaţa aceea, liniştea mai poposeşte aici numai noaptea, sub crengile cerului, 
de lumină ; 

Spre zori îşi desface aripile şi zboară în zare .. - 

Puşta îi primeşte pe oameni aşternîndu-le iarbă în cale 

Şi, în eferveseenţa totală, aşteaptă canalul, care va stirpi inundaţiile, ca pe-un 
colier de aur. 
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SEPTEMBRIE + 

Munţii, în lumina lui septembrie, caldă, egală, 
S-adună spre văi, la vadul apelor clare ... 
Seara, ca-ntr-o enormă şi mirifică sală, | 
Ei murmură cîntece de demult, sub candelabrele nopţii, scînieietoare. 

Citeodată, spre amiaza nopţii, cînd şi vîntul adoarme, abia räsuflind, 
Munţii-şi desfac visteriile bogățiilor, grele. 
Bătrînii spuneau că-n nopțile acestea aurul joacă pe culmi, vesiejind cerul cu-atiţia 

nouri de purpur şi stele, 
lar apele duc la vale nestemate ce joacă satanic pe prund . . . 

Dimineaţa, munţii se retrag cu pădurile spre piscuri senine, 
Visînd dansul nocturn — ritual străvechi şi barbar ; 
Numai mesiecenii palizi şi paltinii cu trunchiuri înalte si fine 
Îşi brodează straiul cu aur şi privesc, în odăjdii, cerul albastru şi clar. 

Poveştile-acestea sînt frumoase — si-atitau fantezia sträbunilor mei 
Le mai spun şi astăzi, lîngă foc, țapinarii, în nopţi tîrzii şi sonore, 
Le mai spun, dar nu-ncheie oftînd, şi blestemînd anii lor trudiţi în genunchi, grei : 
Peste sufletul lor o lumină nouă şi-a trecut palma de cîntece şi aurore. 

Oamenii nu mai pîndesc nopțile, să afle comori. 
În văi, vuiesc maşini şi pichamere dure 
Şi fapinarü se opresc lîngă scocuri, petrecînd cu ochii trenuri ce şerpuiesc 

prin pădure, 
Intelegind cä acesta e un rit nou, în care„bogăţiile sînt ale milioanelor de truditori. 

ANGHEL DUMBRĂVEANU n 
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DRUMETIND PRIN BANAT 

a HERCULANE 

SCURTÄ ISTORIE *) 

Ziua şi-a crescut aripile luminii şi noaptea i le strînge tot mai greu. Coborîm 

pe firul văii, unde Cerna-şi lărmuiește undele înspumate apoi susurul este abia 

auzit, mai jos, apa adîncă, verde şi limpede își ondulează abia simţit creasta și-n ea 

păstrăvii îşi întretaie săgețile argintii. Pe margini talazuri de piatră se înalță abrupte 
spre cerul limpede şi la poale fagul, mai sus bradul, și-au împlîntat puternic ră- 
dăcinile. | 

Ne oprim la cascadă atrași de joaca zecilor de pești. În spuma viltoarei albe, 

nenumărate linii negre sar, se încovoaie, dispar, apoi iar apar în salturi acrobatice. 

Albia rîului este largă, plină de roci. Herculane cuprins între 270 14 long. estică și 

440 52 latitudine nordică, cu altitudine de 160 m. are o climă de tranziţie de la 

cea temperată continentală la cea mediteraniană, datorită influenţei mării Adria- 
tice ce-și trimite solii, mase de aer cald, maritim, mai tot timpul anului. 

Ne continuăm drumul ce şerpuieşte strîns între albia adîncă a Cernei şi coasta 
pădurii. Cerul, fişie limpede, se întinde sus, sus între crestele apropiate. În umbra 
verde a văii se strecoară hoţeşte o rază, apoi alta sclipeşte o clipă pe niște funigei 
şi iară lumina de smarald îşi joacă apele, aci întunecate, aci luminoase. După o 
cotitură, valea se deschide neașteptat la băile romane şi soarele ne dă în dar, 
sclipitoare frumuseţe. Ne oprim la marginea rîului pe un bolovan. Un gușter îşi 
unduiește grăbit linia verzuie şi se strecoară printre grohotiș. 

Nu adie vîntul, nu trece o jivină. Totul pare încremenit, numai Cerna plînge, bol- 
boroseşte, își duce departe vuietul. Nemișcată, ascult cîntecul apei şi ușor, uşor, 
plăsmuiri încep să se închege în juru-mi. Istoria fermecatului tărîm pluteşte în ră- 
coarea văii, răsare din ierburile înalte, coboară din crestele pădurii seculare. . . 

...A fost odată... . acum aproape 2000 de ani... 
Împăratul Traian își conducea legiunile pentru a înfrînge definitiv pe Decebal 

cel fără frică. În drumul lor de la Tierna—Tibiscum  (Orșova—Caransebeș) 

(105—106 e.n.) o parte din legiuni a făcut un popas aproape de vărsarea rîului 
Belereca în Cerna. Aici şi-au construit un castru „ad Mediam“ (Mehadia) și-n dru- 
murile lor după bucate au descoperit izvoarele calde de pe malul drept al Cernei, 
pe care le-au folosit în scopuri medicale numindu-le întîi „ad Aquas“- 

După ce Dacia a devenit provincie romană, noii stăpînitori au captat apele 
termale, au construit băi, locuinţe și hanuri pentru bolnavii ce “veneau la cură. 

Pentru că la romani, toate băile calde care ajutau la refacerea sănătăţii erau 
patronate de Hercules, se închină și aceste băi semizeului Hercules, numindu-le 
„Ad aquas Herculi sacras“ sau scurt ,,Thermae Herculi“. Băile au cunoscut o 
“epocă de înflorire ce a durat peste 170 de ani. Au venit consuli, legaţi, guvernatori 
  

”) Instoricul şi importanța băilor Herculane S.R.S.C. Timişoara, 1956, dr. Adrian Seceleanu. 
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generali şi în raport cu rangul au avut vile şi băi special amenajate. Renumele băilor 
era probabil foarte răspîndit, căci Francisc Griselini ne spune în „Istoria Banatului 
timişan“ (1780) că, deşi drumurile erau grele şi pline de primejdii din cauza 

iilharilor, bolnavii veneau nu numai din provincie, ci şi din Polonia, Sarmaţia, 

Macedonia şi ambele Moesii. 
Arta medicală era asociată de cultul divin al zeităților și era practicată de 

preoţi ce primeau şi ofrandele pentru zei. Hercules, Aesculap și Hygeea au avut 
ridicate în cinstea lor mai multe statui și temple. 

Pascal Garofolo (Caryophillus) ne spune in „Dizertatio Epistolaris de Thermis 
Herculanis‘‘ (1737) ca s-au dezgropat 7 statui ale lui Hercules care au fost duse la 

Viena, iar Griselini in aceeasi istorie, amintitä mai sus,descrie in scrisoarea a IX-a 
o serie de table şi monede din epoca romană, găsite de el în Herculane. 

În 275 e. n. atacat de goți, împăratul Aurelian își retrage legiunile din Dacia 
Ripensis, părăsind băile Hercules și de aici tăcerea își întinde vălul mai bine de 1000 
de ani. 

Se susţine tot de Pascal Garofolo că în secolul al XIII-lea băile Hercules ar 
fi intrat sub stăpînirea regelui maghiar Bela al IV-lea, trec vremelnic sub domnia 
lui Dan Voevodul Ţării Romîneşti, în secolul al XV-lea, iar la începutul secolului 
al XVI-lea au intrat sub dominație turcească vreme de 160 de ani. Turcii au dus 
la ruină totală băile, iar după războiul austro-ture Herculanele au rămas definitiv sub 
stăpînire austriacă şi mai apoi austro-ungară. 

Din anul 1801, băile Herculane trec sub administraţia grănicerească din Banat. 
Cu munca grănicierilor romîni se ridică multe clădiri existente şi astăzi, ca : pavi- 
lioanele Nr. 1,2,3,4, şi băile „Drăgălina“, „Crişan“ și Cloșca“. 

În anul 1873, Herculanele trec sub administraţia civilă maghiară pînă în 
1919 cînd, în urma primului război mondial, băile Herculane sînt preluate de 
Rominia. 

PRIN STATIUNE 

Facem un scurt popas la fostele băi romane „Hercules“, azi părăsite, privim 
una din ultimele vestigii ale romanilor, o urmă de baie, două frînturi de basorelie- 
furi zidite în stînca parapetului ce susţine coasta abruptă și cîteva minute mai tîrziu 
zărim statuia de bronz al lui Hercules ridicată în 1847. Ne oprim lîngă havuz, 
trei fotografi ne solicită pentru clasica fotografie : am ajuns în Herculane. 

Pavilioanele se înşiră pe malul Cernei, iar parcul mic te atrage prin flora-i 
cu speciile puţin obișnuite. Arborele mamut ,, Wellingtonia gigantea“, care în patria 
Wui, Canada, atinge proporţii uriașe și trăiește pînă la 5000 de ani, are aici cam 
39 m. înălţime şi numără aproximativ 75 de ani. Meri japonezi şi aleea de sîmbotină 
americană, magnolii, stau alături de Hibyscus siriacus și Lautana. Un amuzant 
calendar format din flori rare îţi arată zilnic data exactă. 

Despre importanţa băilor îmi vorbește doctorul Adrian Seceleanu, directorul 
stațiunii. | | 

— Importanţa băilor, îmi spune doctorul Seceleanu, se datorește întîi apelor 
sale termale sulfuroase şi sărate, utilizate ca mijloace de tratament. Din cele 17 
izvoare minerale cunoscute, sînt utilizate 8 (6 cu ape sulfuroase, iar 2 cloruro-sodice- 
calcice, slab radioactive). 

În staţiune s-a introdus de curînd o nouă terapie cu aerosoli cu ionizäri 
„ridicate, după metoda savantului sovietic Pontuov, pentru afecţiuni asociate reu- 
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matice ca : migrenä, nevroze astenice, astm bronșic, hipertensiune arterială, stări 
alergice etc. 

Am plecat prin staţiune. 
În plin centru se ridică cochetă policlinica. Pe vremuri sila a fost a împără- 

tesei Elizabeta, soţia lui Franz lozef, iar în trecutul regim, vila ministerială. Astăzi 
regimul nostru a dotat-o în întregime cu aparatură nouă și perfecționată ce deser- 
veşte cabinetele de specialitate (radiologie, cardiologie, laborator, stomatologie etc.). 

În imediata apropiere a policlinicii se ridică Pavilionul de hidroterapie, utilat 
cu cea mai modernă aparatură din ţară, iar pavilionul băilor Crișan a fost complet 
modernizat și prevăzut cu aer condiţionat. Pentru completarea tratamentului balnear, 

s-a amenajat şi o secţie cu nămol adus de la Techirghiol. 
Alături de Blocul alimentar, unde sala de mese are aspectul unui elegant 

restaurant și unde 600 de bolnavi sînt serviţi odată, toate îmbunătățirile enume- 

rate mai sus au însumat milioane de lei învestite de guvernul nostru. 
Așa cum obișnuit se-ntîmplă în vacanţă, și aici, prieteniile se leagă ușor și 

firesc. Este suficient să stai pe-o bancă în parc sau la masă la cantină, ca să fii 
angrenat în discuţii care încep cu invariabilele întrebări : de unde vii, la ce băi 
ai fost repartizat ? Dar la 7 Izvoare ai făcut baie ? Ai văzut cele 7 Izvoare ? Izvoa- 
rele par să atragă puternic bolnavii. Cale de 4 kilometri ne desparte de ele, hai 
dar la drum. 

Tin șoseaua ce urcă strîmtișul văii în pantă lină. Căldura înconjoară cu 
mii de braţe pădurea, pătrunde printre crengi, sub tufișuri, coboară în valuri din 
cerul limpede ca sticla. În zăpuşeala miezului de vară, freamătul codrului a adormit, 
iar cînd Cerna-și adîncește albia şi îşi ogoieşte zbaterea, tăcerea-i grea ca o genună. 
Vîntul a rămas o amintire. A fost odată... cînd ? Acum crengile par nemișcate de 
mii de ani. Frunzele dorm, rar cîte una se desprinde lin din creangă și pluteşte uşor 
spre iarba sfîrlogită de căldură. 

După un pripor, valea se deschide larg. Din limpezimea apei se ridică ruinele 
de piatră ale unui fost pod şi strigătele voioase ale copiilor sparg ţăndări liniștea. 
Frumuseţea sălbatică a locului a atras zeci de vilegiaturiști, iar sub rîpa de către 
apă a drumului, patru izvoare curg prin două jghiaburi într-o cadă rudimentară 
ascunsă după un paravan de scînduri. În jur, oameni culcaţi, înfofoliţi, îşi fac 
sudaţia la soare, după baia fierbinte de 45 “C. 

— Unde-s celelate izvoare ? 
— Răspîndite-n jur, unul chiar la picioarele tale. 

Stau chiar pe malul Cernii, mă-ntore şi privesc contrariată, dar în mișcare 
am atins ceva fierbinte, tresar, ridic piciorul şi mă aplec. Între două pietre o şuviţă 

de apă și-n jur, nisip înegrit. Firul apei răsare ca un degetar de fetiță, o minusculă 

fîntînă arteziană făcută de un spiriduș pentru bucuria unei gîze. La doi pași mai sus, 
o mică băltoacă sulfuroasă şi fierbinte își emană miasmele. 

Pornesc să număr izvoarele cu apa cea mai radioactivă din ţara noastră, 

apoi revin pe mal, ridic din pietriș un zăgaz înalt de-o palmă spre rîu, adîncesc 
nisipul și privesc lungă vreme fierberea șuviţei de apă din minusculul izvor. De 
unde vii dar, firicel de apă ? Străbaţi lungă cale prin noaptea veșnică a pămîn- 
tului, te furișezi printre stîncile adînc înfipte-n măruntaiele lui şi iată-te : bob de 
mei săltăreţ şi fierbinte în lumina crudă a soarelui. Strop jucăuş, ai fost mai tare 
decît negrul humei şi masivitatea moartă a stincilor ! 
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Răcoarea rîului străveziu ne-a legat de loc pînă spre amurg, iar la întoar- 

cere, de la cascadă am pornit pe poteca strîmtă din marginea canalului ce duce apa la 

uzină. Soarele şi-a strîns suliţele, a mai sălășluit o vreme pe creste, apoi domol, și-a 

aplecat aurul spre nevăzute zări. Pe paleta întinsă a cerului, culorile au început o 

sarabandă. Întîi şi-a jucat nuanțele rozul, apoi liliachiul pal i-a stins apele, vioriul 

şi-a săltat frumuseţea, dar a fost cotropit de siniliul întunecat și seara venită pe 

furiș le-a stins jocul. 

Foaia albă a unei clădiri răsare din brădet, luminată puternic de becuri. 

În ocolul din faţa casei, sub coroana falnică a brazilor, o masă cu bănci şi o cișmea 

te-mbie la hodină. Un grup de bărbaţi stau la taifas şi ne fac loc lingă ei. Patru sînt 

muncitori forestieri din împrejurime şi stau în casa ce se vede. Al cincilea, Pătru 

Lungu, îi tot muncitor forestier venit la băi. 

— Am văzut azi în drum spre 7 Izvoare o zonă defrișată, ca o curea ce urcă 

drept pe coasta abruptă a Domogledului, ce va fi acolo ? — întreb eu mai tîrziu. 

— Chiar noi am tăiat pădurea acolo și drept să spun, n-a fost lucru uşor. 

Coasta, cum aţi văzut, suie pieptiş 160 de metri. Au fost locuri cu pantă repede 

şi cea mai mare parte abruptă. N-aș putea spune că-s începător la pădure, dar am 

respirat ușurat cînd am gátat cu doborîtul lemnelor, — îmi răspunde vecinul 

de bancă. 

__ Acolo se va instala un funicular, continuă lămurirea Ion, cel mai tînăr din 

grup, cu mustaţa abia mijită. Funicularul va avea o lungime de 2 kilometri şi 

va transporta lemnele din platou la drum. 

___ Asta-i lucru făcut cu cap, intervine altul. Ocolul silvic Herculane va cîştiga 

mult din funicular. Cînd se corhăneau lemnele pe canal, sărea lemnul pe coastă 

şi pînă jos, partea mare se făcea țăndări. Acum, dacă lemnul coboară lin pe cablu, 

se pot fasona sus bușteni, şi creşte valoarea lemnului. 

__ Iaca, eu cu toată ruşinea, trăbă să vă spun drept că mecanizarea asta la 

pădure m-o cam întors pe dos la început. 

Pătru Lungu își îndoapă cu gesturi rare pipa cu tutun dintr-o pungă de piele. 

La lumina becurilor, ochii sclipesc mici sub sprîncenele răzvrătite. În părul rar, 

multe fire argintii. Dunga buzelor subţiri abia se vede sub mustafa stufoasă. 

— Cum vă mai spusăi, măi am 3 feciori care lucră cu mine la pădure. Sînt 

de 7 ani şef de brigadă şi în meserie de 25 ani, aşa că am văzut multe și cunosc mai 

toate pădurile din Bănat unde o fost exploatare. Cînd or venit K.D.-urile cu 

huruitul lor de-mpînzesc pădurea, am crezut că asurzesc şi le-am dat de tofi zmeii 

Funicularul, că avem și noi unul, am crezut că se duce-n draci la primul buştean. 

Dar a dracului măgăreaţă, trage de doi ani lemn şi n-are bai. 
Nea Lungu pufăie din lulea și se-ncruntă spre cei doi tineri care au început 

sa rida. | 

— Vä dä mina sä rideti, minjilor, ha ? Vezi cä voi stafi in casa asta frumoasa, 

dormiţi în paturi cu cearșafuri cum nu aţi avut nici la muma acasă. V-aţi învăţat 

cu binele ? Voi aveţi în nas tabla aia mare din faţa casei unde scrie cum să vă 

feriţi viaţa la lucru, dar eu am apucat alte vremuri. Măi în primăvară, cînd ploia 

de parcă avea de gînd să “vină potopul, am avut mare necaz c-un tînăr ca voi. Îl 

chiamă Mihai şi nu i-a căzut bine cașul de la gură. Îi responsabil cu protecţia 

muncii şi numa ce-l văd că vine pe ploaie la mine în parchet. 

— Cum merge, taică Lungule ? începu el vorba. 
— Cum să meargă ? Greu al dracului! 
— Am venit să-ţi spun să lăsaţi lucrul, panta-i mare și-i primejdios. 
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Simţii că mi se zbirleste mustata cu toatä ploaia. Vedeţi, eu eram în între- 
cere cu brigada lui Marin de fasona la loc mai bun, în vale, şi nu-mi venea la: 
socoteală să pierd zile. Ya 

— Da noi ni-s muieri şi ne strică ploaia zulufii ? — l-am întrebat eu. 
Că-i una, că-i alta, nu şi nu, să lăsăm lucrul. 
— Pe vremuri nici dracu nu avea grijă de lunecat. Lucram pe orice vreme şi: 

cui i-a venit sorocul să moară, moare și fără grija șefilor. Aşa că dute-n treabă la. 
birou că mi-i că răcești pe aici prin ploaie. 

Al dracului mînz, nu m-o lăsat şi pînă la urmă o fost musâi să-i fac voia. 
Cică protecţia muncii îmi dă mie orden ! Hm ! Mi-o luă Marin înainte pentru blă- 
stămata de protecţie ! 

Lungu scuipă zgomotos înlături şi tace încruntat. 
— Da aici, tot din 6rdinul protecţiei venişi, taicule, rîde iar cel mai tînăr- 

din grup. 
— Mă, tu nu măi vorbi că-i sară şi-i vremea să dormi! răspunde zimbind: 

pe sub mustață nea Lungu. Apoi întors către noi : 
— Am o pîrdainică de reumă de mă face neom primăvara Și toamna şi m-or: 

trimis la băi de la Ifet. 
— Cum îţi place aici ? 
— laca că nu-mi place ! Abia aştept să plec acasă. 
— De ce, taicule ? 

— Aşa, nu-mi place mie ! Bombäne si scoate luleaua din gură, o golește 
cu gesturi rare. Eu nu-s învăţat cu doctorii, măcar că am 40 de ani. Ăştia de aici 
nu ţin socoteală că mi-s om bătrîn, m-or dezbrăcat gol, goluţ, m-or întors pe toate: 
părţile, m-or ciocănit, m-or ameţit cu tot felul de drăcii de aparaturi. Abia scăpai de: 
ei și dădui de baia Cloșca. Pute măi fraţilor a ouă clocite de-ţi vine să fugi în lume și 
după fiecare baie, parcă toţi zmeii dau harţă-n oasele mele bătrîne. 

— Asta-i bine, taicule ! Semn că-ţi fac bine băile. 
— O fi! 
— Unde-ai fost cazat ? 
— Altă cumegie ! Cică-s din ăj „gravi“ şi m-or dat în pavilionul I tăman: 

jos în primul rînd. Cînd am văzut luxul din cameră şi fîntîna aia din coridor de-si 
aruncă apa pînă sus la rindul 3 de fine räcoare ca-n grădină, am crezut că-i o; 
smintă-n foaia mea. Cum să ajung eu, om prost de la pădure să stau în hoteluri 
de-s făcute pentru oameni mari ? Întrebai portarul, se uită în foaie şi-mi spuse 
că așa-i, am camera 27. Parcă mi-i milă să calc pe mîndreţea de covor de pe jos. 
și patu-i așa moale că nu pot dormi în el. Nu-i vorbă, cu mine îi tot un muncitor, 
da-i din fabrică din București şi-i umblat prin multe părţi, nu ca mine, de am trăit 
numa-n codru. Eh 

Ce mai vorbă lungă, m-o apucat dorul de ai mei si de aia venii pe aici. Cu 
voi vorbesc despre lucruri stiute. Vreau sä aflu cum merg lucrurile pe la voi la: 
Ocol. Hei, să mă văd eu iară cu toporu-n mînă la mine în exploatare ! 

Lungu oftează și rămîne cu privirea dusă. În liniştea lăsată, vuietul Cernei 
străbate puternic în noapte. O vreme ascultăm tăcuţi, apoi caut să aduc vorba pe. 
făgașul legendelor. 

— lovan Iorgovan ? Ăsta a fost mîndreţe de voinic din Novaci şi-i ştiu cin- 
tecul de la moșu-meu, îmi răspunde rar nea Ion, cel mai vârstnic dintre muncitori. 
Fără să se lase mult rugat începu să cînte cu vocea scăzută : 
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Plecat-a plecat 
Joi de dimineaţă 
pră rouă, pră ceaţă 

“Ana şi cu Stana 
şi cu Sînziana...   Iovan Iorgovan culege flori cu surorile lui şi-mparte la veri, apoi singur pe 

cal pleacă să-și caute sora pierdută ... 
. . .Si tot cáutind el şi umblînd după vînat, trecu muntele si aflind de paco- 

stea unui zmeu ce mînca cirezile oamenilor, numa ce și-a luat voinicul și s-a dus. 

... In tîrg în Sibiu 
Și nu-şi tîrguia 
Paloş de meschin . . . 

Cu el, Iovan Iorgovan pîndea douăsprezece zile la gura peşterii și cînd scotea: 
balaurul capetele după mîncare îi reteza cu paloșul un cap. 

... Șarpe ce făcea ? 
Fuga-n Cerna da. 
Iovan ce lucra ? 
După el se lua 
Iovan chiotind 
La Cerna mergea 
Și iar se ruga : 

„Cernă, Cernișoară, 
Cum eşti urlătoare, 
Să-mi fii vorbitoare, 

Inceatä-ti talazul 
Ca eu sa-mi aud 
Copoii alätrind, 
Sarpe tot fugind“ 

.„.„ Şi cerea Cerna drept plată „cegă păstrună“ ca să aibă ce präsi în ape și 
numa ce-i aducea voinicul peștii şi Cerna-și seca albia și trecea Iovan şi mi-l omora: 
pe zmeu. Dar din sîngele lui spurcat s-a născut musca columbacă si mare chin 
făcea la animale. Și pornea mai departe lovan: şi întîlnea o fată sălbatică care l-o: 
rugat să stea dar el își vedea de drum și numai că-l ajunse blestemul fetei : 

Că se făcu piatră 
Pe ăl mijloc de apă 
S-acum se cunoaşte 
Copită de cal 
Ghiară de ogar, 
Piciorus de om, 
Ghiernitä de soim 

Abia si-a sfirsit cintecul nea Ion si alte povesti din bätrini incepurä sä invie- 
în noaptea caldă. Lungu s-a ridicat primul și a rupt vraja. 

— Îmi place să vă ascult, dar mai am drum de făcut şi mi-i că se-nchide- 
poarta ş-oi dormi afară. Mai viu pe la voi dacă vi-i voia de goști, că parcă-mi măi. 
ogoii dorul. 

25  



— Te asteptäm, taicule ! 
Pornim aläturi. Inalt, subtire, cu spatele drept, Lungu se propteste intr-un 

baston nodoros. Ne vorbește de pădure şi de copii și drumul pînă-n staţiune ne pare 
-mai scurt ca altă data. 

Cu tot farmecul Cernei, pitorescul regiunii şi condiţiile confortabile de cazare, 
“în ceea ce priveşte spectacolele, Herculanele au fost anul acesta ocolite de turneele ar- 
'tistice. Teatrul de stat din Reşiţa a prezentat un spectacol. 

0. S.T.A. nu răspunde nimic la sezisările trimise de secţia culturală a sta- 
ţiunii şi continuă cu aceeași încăpăţinare condamnabilă să nu programeze nici 

un turneu. 

Viaţa culturală este restrînsă la biblioteca mult solicitată de bolnavi, la un 
“cinematograf, la un club unde se joacă șah și tenis de masă și la serate organizate 
cu concursul corului și echipei de dansuri a salariaţilor din staţiune. Echipele de 
amatori din regiune și Turnu Severin trec mai des prin băi. 

O POIANĂ ȘI UN ViNĂTOR CIUDAT 

E senin şi cald. Prin centrul băilor, aspectul obișnuit al orelor matinale : 
oameni înfofoliţi, congestionaţi la faţă, se grăbesc de la băi spre vile. 

Grupul cu care am stabilit să urcăm pe Domogled se adună în parc. Aștept 

plecarea cu nerăbdare. Domogledul (1106 m) a fost decretat monument al naturii, 

iar poiana care-i ţinta excursiei, rezervaţie botanică a Academiei R.P.R. Pornim 
‘voiosi din piață spre Crucea Albă. Cărarea urcă printre bolovăniș și pădure, de 
“carpen, fag și gorun. Porumbarul şi-a pierdut de mult florile și acum pe crengi se 
“tupilează minuscule umbreluţe roșii: fructele. Cytisantus radiatus, copaci scunzi 
-ce nu depăşesc un metru înălţime își răsfiră coroana pitică pe marginea potecii. 

După un urcuș anevoios de o oră, ajungem la Crucea Albă. Facem popasul 
“necesar ca să admirăm staţiunea ce-şi răsfiră vilele în verdeaţa abundentă a văii 
-şi apoi coborîm poteca turistică spre valea Gelărău, unde avem ultimul izvor de 
-apă. De aici încolo Domogledul nu mai oferă nici o șuviţă de apă turistului însetat. 

În cale am întîlnit un vînător ciudat: moş Golopenţa, scund, firav, ţine în 

“mînă un tub făcut din scoarță de tei, închis la un capăt. Cu o crăcană în mină 

“păşeşte atent, cu privirea aţintită în jos: vînează vipere cu corn. Verzuie, abia o 

-distingi din iarbă, încolăcită, vipera: părea că doarme. Privesc de la distanţă cu 
“inima ticăind grăbită. Moşul aşează liniștit tubul în faţa viperei, apoi o atinge ușor 

cu băţul. Ea a tresărit brusc, a ridicat capul mic şi-a scos limba subţire fisjind si 
La privit pe moş drept în ochi. Într-o clipită și-a rotit capul, a dat cu ochii de tub 
şi a ţişnit în el. Moşul s-a aplecat, a pus un dop, a prins calm tubul și a dat să plece. 

O ţigară și un gît de ţuică îl îndeamnă la odihnă, deși ne spune că e grăbit 
-să ajungă în vale pînă nu vine furtuna. Îl privim neîncrezători, ceru-i senin, ici 
colo cîte un nor şi vîntul clatină rar frunzișul pădurii. Vreme cît a duhănit două 
“ţigări şi a mai gustat din ţuică ne povestește modest. 

— Văzurăţi că nu-i greu lucru să prinzi vipere ! Eu le vînez pentru institu- 
“tul din Bucuresti. Aud cä-s rare in fara noastra si otrava lor îi bună de leac la 
-muşcătură de şarpe. Le ştiu rostul din copilărie, că mergeam cu fratele meu mai 
amare, de-o murit. El era meşter cunoscut şi-n ţări străine şi-i zicea lumea moș 
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Gongarul. Nu-l intrecea nima la prins scorpioni, vipere si fluturi. Veneau domni de 
“prin ţara nemţească 'la el şi de la noi tot felul de profesori mari. 

La îndemnul nostru moșul mai trage din sticlă și continuă cu vocea potolită 

amintirile. 

— Tin minte să fi tot fost prin 1921, un domn de-l chema Racoviţă din Cluj, 
a umblat cu moş Gongarul prin toate peșterile de pe valea Cernei. Cînd i-o prins 
cu un clește două gongi numa cît unghia mea de mari, tăman dintr-o peșteră de 
lîngă Retezat, atît o fost de bucuros domnul ăla Racoviţă, că i-o dat o grămadă 

de bani şi mai că nu l-o sărutat. 

Era priceput frate-meu şi la fluturi și-s sute şi sute de forme, dar el îi cunoștea 
care-s buni de trimis la domni. Venea noaptea-n poiană, prindea un cearsaf in doi 
pari, atirna un lämpas aprins si veneau fluturi golomoz. Mäi ii o formä de fluture 
de stä numa in virf de pom şi nu-i slobod să-l prinzi cu mîna, fără numa cu un 
cleşte, la anumite ceasuri. 

Ne-ar mai fi povestit moș Golopenţa multe, dar a dat cu ochii de cer și s-a 

sculat grăbii din iarbă. 

— Eu oi pleca în vale tot în fugă, că acuma ne prinde ploaia. Coboriîţi? Nu? 
Atunci să auzim de bine şi mulţam frumos de cinstire! 

Moșul a pornit scund, subţirel, cu spatele ușor adus, cu pașii vioi spre vale. 
Grăbim şi noi spre cabana Mușuroane, dar din ea a rămas numai ruina și numele. 
Nu vedem cum ne vom adăposti de furtună. 

Triluri agitate în crengi. Un vultur taie săgeată luminișul. Peste virfurile co- 
pacilor, un vălătuc întunecat. Frunzele încep să se clatine lin, desişul verde al pă- 
durii se leagănă val. În iarbă un fîşiit scurt, o clipă pata roșeată a unui iepure se 
«desprinde dintre ierburi şi se pierde în hăţișuri. 

Vîntul şi-a schimbat suflarea. Începe să îndoaie crengile, se răsuceşte sfredel, 
se desface, vîjiie, geme. 

Roibii negri se aleargă pe cer, ascund soarele. Castele întunecate se înalță 
fantastice, apoi se prăbușesc şi-n ciocnire fulgerele-și joacă scurt frînturile de lu- 
mină, tunetul răscolește valea și se pierde în munți. 

„Pădurea în care liniștea părea milenară este acum plină de mișcare, vuiet, 
zbucium. Vîntul îndoaie crengile și ploaia s-a pornit iureș nestăvilit. Ne-am adă- 
postit fără mare folos la cabană și privim cu ochii mari dezlănţuirea aprigă a fur- 
tunii. După scurtă vreme întîi s-a oprit ploaia, apoi draperia întunecată a norilor 
s-a despărţit în două și cerul a apărut limpede, azuriu. Soarele a tivit norii cu un 
ştergar de foc și aur și-a arătat o frîntură din talgerul strălucitor, apoi s-a răsfrînt 
în stropii rămași în iarbă, pe marginea frunzelor, printre tufișuri. Spuzeala juva- 
ierurilor se întinde peste pădure și aburul pămîntului reavăn a început să urce în 
atmosfera pură. 

Pornim prin horbota de mărgăritare spre poiana de care ne desparte cale de 
un pătrar de oră. rezervaţia botanică a Academiei R.P.R. pentru flora caracteri- 
stică şi rară a acestei regiuni. 

De formă ovală, poiana îmbălsămată de mirosul garoafelor este străjuită de 
pădurea cu aluni turcești şi mai ales de măreţia pinului negru de Banat. 

Tînărul inginer Florescu de la Ocolul Silvic, care-i în grup, ne arată como- 
rile poianei. | 
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Primula auricula (Seratifolia) este unicä in Europa. Se mai găsește în Ce- 
hoslovacia, dar nu varietatea Seratifolia. Parfumul florilor galbene aurii împîn- 
zeşte regiunea către sfîrşitul lunii mai. Tot atunci si liliacul sălbatic cocoţat între: 
stîncării își revarsă frumuseţea florilor. Athamanta hungarica şi Hidrayantus Kitai- 
belii sînt rarităţi ce înfloresc primăvara. 

Saponaria bellidifolia de aici a fost citată pentru întîia oară de ing. Petre Po- 
pescu de la Baza Academiei R. P. R. din Timișoara în 1956. 

Diamantus Kitaibelii, nişte garoafe albe, puternic mirositoare, cresc în buchete: 
pe stîncării, iar în poiană, alături de gladiole cu petalele involte. Pînă și bananul 
măcieş (Rosa bendulina) este aicea altcum. Își dăruie privirii mulțimea florilor- 
fără să aibă ţepi. 

Stăm îndelung î în poiana fermecată, ascultînd legendele din jur spuse de ace- 
lași tînăr inginer. i 

— In drumurile mele spre Domogled am întîlnit odată și șarpele roman, 
(Tropidonotus tesottatus) ne povestește el. Se spune că romanii au adus in bar 
un șarpe sacru pentru ei, din care au mai rămas și azi exemplare rare. Cel pe care. 
l-am văzut era galben deschis cam de 1 m. lungime, nu prea gros si lenes ín miş- 
cări. Nu m-am speriat, căci ştiu că nu-i veninos şi nici nu mușcă. 

Nu am avut norocul să vedem măcar urme de urs, deși aud că sînt patru 
exemplare pe Domogled, în schimb găinușile de alun, perechi perechi, cu o penaţie 
foarte frumoasă, cenușie sau pistruie, fug sperioase din cale. Ţapii și căprioarele: 
s-au tot dus în desișul pădurii greu de străpuns, numai iepurii își poartă frica 
prin apropiere. 

Marea parte a grupului se pregăteşte de plecare spre culmea muntelui, de: 
unde în zi senină vezi Dunărea şi noaptea luminile oraşului Turnu Severin. De: 
altfel Domogled tradus din sîrbă înseamnă „privesc spre casă“. Noi cei mai puţini 

rezistenți la urcușuri abrupte, îi urmărim cu jind. | 
Păcat că funicalurul ce va fi construit de Ocolul silvic nu va putea fi folosit: 

şi de turişti. Prin el s-ar deschide posibilităţi mari de ascensiune pe munte, miilor: 
de vizitatori din Herculane, care nu pot altcum urca cărările cu panta ce trece: 
de 65 grade. 

PUȚIN DESPRE VIITOR 

Stăm la poveşti în noaptea caldă. Luna a răsărit pe creste. Domogledul îi ca. 
un tăciune, dar pe priporul din dreapta Cernei, luna, doamna umbrelor şi a lumi-- 
nilor, se strecoară printre crengi și țese horbotă bizară din frunze. 

Ora-i potrivită confidenţelor și ascultăm täcufi vocea molcomä a doctorului. 
Seceleanu care ne vorbeste de cazuri grave, oameni adusi pe targa sau proptifi In: 
bastoane, care după cură pleacă fericiţi spre casă. 

— Nimic nu poate echivala cu bucuria clipelor de despărţire, cînd oamenii vin. 
să-şi ia rămas bun cu feţe strălucind de fericire — ne spune doctorul. 

— Mă întreb ce dezvoltare vor lua în viitor aceste băi de importanță euro- 
peană — spune careva dintre noi. 

— Va asigur că nu va fi obişnuită, răspunde tot doctorul Seceleanu. Nu de: 

mult o comisie formată din colectivul nostru de conducere și reprezentanţi ai ser- 

viciului de proiectări tehnologice al ministerului nostru au redactat un program. 

de sistematizare a staţiunii pentru două etape. Prima va dura 5—10 ani şi printre: 

altele prevede refacerea şi modernizarea clădirilor și a instalaţiilor balneo-clima- 
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tice, o mare farmacie, refacerea bäilor Hercules, creearea unui complex cultural, 
educativ, cu săli de club, biblioteca, salä de teatru, cinematograf, teatru in aer li- 
ber. Se va creea o bază complexă sportivă, locuinţe, parcuri, un muzeu istoric... 
dar ar trebui să înşir zeci de puncte din program. Vă asigur însă, că dacă veţi veni 
în fiecare an aici, veţi vedea singuri avîntul ce-l va lua staţiunea. S-a prevăzut nu 
numai dezvoltarea ei medicală, ci și turistică. 

Glasul este sigur, plin de certitudini și nu mă mir. 
In vale, ferestrele-și închid treptat geana luminii şi Cerna-și duce în noapte 

susurul abia auzit. 

SOFIA ARCAN 
4 
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OMUL CU PICIOARELE RETEZATE 

Omul acesia a suferit într-un măcel cumplit, 
(o hecatombă de sînge, dezamăgire şi ură) 
schijele clănţăneau din dinţi albi şi fierbinţi ; 

atunci picioarele lui căzură. 
Atunci şiroaiele roşii de sînge 
au devenit negre rădăcini 
scurmind nälinge 
adinc scurmînd 
în lutul nepăsător 
O, îndurerate, întoarse rădăcini 
de către avînturi şi dor. | De 

Pentru ce, de pläcerea cui, 
ingenunchiat aci-n ţărină 
aduna in palmele slute, plesnite, 
colburile străzii, lacrima bătrînă ! ? 

Privirea şi-o-ntoarce arare spre cer 
şi-n ceasuri fugare pîndindu-i lumina 
îi blestemă lucirea-i temută de fier. 
Căci el priveşte mereu în pămînt 
şi îşi caută rădăcinile roşii ale sîngelui 
risipite în scrişnet de vînt. 

Omul acesta a suferit într-un măcel hidos 
“lîngă streine, halucinante fruntarii ; 
sîngele său a îngrăşat în palatul luxos 
viermii puhavi şi dolarii. 

ILIE MADUTA 

   



  

  

  

  

IN ZVONUL FRUNZELOR 

Vintul acestei toamne cu dealuri incovoiate de struguri 
Electrizati de prea mult soare şi de vinuri tari 
Aduce-o duhoare de crima Ä 
Atit de cunoscutü. 
Pe inima Europei 
Urcă iarăşi tunicile negre, 
Purtind, ca o podoabă, 
Capul de mort. 
Crimele sclipesc pe degetele intunecatilor soldati, 
Precum inelele cu ochi de viperä, 
lar urmele pasilor raämin singerü 
Ca cerul toamnei la asfinfit. 
Sub sarutärile vintului, neliniştite, 
Cad frunzele... 
Și-n zvonul lor bronzat 
Aud, răscolitor, glasul lui Fucik: 
„Oameni, eu v-am iubit, 
Vegheati!“ 
Nelinistite 
Se scutură frunzele toamnei 
Pe umerii noştri, 
Pe inimi. 

În zidurile albe s-au pierdut 
Și urmele de gloanţe ucigaşe, 
Și florile de-atunci au “puirezit, 
Cu frunzele ce tremurau in faşe. 

Ci sufletele încă le-am păstrat, 
Deşi trecură fără ştire anii, 
lar urmele rămase ne-amintesc 
Să fim fără cruţare cu duşmanii! 

AL. JEBELEANU 

= 

LINGĂ FOSTUL CĂMIN MUNCITORESC DIN TIMIȘOARA



CARBONAT * 

Mai erau cîteva minute pînă la plecarea trenului. Pe peron lumea forfotea, se 
agita. Unii alergau, gîfîind de greutatea bagajelor, să urce în tren, alţii se întindeau 
la “ferestrele vagoanelor să dea sfaturi de prisos celor ce plecau, sau să stringä 
mîinile ce li se întindeau. 

O fată subţirică, cu părul revărsat pe umeri, strînsă într-un balonzeide de 
culoarea nisipului, ţinea în palmele-i mici, mîna voinică a unui călător aplecat 
peste geamul vagonului ... Tăceau amîndoi în larma peronului, așa cum se tace 
în preajma marilor despărţiri .. . - 

Uzum îi urmărea din clipa în care s-au ivit pe peron, cu curiozitate şi parcă 
cu un sentiment ciudat : îl întrista despărţirea celor doi. Înţelegea că amîndoi 
încearcă să-și îngroape în inimi o dragoste fără nici o speranţă, o dragoste căreia 
i-a fost hărăzită o viaţă de fluture, ori de floare, o dragoste care a izbucnit la înce- 
putul unei vacanțe, şi-acuma, ajunsă la sfîrșitul ei, trebuie să moară... O dragoste 
«dureroasă și totuşi vinovată... 

Uzum văzu mîna bărbatului mîngîind creștetul și obrajii fetei ... O verighetä 
îşi risipi, rînd pe rînd cu fiecare mîngiiere, licărul de aur... Fata îi prinse mîna 
în palmele ei şi i-o sărută odată, de două ori, apoi se smulse de lîngă tren şi fugi: 

Fa Adio ! ... 

Bărbatul îşi flutură mîna cîteva clipe şi dispăru... Uzum simţi în inima lui 
durerea amîndurora si oftä... Îşi aminti — pentru a câta oară ? — că pe dînsul 
nu l-a petrecut nimeni, niciodată, la gară, oriunde şi ori pe cît de mult ar fi plecat... 
Nici acum nu-l petrecea nimeni . . . Nici acum cînd se ducea să lămurească un întreg 
minister. Măcar Frau Weiskopf să fi venit la gară... Dar de cînd n-a mai vizitat-o 
pe Frau Weiskopf ?- 

— Tovarase Uzum ! se auzi strigat de cätre Pavel Ursut. 

Se intoarse spre cei din compartiment. Pavel Ursut il intimpinä : 

— Te facem arbitru ! 
— Poftiţi-l întîi să se coboare din rădvanul viselor de aur ! Evident ! rosti 

afectat Leonil Brumă. | 

| — Are visuri sănătoase, nu-i purta grijă ! mormăi Pavel Ursuţ şi i se adresă 
«din nou lui Uzum cu o mină complet schimbată : 

— Îi explicam lui tovarășul Brumă cum se prind păstrăvii cu mîna .. . Ziceam 
că oricît de viclean şi de sprinten e peştele ăsta, mie nu-mi scapă ! ... 

  

* Fragment din romanul Valea Fierului, vol. II. 
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Lui Uzum i se päru cä Ursut are o nuantä de ironie in glas, ceea ce il fäcu 

să se uite într-un fel ciudat la Leonil Brumă. Leonil Brumă tresări. Cuvintele lui 
Pavel Ursuţ şi pe urmă privirea lui Uzum, îl îngrijorară. Începu să se simtă prost : 
i se părea că cei doi i-au întins o cursă... Se despărţise doar de jumătate de ceas 
de Veizer.... Să-l fi văzut oare vreunul din cei doi şi să fi făcut vreo presupu- 
nere ? ... Veizer îi ceruse ca, o dată ajuns în Bucureşti, să-l pună în gardă pe profe- 
sorul Pascaly. Și iată-l pe Pavel Ursut vorbind în tîlcuri : „oricît de viclean și de 

sprinten e peştele ăsta, mie nu-mi scapă !“ Ce vreau să spună oare ?... 

— Ce părere ai, tovarăşe Uzum ? întrebă Pavel Ursuţ. 

Uzum ridică din umeri. Erau numai ei trei în compartiment, așa că Pavel Ursu! 

ne mai avînd pe cine chema în ajutor regretă : 

— Păcat că nu ești pescar... zău așa !... 

Leonil Brumă zîmbi forţat. Îi părea bine că Uzum nu-i dă apă la moară direc- 
torului ; lucrul acesta îl linişti oarecum, dar nu pentru mult timp, fiindcă Pavel 
Ursut relua : 

— Rämine să-ţi dovedesc practic, tovarăşe Brumă ... Dacă vrei, chiar imediat 

ce ne întoarcem ... 

Leonil Brumă nu răspunse. Încercă doar să zîmbească, fără rost. 

Trenul se pusese în mișcare de mult. Alerga pe Valea Bistriţei în sus, dincolo 
de Argestru, despicînd umbrele serii de munte coboriîte depe obcini. 

Pavel Ursuţ şi Uzum ieşiră pe culoar să fumeze. 

— Ai grijă de.ruksac, tovarăşe Brumă. Îs mostrele în el !... zise Pavel Ursuţ 
prevăzător — arătîndu-i rucksacul lui Uzum, în plasă. 

Leonil Brumă îşi aţinti privirile asupra rucksacului. „„Mostrele“ !... îl pufni 

2îsul. Ce rost or mai fi avînd mostrele astea ? ... Dar, în acelaşi timp ce rost să 
fi avut cuvintele prevenitoare ale lui Pavel Ursuţ ? ... Se teme Pavel Ursuţ să nu-i 
fure el „mostrele“ ? ... La ce bun !... Ce să facă cu ele ?... Adevăratul carbonat 

e în mîinile lui Veizer... Și totuși dacă... ? Îl cuprinse deodată o inexplicabilă 
curiozitate : să vadă mostrele, să le pipăie, să le analizeze. 

Se ridică de pe canapea şi se uită în lungul culoarului. Uzum și Pavel Ursuţ 
stăteau de vorbă, uitaţi, la un geam. Închise ușa compartimentului și întinse mîna 

spre rucksac. Dar mîna începu să-i tremure. Dacă-l surprinde careva din cei doi ! 
Își smulse servieta din plasa de la spate şi-o aruncă lîngă ruksac. Apoi desfăcu 

catarama unuia din buzunarele rucksacului şi vîrî mîna. Simţi răceala minereului. 

Scoase o bucată. O privi întorcînd-o pe toate feţele. Dar mostra nu-i spuse nimic. 
Și-atunci, pentru prima dată în viaţa lui regretă că nu-și cunoaște aproape de loc 

meseria ... Îl cuprinse panica : dacă totuși minereul acesta e carbonat ?... De 

ce i-a cerut Veizer să-l pună în gardă pe profesorul Pascaly ? ... Oare nu cumva 
se teme şi el? | 

| De ce, e foarte posibil că nici Veizer nu cunoaște minereul... Si se prea 

poate că nici Uzum nu-l cunoaște, măcar că susţine morţiş că l-a descoperit. Crede 

într-o himeră, pe care profesorul Pascaly i-o va risipi încă odată și definitiv... 

Trenul îşi încetini mersul. Intra în gara Ciobăneni. Leonil Brumă puse repede 

la loc mostra şi ieşi şi el pe culoar, zicîndu-şi că ar fi bine ca mai tîrziu, cînd ceilalţi 

doi vor dormi, să arunce dracului pe fereastră bucăţile acelea de minereu. 
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În clipa cînd trenul opri, de pe peron izbucniră niște strigăte : 

—— Pavele !... Tovarăşe Uzum !... 

— Cine-i ? Ce-i!... răspunse Pavel Ursuţ, deschizînd repede fereastra. 

— Tovaräge Ursuţ !... continua să strige omul de pe peron și Pavel Ursuţ 

se plecă peste fereastră. 
— Aici 1... Aici! Cine mă strigă ? ! 

— Noi, Ometiţă şi Dranca !... Unde sînteţi... Slavă Domnului ! 

Sub fereastra vagonului se ivi mai întîi trupul mătăhălos al lui Teofil Ometiţă, 

apoi trupul puţintel al lui Aureluţ Dranca. Teofil gîfiia. Era lac de apă. 

—— Măi Pavele !.. . vorbi el cu sufletul la gură. lacă v-am adus niște minereu, 

să aveţi acolo, din belșug ... Mostre, bre, mostre !... 

Și ridică la înălțimea geamului o lădiță de vreo zece kilograme, ajutat de 
Aurelut. 

— Luati-o, cä nu se ştie... Cu hîrţoage şi cu cifre n-o să faceţi prea multă 

brînză ... Îs mostre de prima calitate, tovarăşe Uzum ... 

Pavel Ursuţ și Uzum luară lădiţa. Nu se aşteptară la asemenea griji din partea 

lui Teofil Ometiţă şi acum, surprinși, nu știau ce să-i spună. Îi scoase din in- 

curcătură Teofil, care nu mai isprăvea: 

„— Ne-a ieşit sufletul la amîndoi pînă aici... Să ştii, tovarășe Uzum, că 
Aurelut ăista îi om de nădejde... L-am luat cu mine să se-nveţe a umbla cu chimi- 

cării din astea ... Doară-i ucenic de inginer... 
Uzum îl învălui pe băieţandru într-o privire caldă, părintească. 
— Mulţumesc, Aureluţ ... Mulţumesc. 

— Noroc bun şi spor! ură Aureluţ și-i întinse inginerului mîna subţirică, 

ciobănească. 

— Să ştiţi că-s mostre, clasa întîia, îl asigră și el pe Uzum şi-şi scoase pălăria 

s-o fluture : 

— Drum bun !... 

Trenul porni. Teofil Ometiţă mai alergă o bucată în rînd cu el strigîndu-i lui 

Pavel Ursuj : 

— Bagă de seamă, Pavele... Prin minister se vede că mai sint si granguri... 
Taie-le piuitul, auzi ? ... Și dă veste cum îi treaba. Om sta la telefon, sară de sară. 

Leonil Brumă închise fereastra cu zgomot, scos din sărite. Auzi, mocofanul ! Se 
leagă de minister !... 

Îşi scoase batista şi-şi tamponă uşor buzele subţiri. Era un gest pe care-l făcea 
totdeauna cînd îi sărea „ţifna“ şi nu putea vorbi. De fapt poate că nu părerile lui 
Teofil il supăraseră, cît faptul că a venit la gară cu o ladă de mostre... Ce-şi 
închipuie mocofanul ? C-o să-i doboare pe cei din minister cu „cantitatea“ ?... 

— Hai să urcăm argumentul în plasă !... îl îndemnă Pavel Ursuţ, inveselit, 

trecînd cu lada de mostre pe lîngă el. 

Leonil Brumă puse mîna de formă. „Auzi-l si pe ăsta ! „Argumentul !“ Te 

pomeneşti c-o fi avînd de gînd să-i dea lui Pascaly cu lădiţa în cap!... Atunci 

„argumentul s-ar dovedi eficace !... Pînă atunci o să facă cunostiață. toți cu 

„argumentul“ lui Pascaly . . 
Afară se înoptase deplin. Leonil Brumă căscă prelung, plictisit. Ceilalţi doi 

adormiseră. Leonil îşi scoase o carte din servietă, o deschise și cuibărindu-se în 
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locul lui, picior peste picior, incepu sä citeascä. De fapt nu citea. Cu ochii pironifi 
pe sirele negre, färä prea multe intelesuri pentru el (cartea era scrisä in frantuzeste) 
Leonil Brumä se gindea la cele ce urmau sä se intimple a doua zi, a treia zi.. De 
cum ajungea in Bucuresti, trebuia sä se descotoroseascä de cei doi, de Uzum 
si de Ursuţ. Trebuia să-l găsească neapărat pe Pascaly ! Presupunînd chiar că 
mostrele ar fi bune, carbonatul trebuia descoperit de altcineva, nu de Uzum. Se 
gîndi chiar să-i propună lui Pascaly afacerea... „Hm ! îşi zise. E un joc peri- 
culos... Un joc pe-o lamă de cuţit... Ăștia vin cu o ladă de mostre !... 

Se uita cu dușmănie la lädita care odihnea in plasă. Cine ştie dacă lada aceea 
nu conţine cu adevărat „argumentul““ ? 

O clipă îi trecu prin minte să deschidă geamul și să arunce lada... Dar în 
faţa lui era Uzum care tresărea prin somn. Directorul dormea dus, sforăind liniştit 

„de parcă s-ar fi culcat comod, în patul lui de-acasă. Pe Leonil Brumă sforăitul începu 
să-l enerveze. Nu l-ar fi enervat dacă şi Uzum ar fi sforăit la fel. Dar Uzum 
deschise ochii. r 

— Nu dormiţi ? îl întrebă Leonil. Az 

— Nu pot... Pe unde síntem . . . 54 a 
— La Pascani . . . w A 

— Mai avem... Su 
Pag 

— Mai avem... De n-am bate drumul degeaba)., ; 
Uzum zîmbi. Nu se aştepta la nimic bun de la Lebnil Brumă, de aceea nu se 

prea sinchisi de observaţia lui. Îl întrebă, aşa numai ca Să vorbească ceva : 
— Dumneata de ce te-ai deranjat ?... 
Leonil Brumă răspunse înţepat : 

— Sînt inginer șef al intreprinderii ... 

— În cazul ăsta poţi fi mai optimist... Directorul e convins că ne vei fi de 
ajutor ... Oricum, dacă şi inginerul șef s-a deranjat... 

Leonil Brumă înghiţi în sec. Uzum vorbise cu o notă de zeflemea. Îi era anti- 
patic Leonil Brumă. Prezenţa lui îl indispunea, îi amintea mereu de anchetă, de 
atitudinea lui Pascaly, și a lui Bender... Aruncîndu-i cele cîteva cuvinte, avu pentru 
un moment satisfacția că s-a răzbunat pe toţi trei... 

— Domnule Uzum, dumneata eşti convins că ai descoperit carbonatul ? ! 
încercă Leonil Brumă să continuie discuţia. 

— Pe cît mi-aduc aminte şi dumneata ai fost convins, atunci la experienţă, 
nu ?... îi replică Uzum plictisit. | 

Leonil Brumă surîse cinic : 

— M-am exaltat, evident !... Patriotismul local... etcetera ... 

Uzum îl pironi cu niște priviri reci, dispreţuitoare : 

— Atunci de ce mai vii cu noi ?... 

Uzum își dete seama c-a întrecut măsura, ceea ce nu prea era indicat. Se pre- 
făcu a regreta cuvintele. Își desfăcu puţin cravata care parcă îl sufoca şi ieși pe 
culoar, dîndu-i de înţeles că socoate discuţia încheiată. 

— Mocofan !... scrîșni în urma lui Leonil Brumă. 

+ 
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In gara de Nord, Leonil Brumä rämase mult in urma celor doi, să se piardă 

în tălăzuirea de oameni ce se revărsa spre ieșire, întretăindu-se cu cărucioarele de 

bagaje, cu hamali frînţi sub greutatea valizelor. 

Urmări o bucată de vreme capetele celor doi care pluteau pe deasupra mul- 

țimii, băgă de seamă că amîndoi se uită în jurul lor căutîndu-l și, cînd îi văzu dis- 

părînd în holul larg și uriaș al gării,” porni şi el spre ieșire. 
În Calea Griviței opri un taxi, sări în el şi-i porunci șoferului : 

— Frumoasei, 15! 

Cîteva viraje, cîteva opriri la stopuri, și mașina îl lăsă la destinaţie. Urcă 

grăbit scările în spirală ale blocului, se opri în faţa unui apartament şi Sună. 

Cineva deschise un ochi de sticlă : 

— Cu domnul profesor Pascaly ... 
— Cine-l caută ? 

— Inginerul Brumă. 

Uşa se deschise şi Leonil străbătu, condus de-o servitoare stafidită, un hol, 

apoi o sufragerie largă, luminoasă, pînă ajunse în faţa unor draperii mari de pluș 

albastru. Servitoarea îi despică drum printre draperii şi Leonil Brumă se trezi 

faţă în faţă cu profesorul Pascaly, îmbrăcat în halat și papuci, care tocmai se 

ridicase de la biroul de lucru. 

— Am onoarea să vă salut... 

— Ce-i, Brumă ? 

— A venit o delegaţie... Fac parte din ea... 

— O delegaţie ? se miră Pascaly. 

— Da, cer o contraanaliză ! desluși Leonil Brumă. 

Profesorul Pascaly se așeză pe scaun, cu spatele la birou. 

— Ia loc ! îl învită pe Leonil, arătîndu-i un fotoliu plin de reviste şi ziare ră- 

văşite. Leonil Brumă îşi făcu loc şi se aşeză. Își roti o dată privirile prin încăpere 

descoperind nişte vitrine cu minereuri, rafturile unei biblioteci în dezordine, nişte 

aparate ciudate într-un colţ, o umbrelă șubredă în alt colţ, şi după ce înregistră 

amănuntele , începu a cerceta chipul profesorului. Pascaly se făcuse stacojiu. Ves- 

tea lui Brumă îl înfuriase. 

— Ce credeţi, domnule profesor, despre asta ? ... întrebă el văzînd că Pascaly 

tace, cu buzele strînse. 
i 

— Îmi vine să rîd ! răspunse ascuţit profesorul. ( 

— Au adus o ladä de mostre cu ei ! deslusi Leonil Brumä care isi däduse 

seama cä profesorului nu-i prea venea sa rida. 

— Ei si? vru sä pareze Pascaly, desi vestea aceasta il tulburä vizibil. Pot 

s-aducă toţi munţii... şi nu mi-e frică !... 

— Înţeleg, domnule profesor, se linişti Leonil Brumă. 

" Pascaly se ridică de pe scaun. 

—- Poţi să-i comunici lui Veizer, dacă ai cum, că totul e în ordine... 

Leonil Brumă nu se ridică. Rămase acolo între cărţi şi ziare, pe fotoliu, rume- 

gînd un gînd. Abia cînd profesorul Pascaly îl întrebă : „N-o să li se pară suspectă 

lipsa dumitale ?*... îşi aminti că ar fi de datoria lui să plece. Totuşi nu se putu 

stăpîni să nu întrebe : 
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—— Domnule profesor, ce-ar fi să descoperim noi carbonatul ? ... Dumnea- 

voastră cu mine şi... eventual cu domnul Veizer... 

Pascaly zîmbi subţire. Propunerea lui Leonil Brumă îl surprinse neplăcut. 

O socotea o obrăznicie — numai pentru faptul că insul s-a putut gîndi că numele 

lui obscur, nesemnificativ, ar putea sta alături de cel al profesorului Pascaly. 

___ Eu nu calc drumuri bătătorite, domnule ! îi răspunse el înţepat. Şi dacă ar 

fi să le calc, ştiu să le calc şi singur. 

De fapt Pascaly se gîndise mai de mult la lucrul acesta. Încă de pe cînd fă- 

cuse analiza mostrelor lui Uzum. Dar aceasta era o problemă de perspectivă mai 

îndepărtată. Acuma trebuia să-i înfrîngă pe cei doi: şi pentru Veizer, și pentru sine. 

Îi întinse mîna lui Leonil Brumă şi-l conduse pînă la draperiile de plus. 

— Analiza nu va reuşi... Din piatră seacă nu se poate scoate aur!... 

Intelegi ?... Si... scoate-fi din cap gărgăunii: nu există carbonat !... La reve- 

dere !... | 
Leonil Brumä sträbätu sufrageria, holul, se descoperi in apele unei oglinzi uri- 

aşe constatînd că-l prinde admirabil costumul gris-fer, și ieşi pe scări. Acolo îi sunară 
iar în urechi ultimile cuvinte ale lui Pascaly... „Scoateti din cap gärgaunii : nu 

există carbonat !" 
Ce dumnezeu, se întrebă el contrariat, au înebunit cu toţii ?... 

+ 

* x 

Directorul de minister, un om bondoc, plesuv, cu ochelari, cu priviri neastim- 

părate, îi primi în biroul său luxos cu uși capitonate, cu covoare moi pe jos, cu 

perdele lungi și subţiri, şi-i luă în primire grăbit şi expeditiv : 

— Repede, tovarăşi, că n-am vreme de pierdut... Cine-i șeful delegaţiei ? 

— Eu, răspunse Pavel Ursuţ un pic cam îmbufnat din pricină că, omul de la 
biroul negru de mahon, încărcat de telefoane şi fel de fel de nimicuri de cancelarie, 
nici nu le-a întins mîna, nici nu i-a poftit măcar că se aşeze pe cele cîteva 

fotolii goale. 

— Şi ce pofteşti ? 

— Cerem o contraanaliză a mostrelor de carbonat... Ni s-a dat un răspuns 

de care nu sîntem mulţumiţi. 

— Cum ?... Nu sînteţi mulţumiţi? izbucni directorul surprins de atita 

îndrăzneală. 

— Nu! 

— Și ce vreţi de la mine ? Duceţi-vă la laborator, la comitetul geologic... 

— Ba nu ne-om duce pînă cînd nu veţi da dumneavoastră poruncă acolo, 

răspunse pus pe artag Pavel Ursuf gi se ageza într-unul din fotolii, făcînd semn si 

celorlalţi doi să se așeze. 

Uzum se aşeză. Leonil Brumă însă rămase mai departe în picioare, parcă anume 

  

să-i dea de înţeles directorului că el are altă creștere, că are simţul condes- 

cendenţei . . . 

Directorul îl străfulgeră pe Pavel Ursuţ cu privirea, dar Pavel Ursut nu se 

sinchisi. | 

— Noi am învestit fonduri în deschiderea șantierului. 
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— Umblati dupä potcoave de cai morfi ! Ai inteles ?... il repezi directorul. 
Pentru mine, pärerea comitetului geologic e literä de evanghelie... S-a inteles ? 

Pavel Ursuţ simţi că i se urcă sîngele în cap. | 
— Pentru noi, nu ! Dumneata poţi pricepe ? Noi n-avem încredere în ceea ce 

ni s-a spus nouă ! Vrem să facem o contraanaliză, și pentru asta am venit. 
Și dacă dumneata nu vrei să ne sprijini, ne ducem la ministru. Asta e tot ce 

am de spus. 
Directorul se făcu stacojiu. Începură să-i tremure buzele de enervare, și era 

gata să explodeze, dacă n-ar fi intervenit Uzum, cu felul lui reţinut, molcom 
de a vorbi : | 

— Eu am descoperit minereul, tovarăşe director. De opt ani fac cercetări şi 
explorări. Mă bazez pe date ştiinţifice. Eu însumi:am făcut experienţele și empirice 
şi de laborator. Sînt chimist. Am siguranţa ştiinţifică a descoperirii lui. E vorba 
de un minereu superior oxidului de mangan. Atît doar că presupune o prefabri- 
care foarte puţin costisitoare. E mai rentabil decît oxidul... Poate fi exploatat 
„la zi“... Vă daţi seama că nu e vorba deo fantasmagorie !... E în interesul... 

— Mulţumesc ! îl întrerupse tăios directorul. Nu sînt un profan... 
— N-am vrut să vă jignesc, se scuză Uzum. 
— Nici nu ţi-aș fi permis !... ţinu să precizeze directornl şi puse mîna pe 

unul din multele telefoane de pe masă. | 
Între timp, Leonil Brumă căscase ochii la Uzum, surprins deodată de o sen- 

zaţie de frig. Cuvintele acestuia îl înspăimîntară. Vasăzică totul e o certitudine, 
o realitate ! Vasăzică Veizer l-a minţit ! Uzum nu-și creease un prestigiu fals .., 
Uzum poate deveni inginer şef ! Are de ce! Doamne, de ce l-a crezut pe Veizer, 
de ce s-a dus la profesorul Pascaly, de ce s-a pretat la jocul acesta periculos ? Acum 
se vor clarifica toate ,.. Și s-ar putea ca el să fie descoperit. Oare nu la el făcea 
aluzie Pavel Ursuţ în tren ? 

— Alo, Alo, ! Cheamă-l te rog pe profesorul Pascaly la telefon... 
„Pascaly ! Îl cheamă pe Pascaly ... Bine că-l cheamă pe Pascaly !“ se linişti puţin Leonil Brumă. 
La auzul numelui lui Pascaly, Uzum se cutremură. Pînă si Pavel Ursut fu izbit nepläcut. 
Directorul incepu sä se uite atent la niste hirtii din fata lui si, deodată, îşi 

smulse ochelarii şi-l fixă pe Pavel Ursut cu niște priviri pline de răutate. 
— Dumneata ești cel cu curierul plecat în concediu ? ... 
— Eu, răspunse Pavel Ursuţ, calm parcă ar fi fost întrebat de sănătate. 
— Îmhî ! făcu directorul și-și puse ochelarii la loc. 
— Dumneavoastră mi-aţi cerut un raport detailat, f.f.f. urgent ? întrebă la rîndul lui, ca să nu-i rămînă dator Pavel Ursut. 
Directorul îşi smulse din nou ochelarii, 
—  Închipuie-ţi că tocmai eu ! 
— Mi-am închipuit ! ... 
Directorul pufni, ieşindu-şi din fire. 
— Te rog să fii cuviincios, auzi ! ? Cu asemenea procedeie ai să te întorci 

acasă cu mîna goală. 

Pavel Ursuţ îi replică enervat şi el. 
— Tovarăşe director, mi se pare că mă prepui cu portarul dumitale... Eu nu 

sint omul care se lasă călcat pe bocanci şi-şi cere tot el iertare !... 
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— Dar cine esti dumneata ? säri in picioare rosu de furie directorul. 

— Sint directorul unei intreprinderi miniere. Și sînt un om trecut și prin ciur 

şi prin sită... 
— Am terminat cu dumneata ! 

— La noi, ăştia mai mici există altfel de reguli, vorbi de data asta mai calm 

Pavel Ursuţ. Noi ne dăm unul altuia cinstea nu după rang, ci după omenie ... Mă 

iartă dară că nu cunosc regulile dumneavoastră... — ; 

__ Să revenim la chestiune ! bombăni directorul desumflîndu-se. Înţelese că 

trebuie să fie prudent. Omul din faţa lui se ţinea prea tare pe picioarele lui și văzu 

în asta un semn că negreșit se bazează pe ceva proptele. Începu să vorbească mai 

calm, ba schiţă şi un zîmbet silit. 

— Voi muntenii sînteţi daţi dracului, așa-i ? 

Pavel Ursuţ rîse, cuceritor de revenirea atît de bruscă a celuilalt. 

__ Alfel am rămîne cu părerea comitetului geologic... Și n-ar fi 

“tocmai bine... 

Rîse şi Uzum bucuros că tensiunea dintre cei doi scăzu. Rîse și Leonil Brumă 

într-un dinte şi îndrăzni, în sfîrșit, să se așeze şi el încet cu mișcări aeriene. Se 

aşeză şi începu să-l fixeze obsedat pe Pavel Ursuţ, să-i poată zîmbi din cînd în cînd 

slugarnic. În fond continua să-şi consume îngrijorarea și teama de neprevăzut. 

În sfîrşit telefonul așteptat sună. Directorul ridică receptorul. 

— Am onoarea, dom“ — tovarășe profesor... Omagiile mele... Uitaţi ce 

'se-ntîmplă ... La mine se află o delegaţie... Ştiţi ?... Poftim ? Cere o contra- 

analiză a mostrelor de carbonat !... Nu pot, insistă !... Susţin că... Vor să 

„ceară audienţă la ministru ... Nu, vă rog eu s-o faceţi... Faceţi-o pentru mine... 

“Le-am promis... Bine, mulţumesc... Am onoarea... 
Puse receptorul la loc şi începu să explice : 
— Profesorul Pascaly e consilier la noi... Un savant. El a făcut şi prima 

“analiză ... 

— Mă iertaţi, îndrăzni Uzum, e chimist ? 
— Dar ce nu e? Tot dumnealui conduce si laboratorul comitetului... 

— Îl cunoaştem, mormăi nemulţumit Pavel Ursuţ. | i 

— Foarte bine... Va fi cu atît mai ușor... După amiază la ora patru... 
“Lăsaţi mostrele la laborator... 

— Nu, tovarăşe director ... Vă rugăm să delegaţi pe altcineva... Nu sîntem 
„de acord cu profesorul Pascaly . . . se împotrivi Pavel Ursuţ şi se ridică din fotoliu. 

Directorul își scoase iar ochelarii, contrariat : 

— Nu înţeleg !... | 
— N-avefi cum intelege... räspunse Pavel Ursut. Nici noi nu înţelegem de 

„ce tocmai un savant ca dumnealui, ne-a făcut praf toată munca, din două cuvinte: 

— Totuşi... 

— Dacă ţineţi cu orice preţ, poftim, putem încerca. Dar noi cunoaștem rezul- 
“tatul de pe-acum ... Eu, să fiu sincer, abia acum m-am dumirit de ce.n-a reușit 
“analiza .. . 

— Are ceva profesorul Pascaly cu dumneavoastră ? ... 
— Cred că da!... | 
În fotoliul lui, Leonil Brumă deveni palid. Îl euprinse panica, se temea ca 

nu cumva să fie întrebat ceva, se temea de fiecare clipă, de fiecare gest, de fiecare 
“privire. Dădu să se ridice din fotoliu, dar căzu la loc. Și-atunci fruntea i se acoperi 
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de sudoare, o sudoare rece, inghetatä. Incercä din nou şi izbuti, dar simţi cum îi: 
tremură picioarele. Ar fi vrut să iasă de-acolo din privirile lui Pavel Ursuţ si ale: 
lui Uzum, să fugă ca un apucat pe străzi și să strige : „Nu ştiu nimic ! Lăsaţi-mă ! 
Veizer stie tot !“... N-avea de unde şti că Pavel Ursuţ se gîndea la ciocnirea lui 
cu Pascaly, la anchetă, și la înverșunarea cu care acesta se aruncase asupra lui 
Uzum. El ştia că în ajun fusese el la Pascaly şi-l pusese în gardă din partea lui 
Veizer, că el, el, Leonil Brumă, discutase cu Pascaly rezultatul contraanalizei ! . . . 

“Pavel Ursuţ știe că Pascaly va repeta figura !... De unde ştie ?... Dar dacă l-a 
urmărit ?... Dar dacă... 

— Tovarăşe Brumă, ai să duci dumneata mostrele la laborator... auzi ca 
prin vis glasul lui Pavel Ursuţ. 

— Eu ?...FEu 2... Nu... Nu le duceu... Mă simt rău... Mă simt foarte: 
rău...  băigui el şi porni împleticindu-se spre ușă... .Deschizînd-o, mai auzi: 

— O să le ducă tovarășul Uzum... Și o să vă convingeţi... 
„„. În aceaşi seară Leonil Brumă se urca în tren să se reîntoarcă la Vatra. 

Dornei : era bolnav — cu adevărat... 

w »w 

Profesorul Pașcaly nu făcu analiza în ziua aceea. N-o făcu nici a doua zi, 
nici a treia. Îi ceru lui Uzum o comunicare asupra cercetărilor, asupra compoziţiei 
minereului și hotărî data ţinerii ei (18 XI 1948) în faţa unui consiliu de specialitate 
alcătuit și condus de el. Plecarea bruscă a lui Leonil Brumă pe deoparte şi telefonul 
directorului pleşuv care-i istorisise, făcînd haz, împotrivirea directorului „un tip 
cam bădărănos, dar cu spate“, îl îndemnau la prudenţă. Voia să pună delegaţia cu. 
botul pe labe, folosind autoritatea fără drept de replică a unui consiliu de specialişti, 
fără să mai fie nevoie de o contraanaliză. Nu putea admite ca altcineva decât el 
să aibă asemenea iniţiative ca a lui Uzum ; nu putea admite ca tocmai el să recu-: 
noască meritul lui Uzum, pe care-l dispreţuia din clipa cînd a auzit de el din gura 
lui Veizer, și pe care tocmai el l-a zdrobit cu prilejul acelei furtunoase anchete de 
la mina „Arşiţa“ ... 

În același timp însă profesorul Pascaly se şi temea. Se temea să facă contra- 
analiza şi să dea un rezultat negativ. Formula convocării unui consiliu îi oferea fie. 
posibilitatea respingerii comunicării lui Uzum, ca neştiinţifică, excluzînd deci 
necesitatea contraanalizei, fie posibilitatea să refuze contraanaliza pe temeiul neren- 
tabilităţii industrializării carbonatului. În oricare din cele două situaţii, profesorul 
Pascaly își micşora răspunderea personală şi deci se punea la adăpost. 

.. “Consiliul luă loc la masa lungă drapată în mătase roșie, din sala de şedinţe: 
a Ministerului Minelor. Din capul ei, profesorul Pascaly făcu prezentările de 
rigoare : 

— Tovarășii consilieri, tovarășul inginer Uzam, descoperitorul noului minereu, 
tovarășul director al întreprinderii miniere Vatra Dornei, un vajnic geolog amator. 

Tovarășii consilieri, oameni de vîrste diferite, se înclinară academic, tuşiră 
importanţi şi se scufundară în fotoliile moi. Directorul pleşuv își turnă un pahar” 
de borviz, îl sorbi cu nesaţ, îşi scoase ţigările şi-i făcu un semn profesorului Pascaly, 
că poate deschide ședința. Profesorul Pascaly îi mulțumi cu o uşoară înclinare a 
capului, şi se ridică : 

— Tovarăși ! Ştiinţa a devenit în zilele noastre o realitate vie, un motor de preci- 
zie al dezvoltării noastre .. . Ei bine, un fapt deosebit care caracterizează etapa pe: 
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care o parcurgem este acela că ştiinţa nu mai este un domeniu inchis, de competinta 
numai a savanților. Oameni noi, simpli ingineri, simpli muncitori pășesc zi de zi pe 
calea cercetărilor ştiinţifice. Un exemplu viu îl avem si in fața noastră. Inginerul 

Uzum pretinde că a descoperit un nou minereu, o rudă am putea zice a oxidului 
de mangan, deci un manganifer, numit carbonat de mangan. 

Noi am luat act cu satisfacţie de această descoperire ; citeva mostre ne-au și fost 
trimise spre analiză, rezultatul însă, cu regret trebuie s-o spunem, nu a fost satis- 
făcător. Totuşi chestiunea interesează, dacă nu pe obiect, cel puţin pentru organiza- 
rea unor viitoare cercetări care ar putea duce cu adevărat la descoperirea acestui 
preţios minereu. Îl asigur pe tovarășul Uzum că dacă datele pe care ni le va oferi 
vor merita atenţia noastră, vom trece cercetările d-sale în programul de lucru al 
comitetului geologic. Și-acum să ascultăm comunicarea tovarăşului inginer Uzum, 
căruia vreau să-i mai spun o dată că strădania sa este meritorie, chiar dacă n-a 
fost încă încununată de succes... 

Consilierii aprobară cuvintele președintelui cu un nou rînd de înclinări acade- 
mice, ceea ce îl făcu pe Pavel Ursuţ să le urmeze pilda, ca apoi, părîndu-i-se că se 
sufocă, să se descheie la git. 

Uzum se ridică năpădit de o puternică emoție. Îşi aranjă însemnările cu míi- 
nile tremurînd, înghiţi de cîteva ori în sec, așa cum făcea pe vremea cînd era licean 
și ieșea la examen, şi începu : 

— Să-mi îngăduiţi să precizez că n-am venit aici, în faţa dumneavoastră ca un 
diletant. Am pretenţia că posed date concrete şi definitive în ceea ce priveşte 
carbonatul, date verificate ca fiind de cea mai strictă exactitate. Ele sînt rodul a 
opt ani de cercetări ... Ele mi-au fost cerute în timpul războiului de foştii patroni 
ai întreprinderii pentru a se efectua extracţie de carbonat în scopul producţiei de 
armament. Am refuzat să le pun și să mă pun în serviciul acestui mons- 
truos scop... 

— Intraţi în subiect, vă rog ! îl apostrofă, zîmbind, Pascaly. 

Cîţiva consilieri îl aprobară dînd din cap. 
— Lăsaţi-l să vorbească, tovarăşi ! se împacientă Pavel Ursuţ. 

— Vă rog, îl mustră, prompt, Pascaly. 

Uzum reluă. Începu să desfăşoare în faţa consiliului, cu patimă, toată munca 

lui, împletindu-și amintirile cu nume de oameni, cu formule chimice, cu cifre, cu 

argumente de tot felul, ridicînd mereu la vedere un bulgăre gălbui de minereu, 

pe care în închipuirea lui îl despica într-o mulţime de așchii, îl scufunda în fel 

de fel de soluţii chimice, îl carboniza, îl arunca în uriașe cuptoare, îl transforma în 

lichid încandescent, îl solidifica, îi da forme, îl făcea să zăngăne ori să taie. 

Pavel Ursut îl asculta şi-l privea ca pe-un vrăjitor care-i perinda prin faţa 
ochilor un noian de imagini, de la bietul rucksac peticit în care Uzum îi adusese 

cele dintîi mostre pînă la flăcările uriaşe ale cuptoarelor Siemens-Martin, de la 
flacăra aprinsă atunci în laborator, pînă la cuptoarele ce trebuiau să fumege acolo 
în munţi, în valea neagră şi rîpoasă ca o rană a pămîntului... 

— Acesta e carbonatul — minereul pe care am pretenţia că l-am descoperit, 

sfirsi Uzum si se așeză obosit şi încă emoţionat. 

Consilierii începură a se agita. Se apleca unul la urechea celuilalt, șoptindu-și 

cite ceva, se întorceau cînd într-o parte cînd într-alta cu sprîncenele ridicate a mi-. 
rare, cu ochii strălucind. 
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Profesorul Pascaly intrerupse insa rumoarea cu un: 
—— Mda ! Mulţumesc, tovaräse Uzum.... Vasäzicä acesta e carbonatul ... Imi 

permit a-fi pune o intrebare : in afarä de inchipuirea dumitale, unde mai poate fi 

găsit acesţ minereu ? 
Cineva pufni ín ris. 
— Vă rog, vă rog... îl admonestă președintele. 
— Dacă nu mă înșeală memoria, am precizat . . . răspunse sec Uzum. 
Pascaly se încruntă, jignit. 
— Dacă şi pe mine nu mă înșeală memoria, mostrele aduse pentru analiză 

nu prezintă nici un indiciu că acest carbonat ar exista acolo de unde le-aţi cules... 

— Să presupunem că este așa cum sustinefi dvoasträ... 
— Eu nu presupun, eu precizez, domnule Uzum ! 
— Și eu am precizat : carbonatul există în perimetrul Arșiţei, din munţii 

Dornelor. 
— lar eu susţin că nu există ! Dovadă mostrele trimise chiar de dumnea- 

voastră, se enervă Pascaly. 
— Domnule profesor, ţișni din fotoliul său Pavel Ursuţ. 'Ţineţi minte o vorbă: 

măgarul îşi vede mai bine piatra de sub nas, decît o vede filozoful de la cinci sute 

de kilometri ! . . . 

Un hohot de rîs puternic sfărîmă liniștea solemnă a sălii de ședință. Fu urmat 
numaidecît de proteste şi vociferări : 

—- Liniste ! 
— Să revenim la subiect ! . . . 
— Păstrează-ţi vocabularul pentru acasă ! 
— Sîntem într-o adunare științifică, nu la un concurs de proverbe şi zicători ! 

își ridică glasul Pascaly să domine consiliul. 
— Nici la o autopsie pe viu! îi replică aprig Pavel Ursuţ. Dumneavoastră 

faceţi ca cei ce, vrînd să încerce un cal de-i bun de fugă, îi taie copitele să vadă 
dacă-i curge sîngele !... 

Pascaly se ridică furios din fotoliu ameninţind : 
— Dacă mai continui, suspend ședința ! 
Pavel Ursuţ nu se dădu bătut: 

— Domnule profesor, pe noi nu ne înteresează ședința asta ! Noi am cerut 
o contraanaliză și mai mult nimic. Aţi dorit o ședință ştiinţifică, poftim, v-am fă- 
cut gustul ! Acuma se cade să ne faceţi şi dumneavoastră pe gustul nostru : contra- 
analiză ! 

Profesorul Pascaly fierbea. Se stăpînea cu greu să nu-și piardă cumpătul, în 
aşa măsură încît să înceapă a profera insulte la adresa lui Pavel Ursuţ. „„Bădăra- 
nul !... Bădăranul !...“ repeta el în gînd și-și mototolea într-una, batista 
între degete. 

— Domnule profesor, cer cuvîntul ! se auzi un glas hiîrîit venit de undeva 
din jurul mesei. 

Pascaly îşi aruncă ochii plini de fulgere într-acolo și îngădui : 
— Poftiti, tovarase profesor Cirjan... 
Cel ce se ridică, un bătrînel cu o claie de păr alb despicat în două, cu oche- 

lari „„Zwiker“ şi redignotă, cu un nas ascuţit ca un ic, ridică o mînă cu degete 
lungi şi osoase ca şi cînd s-ar fi pregătit să binecuvînteze arhierește : 

— Domnilor ! 
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Avea un glas strident : rostea cuvintele astfel, de parcä le cosea silabä cu 
silaba, din care prieina parcä scirfliau. | 

— Domnilor, repeta el, sînt împotriva penetraţiei elementelor amatoare în 
ştiinţă ... Port în spate treizeci de ani de activitate geologică şi n-am auzit încă 
de acest straniu carbonat ! Deci este clar pentru oricine că atîta timp cît comitetul 
nostru geologic nu și-a trecut în plan descoperirea lui, pentrucă n-a găsit-o necesară, 
accentuiez acest lucru ! nu putem lua pe umerii noştri nici un fel de răspundere în 
acest sens !... De aceea zic că cererea petentilor de faţă este nulă și neavenită !... 

— E un mod retrograd de-a vedea problema !.. . ţîşni, peste cuvintele bătrî- 
nelului, un glas indignat. 

— Poftim ? îşi duse mîna la ureche profesorul Cîrjan. 
Drept răspuns se ridică un bărbat înalt, slab, între două vîrste, cu o faţă 

osoasă și obosită. 

— Nu sînt de acord cu felul în care este tratat colegul nostru, inginer Uzum. 
Cine ne dă nouă dreptul să dăm sentinţe cu privire la descoperirea sa ? ... Planul 
birocratic al Comitetului Geologic ? Ifosele noastre ştiinţifice ? Dar ce, am mono- 
polizat noi subsolul ţării ? ! În ştiinţă se lucrează cu obiectivitate, cu logică şi cu 
luciditate ! Cuceririle ştiinţei sînt bunuri comune, ele nu fac apanajul gloriei per- 
sonale a nimănui !... | 

In salä incepu din nou rumoarea. Profesorul Pascaly, bătu cu palma în masă 
iesindu-si dir fire. 

— Cine-fi dä dreptul dumitale, sä ne jignesti ? ! strigä el congestionat. 
— Vä chem la ordine! säri intepat, in ajutorul presedintelui, direc- 

torul plesuv. 

— Eu vä chem la obiectivitate ! Nu am jignit pe nimeni, in afarä de cei ce 
se simt cu musca pe cäciulä ! replicä bärbatul cel inalt si slab. 

— Refuz să mai discut !... asta se cheamă vulgarizare, după exemplul intru- 
sului cu proverbe si ghicitori ! Ridic şedinţa !... Poftiţi, domnilor ! ţipă de data 
asta Pascaly, şi se ridică furios, își strînse hîrtiile, își scoase ochelarii şi porni 
spre ieşire. 

— Totuși cum rămîne cu cererea tovarășilor ? ... întrebă ironic bărbatul cel 
înalt şi slab. 

— Rezolvă-o dumneata ! îi aruncă peste umăr Pascaly şi ieşi. 
Consilierii se ridicară şi ei, unii indignaţi, alţii stupefiaţi, alţii zîmbind semni- 

ficativ. Cei mai mulţi ieşiră pe urmele lui Pascaly. Un grup se apropie de Uzum 
şi de Pavel Ursuţ. Aceştia stăteau tăcuţi, imobili, striviţi parcă de-o mare dezamăgire. 

— Felicitările mele, i se adresă lui Uzum, bărbatul cel înalt și slab, desprin- 
zîndu-se din grup. 

— Şi noi la fel, i se alăturară cei din grup, strîngîndu-i mîna pe rînd. 
Uzum însă nu putu rosti nici un cuvînt. Încă nu se putuse dezmetici după 

toate cele întîmplate. Consilierul înalt şi slab il înțelese si se întoarse spre 
Pavel Ursut. 

— Si pe dumneata te felicit, directore ! Esti un om de ispravä ! Si nu te dai bätut ! Du-te la ministru. 

— Îţi mulţumesc, tovaräse... 

— ...inginer Teodoreanu ... 
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— Îţi mulţumesc, tovarăşe inginer Teodoreanu, rosti Pavel Ursuţ și-i strinse 

mîna puternic. 

Apoi, după ce grupul se depărtă, Pavel Ursuţ îl luă pe Uzum de braţ şi zise : 

— Greu, frate, greu al dracului !.. . 

+ %* 

Ministrul era un om mărunt de statură, dar voinic, pietros, îmbrăcat într-un 

costum gri, îngrijit, cu gulerul cămășii răsirînt peste haină. Negricios, poate nu din 

feleşagul lui ci din pricina anilor petrecuţi în subteran, puria o mustață tunsă scurt, 

punctată de cîteva fire albe, avea maxilarele proeminente şi ochi verzi si adinci ca 

ale unui tău de munte. Era un om nu prea vorbăreţ, puţin stîngaci în mişcări, în 

schimb descurcäret si hotarit. | 

Ascultînd păsul celor doi, rezolva printre picături corespondenţa de pe birou. 

făcea însemnări într-un bloc-notes cu litere mari, rotunde și dădea dispoziţii scur:e 

la telefon : 

_— Să vie directorul tehnic... Peste un sfert de oră... 

— "Teodoreanu, eşti liber ?... Vino și dumneata... 

__ Laboratorul ! Alo !... Trimite-mi fişa de analiză a carbonatului de la 

Vatra Dornei... Imediat. 
După ce şi Uzum si Pavel Ursut, sfîrșiră, se lăsă puţintel pe spate:în fotoliu și 

cercetîndu-i pe amîndoi câteva clipe cu privirile, i se adresă lui Pavel Ursuţ : 

— Câţi ani de subteran ai ? 

. — — "Treizeci, răspunse Pavel Ursuţ puţin contrariat. S-aşteptase să fie întrebat - 

cu totul altceva, ceva în legătură cu problema pe care i-o expuseseră amindoi. 

— Eşti leat cu mine... Eu am făcut la Petroșani, la Lonea, pe Valea Lotru- 

lui... La cărbune... La voi la mangan e altfel... Mai greu... | 

_— 0 să fie mai usor de-acum inainte — zimbi Pavel Ursut. 

— Trebuie sä fie mai bine ! incuviintä ministrul, apoi isi mutä privirile 

la Uzum. 
— Dumneata esti insurat ?... 

— Nu... 

— O să-l însurăm noi, glumi Ursuţ, | 

— Eu urmez după director, insinuä Uzum, ușor înveselit. 

— 0 să aştepţi mult şi bine, îi replică Ursuţ — posomorîndu-se pentru o clipă. 

'_ Am să schimb conducerea de la Vatra Dornei, surîse ministrul. Ce dum- 

nezeu, numai văduvoi ?... Eu am cinci flăcăi. 

— Mulţi înainte, făcu Uzum şi se miră de curajul lui. 

Ministrul rîse cu hohote: 

— Doar dacă te gîndeşti la nepoți... 

Uzum începu să se simtă dintr-odată mai acasă în biroul acela mobilat 

sobru, din care lipseau cu desăvîrșire ornamentele si luxul. Totul era firesc, dega- 

jat, simplu, de parcă s-ar fi aflat la Vatra Dornei, la direcţia minelor, în biroul 

lui Pavel Ursuţ. Pînă a nu vorbi ministrul nu sezisase toate acestea. Dar de îndată 

ce atmosfera oarecum oficială se risipi, alungată de cele cîteva întrebări simple, 

aproape familiare ale ministrului, Uzum care se simţise pînă atunci redus la un 

„ce“* care traduce o noţiune abstractă — o cerere — începu a se regăsi. Deveni 

deodată om. Doar o întrebare, o simplă întrebare, îi schimbase existenţa acolo. Și 
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intrebarea schimba si existenta aceluia care o pusese. Ea aduse dupä sine o martu- 

risire, două, mărunte, care defineau și ele o existenţă, aceea a ministrului — om. 

] se părea că discuţia readusese dintr-o-dată, în vidul oficial, universul întreg cu 

freamătul lui larg, generos. | 
Pe biroul ministrului sunä un telefon. 

— Alo!... Cine?... Spune-i profesorului. Pascaly cä acuma n-am nevoie 

de dumnealui... © sä-l chem dacä oi socoti cá am nevoie... E clar ?... vorbi 

ministrul in pilnie si agezind receptorul la loc, reflectä mai mult pentru sine : 

— l-a apucat zelul şi interesul . . . 

Peste câteva minute intră în birou inginerul Teodoreanu. Îi salută cu amabi- 

litate pe Uzum si pe Pavel Ursut si s-agezä numaidecît între ei. | 

Directorul tehnic se înclină reţinut, iar insul subţiratic puse în faţa ministrului 

o fişă şi se mistui aproape nesimfit, pe ușă. 

Ministrul se lăsă iar pe spate, în scaunul lui — fotoliu. 

— Putem începe ?... 
rer Da. 

— Dumnealor, arătă el spre Uzum si spre Pavel Ursut, susţin că au descoperit 

un minereu manganifer superior. Asta la minele de la Vatra Dornei. Au trimis 

şi nişte mostre pentru analiză. Analiza — se spune — n-a dat rezultatul dorit. Ei 

susţin totuşi că au dreptate. Au descoperit și zăcăminte mari, care asigură o exploa- 

tare pe timp de 20 de ani. 

_— Am ascultat şi eu darea de seamă, tovarăşe ministru, îl întrerupse ingi- 

merul Teodoreanu. 

— Și ? 
— Sînt de părere că nu se înșeală. 

— Bine, atunci faci dumneata contraanaliza . . . 

— De-acord. 

_— Direcţia tehnică va lua măsuri, în cazul cînd contraanaliza reuseste, să se 

documenteze pe teren de existenţa zăcămintelor. Inteles ? 

— Inteles, tovaräse ministru, räspunse grav, bärbatul blond, insemnindu-si 

ceva într-un carnet. 

— Voi pleca şi eu... Asta imediat după contraanaliză... Tovarășe Teodo- 

reanu, uite fișa profesorului Pascaly. Ne-am înţeles ? 
— Perfect! răspunse Teodoreanu, apoi îl întrebă pe Uzum, în soaptä : 

— Eşti mulțumit ?... 

_— Fericit, tovarăşe inginer . . . răspunse acesta zîmbind cu toată faţa. 

Se ridicară toţi în picioare. Ministrul se ridică şi el şi le întinse mina pe rînd. 

fi conduse pînă la uşă și acolo, îl prinse pe Uzum de braţ. 

— Şi să te însori... Altfel îţi resping contraanaliza .. . 

x 

x x 

A doua zi dimineaţă, portarul hotelului bătu la camera lui Pavel Ursut. 

— La telefon ! | 
Pavel Ursuţ cobor scările, de la etajul trei, într-un suflet. Ajunse la cabina 

portarului şi văzînd receptorul pus lîngă aparat, se opri o clipă să-și tragă sufletul. 

Întinse mîna şi băgă de seamă că mîna îi tremură. Duse receptorul la ureche şi 

stătu câteva clipe : nu îndrăznea să vorbească. 
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— Vorbiţi, tovarășe, îl îndemnă portarul ajuns şi el în preajmă. 
— Alo ! Ursuţ la telefon... Noroc bun... Poftim ?... 

Un oftat de ușurare îi goli pieptul. 
— Mulţumesc, tovarăşe ministru... Mulţumesc !... Să trăieşti, să trăieşti 

multi ani !... 
Lăsă receptorul în mîna portarului. Nu-i mai ştia locul. Îşi cuprinse tîmplele 

în palme și şi le lunecă pe-amîndouă peste obraji, ca şi cînd, cu gestul acela ar fi voit 
să-şi şteargă de pe suflet, din minte şi din priviri, toată neliniștea, toate gîndurile 

şi toate chipurile care-l obsedaseră în zilele acelea. 
Lîngă el, portarul zîmbea de parcă îi părea şi lui bine de ceea ce simţise atunci 

pasagerul acela ciudat, îmbrăcat în haine simple, maron, de „strux““ cu pantalonii 

vîriţi în niște cizme grele, fără luciu. 
Pavel Ursut îi văzu zîmbetul. Și-l întrebă : 
— De ce te bucuri ? 
— Hm! Eu mă bucur întodeauna cînd îi văd pe pasageri bucurîndu-se... 

Îi ceru o bucată de hîrtie și așezîndu-se la o mäsufä din hol, scrise : „Telegramă 
tovarășului secretar ]. Sava, plasa de partid Vatra Dornei. 

„Reuşit. stop. Venim cu ministrul stop. Ursuţ“. 
— Du-o la poștă... 
Urcă apoi scările, străbătu culoarul și se opri în faţa camerei lui Uzum. Intră 

fără să bată. Se așeză pe pat şi zise: 
— Bărbiereşte-te, frate Uzum... Ne cheamă ministrul să te gratuleze... 

DRAGOŞ VICOL 
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ECOURI DE DEMULT 

Un singur sunet, dar cîte ecouri ! 
O ! Ciîte ecouri în negrul vulcan. 
Fu carnea pădurii domnită de bouri 

Cărbunele-acesta, lovit de ciocan. 

Fu marele, greul ocean al pădurii 

Pădurea prin care treceau în cirezi 
Cu coarnele-nfipte în negura zgurii 

Sălbaticii regi, de demult, din aezi. 

Trezitu-s-au crengile toate deodată 
Sz iarăşi foşnesc prin imensul făget. 

S-aude copita mistreţului lată 
Şi-n urmă-i s-aude-acel corn cineget. 

Loveşte ! Loveşte-n cărbune-nainte ! 
Vreau muzica toată de-atunci s-o ascult. 
O singură gură, dar cîte cuvinte ! 
O ! Cîte cuvinte-n al minei tumult ! 

Auzi pasul cerbului fără cerboaică ? 
O! Mugetul lui ne-mplinit îl auzi ? 
Loveşte în inima iadului, taică, 
Loveşte-n trecutul cu îngeri lehuzi ! 

Sînt multele vaere, vaere are 
Atunci răsunară şi-abia azi s-aud. 
Un singur ciocan, dar atîta cîntare 
În sunetul larg al cărbunelui crud ? 

Loveşte, loveşte ! Vreau toată povestea 
Din timpul acela acum s-o cunosc : 
Domnița ce-ntinsă-n pojghiţele-acestea 
Sta goală, stropită cu apă de mosc, 
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Stäpinul hapsin ce lovea cu harapnic, 

Dar degetul lui inelat strälucea. s 

Loveste ! Loveste ! Acum aud grabnic 
Icnitul aceluia pe care-l lovea. 

O ! Multä uitare-i de-atunci pin-acuma. 
O !Multä-amintire-i acuma de-atunci. 
Bătaia-i odată, ecoul într-una, 
Un singur avînt într-o mie de munci. 

Loveste, minerule-nir-una, loveşte ! 
Să ardă cărbunele-acelor hapsini, 
Scrîşnirea vînatului care goneșie, 
Lăiratul nebun al flămînzilor cîini. 

RADU STANCA 

   



  

SOARELE RĂSARE NOAPTEA 

Mina-i eternă noapte fără zori 
Nu are cer, nici aştri lucitori, 

Dar în adîncul cu-ntuneric dens 
Lumina capătă contur şi sens. 

Eu nu ştiam că soarele răsare 
Din rocile stropite cu sudoare. 

Şi nu ştiam că zac, ascunse-n mină, 
Fîntîni arteziene de lumină. 

Și-am coborit acolo unde viaţa 
Îmbrăţişează-n noapte, dimineaţa ; 

Unde, avare, rocile închid 

[işnirea-naltă-a soarelui torid, 

A omului statuie ca un crin se 
Înalţă peste beznele învinse.   
Pätrund minierii-n straturile dure 
Ca fulgerele noaptea-ntr-o pădure. 

Si-n abataj tot mai adînc coboară 
Să-şi urce zborul visele în tară. 

Ei scot cărbuni cu sîmburi de lumină 
Dind viaţă unui soare nou din mină. 

DAMIAN URECHE 
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MĂRTURIE 

Drumeţ cu focuri suple în artere 
nu în culcuş de puf îmi ştiu popasul. 
Din viscole de foc îmi sorb putere 
şi-mi întăresc prin albia vremii pasul. 

Cum vin acum în preajmă să-mi grăiască 

vorbe-nțelepte-n luptă şi iubire, 
fauritori de şarjă tinerească | 
şi de întinse grîne-n unduire. i 

În visul lor întrezăresc măiastră 
a îndrăznelii pasăre ce-şi sună 
aripa-n vînt rotind pe boltă-albastră ] 
lumină vestitoare spre Comună. 

Eu mä inalt şi lupta mi-este vrerea 
de-i cînt pe-acei ce schimbă-atlasul ţării. 
Cu ei pătrund şi truda şi vegherea 
privind în ochiul însorit al zăris. 

ADRIAN BELDEANU 
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IN DEFILEUL MURESULUI 

La 7 septembrie 1944 comandantul scolii de subofiteri din Radna, colonelul 
Victor Vlădoianu, primi din partea Marelui stat Major al armatei romîne urmă- 
toarea telegramă cifrată : jéé 

„Divizia I blindatá Horty Miklos si regimentele de infanterie 17 şi 35 SS au 
trecut frontiera la Curtici si inainteazä spre Arad stop. Gränicerii angajat !upta 
stop. Nu vor putea rezista stop. Se retrag luptind stop. Organizati imediat apä- 
rarea in sectorul Päulis stop. Opriţi cu orice preţ înaintarea cotropitorilor fas- 
cisti in Defileul Mureșului stop. Rezistaţi pînă la sosirea trupelor sovietice“. 

Deși vestea căzu ca un trăsnet, Vlădoianu nu-și pierdu cumpătul. Terminînd 
de citit telegrama, izbi cu pumnul în masă şi murmură : 

— Aşadar, va trebui să-i oprim la Păuliș! Se ridică apoi de la masa de scris 
și scoase din casa de bani o hartă tactică. Aruncă o privire asupra ei și faţa i se în- 
tunecă. Situaţia era extrem de grea, desperată. Trebuia să facă față unor forţe de 
zece ori mai numeroase și ca oameni și ca putere de foc. A 

„Ei,drăcia dracului, făcu colonelul, te pomenești că mi-e frică! Asta mai lip- 

sește, să-mi pierd capul. Trebuie să-i opresc la Păuliş şi-i voi opri. N-am armament, 
nu face nimica, am o poziţie minunată, o voi exploata la maximum. Totul depinde 
de organizarea apărării și de moralul elevilor“. 

Apăsă cu mînă sigură butonul de pe masa de scris. În birou intră locotenentul 
Agafiţei, aghiotantul său. Se opri lîngă ușă gi încremeni în poziţie de drepţi, 
murmurînd : 

— La ordinul dumneavoastră, domnule colonel. Ran 
— Alarmă! începu colonelul ferm. Recheamă imediat şcoala de la instrucţie! 

Ofițerii să fie adunaţi în sala de mese, iar domnii comandanţi de batalioane să 
poftească imediat la mine. Domnul colonel ajutor să pregătească imediat trenul 
regimentelor pentru marş! | 

Sublocotenentul iesi. Cazarma începu să forfotească. Vlădoianu rămase cîteva 
clipe pe gînduri, apoi se apucă să studieze din nou harta. 

” 

%* x 

În curtea școlii, elevii reîntorşi de la instrucţie aşteptau în repaus ordine.; 
Fugăriţi de arșiţă, s-au răspîndit sub pomii cu frunzele prăfuite. u 

Printre ei e și Petrişor Pruneanu, un lungan cu ochi albaştri şi păr bălai. 
Datorită înălțimii, în grupa plutonului 1 ocupă funcţia de puşcaş mitralier, A des- 
făcut picioarele puștii mitraliere și, punînd-o în poziţie de tragere, s-a așezat pe 
ea ca pe un scăunel cu trei picioare. 
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Petrisor Pruneanu e fiul invätätorului Ilie Pruneanu din Lipova. Fusese silit 
să-și întrerupă studiile şi să intre funcţionar la cincisprezece ani, la inginerul Pre- 
descu de la Ocolul silvic din Lipova, fiindcă spusese colonelului Surdu, primarul 
din 1940 al Lipovei, adevărul. Că Johann Keipp, fiul conducătorului grupului 
etnic din Lipova a aruncat pe fereastra liceului călimara de cerneală ce-i mur- 
dărise pantalonii domnului primar. Inginerul Predescu îl alergase timp de trei ani 
ca pe un cal de curse: la Timişoara, la Arad, la Bucureşti, cu plocoane la șefi. 
Inginerul Predescu trebuia să verse o cotă din veniturile sale șefilor, venituri pro- 
venite din tot soiul de afaceri necurate. Predescu confunda pădurile statului cu 
moșia lui personală. Un ordin de mobilizare pentru lucru înmînat unui ţăran costa 
două lanţe de pămînt. Ce să facă bietul om ? Decât să moară în războiul lui Anto- 
nescu, prefera să renunţe la pămînt. Aşa își făcuse inginerul Predescu averea. 
Petrișor Pruneanu muncea pînă noaptea tîrziu, completa ordine de mobilizare 
pentru lucru, bonuri de lemne, situaţii, foi de parcurs pentru camioane şi cîte şi 
mai cîte. Străbătea apoi pădurile Labașînţului și Cuveşdiei ducînd hrană munci- 
torilor şi aducînd de acolo grâul sau porumbul domnului inginer Predescu, recoltat 
după pămînturile primite în schimbul mobilizării pentru lucru. 

n aceste drumuri se împrietenise cu şoferii Rudi Werner, Horvath Miklos şi 
Ion Albu. Mamă, ce băieţi de treabă ! Ei îi sădiseră în suflet dragostea de libertate. 
Ei îi deschiseseră ochii asupra lumii, îi deveniseră profesori. 

Mai fiecare din elevii acestei școli de subofiţeri își avea o poveste asemănă- 
toare, fuseseră nevoiţi să-și întrerupă studiile dintr-o cauză sau alta, de care el era 
cel mai puţin vinovat. Ardeu fusese eliminat în clasa a cincea pentru că avusese 
curajul să-i spună directorului liceului în faţă că fură din hrana elevilor refugiaţi. 

Și sublocotenentul Petre Vidroiu, chiar și colonelul Vlădoianu își aveau pove- 
stea lor. Acesta din urmă fusese mutat disciplinar la comanda acestei școli, „„în- 
gropat“ la Radna. Scăpase astfel de Curtea Marţială unde era să fie trimis pentru 
îndrăzneala pe care o avusese în primăvara anului 1941. Era ofiţer de stat major 
pe atunci, trecea drept unul dintre cei mai buni strategi ai Romîniei. 1 se ceruse 
părerea cu privire la planul de ofensivă asupra Uniunii Sovietice. Erau prezenţi la 
Statul major al armatei romîne şi cîţiva generali nemți, în frunte cu baronul von 
Killinger. Şedinţa o prezida însuşi conducătorul statului, generalul Antonescu. 

— Să auzim acum părerea domnului colonel Vlădoianu, spusese generalul. 
— Părerea mea sinceră, e să lăsăm totul baltă, răspunse Vlădoianu, calm. 

Această ofensivă ne poate costa mult. Nu văd cum am putea cîştiga un război impc- 
triva ... Campania lui Napoleon ne poaie servi drept exemplu, sau, dacă vreţi, 
intervenţia aliaţilor din timpul revoluţiei. Ruşii sînt de neînvins. 

— Asta s-o crezi dumneata, colonele ! Te crezi mai deștept decât cel mui mare 
geniu militar «al lumii, Fiihrerul Adolf Hitler ! N-avem nevoie de părerile dumitale, 
a izbucnit baronul von Killinger, apoi, întorcîndu-se către Antonescu, i-a zis: Ce 
caută la statul major al armatei dumneavoastră, domnule general, ofiţeri cu asitel 
de păreri ? ! 

— Domnule colonel, te rog să părăseşti imediat şedinţa şi să mă aștepți la 
președinție, aghiotantul meu te va însoţi, a ţipat Antonescu ca scos din minţi, auzind 
vorbele lui Killinger. 

Vlădoianu a avut noroc cu cîţiva prieteni de la statul major, de cererea cărora 
Antonescu a trebuit să ţină seama, altfel îl curăţau. 

Aceasta era povestea colonelului Vlădoianu, pe ai cărui umeri apăsa răspun- 
derea defileului Mureşului. * 
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În fruntea celor două batalioane de teteriști mergea călare pe un armäsar 
negru colonelul Vlădoianu. Din cînd în cînd colonelul oprea caiul la marginea 
drumului și lăsa coloana de elevi să se scurgă prin faţa lui. Văzîndu-l, elevilor le 
trecea oboseala, păşeau mai semeţi și fiecare avea impresia că e ţinta privirii 
colonelului. Și nu se înșelau. Vlădoianu îi îmbrăţișa pe toţi cu privirea şi se întreba : 
oare voi reuși să opresc cu această mînă de elevi, dușmanul ? Nu vor da bir cu - 
fugiţii, cînd vor vedea tancuri ? Bieţii copii ! N-au apucat să facă nici măcar un 
singur exercițiu de luptă cu tancuri de lemn. Dacă o iau la fugă în momentul în 
care vor da ochii cu coloşii de oţel ? Gîndindu-se la toate acestea, simţi că i se 
face părul măciucă. Băieţii mărșăluiau. 

De ieri, de cînd primise telegrama, gîndul acesta îl măcina. Dacă băieţii ar fi 
avut cât de cît experienţă de luptă, ar fi fost sigur de rezultatul bătăliei. Așa, cine 
putea şti ? În adunarea ofiţerilor le vorbise acestora deosebit de convingător si 
înflăcărat despre importanţa misiunii pe care o primiseră. Informîndu-i că școala 
avea de luptat împotriva unor forţe mult superioare, Vlădoianu citise în privirea 
cîtorva teama. Se stăpîni cu greu, continuînd să expună planul de rezistenţă în 
amănunt. Ca încheiere, le spuse cu dirzenie : 

— Nimeni, domnii mei, nu va face un pas înapoi decît pășind peste trupul 
colonelului Vlădoianu şi peste drapelul şcolii. Porunca ceasului de faţă, ordinul 
comandantului vostru este : nici un singur metru de pămînt romînesc cotropitorilor 

fascişti ! Să jurăm cu toţii că așa vom face ! 

O clipă domni liniștea, apoi întregul corp ofițeresc încremeni în poziţia de 
drepţi şi ca un singur glas se auzi : 

— Juram ! 

Hotărîseră apoi ca elevilor să nu le comunice nimic, pînă ce nu vor fi instalaţi în 
poziţii. Nu că s-ar fi îndoit cineva de patriotismul acestora, dar Vlădoianu conside- 
rase că, psihologic, comunicarea va avea mult mai mare efect dacă se va face pe 
cîmpul de luptă. 

Multumit de ţinuta elevilor, colonelul își mută privirea asupra dealurilor ce 
străjuiau, ca niște cetăţi, Mureșul. Își privi apoi porthartul, examină cu atenţie punc- 
tele însemnate cu roșu pe hartă și, întorcîndu-se către aghiotat, îi zise : 

— Am ajuns. Să oprească coloana ! Comandanții de batalioane și companii 

la mine ! Transmiteţi ordinul ! 

Urmară apoi alte şi alte ordine. Companiile se răspîndiră pe dealuri. Ofițerii 
se irînteau pe burtă, priveau înainte, în stînga şi în dreapta, verificau poziţiile 
notate pe hartă. Plutoanele începură apoi săpatul amplasamentelor. Pämintul era 
tare ca piatra. Elevii sapau neobositi. Din cind in cind izbucnea cite o injurätura 
sau cite un hohot de rîs. Îndemnîndu-se unii pe alţii, în cîteva ceasuri se instalară 
în poziţii. 

— V-am spus eu, fraţilor, că o să avem bal, oftă Ardeu aranjîndu-și tranșeea. 

— Ce să facem dacă hitleriştii ne iubesc atît de mult, îi răspunse Petrişor Pru- 
neanu, privindu-şi palmele bășicate și pline de bătături. 

_— Eu cred că o să fie tămbălău mare, nu vezi cu cîtă grijă se aranjează 

poziţiile ? continuă Ardeu — Uite-l pe Vidroiu, o să aflăm acușica, fiule, despre 

ce e vorba. 

Sublocotenentul Petre Vidroiu își adună oamenii. 
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— Bäieti, dupaä cum vedefi, si noi ne pregătim de luptă. Poziţia pe care o 
avem noi e numitä „‚cheia spre inima färii“. Depinde de fiecare din noi dacă vom 
da sau nu, aceastä cheie din miinile noastre. 

— Nu o vom da ! strigă plin de înflăcărare Ardeu. 
— Nu o vom da ! răspunseră ca un ecou zeci de glasuri. 

Sublocotenentul Petre Vidroiu rămase o clipă mut de emoție. Dealurile vecine 
hăuiră şi ele : „Nu o vom da!“. Cele două batalioane ale școlii de subofiţeri din 
Radna, opt sute de elevi, se angajau într-un singur glas, în fața comandanților, 
să apere „cheia spre inima ţării“. | 

x * 

Linistea nopfii invälui dealurile atit de dragi lui Petrisor Pruneanu. Aici co- 
pilărise, pe aceste dealuri rătăcise adesea cu Sofica, o codană cu ochii verzi, elevă 
la comerţ. Se afundau în iarbă pînă în genunchi și se zbenguiau în soare. Acum 
și Sofica și părinţii ei dormeau fără grijă în oraşul ce se contura peste Mureș. 
Oare ce vor face mîine, cînd vor auzi bubuind tunurile? Un fior rece îi străbătu 
șira spinării. Iarba foșnea ușor în mîngîierea vîntului. Undeva spre Şoimoş cocoşii 
începură să cînte. Petrişor se lăsă furat de vraja nopţii. Ciulii urechea : auzi un zgo- 
mot. Ridică pușca. 

— Stai ! Cine-i ? 
Nu-i răspunse nimeni. În tranșee băieții începură să foiască, treziţi din somn 

de strigătul lui Petrişor. 
— Ce-i mă, ce s-a întîmplat ? se auzi o voce. 

Petrișor nu răspunse. Îi era rușine. Îşi ascuţi auzul. În noapte se petrecea ceva. 
Nu putea să-și dea seama ce se întîmplă. Deveni nervos. Deodată, tăcerea fu sfîr- 
tecată de un uruit asemănător cu revărsatul apelor unui rîu umflat de ploi. Se 
auzeau țipete de oameni, răget de vite, uruit de motoare şi căruţe. F ugea populaţia 
din Arad și satele din jur. Treceau și iar treceau : maşini, căruţe, biciclete, oameni 
cu cite un sac în spate, cu o valiză în mînă. Fugeau spre interiorul ţării sculaţi din 
așternutul cald în miez de noapte, de acelaşi strigăt pe care-l auzeau acum elevii : 

— Vin fasciștii ! Vin hortiştii !... Vin tancuri !... 
O noapte și o zi se scurseră într-una. 
— E sfîrșitul lumii, maică, se văieta o babă. Fugiţi, dragii mei, că vă potopesc. 

Cine m-a pus păcatele mele să plec de acasă, să mă prăpădesc printre străini ? ! 
“Era: o hărmălaie îngrozitoare. Toată valea Mureșului părea un muşuroi de 

lurnici răscolit de un picior nemilos. Circulaţia era aproape imposibilă. Căruţele 
se ingrämädeau una în alta, caii intrau cu boturile în șireagla căruţelor din faţă 
și smulgeau cîte o gură de fîn pe apucate. Se mergea la pas și toţi tipau : 

— Miná mai iute ! Ce faci, mă, ai adormit ? Hamurile plesneau. Coloana se 
oprea. Izbucneau înjurături, blesteme. Cei care porniseră pe jos se aninau rupti 
de oboscală de cîte o căruţă ; izbucnea scandal : 

. . — Dá-te jos ! N-auzi ! Vrei să te cîrpesc ? ! Nu vezi că îmi cad caii de pe 
picioare, om fără suflet ! 

Din cînd în cînd se poticnea cîte un cal și se prăbușea în mijlocul şoselei. 
Coloana se împrăștia, se încurca. Fiecare căuta să treacă înaintea celuilalt. Maşinile 
claxonau cu desperare în spatele căruţelor, şoferii înjurau. 

— N-auzi domnule ! Fă-mi loc să trec ! Nu vezi că sînt cu mașina ? ! 
— Treci, dacă poţi! Nu vezi ce-i în faţa mea?! 
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Căruţele încurcau masinile, masinile speriau animalele si oamenii îşi blestemau 
zilele. Cu toţii voiau să treacă cît mai repede în spatele liniei de apărare şi de acolo 
mai departe, cît mai departe... Petrişor, alături de camarazii săi, privea buimăcit 
la această fugă. Sufletul îi fu cuprins de amărăciune. 

— Să nu-i surprindă aviația ! Uite ce încurcătură ! exclamă Ardeu şi, urmat Me 
încă vreo doi, se postă în mijlocul ww. strigind : 

— Tine dreapta ! Tinefi dreapta ! Hei, n-auzi ? Tine dreapta, cind iti spun ! 
Nu-i ascultä nimeni. O cärutä incärcatä de saci, trasä de doi cai roibi, era sä-i 

calce. Abia puturä sari in sant, injurind cu foc. Deodatä, in mijlocul härmälaiei, 
apăru Vlădoianu călare pe armăsaru-i negru. 

Începu să cravaşeze caii de la căruţe în stînga şi în dreapta, ţipînd : 
— Păstraţi ordinea ! Tinefi dreapta, sau vă împușc! Văzînd pe Ardeu în 

mijlocul șanțului, îi strigă : 
— Ce stai, elev, cu limba în gură, fă ordine ! Vrei să se întîmple o nenorocire ! 
Ardeu sări în mijlocul drumului și începu să urle. 
— Tine dreapta ! ! Lăsaţi să treacă mașinile înainte ! Apucă apoi dirlogii unui 

cal şi împinse căruţa în coloană. Mînă, mă omule, ce belesti ochii la mine ? 
Incet, incet, circulatia se restabili. Masinile o luarä inainte gonind cu toată 

viteza, apoi în urma lor se înșirară căruțele înaintînd greoi, gemînd din osii. Ultimii 
refugiaţi se pierdură în zare. Se făcu liniște. Clipa hotărîtoare sosi. Pe şosea apă- 
rură cîteva motociclete fasciste înaintînd precaut. Schimbară cîteva focuri cu avant- 
posturile romînești, apoi se îndepărtară în goană, pierzîndu-se într-un nor de praf. 

Un fior străbătu șira spinării lui Vlădoianu : Duşmanul!... 
Petrişor Pruneanu se plecă cu grijă asupra puștii mitraliere. Își fixă un punct 

de reper undeva pe șosea și aşteptă cu dinţii încleștaţi. 
— Puțin mai la dreapta ! Așa, bine acum, auzi Petrişor o voce. Întoarse 

capul, era colonelul Vlădoianu. — Rafale scurte ! Nu ţi-e frică ? 
— Nu, domnule colonel. 
Începură şi ofiţerii să forfotească printre linii. 
Nădejdeia lui Vlădoianu era în armata sovietică. Își dădea baie seama că nu 

va putea rezista decît cîteva zile, cu toate că în ajutorul şcolii soseau și ultimii rezer- 

vişti. Erau ostași bătrîni, echipați doar pe jumătate. 
Lîngă Petrișor se instală un astfel de ostaş. 
Petrişor îi aruncă o privire şi văzu că eta desculţ, cu o cască franceză pe cap, 

îmbrăcat cu un veston militar de roșior și înarmat cu o veche pușcă rusească. 
— Bine că soseşte trupa! strigă Ardeu lui Petrişor. Ăştia sînt ostaşi 

vechi, căliţi ! 

Petrişor se simţi parcă puternic alături de acest soldat bătrîn. 
— Cum te cheamă, bade ? îl întrebă Petrişor. 
— Filimon, să trăiţi dom“ elev. Bine că dete domnul de vă nimerirăţi aici. 

Fără dumneavoastră eram morţi. De, n-am mai pus mîna pe pușcă din optsprezece. 
Noroc cu dumneavoastră, zise Filimon plin de încredere în cunoştinţele militare 
ale domnilor elevi. 

x * 

Colonelul Vladoianu se posta in linia intlia, aläturi de sanful antitanc. Spre 
seară, pe şoseaua dintre Arad, pe care Vlădoianu n-o slăbea din ochi, se zăriră 
tancurile. Înaintau încet, cu frică, pipăind parcă fiecare metru pătrat. 
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— Acum e acum, băieţi !... Să nu vă fie frică! Pregătiţi grenadele şi 
sticlele incendiare ! Tancurile se vor opri în faţa șanțului antitanc. Atunci să ! 
bombardaţi turelele cu grenade, tună colonelul Vlădoianu. 

Petrişor nu mai auzi îmbărbătarea colonelului, privea îngrozit la monștrii de: 
oțel care înaintau mereu. În auz îi pătrunsese duduitul puternic al motoarelor şi în 
creier îi scrâșniră șenilele, le vedea cum se apropie miscind ameninţător tevile- 
tunurilor si ale mitralierelor. In spatele tancurilor zäri siruri de puscasi. 

— Ästia sint ai mei, gindi el, cäutind sä-i cuprindä pe toti in crucea vizorului. 

Aștepta cu respiraţia tăiată comanda „Foc !“ Primul tanc luă în bot gardul de: 
sîrmă ghimpată și năvăli într-un nor de praf spre şanţul anticar. Se opri o clipă, 
se înclină, apoi clătinîndu-se, se prăvăli icnind în șanț. Rămase o clipă așa. Motorul, 
opintindu-se, gemea înfiorător. Tunurile și mitralierele 'tancului începură să scuipe: 
foc, trăgeau în sus, fără nici o ţintă. 

Petrişor, îngrozit, se ridică în patru labe. Vocea colonelului îl paraliză pe loc.. 
— Pe el, băieţi! ... 

În acea clipă zeci de grenade și sticle incendiare acoperiră tancul. Tancul 
aprins ardea în zare ca o torță uriașă. 

Cîteva secunde, Petrişor nu mai văzu și nu mai auzi nimic. Groapa se invirti 
cu el şi-i făcu impresia că a sărit în aer. 

—— Urrra!. .. Urrra!... Tancurile n-o să treacă, auzi Petrişor ca prin vis 
glasul lui Vlădoianu, apoi vuietul făcut de glasurile elevilor nebuni de bucurie. 
Un simțămînt de rușine îi umplu sufletul, îi fusese frică, închisese ochii de spaimă 
si parcă nu-i venea să creadă ceea ce auzea si vedea. 

— „Foc“ Pruneanu ! Ce mama dracului zgiiești ochii, ţipă Vidroiu la el. 
În același timp mitralierele din vii începură să bată pe marginea șanțului, ţe-- 

sînd o perdea de oţel și moarte în faţa fascistilor. 
— Ca ceasul merge apărarea, Vidroiule ! Sînt mîndru de copiii ăștia, izbucni 

„ Vlădoianu. 

Parcă atunci s-ar fi trezit cu romînii în faţa lor, fasciștii îşi reveniră din zăpă- 
ceală. Începură bombardamentul. 

Primele ghiulele zburară peste tranșee. Elevii încremeniră, unii cu ochii 
aţintiţi asupra tancului în flăcări, alţii cu privirile pierdute undeva departe. Astep- 
tau parcă prăvălirea dealurilor pe ei. Trosnind, ghiulele se sparseră între linii. 
Schije fierbinţi, incandescente, sfîriecau aerul vîjîind, secerînd vieţi. Petrişor în- 
chise ochii. Să nu mai vadă trupurile mușcate de schije. Îi ţinu aşa o clipă, două. 
Auzi cîteva comenzi urlate. Vuietul creştea. Deschise ochii. Zări două tancuri încer- 
cînd să treacă șanțul. Pitite în linia întîia, tunurile antitanc începură să pîrîie spe-- 
riate. Petrișor privea uimit la ghiulelele ce ricoșau pe carapacea mată de oţel a. 
tancului, spărgîndu-se în aer cu un pocnet surd. Bătîndu-și parcă joc de focul bafa- 
rurilor, tancurile înaintau mereu, cutremurînd pămîntul. 

— Pe ele, băieţi ! răcni Vidroiu sărind din groapă. 

La îndemnul lui Vidroiu, Petrişor ţişni din tranşee ca împins de un resort. 
O grindină de explozibile se dezlănţui asupra tancurilor. Câţiva băieţi săltară în. 
aer într-o ultimă zvicnire, sfîrtecaţi de rafalale mitralierelor din tancurile în flăcări. 
Înfuriate, tunurile fasciste înteţiră canonada. Bombele cădeau, aruncînd în aer 
jerbe de pămînt. Valea Cladovei era plină de fum și praf. Peste tot se răspîndi un. 
miros de pucioasă. Elevii se ghemuiră în gropi, asurziți de huietul exploziilor. 
Petrişor simţi în gură un gust amar, iar printre dinţi firişoare de nisip... "7 
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Soarele se apropia de asfintit. Focul se intefea mereu. Potop de ghiulele se 

revársa asupra liniilor rominesti. Bombele trosneau continuu. 

Särind din groapä in groapä, colonelul Vlädoianu urca spre comandament. 

Avea nevoie de sprijinul aviaţiei. În faţă îi apăru elevul Moldovan. Moldovan co-- 

bora în goană creasta dealului, gesticula arătînd spre cer. Colonelul îi strigă să se 

culce la pămînt. Moldovan alerga înainte, chiuind ca un scos din minți: 

— Tineti-vä bine, băieţi ! Vin ajutoare ! | | 

Moldovan se strecura printre explozii ca o nălucă. Ajuns în linia întiia se 

poticni şi se prăbuși într-o groapă tătărească. Simţi o izbitură în pulpa piciorului 

stîng, apoi o arsură. Leşină. Își veni în fire tocmai cînd o companie de infanterie: 

fascistă se aruncă peste șanțul antitanc, protejată de focul artileriei. Alături de el, 

în goană, Moldovan zări un elev cu capul plecat peste pușcă. Îl bătu pe umeri, apoi: 

îl scutură puternic : 

— Ce faci, frätioare ? Ma, n-auzi ? 

Scuturat de Moldovan, elevul se clätina si se prabusi ca un lemn. 

— Maică sfîntă ! făcu Moldovan si îi smulse pușca din mînă. 

Artileria prelungi tirul. Fasciștii voiau să-şi acopere compania ce se infiltrase- 

peste șanțul antitanc. Mitralierele școlii începură să pîriie cu desperare, încercînd 

astfel să izoleze compania fascistă de grosul trupelor aflate dincolo de şanţ, gata. 

să-l treacă. Gloanţele ţiuiau. Compania fascistă reuși să treacă în liniile elevilor. 

— Afară din gropi, băieţi ! La baionetă ! Nu vă lăsaţi ! Urrraaa ! se auzi. 

comanda lui Vidroiu strigată cu desperare. 

Petrişor sări din groapă. | 

Deodată, de sus răzbi un vaier prelung. Șuierau motoarele unei escadrile de: 

bombardament sovietice. Avioanele trecură în zbor razant, căutînd bateriile fas- 

ciste. Aruncară bombele. Pămîntul se cutremurä. Sclipind în bătaia razelor de: 

soare, avioanele se rotiră triumfătoare deasupra liniilor romînești. Lăsîndu-se. în. 

jos, salutau elevii legănîndu-se cînd pe o aripă cînd pe alta. 

_— Urrraaa !... Urrraaa !... Trăiască armata sovietică ! Elevii aruncau chi-- 

piile în aer, înălţau armele saluiîndu-i. | 

Apoi, avioanele se pierdură în depărtări, devenind din ce în ce mai mici, 

tot mai mici, înghiţite parcă de nori. Zdrobiţi, fasciștii se retraseră în văi. Tunurile 

lor, ostenite parcă, tăcură. Petrişor își pansa rana. Nu era prea gravă. Îl văzu pe- 

Vlădoianu. Colonelul se apropie de el. 

— Eşti rănit Pruneanu ? 

— 0 zgîrietură ! Şi-a încercat unul baioneta în mine, răspunse Petrişor vioi». 

cu teamă să nu fie trimis în spatele liniilor de apărare. . 

Vlădoianu era bucuros de victorie, de moralul ridicat al elevilor, totuşi, pri-- 

vind în juru-i, sufletul i se umplu de amărăciune. Brancardierii culegeau morţii 

ȘI răniții. 

Pe măsură ce liniştea punea stăpînire pe valea Mureșului, gemetele răniților - 

se auzeau tot mai clar: 

— Apă ! Apăăă ! 

— Mamă ! 

— Nu mă lăsaţi, fraţilor !



Vlădoianu tresärea la fiecare explozie al cärei ecou indepärtat se mai auzea 
din cind in cind, amintindu-i parcä de bätälia care nu se sfirsise incä. Deocamdata, 
hitleristii nu reusiserä sä intre in defileu.... Dar ce va fi la un nou atac ?... 

A y 

x ” 

Sapte zile fascistii incercarä zadarnic sä forteze trecerea prin defileu. Douä 
zile Vlădoianu îi ţinuse sub teroarea „tancurilor sovietice“, bîrîind cîteva tractoare 
în vii. Fasciștii descoperiră trucul şi se pregăteau să reia ofensiva. Luptele de 
hărţuială nu mai conteneau. Teteriştii erau epuizați. Se mișcau greu, negri de fum 
şi de praf. Trupe de împrospătare nu erau. Ultimele rezerve, elevii din anul întîi, 
cu o pregătire sumară de luptă, zăgăzuiau cărările din văile secundare care cobo- 
rau din dealurile ce închideau ca un cleşte valea Mureșului ... Elevii erau tAcuti, 
cu feţele supte și albe. Cele șapte zile de bătălie le räriserä simţitor rîndurile. Aproape 
un sfert din efectiv sta aliniat ca la paradă, cu câte o cruce de lemn la cap, în curtea 
cazărmii din Radna. 

Vlădoianu trecea prin tranșee şi-i îmbărbăta : 
— Încă ziua de azi. Miine armata sovietică va fi aici. O să-i pună pe fugă. 
Cînd Vlădoianu se apropie, Petrişor tăcea, scruta zarea privind nepăsător la 

cîte o ghiulea înroşită ce trecea fulgerînd deasupra lui, spărgîndu-se undeva pe 
creasta stîncoasă a dealurilor. 

— Proști trăgători !:. . . Uite la ei! Ei, de-am pune mîna pe tunurile lor, 
le-am arăta ce înseamnă tir. Nu-i aşa Pruneanu ? 

Petrişor întoarse capul. Văzîndu-l pe colonel, sări în picioare şi luă poziţie, 
:apoi răspunse : 

— Așa-i domnule colonel. Mi se pare că ăştia iar pregătesc ceva. Ghiulelele 
acestea parcă ne pipăie. 

— Da, încuviință colonelul, pipăie terenul, reglează tirul, pregătesc un nou 
atac. Cred că va fi ultimul. Trupele sovietice sînt aproape. Cînd vor sosi, altfel 
vom sta de vorbă cu dumnealor. 

Tunurile fasciste începură să bubuie mai înverșunate, îndîrjite parcă de vor- 
bele pline de dispreţ ale lui Vlădoianu. Ghiulelele ucigătoare, mugind îngrozitor, 
începură să trosnească în apropierea lor. 

— În gropi ! ordonă colonelul și intră în aceiași groapă cu Petrişor. Aici 
“obuzele sînt inofensive. 

— Doar dacă nu cade unul direct în groapă, zise Petrişor, etalîndu-şi cunoş- 
tinţele militare. 

O bombă căzu în apropiere. O limbă uriaşă de pămînt se înălță către cer. 
O ploaie măruntă de pietricele şi pămînt începu să cadă asupra lui Vlădoianu şi 
Petrişor. 

Petrişor se ghemui în groapă. Vlădoianu se făcu mai mic, dar nu slăbea din 
ochi linia șanțului. 

— Domnule colonel, de ce vă primejduiţi viaţa ? Înapoiaţi-vă la comanda- 
ment, îi zise Petrişor. 

— Acum, aici e comandamentul, băiete ! răspunse colonelul. Asta mai lipsea, 
zise colonelul zărind pe cer silueta avioanelor fasciste și se ghemui şi el, în groapă. 
Zări apoi avioanele cum se înalță spre soare. Privea la ele neputincios, ştia că de 
acolo vor prăvăli foc şi fier asupra liniilor romîneșşti. Încleştă dinţii. Aștepta să 
audă mugetul bombelor, să le vadă sclipind în bătaia soarelui. Dar de după nori 
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zări avioanele de vînătoare sovietice, mici și sprintene. Se incinse lupta. Petrişor 
scoase un oftat : 

„— Aşa, acum să vă văd ! Ati bägat-o pe minecä ! 

Izbite în coastă, avioanele fasciste se împrăştiară. Bombele cădeau la întîm- 
plare, departe de liniile de luptă. Bombardierele încercau să scape cu fuga. Cîte 

unul cădea rotindu-se ca o pasăre cu aripile frînte, lăsînd în urma lui dîre de foc 
şi de fum. 

— Nu vă mai merge, puișorilor, aţi dat de dracu ! strigă Petrişor de parcă 
aviatorii ar fi putut să-l audă, apoi, roşind, privi spre Vlădoianu şi murmură : mă 
iertaţi, domnule colonel. 

— De ce, băiete ? De ce? Fiindcă te bucuri ? Şi mie îmi vine să chiui de 
bucurie. 

Artileria fascistă începu să bubuie vărsînd potop de obuze. Parcă tunurile li 
se înmulțiră. Pisau pămîntul la metru pătrat. Furişîndu-se pe sub tufe, elevii schim- 
bau mereu amplasamentul mitralierelor. 

— Aţi vrea să ne lăsaţi fără mitraliere !... Ştim noi! bombăni cu ciudă 
Ardeu. 

Bătălia se înfierbîntă. Era un zgomot de iad. Urlete de bombe, clănțănit de 
mitraliere, explozii ca tunetul scuturau pămîntul. Valuri de fum şi de flăcări. 
Fasciștii deslănţuiau un foc nimicitor. Trăgeau cu tot armamentul. Văzduhul cloco- 
tea. Era o căldură înăbușitoare. Vlădoianu și Petrişor îşi scoaseră cămăşile. De 
„patru ori încercară fasciștii să între în poziţiile romînești, trecînd şanţul antitanc. 
De patru ori fulgerară oţelele baionetelor împingîndu-i înapoi. Vlădoianu credea 
că a venit sfîrşitul. În jurul lui pămîntul era plin de sînge : morţii strîngeau într-o 
ultimă încleștare armele cu ţevile înroşite. Răniţii se tîrau, icnind, spre adăposturi, 
lăsînd în urma lor dîre de sînge. Își pansau rănile și apoi, cu ultimele puteri, înce- 
peau din nou să tragă. Colonelul era plin de funingine, pămînt şi sînge, ochii îi 
sclipeau de mînie şi îndirjire. Deodată se auzi un vuiet de parcă s-ar fi năruit cerul. 
Limbi uriaşe de flăcări şi fum treceau peste. liniile romînești, într-un arc uriaş, 
revărsîndu-se asupra fasciștilor. Petrişor întoarse capul spre dealurile Lipovei. De 
acolo se revărsa focul salvator. Ce să fie ? De unde această cerească urgie ce se 
revărsa nimicitoare asupra fasciştilor ? Ce arme or fi şi astea ? Parcă visa. 

Artileria fascistă tăcu. O linişte de moarte cuprinse liniile fasciste. Apoi se 
auzi glasul lui Vlădoianu : 

— Katiușa, băieţi ! Katiușa ! Urraaa ! Victorie ! A sosit armata sovietică ! 
Petrişor făcu un salt să iasă din groapă. Nu reuşi. Piciorul sting îi era para- 

lizat, nu-l asculta. Vlădoianu îl apucă de mînă şi-l trase afară. 
— Eşti rănit ? 

Petrişor nu simţea nici o durere, o mare bucurie puse stăpînire pe el. Izbucni 
în lacrimi. 

— Victorie ! Trăiesc ! Armata Sovietică ! Urrraa!... 
Glasul lui Petrişor se contopi cu glasurile din jur. Elevii ţişneau din gropi 

nebuni de bucurie. 

Scuipînd asupra fasciștilor o grindină de gloanţe, tancurile sovietice înaintau 
pe şosea. În urma lor coloane nesfîrşite de maşini blindate, cu drapele roşii. Căţă- 
raţi pe tancuri și mașini, ostași prăfuiţi, agitînd în aer pistolete, strigau : 

— Hei, rebiata ! Cuda nimetchi ? Brava rebiata !... 
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Tîrîndu-şi piciorul, Petrişor înainta cu greu printre elevii ce se aruncau în 
braţele sovieticilor. Se trezi cuprins de sabiei şi ridicat pe turela uaui tanc. Privi 
în jurul lui. Elevii se căţărau pe tancuri, pe mașini şi pe tunuri. Vlădoianu, la mar- 
ginea drumului, cu harta în mînă discuta cu un grup de ofiţeri sovietici. Vidroiu 
îşi schimbase cascheta cu un ofiţer sovietic şi-şi răsucea o ţigară. Se auzi o comandă. 
Coloana porni în urmărirea dușmanului care fugea înnebunit de frică. De pe feţele: 
elevilor dispăruse orice urmă de oboseală. Erau veseli ca la nuntă. Petrişor era lîngă 
un ostaș sovietic, mic şi robust, cu fața smeadă și ochii ca de vultur. Cocoţaţi pe 
turelă discutau ca doi vechi prieteni. 

— Du-te la ambulanţă. Eşti rănit, îi spuse Serghei în nemţește, privind la ban- 
dajul plin de sai în care era împachetat piciorul lui Petrişor. 

— Nici mort ! Vreau să intru în Arad cu voi! 

Spre seară unitatea de tancuri intră în Arad. Se mai auzeau răpăituri de 
pistoale automate. Undeva se dădeau lupte de stradă. Fasciștii care nu putuseră fugi 
încercau să se ascundă prin case. Alţii își aruncau armele cît colo şi veneau spre 
tancuri cu mîinile ridicate, speriaţi, fără capele, cu părul căzut peste ochii holbafi. 

Petrisor il tinea pe Serghei de după umeri. Prin faţa privirilor lui obosite îi 
treceau străzile, casele, copacii atît de cunoscuţi. În stradă ieșiră oameni care nu 
apucaseră să fugă. Se repezeau spre tancuri fluturînd mîinile și-și poiriveau pasul 
după coloana care înainta. Uneori uralele acopereau vuietul motoareior. Li se 
aruncau flori şi ramuri de tei verde. 

În sufletul lui Petrişor se petrecea ceva ciudat. Valuri calde îi inundau tru- 
pul otelit de lupte şi-i alungau oboseala. Simţea furnicături plăcute, provocate de 
emoție. Îl strînse pe Serghei la piept şi-l sărută. Pe delături uralele mulţimii creş- 
teau ca vuietul unui torent. 

GRIGORE BEURAN 
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NAZIM HIKMET 

TINERETEA MEA 

Moscova — 

oglindă de argint. 
O privesc — 
iată-mă la 19 ani. 

Un salt. 
32 măsele fără carii, 
Lumea — 0 nucă. 

lar pentru mine, 
personal pentru mine 

nu-mi doresc nimic. 

Doar fata iubită 
să-mi atingă degetele. 

În degetele ei e cea mai mare taină a universului. 

Mîinile mele împart piine : 

mai mult pentru prieteni, 
mai puţin pentru mine. 

“Sărut ochii de sub farandja 

în satele Anatoliei. 
Cad, moartea vitejilor 

undeva pe pămîntul acesta 

pentru fericirea poporului meu, 
pentru toate popoarele. 

Inima mea 
o vor purta-o pe o pernă de catifea 
aşa cum se poartă 

Ordinul Steagului Roşu. 
Fanfare vor cînta marşul funebru. 
Morţii — noi 

îi îngropăm în pămint 

la poalele zidului, 
ca şi cum 

am îngropa seminţe roditoare. 
lar pe pămînt răsună cîntecele noastre, 

nici turceşti, nici ruseşti, nici englezeşti, 

ci în limba cîntecului. 
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Se uita in bezna alba, 

In pädurea troienitä, zace, bolnav, Lenin. 

Sprîncenele ridicate — gîndeşte despre ceva, 
despre cineva. 

şi-i apar în faţă zilele viitorului. 
Eu — un salt, 

32 măsele fără carii, 
iar lumea — o nucă. 
O nucă | 
cu o coajă de fier, 
dar cu un miez plin de veşti bune. 

În romîneşte de TOMA GEORGE MAIORESCU 

Fa   
 



  

    

MADELAINE RIFAUD 

SCRISOARE DIN BETHUNE 

Aşteaptă-mă luni 

cînd se ridică zorile săptămînii, 

cînd inima e colosală şi speranţa cît un purice. 

Aşteaptă-mă. 

Aşteaptă-mă marţi 

ca să ne petrecem ziua 

în limpezimi, după ce se închid porţile. 

Aşteaptă-mă. 

Aşteaptă-mă miercuri. 

Fiecare pas pe prag, 

Jiecare prieten întîlnit să-ţi spună : nimeni nu-i singur 

Aşteaptă-mă. 

Aşteaptă-mă joi. 

Copii să fie cu toţii ; 

e 0 Joi, cred, în care mă strigă iubirea. 

Aşteaptă-mă. 

Aşteaptă-mă vineri. 

Corpul meu ostenit 

de truda covirsitoare, se va alipi de tine. 

Aşteaptă-mă. | 

Aşteaptă-mă sîmbătă. 

Săptămîna încheiată, 

Tovarăşii reuniți, vor face să tremure temnicerii. 

Asteaptä-mä. 
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Sz dumineca va fi 

pentru sborul porumbeilor albi. 

Sz duminica va fi 

pentruca să privim cîmpul verde 

fremătînd alături de soare. 

Și dumineca va fi 

ca să te gîndeşti şi mai mult la mine, 

ca să vezi, la orizont, 

piscurile unindu-se 

lîngă cerul albastru, 

cînd ne vom îmbrăţişa. 

Aşteaptă-mă. 

In romineste de GEORGE DEMETRU PAN 

 



  

  

CRONICA LITERARÄ 
  

PRIMUL VOLUM AL UNUI TINĂR PROZATOR *) 

Este în afara oricărei îndoieli că Dumitru 
Radu Popescu face parte din rîndul celor mai 
înzestrați prozatori ai celei mai tinere gene- 
raţii de scriitori din patria noastră. Li s-a în- 
tîmplat criticilor să greșească adesea cu „pro- 
nosticurile“ lor, în cazul a nenumărate „spe- 

ranţe tinere“. Cauzele fenomenului sînt desigur 
multiple și după trecerea anilor relativ uşor 
de detectat. Nu este locul potrivit aici să ne re- 
ferim la unul din ele. Ni se pare însă că vor- 
bind de Dumitru Radu Popescu, este cu putință 
să fie scoase la iveală, în baza lucrărilor cuprin- 
se în Fuga, cîteva trăsături specifice, capabile 
să susțină afirmaţia de la început, cu privire la 
locul tinărului prozator clujean în frontul ti- 
nerei noastre generaţii de scriitori. Socotim, 
fără a crede cumva că acesta e un punct de 
vedere nou, că la apariţia unui volum scris 
de un tînăr, cel mai util lucru pe care-l poate 
face cronicarul literar este acela de a încerca 
pe cit este cu putinţă, între limitele unei obiec- 
Tivități cît mai stricte, să arate ce este pe de 

o parte „proprietate“ strict personală, iar pe 
de alta ce constituie, ca să zic așa, materialul 
de împrumut în cartea respectivă. Operația, 
se înțelege. nu trebuie întreprinsă cu intenţia 
meschină de etalare a virtuţilor asociative, 
comparative etc., ci pentru a încerca, tinzînd 
spre exactiiate, să arătăm cam ce are de spus 

si cum înțelege să facă acest lucru autorul 
respectiv. Cred că un tînăr scriitor așteaptă 
mai mult decît orice de la cronicarul literar 
să i se ofere cîteva din „certitudinile“ scrisului 

său, dîndu-i-se astfel posibilitatea, într-un fel, 
de a face cunoștință cu el însuși. 

Se desprind din lectura volumului Fuga ci- 
teva constatări generale, revelatoare în ce pri- 
vește condiţiile reușitei adevărate a unui ti- 
năr scriitor. Mai întîi în această carte sînt 
bucăți de proză, cele mai multe dintre ele, ce 

constituie într-adevăr scrieri de sine stătătoare, 

cu o trăsătură particulară, izvorită firesc din 

conținutul de idei și de fapte. Sînt însă în 
cartea lui Dumitru Radu Popescu si o 

  

seamă de compuneri pe care nu le poţi pla- 
sa, comparîndu-le cu primele, decît în capitolul 
experienţelor juvenile, a exerciţiilor, a tato- 
nărilor pe o manieră sau alta. Și ceea ce e 

mai interesant, este faptul că lucrările cu ade- 
vărat reuşite, au drept izvor de inspiraţie rea- 
lităţile epocii noastre, viaţa omului de azi. 
Aici se impune o precizare; schiţele si pove- 
stirile acestea sînt cu adevărat izbutite nu nu- 
mai pentru că în ele autorul zugrăvește și ana- 
lizează aspecte ale realităţii contemporane, 

ci și pentru că aceste realităţi sînt înţelese și 
judecate de către tînărul prozator prin prisma 
unei etici sănătoase, a eticii socialiste, surprin- 
zînd astfel raporturile reale dintre fenomene 
si redind cu pregnantä resorturile: cele mai 
intime si mai hotäritoare care impulsioneazä 
desfäsurarea diverselor aspecte de viatä. Pre- 
cizarea aceasta se impune a fi fäcutä in mod 
deosebit, pentru ca asa cum vom vedea mai 
încolo, există cazuri în care Dumitru Radu 

Popescu, chiar dacă a plecat de la realităţi 
proprii epocii noastre, n-a ajuns întotdeauna 
la rezultatele cele mai bune, tocmai pentru că 
s-a lăsat furat de anumite modalităţi consa- 
crate, ale unor prozatori de mare anvergură, 
care l-au făcut să piardă din vedere semnifi- 
cațiile reale ale faptelor de la care pleacă. 

Nici nu se putea să nu se întîmple astfel; ne 
mai avind nici o îndoială cu privire la talent 
condiția reușitei tînărului scriitor, rezidînd în 
fond în îmbrăţișarea cu toată fermitatea a te- 
melor recrutate din actualitate și în intelege- 
rea acestei actualități de pe poziţiile consec- 
vent partinice, ale luptei pentru socialism. 
Conformîndu-se acestor cerințe de bază, de 
cele mai multe ori tînărul prozator a putut fi 
și ne mai gîndindu-se la încercări „originale“. 
„prins“ întru totul de conţinutul nou al vieţii 
și nemai gîndindu-se la încercări „originale“. 

Demarcatia de 'mai sus, de loc mecanic fă- 
cută, permite o riguroasă identificare a scrie- 
rilor în care este vorba de fapte de viaţă, trăite, 
direct sau captate de la surse reale, şi a ace- 

*) Dumitru Radu Popescu : Fuga, schițe și povestiri, Espla, 1958. 
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lor plăsmuite cu intenţii experimentale, cu 
scopul de a încerca cutare sau cutare formulă 
celebră. 

Spuneam mai sus că majoritatea prozelor 
din volumul lui Dumitru Radu Popescu se 
evidenţiază prin înţelegerea matură și parti- 
nică a lucrurilor și prin redarea autentică, 
conformă cu adevărul vieţii, a acestora. D. R. 
Popescu nu este un descriptiv un pictor de 
peisaje și de ambianţe de cadru, cu intenţii 
de folosire a detaliului decorativ. Cînd se în- 
timplă să fie reţinut de așa ceva, reţine doar 
două-trei linii, din fugă, fără să dovedească 
vreo preocupare deosebită în acest sens. Chiar 
într-o schiță cum este cea întitulată Plouă, 
în care te-ai putea aștepta la cine știe ce de- 
scriere substanţială a fenomenului, despre 
ploaie, propriu-zis, ni se vorbeşte în felul ur- 
mător; discută, încurcaţi, cei doi indrägo- 

stiți, eroii schiţei: 
— Pavele, la ce te gindesti ? 
— Eu?... La ploaie... 
Au ajuns in dreptul stilpului de telegraf. 
— Veronica... 
— Ce-i, răspunse fata întorcîndu-se cu fața 

spre el. | 
— ... O sa ne prindă ploaia... Dii, Bă- 

lane!“ 

Tînărul scriitor manifestă însă aptitudine 
pentru naraţiunea strictă și clară, și mai ales 
pentru descoperirea si sugerarea  semnifica- 
ţiei generalizatoare a faptului redat. Este, de 
fapt, una din căile cele mai eficiente în prac- 
tica genului scurt. Naraţiunile succinte, dar 
bine sudate între ele, între diversele ramifi- 

caţii, ale acţiunii din cele mai multe scrieri 
cuprinse în volum urmăresc, mai exact impun, 
logic şi firesc, concluzii largi, apte să defi- 
neascä varii aspecte ale profilului moral al 
omului din epoca noastră. 

În Fuga, de pildă, sînt redate laconic o se- 
rie de întîmplări și de gînduri ale unui tînăr 
țigan pe nume Lăstărel, întîmplări și gînduri 
provocate de noile stări de lucruri pe care 
societatea i le scoate în cale și care pînă la 
urmă determină o totală răsturnare în menta- 
litatea, în conștiința eroului, Lăstărel, dintr-un 
țigan nomad, făurar de căldări de aramă si 
dornic de hoinăreală nesfîrșită, se transformă 
radical, renunțind la tot trecutul neamului 
său. El se încadrează, aducînd împreună cu el 
şi pe iubita sa, în viața normală, civilizată 
dintr-o intreprindere industrială. In Zi de 
toamnă se povestește, de asemenea cu o mare 

economie de vorbe, călătoria spre locul de ju- 
decată a unui țăran care comentează cu soţia 
sa cazul lui, întrebîndu-se mereu dacă cel cu 
care se judecă, președintele colectivei din sat, 
nu și-a bătut cumva joc de el, cînd a afirmat 
că va recunoaște adevărul şi că-i va da drep- 
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tate recunoscîndu-şi astfel vina. Năstase, eroul 
acestei schiţe, avea în vedere faptul că neam 
de neamul lui nu știe să se fi întîmplat vreo- 
dată, în trecut, ca un om cu o funcţie impor- 
tantă să recunoască la judecată că e de vină 
în faţa unui ţăran oarecare. Cînd după proces, 
uluit, ţăranul constată că președintele Drago- 
mir i-a dat lui dreptate, soţia izbucnește în 
plins și se justifică în felul următor faţă de 
bărbat: „„Vezi, Năstase; mie nu-mi vine să 

cred și d-aia plîng. Ştii tu ce credeam azi di- 
mineatä, c-o să se întîmple altfel...“ Surprin- 
derea unui aspect moral dintre cele mai sem- 
nificative — smulgerea omului din egocen- 
trismul burghez atît de detestabil — învede- 
rează capacitatea imensă de care dispune 
orînduirea socialistă, de a transforma oamenii 

graţie eticii sale noi, profund umane. 

Sînt apoi în volumul lui Dumitru Radu Po- 
pescu cîteva scrieri ce se pasează pe linia 
reușitelor incontestabile, în care, cu mijloace 
sigure și sobre, sînt demascate și înfierate, 
pe de o parte cruzimile cotropitorilor fas- 
ciști și ale colaboratorilor lor, iar pe de alta 
sînt redate cu multă forță dramatică suferin- 
țţele oamenilor din timpul războiului. Ne amin- 
tim de povestiri ca Europa și Cutia de con- 
serve, în prima fiind redat un caz de cru- 
zime atroce săvîrșit de un ofiţer fascist și de 
subalternii săi, iar în a doua sînt urmărite cu. 
multă abilitate tribulaţiile murdare ale unui 
colaboraţionist dintr-un sat ardelean. 

Pe alt plan, tînărul scriitor manifestă pre- 
ocupare pentru vestejirea unor tare morale 
rămase în conștiința unor oameni și acuma. 
Așa se întîmplă în Jurnal intim sau în schiţa 
întitulată În tren. În primele două sînt dez- 
bătute cu multă pregnanţă aspecte din viaţa 
tineretului, de real interes. Concluzia la care 

ajunge scriitorul în Jurnal intim, cu privire 

la zburdalnica și mult prea cocheta și ele- 
ganta Cornelia, este de o amărăciune ce a- 
mintește de aceea a lui Cehov din nenumăra- 
tele sale schițe. Fiind învitat la o petrecere 
între colegi de studenţie, Cornelia, oferă o 
masă îmbelșugată care stirneste nedumerirea 
autorului. Ceea ce îl face să se întrebe asupra 
adevăratelor surse ale belșugului. Pînă la ur- 
mă scriitorul află că Cornelia cea cu aerul e: 
candid, este fiica unui bătrîn pensionar care, 

pentru a-și răsfăța fiica studentă. vinde pla- 
cinte într-o gară de provincie. „Închid ochii 
și albumul (în care era fotografia bătrînului 
n. n.) și am siguranța că fata cu suris inge- 
resc își bate joc de bătrînul pläcintar mat 
rău decît pădurarul mătăhălos ce hohotea 
prostește, atunci, noaptea, în gara Jiblea.“ 

Virtuţile satirice ale lui Dumitru Radu Po- 
pescu se relevează pe deplin în mod deose- 
bit în Logodna, una dintre cele mai reușite    



  

schițe ale întregului volum. Räzbate dintre 
rîndurile acestei scrieri un umor impregnat 

de ascuţite note caustice. Apropierea care s-a 
făcut de către unii recenzenţi între Niculae 
Țîrlea, eroul acestei schițe și memorabilul 
Ilie Moromete al lui Marin Preda, cred că se 
justifică numai în ceea ce privește unicita- 
iea obiectivă a tipului uman: ţăranul nostru 
din regiunile sudice ale ţării. Cera ce nu tre- 
buie confundat cu imitaţia. Că Marin Preda 
are marele merit de a fi descoperit în toată 
plenitudinea și de a fi prezentat primul tipul 
ca atare, este cu totul altceva. Căci dacă tem- 

peramental de pildă între eroii lui Slavici, ai 
lui Rebreanu și ai lui Titus Popovici există 
înrudiri pregnante, asta nu înseamnă în nici 
un caz că cei trei scriitori nu sînt fiecare în 
parte original, avînd caracteristicile lor bine 
definite. Asemănarea rezidă doar în faptul că 
prozatorii respectivi au ca eroi ai scrierilor 
lor figuri de ţărani ardeleni. 

Spuneam, însă, că în volumul Fuga există 

o serie de bucăţi ce ilustrează latura încercă- 
rilor, a exerciţiilor și a tatonärilor, avindu-se 
în vedere unele modele ilustre a creației lui 
“Dumitru Radu Popescu. Luat în sine, faptul, 
nu trebuie condamnat. Stadiul de experienţă, 
de încercări diverse, este ceva foarte nece- 

sar unui tînăr scriitor. Ceea ce însă nu poate 
fi trecut cu vederea constă în aceea că astfel 
de exerciţii sînt încadrate într-un volum. S-ar : 
părea astfel că însuși autorul nu este convins 
de caracterul labil al unor atare pläsmuiri. 
Ne vom opri asupra a două schiţe, și anume 
la Balul de sîmbătă seara și la Urlau câinii 
pe dealuri. Aceste două scrieri evidenţiază și 
ele aspecte semnificative în ce-l privește pe 
autor. Prima Balul de sîmbătă seara, porne- 
ste de la stări de lucruri reale, ce merită să 
fie dezbătute cu atenţie în literatura noastră. 
Este vorba de necesitatea înfierării unor apu- 
cături nedemne, de care se fac adesea vino- 
vati multi tineri cînd este vorba de modul de 
a se comporta în relaţiile cu fetele. Ce păcat, 
însă, că plecînd de aici, tînărul prozator ajun- 

ge să dea o dezlegare cu totul falsă acestei 
probleme. Victima  necinstei parvenitului 
Barbu, tînăra Victoria, vrea să-și salveze sora 
mai mică din cursa întinsă de același Barbu 
într-un fel „tare“, senzaţional. Victoria ur- 
mărește întîmplările, intră în casa seducäto- 

rului, care are grijă s-o ascundă pe viitoarea 

victimă, se așează, mimînd o poză indife- 

rentă, pe marginea patului lui Barbu si ac- 

ționează după aceea astfel: Trase două fumuri 
si puse 'tigara în scrumiera de pe noptieră. 
— Ce liniște, rise Victoria. 
— Vreau să dorm, trebuie să înţelegi, mi-ai 

spus că... 
— Bine, numai cîteva clipe, să termin de 

fumat, glăsui fata, în timp ce mîna ei dreaptă 
puse în poșetă pachetul de ţigări și căută ce- 
va. Găsi. Degetele se strînseră puternic pe 
pläselele cutitului“. 

Acesta este sfirsitul schitei. E ceva de ro- 
man senzational, care nu are nimic de aface 
cu spiritul, cu modul de înţelegere a unor 
astfel de conflicte, în epoca noastră. În timp 
ce în această bucată nereușita provine dintr-o 
eronată viziune etică a faptelor, în cealaltă, 

în Urlau câinii pe dealuri, nereușita provine 
din însăși suportul epic de la care se porne- 
ște. Totul e conceput la modul fictiv, verosi- 
militatea obiectivă a faptelor ocupă un loc 
secundar în atenţia scriitorului. Ce-l intere- 
sează aici pe Dumitru Radu Popescu este 
„intensitatea dramei“, „cazul tare“. Plasarea 

în ambianța lui 1907, a acţiunii din această 
schiță ne apare convenţională. Căci nu presu- 
pusele mustrări de conștiință ale unui cirac 
boieresc ne interesează cînd e vorba de singe- 
rosul eveniment de la 1907, ci oamenii care 

au vărsat sînge din Yelșug atunci. Dumitru Ra- 
du Popescu a intenţionat probabil să ne pre- 
zinte un caz dostoievskian. A crezut, se pare, 
că prin introspecţia în psihologia unui ins cu 
o constituţie sufletească unilaterală, cum este 
personajul Albu, poate reedita cazul celebru 
al lui Raskolnikov. Ceea ce evident, nu merge, 
pentru că e vorba de oameni si de impreju- 
rări cu totul diferite. A pune pe seama unui 

om de nimic cu o psihologie primară, lipsit 

de orice profunzime sufletească, frămîntări 

halucinante, â la intelectualii lui Dostoievski, 

este cu totul nefiresc, în contradicţie cu reali- . 

tatea. 

Cum spuneam, schițe de genul celor două 

analizate aici sînt într-un număr redus înse- 

rate în paginile volumului Fuga, ele consti- 

tuind indicii care să-l îndemne pe Dumitru 

Radu Popescu la renunțarea unor încercări de 

acest soi. 

N. CIOBANU 
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CRONICA „CRONICII LITERARE” 

S-au scris lucruri interesante, inteligente și 
utile despre cronica literară. Acum doi ani, 
în „Viaţa Romiînească“, unul din criticii noș- 
tri fruntași, Ov. S. Crohmălniceanu, într-o 
spirituală și nu lipsită de pasiune pledoarie 
pentru cronica literară, trecea în revistă cîteva 
din caracteristicele speciei; cu o osirdie pe 
care timpul a năruit-o, criticul se angaja să 
scrie cu regularitate cronici literare. Nu de 
mult, în „Gazeta literară“, într-un articol in- 

teresant, de perspectivă şi sinteză, Paul Geor- 
gescu sublinia însemnătatea cronicii literare. 
În sfîrşit, dînd un exemplu care se cere urmat, 
în „Luceafărul“ academicianul Perpessicius 

prin noile și atit de substanţialele „Menţiuni 
critice“, contribuie în mod eficient la îmbo: 
gățirea cronicii literare. « 

În afară de exemplul mai sus amintit, criti- 
cii mai virstnici și mai experimentați frecven- 
tează arar cronica literară. Exemplul ilustru 
al lui Belinski sau Sainte-Beuve (atît de des 
citat, cu rost sau fără, în ultima vreme) se 
pare că nu-i mai ispitește; cronică literară 
scriu, aproape cu exclusivitate, criticii mai 
tineri. 

În sine lucrul nu e rău. Elanul tineresc, pa- 
siunea noului, pot şi trebuie să fie promovate. 
Cronica literară, exerciţiul critic regulat e, 

apoi, o excelentă școală a criticii. Si atunci cînd, 
cum se întîmplă în cazul dat, cronica literară 
se face pe marginea cărților apărute recent, 
ea presupune participarea activă la dezbaterea 
fenomenului literar actual. Cronică literară 
eficientă nu se poate face decît, ca să împru- 
mutăm expresia fericită a unuia dintre croni- 
cari, avind „pasiunea noului“. Eflorescenta de 

publicaţii care caracterizează viaţa literară a 
patriei noastre, rapida și impetuoasa dezvoltare 
a tuturor genurilor literare, oferă cronirii lite- 
rare un vast cimp de activitate. 

Nemijlocit legată de actualitate, cronica li- 
„terară își exercită influenţa asupra fenomenului 
literar contemporan, în sensul că impune o 
perspectivă justă de apreciere marxist-leninistă 
a acestui fenomen. lată de ce o examinare a 
cîtorva cronici literare și, astfel, a activităţii 
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cîtorva cronicari literari, ni se pare o între- 
prindere utilă. 

Întîi, o observaţie pe marginea speciei. 
Ceea ce deosebeşte cronica literară de recen- 

zie, specia vecină, cea mai apropiată si Inru- 
dită, e atît economia ei intimă cît și scopul 
ultim, finalitatea. Căci cronica literară trebuie 

să-şi impună cu necesitate și în mod clar, să 
ia o atitudine, să facă analize marxist-leniniste 

ample, să discute și să comenteze. Cronica 

literară trebuie să se pronunţe asupra cărţilor 
puse în discuţie, prin judecăţi de valoare clare 
și fără echivocuri. 

Cele spuse mai sus dovedesc cred, în mod 
clar, că deosebirea dintre cronica literară și 
recenzie, departe de a fi una strict formală. în 
realitate e una faptică, reală. Estomparea din- 
tre cele două specii cu corolarul ei inevitabil: 
diminuarea importanţei indecăţii de valoare 
mi se pare pernicioasă. În fapt o întîlnim 
în unele cronici literare. Uneori mascheaza 
efortul diplomatic de  strecurare printre 
meandrele subiectului, fără a susține și a 
argumenta o opinie.  Divagaţiile,  tehnicis- 
mul în critică. cazuistica, despicarea firului în 
patru sînt rude bune cu o astfel de manieră. 

Savin Bratu, de pildă, în cronica pe care o 
făcea în „Gazeta literară“ se complăcea, de 
obicei, în a povesti subiectul, esghivîndu-se 
de la o judecată de valoare. Cronica sa la volu- 
mul de poezii a! lui Radu Boureanu „Umbra 
stelelor“, la „Dialectica poeziei“ de Marcel 
Breslașu şș.a.m.d., sînt exemple evidente a 
acestui fel de a face cronică literară, cu atit 

mai mult cu cît în aceste cronici, dar si în al- 
tele, criticul nu a izbutit să arate decît în mod 

fragmentar și periferic, care sînt rădăcinile care 
leagă, în opera literară, arta de realitate; de 
realitatea construirii socialismului. Alte ori 
tot în „Gazeta literară“ crenica literară devine 

un fișier informativ si nu se deosebește, mai 

cu nimic, de „vitrina“ pe care o găzduiește 
aceeaşi revistă. 

Afirmarea primatului judecății de valoare 
în cronica literară trebuie întregit cu exami- 
narea criteriilor în funcţie de care se face    



  

aceastä valorificare. Este evident cá ele nu sínt 

canoáne eterne, imuabile. Cronica literará 

legatá indestructibil de actualitate trebuie sá 

promoveze cártile valoroase aici si acum. lar 

judecarea acestor cărți trebuie să se facă 

după criteriile esteticii marxist-leniniste, pro- 

movîndu-se, în examinarea lor, principialita- 

tea si exigenta partinică. Că aceste axiome nu 

mai trebuiesc explicate, e adevărat. Dar că ele 

nu se aplică întotdeauna, nu e mai puţin ade- 

vărat şi e interesant de observat, de pildă, 

cum în studiul lui Al. Piru „Tehnica criticii 

literare“ (în Viaţa Romiînească nr. 4/1958) 
demonstraţia abundentă, cît timp e vorba de 
a caracteriza metoda lui Sainte-Beuve, a lui 

Taine sau Brandes bunăoară, devine dintr-o 

dată pauperă cînd e vorba a se examina me- 
todele criticilor romîni de azi. Care sînt ante- 
cedentele ideologice ale noilor metode critice, 
care a fost contribuţia revoluţionară a me- 

todei materialismului dialectic în critica li- 

terară, sînt probleme asupra cărora criticul 

nu se osteneşte să poposească. Aici, în artico- 

lul lui Piru, dar și în destule materiale de 

cronică literară, primatul perspectivei ideolo- 

gice e sărăcit pînă la dispariţie. Nu a trecut 

vreme chiar atît de îndelungată de cînd, vor- 
bindu-se despre cronica literară, se sublinia: 
„Lipsa de preocupare faţă de conţinutul ideo- 
logic al operei analizate, față de formularea 
unei aprecieri clare cu privire la opera res- 
pectivă“ (Lupta de clasă nr. 3/1958). Recent, 

în Scînteia din 18—19 iulie, în articolul „Pen- 

tru întărirea principialităţii marxist-leniniste 

în critica literară“ se evidențiau cîteva din 

deficiențele criticii literare, deficienţe care se 
regăsesc, mai toate, în cronica literară. Ecoul 
favorabil pe care l-a găsit, în cronica din 
„Contemporanul“, o carte de poezii intimiste 

și ermetice ca „Ostrovul meu“ de lon Frun- 

zetti, cronicile literare favorabile şi fără exi- 
gentä critică de care s-a bucurat volumul de 
poezii al lui A. E. Baconsky „Fluxul memo- 
riei“ (de pildă în „Gazeta literară“ și „Scri- 

sul bănăţean“) sînt numai două exemple din 
cele multe. Semnificativ e apoi faptul că une- 
ori criteriile de valorificare ale operei literare 
se abat de la imperativele unei  este- 

tici marxist-leniniste. Neglijarea analizei con- 
ținutului, de pildă, i-a făcut pe unii cronicari 
să încarce cu elogii „Groapa“ de Eugen Barbu. 
Amintim de pildă, în această privinţă, cro- 
nica literară favorabilă a lui Ion Mihăileanu, 

ca şi campania de pe poziţii liberaliste dusă 
împotriva revistei „Tribuna“, unde s-a luat po- 
ziţie împotriva naturalismului din „Groapa“. 
Cruditatea limbajului, poezia brutală, pitores- 
cul, au fost considerate calităţi de sine stătătoa- 
re, iar tarele naturaliste evidente ale volumului, 

ignorate. Astfel, ridicarea în slăvi a cărții lui 
Eugen Barbu, carte evident lipsită de un me- 

saj socialist, i-a făcut pe unii cronicari să se 
învecineze în aprecierile lor cu teoria auto- 
nomiei esteticului, considerînd unele din cali- 

tățile cărţii lui Barbu ca valori de sine stătă- 
toare. 

În constituirea unei judecăţi de valoare 
clădită pe temeliile esteticii marxist-leniniste 
stă sarcina de căpetenie a cronicii literare, 
sarcină a cărei îndeplinire e condiţionată de 
primatul actualităţii, al cărei seismograf sen- 
sibil trebuie să fie cronica literară. De îndată 
ce apare 0 carte merituoasă cronica literară 

irekuie să o Ciscute, să o cîntărească, să-și 

spnnă asrpra ei cuvîntul. Și cît mai neîntir: 
ziat; cperativitatea e aici o condiţie de că- 
petenie. Ca și proprietatea opiniilor. Căci 
sînt unii cronicari care așteaptă parcă să le 
pescuiască din ac și să scrie întotdeauna con- 
formist și săleiu, în timp ce alţii caută să-și 
impună ei opiniile. Desigur că astfel se naște 
controversa, și discuţia în contradictoriu e un 
mijloc, cel mai adesea excelent pentru a de- 
monstra sau a refuta o operă liierară. E firesc 
ca, cu cât o carte e mai interesantă, cu atit 

mai mult ea să incite disputa și controversa. 

Un exemplu. Critica literară a salutat în 
mod diferit apariţia romanului „Setea“ de 
Titus Popovici. Dar în timp ce pentru unii 
romanul era „excelent“ (academicianul Per: 

pessicius în „Luceafărul“ nr. 1/1958), Radu 
Popescu, la capătul a trei amănunțite foile- 
toane, conchidea (în Contemporanul din 6— 
13—20 iunie) că „Setea“ nu e o carte de 
prima mărime. i 

Care sînt argumentele pro şi contra? Cine 
are dreptate? Nu vom examina amănunțit 
cronica lui Radu Popescu. În esență argu- 
mentele se polarizează întîi, în evidenţierea 
cusururilor construcţiei (obiecţie întemeiată), 
apoi în refuzarea viabilităţii cîtorva dintre 
personaje obiecţie care, după a noastră părere, 
stă prea puţin în picioare. Să ne oprim asupra 
unuia dintre aceste personaje: Găvrilă al Ur- 
sului, căruia criticul îi refuză capacitatea de 
a fi un reprezentant tipic al chiaburimii. 

După ce, nițeluș bombastic, sîntem încuno- 

științaţi că „chiaburul este puiul oului capita- 
list strecurat prin clocire în cuibarul satului 
sărac şi exploatat“, Radu Popescu afirmă că: 
1) Gavrilă nu e chiabur reprezentativ pentru 
că e un setos de pămînt 2) e un maniac re- 
ligios distanțat de impulsul direct al intere- 
sului economic 3) sfirseste prin a se pocăi. 
Câte afirmaţii, atîtea erori. Căci Gavrilă, dacă . 

nu mai caută să-și sporească averea, luptă, în 
schimb, pe toate căile să o păstreze; ciocnirea 
cu fiul e, în această privinţă, pilduitoare. Cât 
privește fanatismul său de sectant protestant, 
el se împacă foarte bine cu preponderența 
intereselor economice (corelatia dintre pro- 
testantism și acumularea de bunuri pământești 
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"a fost, de. altfel, subliniatä chiar de sociologi 
burghezi ca Max Weber). Cit priveste po- 
cäinta lui Gavrilä, ea e departe de a fi sin- 
ceră şi face parte dintr-o tehnica a disimu- 
lării. Personajul, e drept, e departe de ima- 
ginea stereotipă a chiaburului. Meritul de că- 
petenie al lui Titus Popovici e tocmai faptul 
că a adăugat elemente noi acestei imagini. 

Dar şubrezenia poziţiei lui Radu Popescu 
devine mai evidentă, examinînd argumentele 
în favoarea cărţii cuprinse în „menţiunea cri- 
tică“ a lui Perpessicius. Romanul e „excelent“ 
pentru că promovează „cîțiva eroi cu adevă- 
rat“, cum ar fi bătrina Ana (de care amănun- 
țita cronică a lui: Radu Popescu nu pomene- 
șşte), Mitru Moţ, Teodorescu. Eroii cu o pro- 
nunțată personalitate sînt argumentul pre- 
cumpănitor în favoarea calităţilor cărții. 

Care e explicaţia opticii greșite a cronicii 
lui Radu Popescu, căci premizele de la care 
pleacă — personaje tipice necesare — sînt, 
fără îndoială juste. Acolo unde există cazuri 
ciudate, ignorînd condiţiile istorice și speci- 
ficul local, criticul învinuiește pe scriitor de 
psihologism. Explicaţia erorii e o concepţie 
rigidă și ortodoxă asupra tipicului, asupra 
legilor de individualizare a personajelor. Co- 
plesitoarea lor forță de viaţă e însă cea mai 
evidentă dovadă că personajele romanului 
sint oameni vii și nu scheme. 

Mai interesantă, dar cu concluzii mai puţin 
tranșante, e examinarea aprecierilor  contra- 

dictorii care s-au făcut asupra cărții lui Mar- 
cel Breslașu „Dialectica poeziei“. Este „Dia- 

lectica poeziei“ o carte reuşită? Mai mult, 
sînt „cîntecele despre cîntec“ — cum se mai 

întitulează volumul — „un moment al noii 

noastre lirici“, așa cum își exprima speranţa, 
într-un interviu, autorul? 

Răspunsurile sînt contradictorii. In „Ga- 
zeta literară“ Savin Bratu a scris o cronică 
sibilinică, care nu angajează. În esenţă criti- 
cul deosebea un filon sentimental si altul iro- 
nic în poezia lui Breslașu. Concluzia era echi- 
vocă: „Pe Breslașu îl trădează şi profundul 
sentimentalism și necruțătoarea luciditate“ (?). 
Apoftegma finală e o repudiere sau o aderare 
la carte? 

Mai categorică e cronica lui I. Oarcăsu 
(„Tribuna“ din 22 și 29 martie). Metehnele 

de căpetenie ale cărţii sînt didacticismul ma- 
nifestat și convertirea lirieului in sententios. 
Ermetismul se manifestă în voie. Numai în 
trecere (asta e buba cronicii) criticul amin- 

teste ca Marcel Breslasu e adeptul unei poe- 
zii militante şi conchide că, deşi cartea „este 

o „experienţă“ în felul ei unică“, fabulistul a 
dezertat de la menirea sa si s-a transformat 
într-un moralist plictisitor. 
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Cronica lui Qarcăsu a prilejuit un protest 
vehement. În „Gazeta literară“ din 17 aprilie 
1958, Paul Georgescu semnează un articol 
„Negativism critic“, în care combate argumen- 

tele și tonul cronicii lui Oarcăsu. Cartea lui 
Breslașu nu e un tratat de estetică versificată, 

cum o caracterizase Oarcăsu; Paul Georgescu 
nu ne lămureşte însă ce e „Dialectica poe- 
ziei“. Învinuirea de clasicism desuet e aproxi- 
mativă, continuă criticul. „Marcel Breslasu 

are mari merite faţă de versul romînesc, spo- 
rindu-i supletea si expresivitatea“ (afirmaţia 
nu e demonstratä). Un repros intemeiat pe 
care însă îl face Paul Georgescu criticului 
clujean e că a făcut abstracţie de conţinutul 
politic, militant al operei analizate. Accen- 
tuarea acestui primat al conţinutului o regă- 
sim în cronica llenei Vrancea în „Scînteia“ 

din 5 iulie 1958. 

Pentru N. Ciobanu (cf. „O carte a dispute- 

lor estetice în versuri“ — „Scrisul bănăţean“ 
nr. 6/1958) „Dialectica poeziei“ e o lucrare 
„ce solicită judecata critică din două puncte 
de vedere diferite: acel al disputei strict teo- 
retice și acela al aprecierii de valoare în sfera 
artei propriu-zise. Alături de Paul Georgescu 
și Ileana Vrancea, Ciobanu subliniază esenţa 
actuală, contemporană, modernă a fabulei 

lui Marcel Breslașu. Dar și acest critic e izbit 
de didacticismul și discursivismul plat în care 
cad, uneori, versurile poetului, sărăcite astfel 

de orice rudiment de emoție reală. 

Astfel, din opinii contradictorii, cronica Li- 
terară a izbutit să închege totuși o imagine 
de ansamblu asupra cărții lui Breslașu. Cro- 
nica lui Oarcăsu e deficitară pentru că a mi- 
nimalizat analiza conţinutului și a neglijat 
calitățile reale ale poeziei lui Breslaşu. Dar 
ea rămîne valabilă în observaţiile făcute în 
legătură cu didacticismul,  preţiozitatea si 
ermetismul versurilor lui Breslasu, mai co- 
rect, a unora din ele. Dacă Paul Georgescu 
s-ar fi căznit să arate care și cît de mari sînt 
meritele lui Breslașu față de versul romînesc, 
argumentaţia sa ne-ar fi convins. Așa, fără ca 
să fie un fiasco (cum am fi îndemnați să 
credem, citindu-l pe Oarcăsu), cartea, care e 
o biruinţă a scrisului lui Breslașu, nu e totuși 
încă „un moment nou al liricii noastre“. 

Fste deci evident că ceea ce trebuie să 
scoată în relief cronica literară, e aderenţa 
cărții la actualitate, mesajul. ei. Ideea cen- 
trală a cărţii trebuie raportată la actualitate 
și în funcţie de această prezență a actualită- 
ţii urmează a se constitui judecata de valoare, 
E interesant, de pildă, să se discute unele 
cărți mai vechi, cum a făcut cronica literară 
discutînd romanele lui G. Călinescu „Enigma 

Otiliei“ și pe acela al lui Ion Marin Sado- 
veanu „Sfirsit de veac în București“. Dar    



  

cărțile acestea trebuie discutate în perspectiva 
timpului de acum, ceea ce nu s-a realizat în- 
totdeauna. Cronica lui Ov. S. Crohmălniceanu 

făcută cărţii lui Matei lon Caragiale „Craii 

din Curtea veche“ în „Viaţa Romînească“ nr. 
12/1957 abundă în consideraţii tehniciste, de 
altfel e si intitulatä „Matei Ion Caragiale si 
tehnica tainei“, fără ca să ia atitudine față 
de conţinutul nociv al cărţii. Desigur că sînt 
importante procedeele scriitorului, tehnica sa. 
Precădere trebuie însă să aibă problemele de 
«conţinut. Cronicarul este un scriitor militant. 
La poarta literaturii noastre noi el trebuie 
să stea de veghe; nu orice opuscul și nici 
orice operă a trecutului poate primi biletul 
‚de intrare. 

Cronicile f trebuie să fie combative, să de- 

pisteze artificiul, convenienta. Asa, in cro- 
mica pe care o face romanului Letiţiei Papu 
„Sub arşiţa verii“, Mihail Petroveanu subli- 

niază, în „Gazeta literară“ din 10 iulie 1958, 

nereușita cărţii. Cronicarul scoate în relief 
“îndepărtarea de realitate, erorile artistice si 
politice care se găsesc în cartea Letiţiei Papu. 

Acelaşi critic. în „Gazeta literară“ din 3 iu- 

lie 1958, analizînd recentul volum de poves- 

tiri al lui Dumitru Radu Popescu „Fuga“ evi- 

denţiază, iscusit, explicaţia genezei povestiri- 

lor şi schițelor reuşite. Cronicarul arată ca 

reuşite sînt acele schițe şi povestiri în care 

sensurile sociale sînt precizate; că, dimpotri- 

vă, schiţele și povestirile în care se resimte 
încă concepţia  mic-burgheză despre lume, 
sînt nereușite, cu siluete de eroi inconsistente, 

cu procedee ieftine, dubioase, melodramatice. 

Amendamente serioase aduce, în cronica din 

„Tribuna“ din 8 iunie 1958, Lon Oarcäsu, ul- 

timului volum de poezii al lui Victor Felea: 
„Soarele și liniştea“. Pe bună dreptate criti- 
“cul anunţă stihia mic-burgheză care și-a făcut 
cuibar în unele poezii ale lui Felea; Oarcăsu 
subliniază și regretabila lipsă de tangenţă a 
unor poezii cu suflul momentului istoric pe 
“care îl străbatem. Arătînd greșelile unor scrii- 
tori, influenţa mentalităţii mic-burgheze asu- 
pra procesului de creaţie, cronica literară își 
îndeplineşte una din funcţiile ei de căpetenie, 
aceea de îndrumare atît a cititorilor, dar și a 
scriitorilor care, în cele din urmă, nu pot și 

nu trebuie să ignoreze aprecierile criticii li- 
“terare. 

Dar dacă cronica literară trebuie să se am- 
biţioneze să fie, niciodată mentor, dar tot- 

deauna îndrumător al publicului, e tot atit 
de firesc că ea trebuie să se străduiască să-și 
găsească modalităţile de exprimare cele mai 
adecvate, stilul cel mai simplu, mai direct. 
Minuind abstractiuni si aflindwse în dome- 
niul ideilor generale, eriticul literar e uneori 
“tentat să scrie într-un limbaj împăunat cu neo- 
Aogisme și cuvinte radicale. Limbajul alambi- 
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cat, expresia savantă, păsăreasca critică se 
mai găsesc adeseori în cronicile noastre li- 
terare. În pofida eforturilor duse pentru a-și 
limpezi fraza, Savin Bratu rămîne pe mai de- 
parte matadorul expresiilor greoaie, imbicsite, 
tehnice. Astfel, în cronica făcută în volumul 

postum al lui N. Labiş: „Lupta cu inerția“, 
criticul vorbeşte despre „spiralele interioare 
ale poeziei lui Labiş; mai apoi ne infor: 
mează «că: „Inerţia este mersul de la sine, 
sub impuls străin, necontrolat, mecanic“. De- 
finiţia deficitară din punct de vedere al me- 
canicei, cuprinde în sine o contradicţie. De 
îndată ce inerția este mersul de la sine, ea nu 
mai poate fi sub impuls străin. Cultivînd zelos 
galimatiasul, acelaşi critic vorbește, în aceeași 
cronică, despre o credinţă platonică de aderare 
la marxism (?). In cronica închinată volumu- 
lui lui Tudor Arghezi: „Lume veche, lume 

nouă“ („Gazeta literară“ din 1 mai 1958), 

Savin Bratu scrie despre „un univers alhimizat 
în poezie“, despre „faptul brut“ care intră în 
perspectiva timpurilor primind greutatea acu- 
zării sau elogiul lor“ și, în sfîrșit, „actualitatea 

cea mai acută“. Tot aici întîlnim interesanta 
(!) opinie că simbolul bubei purulente în po- 
ezia argheziană nu e un element naturalist. 

Formulări de acest fel, confuze și echivoce, 
dacă nu chiar contrare esteticii marxist-leni- 
niste, întîlnim și în scrisul altor critici și a le 
depista cu tot dinadinsul ar însemna să trans- 
formăm prezenta cronică într-un pomelnic. 
Ca titlu de curiozitate mai amintim, totuși, ca- 
racterizarea pe care i-o face Mihail Petroveanu 
poetului Victor Tulbure (cf. cronica la „Cornul 
pădurarului“ din „Gazeta literară“ 10 aprilie 

1958) de „patriot neocazional“, ca și cum ar 
exista patrioți de ocazie (aceştia sînt patrio- 
tarzi): în sfîrşit, în cronica pe care o face 
poeziilor Mariei Banuș, în „Contemporanul“ 

(din 4 iulie 1958) Radu Popescu, critic cu un 
stil de obicei elegant și suplu, scrie totuși că 
„Un volum de versuri trebuie să fie, astăzi, o 

parolă de comuniune a sufletelor, a minților, 
o formulă bogată și translucidă...“, caracteri- 
zare sucită şi anapoda. 

La ermetismul limbajului să mai adăugăm, 
încă, tehnicismul şi divagaţiile. Atît editorialul 
din „Scînteia“ cît și articolul din „Lupta de 

clasă“ citate mai sus au dat, în această privinţă, 
exemple edificatoare. Cronici ca acelea ale lui 
Victor Felea la volumul de poezii al lui Aurel 
Gurghianu „Zilele care cîntă“ (în „Steaua“ nr. 

2/1958) sau cronica făcută aceleiaşi cărţi de 
poezii în „lașul literar“ nr., 2/1958 de către 
Aura Pană poposesc, cu preferinţă, în analiza 
tehnică, de amănunt. Aceeași predilecție pentru 
analiza infinitezimală în dauna fondului de 
idei, minimalizat cu intenție, se întrevede si 

în cronica lui D. Florea-Rariște în „Steaua“ 

nr. 4/1958 (volumele Ninei Cassian, George 
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Dan, Victor Tulbure). E indoielnie, de pildä, 
că „Dialogul vîntului cu marea“, poezia Ninei 
“Cassian, poate fi interpretată, întîi, ca un sim- 

bol al eroticii, sau un comentariu liric al fi- 

lozofiei budiste (mai corect, ar fi fost al cos- 
mogoniei hinduse). Si mai îndoielnic e că 
esența poeziei Ninei Cassian din volumul a 
cărui analiză face obiectul cronicii, sînt „in- 
vestigaţiile în esenţa materiei“. 

Interesant ar fi fost, dacă am fi putut urmări, 
în prezenta cronică, caracteristicile stilului si 
metodei cîtorva cronicari. Mărturisim deschis 
însă că eforturile noastre ne-au apărut, încă, 
temerare. Majoritatea cronicarilor noştrii sînt 
în formaţie, unii cu o evoluţie mai lentă, alţii 
cu una mai rapidă, unii scriind mai de mult, 
alții mai de curind. Cronica literară e scrisă, 
în mai toate publicaţiile noastre, de tineri încă 
în formaţie, care nu au ajuns la o constantă 
în scrisul lor și nici la cîteva trăsături carac- 
teristice care să ne permită să identificăm 
permanenţa. 

La „Contemporanul“ foiletonul săptămînal, 

sprinten, vioi, e semnat de Radu Popescu. 
Asociaţiile de idei întotdeauna interesante, 
tendința vădită de a-şi afirma opinii proprii 
constituie farmecul de căpetenie al cronici. 
Nu e mai puţin adevărat însă că divagaţiile 
constante ale unei inteligenţe sprințare uneori 
contrariază pe lector, alteori îl derutează. 
Radu Popescu își permite uneori răsturnarea 
opiniilor curente. Dar nu întotdeauna tendinţa 
aceasta e întemeiată. Astfel, ca să mai dăm un 

exemplu, cronicarul califică drept secundară 
lipsa de îngrijire a limbii pe care o descoperă 
în volumul „Nopți. înfrigurate“ de Aurel Mi- 
hale. Cronica literară semnată de Radu Po- 
pescu a păcătuit, uneori, prin lipsa de fermitate 
ideologică; alteori, curios lucru, criteriile de 
apreciere au fost formale, dogmatice (cf. cro- 
nica la „Setea“). i 

La „Gazeta literară“ cronica literară, susţi- 

nută pînă nu de mult de Savin Bratu, a trecut, 
recent, în sarcina lui Mihail Petroveanu. Celui 

dintii, în pofida lipsurilor pe care le-am dis- 
cutat, trebuie să i se recunoască pacienţa si 

constanța cu care, o perioadă îndelungată, a 
cercetat stăruitor creaţia literară contemporană. 

Mai sunln decît antecesorul său, pînă acum 
Mihail Petroveanu dă dovadă de prospeţime 
care — să sperăm — îl va feri de formalismul 
rutinier care, ca o primejdie ascunsă, îl pin- 
deşte pe oricare cronicar literar. 

Preţioasă e, la „Gazeta literară“, colaborarea 

lui Paul Georgescu. Cronica literară la volu- 
mul de poezii „Umbra stelelor“ de Radu 
Boureanu învederează calitatea de căpetenie 
a cronicei lui Paul Georgescu, fermitatea ideo- 
logică,  atit"4inea politică. militantă. Ana- 

lizînd evoluţia poeziei lui Radu Boureanu, 
criticul demonstrează „pe viu* superioritatea 
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metodei realismului socialist. Polemizind, la 

modul indirect, cu „teoriile“ revizionistilor 
de ultima oră (Lefebre, Cott, Vidmar) criticul 
demască „teoriile“ care afirmă că realismul 

socialist ar fi o metodă născocită de, teoreti- 
cieni și introdusă, chipurile, din afară. Poezia 
lui Radu Boureanu — obiectul cronicei — 
infirmă această afirmaţie. Vagul, evaziunea în 
pitoresc, nota protestatară difuză a primelor: 
poezii, experiența  parnasiană și modernistă 
nu atesiau încă valoarea poetului. De abia 
aşezarea sa pe linia ideologică a marxism- 
leninismului va aduce cu sine, va face posibilă, 
maturizarea  artistică.. Perspectiva  revoluţio- 
nară, situarea într-o lume organizată logie, 
finalitatea socială a mesajului poetic conferă 
versurilor poetului note noi sig puternice: 
solemnitate, patetism, putere de sugestie. Suita 
de poeme politice din „Sîngele popoarelor“ 
e analizată cu pătrundere de către critic care 
invedereazä, in opera poetului, pasul de la o 
etapă a creației, la alia, ultima superioară ca-. 
litativ, evidențiind trecerea de la o _ viziune 
generală vagă la o perspectivă ideologică pre- 
cisă, trecere care demonstrează, în același 
timp, însușirea, pe deplin, de către poet, a 
metodei realismului socialist. Pătrunzînd in 
țesătura ideologică a textului, criticul îşi de-: 
finește, în același timp, caracteristicile disci- 
plinei sale: preponderența problemelor de 
continut, transformarea foiletonului eritie in 
luare de atitudine, critica inteleasä ca criticä 
militantă. 

În „Tribuna“ cronica literară e susținută 
alternativ de Ion Oarcäsu, Al. Cäprariu si 
Radu Enescu. Cel dintîi dintre critici e și cel 
care lucrează de vreme mai îndelungată. Mi- 
nuția analizei, efortul critic remarcabil ajutat 
de o capacitate de discernare deosebită îl ajută 
pe Oarcăsu să spună, mai întotdeauna, lucruri 
adevărate. Uneori însă, cum s-a întîmplat cu 
cronicile la „Dialectica poeziei“, criticul se: 
lasă tîrît de pasiune, devenind unilateral si 
lipsit de pondere. Mai proaspăt în cronica li- 
terară, Al. Căprariu nu e totuşi un debutant. 
Informaţia, efortul susținut al argumentării îl 
caracterizează. Astfel obiecțiile sale pe mar- 
ginea unor teze susținute de către Vicu Mîn-. 
dra (cf. cronica la cartea acestuia „Însemnări 
despre literatură și teatru“) cu privire la de- 
suetudinea în care a căzut drama lui Delavran- 
cea. „Viforul“,.ne apar întemeiate. Discutabilă 
însă filiatirmen  anroximativă si nemotivată, 

pe care o stabilește Căprariu între George Teo- 
dorescu din „Setea“ de Titus Popovici și un: 
erou al ramanulni hi Cezar Petrescu „Ochii 

strigoiului“. In sfirsit, inegal, Radu Enescu. 
La el acasä, acolo unde examineazä ideile eri- 

tice, făcînd referințe motivate în variate do- 
menii ale culturii. (cf. cronica la „Firul 

Ariadnei“ de Ion Vitner) cronicarul e mai    



  

circumspect, dar si mai säräcäcios la exami- 
narea unei opere în proză (cf. cronica la Nagy 
Istvan „La cea mai înaltă tensiune“). 

Deosebită de configuraţia foiletonului säp- 
tăminal e cronica literară în revistele lunare. 
De obicei opinii în legătură cu opul analizat 
au fost emise; cronicarul lucrează într-un do- 

meniu care a fost jalonat în prealabil. Cronica 
e mai vastă, problemele vizează adîncimea, 
complexitatea. Ele refuză deci caracterizarea 
în fuga condeiului, în pripă. Să ne mărturisim 
totuși dorința ca la „Viaţa romiînească“ să a- 
pară o cronică literară amplă și regulată, ca 
opera să fie discutată în adîncime și nu numai 
la suprafață (cf. cronica lui Ov. S. Crohmäl- 
niceanu la „Statuile nu rîd niciodată“). 

În „Steaua“ întîlnim, cu precădere, cronici 

literare închinate volumelor de poezie. Geor- 
ge Munteanu, criticul literar principal al re- 
vistei, le semnează arar. În general tendința 
revistei de a publica într-un singur număr 
mai multe cronici (cf. în nr. 1, trei) îl împie- 
dică pe cronicar să discute problemele mai cu 
deamănuntul. Nu întotdeauna materialele pu- 
blicate reflectă mesajul actualităţii. În „lașul 
literar“, pe lîngă cronici literare scrise cu se- 
riozitate și competență de Const. Ciopraga, se 
strecoară uneori și cronici cu vădite tendinţe 

estetizante (cf. „Nina Cassian poetă a dragos-: 
tei“, în nr. 11/1957 de D. Costea). 

Am ajuns aproape de sfîrșit, deşi mai sînt 
destule de spus. Aidoma subtextului într-o piesă. 
de teatru, cronica literară nu comunică numai 

impresiile cronicarului. Și nici numai acele im-. 
presii pe care cronicarul și le-a notat acasă, 
în îmbietoarea liniște a camerei de studiu.. 
Îndeobşte foiletonul săptămînal scris în atmos-: 
fera trepidantă a redacţiei se resimte de ritmul 
febril al închegării și comunicării opiniilor. 
Aprecieri pripite, opinii nesusținute se găsesc, 
nu arareori, în cronica noastră literară. Se 
mai strecoară uneori pe hîrtie si reflexiile: 
micilor animozităţi, alteori excesul spiritului 
critic. E vorba de un negativism critic pe care 
îl amintea în articolul său, Paul Georgescu. 
Alteori însă există și respectul numelor con-: 
sacrate si prietesugul rau înţeles. Ele se mai 
strecoară încă în cronica literară, laudele fiind 

împărţite unora, ocările altora. Ce-i drept, 
aprecierile pripite, tendinţele estetizante, for- 
maliste nu mai sînt atît de frecvente în cro- 
nica noastră literară. Critica științifică marxist-. 
leninistă, principială, le descoperă și le înlă- 
tură cu promptitudine. Ea este și trebuie să 

devină tot mai mult unica metodă pe care să: 
o întrebuinţeze cronica noastră literară. 

TRAIAN LIVIU BIRAESCU 
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TRIBUNA ACTUALITÄTII 

TIPOLOGIE SEMNIFICATIVĂ ÎN ROMANUL CONTEMPORAN 

De cîțiva ani numeroși esteticieni oceiden- 

tali, semnalează declinul romanului și îi pun 

la îndoială viabilitatea. Lucrări recent apă- 
rute discută dizolvarea compoziţiei romanu- 

lui în notații disparate și în episoade incohe- 

rente. Este limpede că în literatura apusea- 

mă formele aberante ale  subiectivismului 

au contaminat epica amplă. Firește, fenomenul 

nu poate fi rupt de ansamblul în care se ma- 

mifestă, de procesul ofilirii și degradării cul- 

turii burgheze. Dar că romanul are în faţa 

sa o viaţă lungă și că el își descoperă noi iz- 

voare de vitalitate “în reflectarea transformă- 

ilor revoluţionare ale socialismului o dove- 

dește înflorirea sa în condiţiile noii noastre 

literaturi. 

ani nu 

Este 

vorba în primul rînd de o orientare de struc- 

Dezvoltarea romanului în ultimii 

are numai un caracter pur cantitativ. 

tură legată de tendinţa istorică a societăţii 

noastre. Apoi, în strînsă legătură cu noile 

obiective ale speciei, s-a impus o altă viziune 

asupra materiei peste care se aplică cerceta- 

rea scriitorului și, în fine, s-a depășit vechiul 

cadru de expresie, de construcție romanescă. 

Potrivit accepţiei clasice a romanului, ace- 

sta zugrăvea „natura umană în acţiune“. Alt- 

fel spus, asistăm le evoluţia unor destine din 

perspectiva unor drame individuale. Concep- 

tul idealist al individualizării eroilor distin- 

gea două impulsuri, două permanente sub 

semnul cărora se consuma destinul personaje- 

lor: 1. geniul dominator şi 2. fatum-ul. Car- 

Iyle, cunoscutul istorie burghez al epocii vic- 

toriene, exprima următoarea opinie, în con- 

cepţia sa, de o valoare axiomatică: „Istoria 

socială ne face cunoștință cu două categorii 

74 

de indivizi: prima, o constituie geniile, răz- 

leţe însă conducătoare, a doua, masa medio- 

crităților, ce suportă deciziile istoriei si duc 

la îndeplinire iniţiativele geniilor“. Așa dar, 

pe de o parte cultul eroilor, pe de alta dis- 

prețul faţă de „masa mediocrităţilor“, stăpi- 

nită de spirit gregar și lipsită de personali- 

tate (Carlyle o compară cu argila pentru a 

sugera insinuant natura ei maleabilă). 

Vom vedea în ce măsură romanul actual 

reflectă modificarea vechilor raporturi între 

istorie și eroul literar; ceea ce putem afirma 

de la bun început este esența sa novatoare. 

După 23 August, romanul contemporan rea- 

lizează abordarea prezentului de pe o altă 

poziție decît cea a vechii înţelegeri a realităţii. 

După cum vom putea observa de îndată 

nu numai acesta ar fi ciîștigul înregistrat de 

romanul romînesc în anii regimului democrat 

popular. Caracterului accentuat social pe care 

îl capătă în vremea din urmă romanul, modul 

particular în care revelează noile raporturi 

de clasă ca și legile obiective ale societăţii, îi 

răspunde o eflorescenţă surprinzătoare și fe- 

ricită de modalități în tratarea epică ‘a fapte- 

lor și în conturarea fizionomiilor. Aceasta do- 

vedește că numai socialismul cu ritmul său 

furtunos şi cu neîntreruptele sale cuceriri ma- 

teriale şi spirituale poate oferi literaturii con- 

temporane stimulentul adecvat realizării ace- 

lei varietăţi de stiluri de care avem nevoie. 

Ceea ce s-a scris în materie de roman în 

ultimii zece ani la noi poartă ca o pecete 

spiritul epocii noastre. Desigur, de aici im- 

presia puternică de contemporaneitate chiar 

și atunci cînd cadrul temporal este mai de- 

părtat. Imediat ne vin în minte ca exemple    



  

ilustrative „Nicoara Potcoavaä“ al maestrului 

Mihail Sadoveanu si trilogia 

oameni“ de Camil Petrescu. Conflictul și per- 

„Un om între 

sonajele celor două scrieri aparțin unor vre- 

muri de mult apuse. Însă în paginile lor ră- 

sună nu ceea ce este efemer în istorie, cât 

ceea 'ce exprimă alături de dispoziţii general- 

omenești, visul spre o viaţă mai bună, mai 

dreaptă şi mai frumoasă; prin urmare acele 

elemente ce aruncă o punte spre prezent. Lup- 

tele lui Nicoară și dăruirea lui Bălcescu în- 

conjoară cu o aureolă eroică faptele și visele 

lor, sugerează cu forţă un sentiment de încre- 

dere în viitor, împlinirea inexorabilă a ceea 

ce au näzuit inaintasii in ceasurile lor de 

speranţă. | 

Simptomatic este și faptul că atît Nicoară 

cît și Bălcescu infirmă clasificarea întreprinsă 

de Carlyle. Cei doi eroi nu sînt genii răzlețe, 

ei n-au ieșit din neant, tot ceea ce înfăptuiesc 

se sprijină și se autorizează de la voinţa colec- 

tivă și de la revendicările celor mulţi. Cum 

actele lor sînt conștiente și sigure de legiti- 

mitatea lor, pătrunse de sensul necesităţii is- 

torice, este iarăși limpede că n-au nimic co- 

mun cu ,fatumul“, soarta „providenţa“ etc., 

fiindu-le cu desăvîrșire indiferente. Preocupă- 

orientarea rile. acestor eroi particularizează 

romanului actual către ceea ce 'exprimă în 

ultimă instanţă esenţa întregii noastre reali- 

tăți: afirmarea noului, ridicarea tradiţiilor 

străbune pe o treaptă mai înaltă, în spirit 

progresist și patriotic. 

O altă latură a procesului dezvoltării ro- 

manelor actuale ţine de caracterul problema- 

ticii abordate. Ea se valorifică și își poten- 

teaza virtuțile prin ceea ce — în domeniul 

artistic — înseamnă putere de a fi mai intens, 

și a sezisa adevăratele dimensiuni și sensuri 

ale faptului trăit. O dovedește cu prisosintä 

romanul lui Zaharia Stancu „Desculţ“. Car- 

tea este prima lucrare de proporţii ample ce 

înfățișează țărănimea de pe poziţiile clasei 

Autorul 

redevenind copil, însă fără a-și pierde pers- 

muncitoare. îşi retrăiește copilăria, 

picacitatea maturității. Paginile respiră o ne- 

sfirșită poezie a ingenuităţii chinuită însă de 

lipsuri și copleșită de mizerie. Mizeria il 

smulge pe erou din copilărie, îl emancipează 

prematur şi dublează reprezentările infantile 

cu o anume gravitate adultă, tulburătoare și 

aspră. „Desculţ“ este un poem de mare vibra- 

ţie lirică, o suită de încercări ce sfişie grăbit 

și brutal, farmecul vîrstei fragede, în al cărui 

timbru epopeic, neliniștea adolescentului ma- 

turizat înainte de vreme face să răsune re- 

zonante stranii, dureroase, 

Pentru evocarea acestei vieți dure și sum- 

bre romanul capătă forma potrivită semnifi- 

catiei lui. Vechile tipare compoziționale sint 

ignorate; cartea devine un film al stărilor de 

lucruri din satul dunărean și al evenimentelor 

petrecute în ajunul răscoalelor ţărăneşti din 

1907. Sub acest raport eroul principal şi per- 

sonajele secundare se contopesc alcătuiad o 

singură prezenţă, „Un personaj esenţial unic“ 

cum s-a mai observat, crescut și trăind în de- 

săvirșită sărăcie pe un pămînt bogat şi nu- 

trind sub povara foamei si a umilintei o urä 

teribilă, necruțătoare împotriva claselor asu- 

pritoare. Inutil să mai observ că acest erou 

va refuza în 1907 să „suporte deciziile isto- 

riei““ despre care vorbea Carlyle, după cum 

același erou va infirma autoritar dispretui- 

toarele epitete ce i se atribuiau (spirit „gre- 

gar“ dispoziţie de turmă, etc.) opunind ser- 

vituții și resemnării însușiri ce tin de fermi- 

țate, cinste şi îndrăzneală. 

Aceleiași realităţi, surprinsă într-un mo- 

ment diferit al evoluţiei ei, îi răspunde roma- 

nul lui Marin Preda „Moromeţii“. Într-un fel 

este pus aici în lumină contrastul enorm în- 

tre condiția morală de ieri şi de azi a ţărăni- 

mii muncitoare. Pe scurt, se istoriseşte modul 

în care capitalismul (este vorba de întîmplări 

petrecute într-un sat muntenesc prin 1936— 

1937) ducea la ruină mica gospodărie tärä- 

nească. Evident, istoria psihologică a destră- 

mării unei familii, odată cu procesul pierderii 

proprietăţilor și sărăcirii ei. 

Ceea ce realizează Marin Preda în această 

lucrare s-a discutat pe îndelete și nu vom re- 

veni cu consideraţii suplimentare. Credem că 

autenticitatea cu care se urmărește manifes- 

tarea complexităţii de caracter a eroilor: Mo- 

romete, Țugurlan, Bălosu etc., este numai una 

din însușirile de seamă ale operei. Altă cali- 

tate este izvorită din modul în care Marin 
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Preda a distins nevoia unor oameni cu un 

fond sufletesc curat de a părea altfel de cum 

sînt pentru a-şi păstra neîntinată firea în faţa 

presiunii pe care o exercită năravurile capi- 

talismului. Adică, pentru a putea supraviețui 

în faţa încercărilor economice și morale la 

care este supus, pentru a menţine unitatea 

familiei şi gospodăriei înjghebate, Moromete 

trebuie să se prefacă, să disimuleze. Cînd e 

concentrat face pe absentul, cînd știe bine 

despre ce este vorba, pe naivul, cînd îl doare 

sufletul, pe impasibilul, şi cînd ar vrea să fie 

apropiat, pe tiranul. Drama lui e aceea că 

trebuie să apară mereu compunîndu-și o 

mască, ca adevărata-i faţă să nu iasă la iveală 

într-o lume lacomă, venală şi feroce. Totuși 

prin răzvrătirea lui Țugurlan si minia rece, 

stăpînită a lui Moromete, universul romanului 

stă pe o treaptă superioară lui „Lon“ al lui 

Rebreanu, deoarece nu ne mai apare ca un 

univers închis, fără ieşire. De astă dată el se 

află în comunicare cu restul lumii, ideile noi, 

primenitoare ajung pînă la conștiința lui Ţu- 

gurlan și Moromete, determină, probabil, re- 

evaluări și schimbări de poziție. Luciditatea 

artistului descoperă soluţii ce rämineau as- 

cunse, necunoscute chiar și celor mai proemi- 

nenţi prozatori realist-critici de pe vremuri. 

Din aceste cîteva exemple rezultă ce drum 

ascendent a parcurs romanul țărănesc ca vi- 

ziune si formulă compoziţională. Nu este însă 

singurul succes, fiindcă. și în alte comparti- 

mente tematice ale epicii întinse, reușitele 

sînt la fel de pregnante. 

Categoric, unul dintre aceste succese, unul 

dintre cele mai notabile, este cel pe care l-a 

înregistrat Petru Dumitriu cu a sa „Cronică 

de familie“. În 24 de părți dispuse în timp 

de-a lungul a peste opt decenii și vehiculînd 

cu aproape o sută de personaje, „Cronica de 

familie“ este asemănătoare  romanelor-ciclu, 

așa cum le prevăzuse Balzac si cum tot el 

împreună cu Zola și Martin du Gard aveau 

să le materializeze. „Cronica de familie“ s-ar 

putea subîntitula: „Istoria bijuteriilor de fa- 

milie“. Ce s-a întîmplat cu ele, prin ce miini 

au trecut, cum au înrîurit/ele destine, înles- 

nind visuri de mărire și însoțind nepăsătoare 

prăbuşirea lor — iată substanță suficientă 
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pentru romanul-cronică ce reconstituie istoria 

unei clase. 

Cum 24 de nuvele alcătuiesc un univers ro- 

manesc unitar şi profund expresiv ar părea de 

neînțeles, cu atît mai mult cu cît eroii tuturor 

fragmentelor dispar adesea pentru a face loc 

altora, tot astfel cum evenimentele sînt ne- 

contenit altele. Dar unitatea vine de altunde- 

va: din reacţia comună la împrejurările exis- 

tenţei, definită prin sațietate si degenerarea 

membrilor claselor exploatatoare. Şi mai vine 

și prin intermediul timpului. Este vorba de: 

timpul istoric, în afara căruia nici indivizii 

si nici actele lor n-au vreo semnificaţie. Tim- 

pul îi însoţeşte, îi previne și îi judecă. Lu- 

crată pe o osatură cronologică, structura în- 

iregii lucrări facilitează această participare la 

datele conflictului și, în lumina lor, la indi- 

vidualizarea netä a eroilor respectivi. 

Nouă pentru literatura noastră modernă 

este organizarea armonioasă a întregului sis- 

tem epic ce închipuie o radiografie morală a 

protipendadei autohtone burghezo-moșierești, 

În tot ceea ce fac personajele trilogiei nu exis- 

tă nimic grandios, ci o irosire penibilă de 

energii, de fapte şi de vise ce macină sub- 

stanța umană a indivizilor şi o degradează. 

Impresia finală este remarcabilă, provocată 

nu de lumea stăpînilor de bijuterii, firește, 

ci de vocaţia scriitorului pentru compunerile 

de anvergură născute din concurarea stării ci- 

vile. Reflectarea dezumanizării unei lumi cre- 

pusculare are valoare de verdict etic și de- 

atunci cînd imaginea artistică 

militantă — 
  monstrează 

este cuprinzătoare, realistă și 

eficienţa participării literaturii la însăşi trans- 

formarea lumii. 

Dacă literatura ne-a oferit în acești ani ro- 

manul unei tragedii colective în „Desculţ“ sau 

cel al alienării celor ce refuză să intre în 

cursa de înavuţire proprie relaţiilor capita- 

liste în „Moromeţii“, ori reconstrucția unui 

mediu social şi moral și a unei lumi între 

apogeul si asfinţitul ei în „Cronica de familie“, 

ea n-a uitat să ne dea și pe cel al unei per- 

sonalităţi angajate în lupta pentru socialism. 

Romanul lui V. Em. Galan „Bărăgan“ desco- 

peră dramatismul muncii politice și practice 

de fiecare zi, zugrăvind la o temperatură înaltă    



r
n
 

  

PS
 

ap
 
g
e
r
 

a
i
e
 

ra
 

încordarea sufletească și tenacitatea evului său: 

comunistul Anton Filip în bătălia pe care 

acesta o poartă ca director al unei ferme de 

stat adusă de vechii administratori la sapă de 

lemn și sabotată prin cozile lor de topor in 

«eforturile redresării. Pasiunea muncii comuniste 

rezultă din fiecare act al lui Anton Filip, în- 

tîmpinînd viu și autentic marea forță trans- 

devenit formatoare muncitor, 

„conştient de forța, drepturile și datoriile lui. 
a poporului 

Un critic romîn impresionist dintre cele 

două războaie nu constata altceva vorbind 

despre momentul literar respectiv decit că: 

„Eroul de predilecție al romanului romînesc 

este învinsul“. Pentru ideea pusă de noi în 

discuţie nu este oportun să intru în implica- 

ţiile afirmației susținute de Eugen lonescu. 

Un lucru este însă cert și pentru a-i reliefa 

semnificaţia am deschis această paranteză. 

Astăzi eroul romanului romînesc conceput sub 

semnul realismului socialist este pe de-a-ntre- 

'gul străin de anxietăţile, căutările tragice, am- 

-putarea sufletească și morală prezente in lucră- 

ri tipărite la noi odinioară si ce văd și azi în 

apus lumina tiparului. Romanul construcţiei 

socialiste a făurit un erou refractar la resem- 

nare, încrezător în_destinul său, capabil să, în- 

“frunte stihiile și încercările vieţii si pe care 

nici o cumpănă nu este în stare să-l încovoaie 

sau să-l înfrîngă. Vitalitatea spirituală și fizică, 

-ea însăşi hrănită de perspectiva clară a vieții 

noastre şi de fundamentul solid al învăţăturii 

partidului explică și justifică dezvoltarea, îm- 

“plinirea unei personalități cum este, de pildă, 

cea a lui Adam Jora. 

Din cercetarea trăsăturilor sale psihologice 

aflăm cum energia trepidantă, îndărătnicia, 

disprețul faţă de smerenia nätinga etc. etc., 

altădată nesocotite sau ultragiate de mediul 

prozaic si degradant in care trăia, devin in 

imprejurärile socialismului sub veghea raţiunii, 

cumpănire, siguranță, mîndrie. Vechea pleni- 

tudine sufletească, năzuinţa pătimașă spre is- 

prăvi deosebite nu se şterg, se intensifică, nu- 

mai că de astă dată Adam Jora le pune în 

slujba demascării dușmanului de clasă, a resta- 

bilirii dreptăţii, a curmării stagnării în inerție, 

a înălțării omului la treapta gîndirii comuniste. 

Adam Jora nu este un luptător izolat. El 

personifica poporul descătușat, tot astfel cum 

„Pasărea furtunii“ oglindește cu  elocvenţta 

documentului omenesc vigoarea unei societăţi 

luminate de idealurile libertăţii și prospe- 

ritätii. | 
Într-un spirit înrudit cu „Pasărea furtunii“ 

și „Bărăgan“ se află romanul lui Titus Popo- 

vici „Străinul“. Criticii l-au calificat drept un 

roman-frescă. Probabil pentru că reconstituie 

tabloul tuturor acelor evenimente ce au pre- 

mers și urmat actului eliberator de la 23 Au- 

gust în lumea unui oraș ardelean și în atmos- 

fera politică ce l-a caracterizat. Nu este exclus 

ca aprecierea să aibă nevoie de un corectiv, 

deoarece dacă „Străinul“ nu-i lipsit de ele- 

mente de frescă, el este în mai mare măsură 

însă expresia memorialistică a unei adoles- 

cențe părtașă la circumstanţe istorice hotări- 

toare, capabile să modeleze caractere și să 

decidă drumuri. Calea pe care pășeşște Andrei 

Sabin, 

atașat idealurilor democratice este și cea a lui 

Mitru Moţ din celălalt roman al lui Titus Po- 

povici, „Setea“. 

Drumul pe care merg acesti doi eroi este 

tînăr intelectual atras de adevăr si 

de fapt drumul generaţiei căreia actul elibera- 

tor i-a restituit sensul existenţei și i-a luminat 

rosturile obşteşti și ale cărei căutări s-au lăsat 

călăuzite de către partid în spre înţelegerea 

vieţii noi și a slujirii ei devotate. 

Romanele lui Titus Popovici, în deosebi „Se- 

tea“, mai ridică o problemă cu totul specifică 

momentului de față. Prin Mitru Moţ se adeve- 

rește că în zilele acestea politică nu mai fac 

nişte exemplare de „elită“, ci întreaga colecti- 

vitate muncitoare, oameni ca Mitru Moţ dobin- 

dind doar un mandat, o plenipotență ce se 

cere îndreptăţită și cinstită. Acest fapt nu ră- 

mîne fără repercusiuni în evoluţia ulterioară 

a eroului. Nădăjduim să putem reveni, chiar 

în această revistă, într-un viitor apropiat, pen- 

tru a aprofunda unele consecințe legate de 

această situaţie particulară în care Mitru Moţ 

face politică și este chemat să facă politică de 

către statul democrat-popular. 

După cum s-a văzut, am urmărit profiluri 

și ipostaze ale eroilor de tip nou în contextul . 

celor mai reprezentative construcții epice de 
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anvergurä, cu intentia evidentierii unui fapt 

inedit. Romanul nostru actual da viata unor 

eroi care se disting prin vitalitatea lor refle- 

xivă și psihică și a căror vigoare se confundă 

cu cea a sincerităţii căreia îi aparțin și prin- 

cipiile pe care aceasta-le promovează. Acești 

eroi nu mai sînt, fie exponenti ai descusutei 

teorii a voluntarismului, fie prezențe banale 

„prozaice, copleşite de mediocritatea şi preca- 

ritatea condiţiei lor. Odată cu evoluţia roma- 

nului a apărut și un erou nou, căruia nu-i mai 

este îngăduit să penduleze între extreme, ci 

care trebuie să aleagă între individualismul 

exacerbat și steril și integrarea cinstită în co- 

lectivitate. Este lecţia ce răsună și în romanul 

lui Francisc Munteanu „În orașul de pe 

Mureş“, eroul cărții tînărul Mircea Rotaru 

avînd de curmat o mentalitate și de adoptat 

o alta revoluţionară. Gestul său final, cînd 

uită pe şantier să se mai gîndească la sine, do- 

bîndeşte caracterul unei opţiuni nete, defini- 

tive. Asemenea scrieri arată cum eroul socia- 

lismului se leapădă de egoism, satisfacției he- 

doniste si epicureice luindu-i locul una 

superioară, inspirată din comanda cetățenească. 

Investigația pe care am realizat-o în acest cadru 

succint a evidenţiat adevărul că pe plan estetic 

eroul epic nu poate fi niciodată o plăsmuire 

neutrală (după cum se silea să demonstreze 

Croce). Dimpotrivă, el devine purtătorul de 

cuvînt al concepțiilor autorului și, în tot cazul, 

exponentul epocii sale în ceea ce ea are ascen- 

dent sau retrograd. Adeziunea sau repudierea 

unor direcţii de dezvoltare sau regres istorie 

condiționează evoluţia internă a personajelor 

și nimeni nu va mai încerca azi să susțină că 

poţi face roman de actualitate cu eroi atem- 

porali, zămisliți în disprețul cerințelor prezen- 

tului sau cu conflicte ce nu angajează activ 

destinul, perspectiva caracterelor implicate. 

Nu intenţionăm să trecem cu vederea si alte 

succese ale romanului construcţiei socialiste, 

dintre, care unele cu merite de pionerat ar- 

tistic, altele integral valoroase. Presupunem 

însă că cititorul a înțeles intenţia noastră: să 

reliefăm prin condiţia actuală a eroului ori- 
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zontul și treapta superioară de dezvoltare a 

romanului actual. Sînt bucuros că pot aminti 

aici și de „Oțel și pîine“ al lui Ion Călugăru 

și de „Izvorul roșu“ al lui Nicolae Jianu. Fi- 

guri luminoase ca cele ale lui lon Păvăloaie, 

Miron Nichifor, Vasile Sitaru, Anton Filip, 

Adam Jora, Mitru Moţ și alţii vorbesc mai 

puternic decit paginile schematice in care 

unii autori n-au reușit să dea chipuri vii, cu- 

ceritoare prin individualitatea lor. Greutățile: 

și lacunele sînt însă inerente, judecînd am- 

ploarea procesului prin care romanul oglindește 

mersul înainte spre definitiva biruinţă a so- 

cialismului și forța de neînvins a constructori-: 

lor lumii noi. 

Belinski afirma cu îndreptăţire:,, ...romanul 

este semnul de maturitate al unei literaturi“. 

Putem privi încrezători spre mîine, maturita- 

tea despre care vorbea Belinski, gîndind la 

suma acelor exigențe de obiectivare, cuprin- 

dere  analistică, construcţie  contrapunctică: 

s.a.m.d., am atins-o fără îndoială. 

La capătul reflecţiilor noastre desprinden 

cu claritate progresele mari, categorice ale li- 

teraturii noastre, așa cum se precizează ele în 

dezvoltarea romanului social legat direct de 

necesitatea consemnării frămîntărilor prin care 

trecem și a reflectării vremii pe care o trăim. 

Faptul că tot mai mulţi scriitori se apropie 

de specia romanului, că o cultivă, şi încă re- 

marcabil, este şi el semnificativ. Avem dovada 

progresului literaturii noastre noi si ín genuri 

dificile ce reclamă maturitate și talent, respi- 

raţie epică largă, orizont spiritual şi simţ al 

autenticității. 

Eroul romanului actual este un făuritor de: 

istorie. Domnia fatumului sau tirania „eroilor“ 

rămîn neputincioase în faţa virtuţilor omului 

eliberat de exploatare, decis să-și clădească: 

existenţa pe alte coordonate și să-i ofere di- 

mensiuni de epopee. 

Succesele de pînă acum ale scriitorilor nos- 

tri angajează altele viitoare — noi și substan- 

țiale romane luminate de flacăra idealurilor: 

pentru care milităm, și în care credem. 

HENRI ZALIS    



  

VARIA. 
  

PARNASUL DE LA MACRONISOS*: 

Poet dimensiuni mondiale, 

unul dintre cei mai originali poeţi ai prole- 

autentic, de 

tariatului de azi, din galeria marilor cintäreti 

ai triumfului comunismului în lume, care 

numără pe un Maiakovski, Aragon, Eluard, 

Hikmet, Beniuc, Guillen etc, lannis Riisos a 

aderat la revoluţie într-un mod unic și tul- 

burător, făcînd din poezia sa un adevărat seis- 

mograf, care înregistrează marile cutremure 

în mijlocul cărora se naște lumea cea nouă. 

Revoluţie în accepțiunea lui Ritsos înseam- 

nă luptă, dărimare și construcţie, deopotrivă, 

în afară în universul înconjurător, cât si in- 

lăuntru, în universul moral al oamenilor. Pri- 

vite din latura lor militantă, volumele lui 

Ritsos sînt adevărate manuale lirice de mo- 

rală comunistă, demonstraţii și teze poetice 

ale dialecticii. Scrise într-o Grecie în care a- 

mintirea grandioasă a clasicismului antic fu- 

sese rînd pe rînd întunecată de regimurile po- 

litice asupritoare ale burgheziei, tipărite în 

țară și multe în străinătate, îngropate în pă- 

mint, în sticle, pentru a fi salvate de furia 

jandarmilor, cum ne informează prefața, poe- 

ziile lui Ritsos aduc în literatura greacă de 

astăzi un suflu de generos umanism și de to- 

tală contopire cu o cauză scumpă tuturor po- 

poarelor lumii: cauza comunismului. 

Închis pentru poezia sa și pentru. convinge- 

vile sale și deportat în insulele Lemnos, Ai 

Stratis, dar înai cu seamă în Macronisos (care 

devine Arcadia poetului, fecundă, îndirjită şi 

tristă Arcadie), Ritsos nu părăseşte nici o sin- 

gură clipă baricada artei revoluţionare. Poe- 
me mai lungi cum sînt : În avangardă (1952), 
  

Te salut Vladimir Maiakovski (1953) cît şi 

poezii de un lirism concentrat, cu un profund 

conținut filozofic şi politic, adevărate nuclee 

de uraniu liric ca Sensul simplităţii, Prole- 

tar vorbind, Învingătorul, Învinsul etc. con- 

stituie numai cîteva dovezi despre modul in. 

care o conștiință revoluționară, cetățenească,. 

de luptător dîrz, poate fi în acelaș timp şi o 

mare conștiință artistică: 

A încercat să vorbească; s-a-ncurcat; 

aceleași lucruri a repetat; s-a oprit. 

— Asta-i! a zis şi mîna şi-a pus-o pe masă, 
Mina lui zdravănă, puternic conturată, 

era muistrie lată. Ne putem încredința 
cuvintelor ce nu le-a spus şi miîinilor lui. 

(Proletar vorbind, pag. 93) 

Metafora în poezia lui Ritsos este sintetică 

și generalizatoare cu o deosebită forță de su- 

gestie. După expuneri oarecum liniare, mimînd 

adesea un limbaj prozaic și comun, cu aju- 

torul metaforelor și al comparaţiilor se pun, 

din cînd în cînd, concluzii, idei poetice sub: 

forma unor adevărate explozii lirice de fac- 

tura aforismului. lată cîteva: fiecare om /are 

un cer deasupra rănii lui/ şi-n buzunar o no- 

tiță clandestină a primăverii (pag. 21) Pace! 

Pace! Să sune trimbitele /mobilizarea gene- 
rala a grinelor şi-a trandafirilor (pag. 67) 

Ascultă-n tăcerea solemnă /două miliarde de: 

ciocane cioplesc în granit/ statuia fericirii u- 

mane (pag. 84), goana ta, vintul, vintul cum 

urlă /lärgind bulevardele sufletului/ după 

noua urbanistică-a speranței umane (pag. 88); 

* Iannis Ritsos : Poeme, Ed. Tineretului, 1958. 
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După amiaza e blindă ca iertarea venită la 

timp (pag. 78) etc. 

 Împresionantă e forţa de asociaţie a poe: 

tului. Noţiunile concrete cu cele abstracte își 

dau mîna în expresii de o lapidaritate și o 

pregnantä, inedită şi revelatorie. Tropii săi 

“poetici, prin caracterul lor axiomatic, au ceva 

din frazele rămase celebre ale clasicilor, de- 

mult intrate în circulaţie și în conștiința oa- 

menilor, alături de zicalele și proverbele popu- 

lare. De aici și marea popularitate a poeziilor 

sale și succesul enorm ce l-a avut în patria sa, 

unde a obținut premiul naţional de poezie, 

în pofida unor forțe potrivnice care au în- 

cercat de atitea ori să-l reducă la tăcere. 

Transformările conştiinţei omenești în eta- 

pele succesive de pregătire și de înfăptuire a 

luptei revoluţionare pentru triumful libertăţii, 

au fost cu acuitate surprinse de poet. În spe- 

tial, din întregul volum se degajă tonul de 

confesiune lirică, viaţa intimă a poetului iden- 

tificîndu-se cu revoluţia și amîndouă căpă- 

tînd semnificaţii grave și profunde, ca în poe- 

mul de respiraţie „Ajunul Soarelui“: 

Oricît n-ai vrut să crezi tot întrebind 

rădăcinile, pietrele, păsările şi norii, 

cumpănind sprincenele 

ca o balanță neagră deasupra luminii, 

această lumină te convinge. 

Finalul marchează triumful încrederii în 

forţa conștiinței călite. Pentru fiecare convin- 

gere s-au aruncat tone de încleștări și îndo- 

aeli. Dar fiecare ciocnire a mărit în conștiința 

luptătorului înțelegerea luptei și a vieţii. 

Nu-i moarte. Nu-i. E-al nostru cîntul, 

A noastră-i spada aceasta. 

care dezghioagă (?) din nouri, ca pe un 

fruct, soarele. 

Prima culegere în limba romînă a poeme- 

lor lui Ritsos, datorită lui lannis Veakis și lui 

Stefan Popescu, are cîteva slăbiciuni regreta- 

bile. Te impresionează în primul rind neplä- 

cut folosirea unor cuvinte regionale cit și a 

“unor barbarisme: a înnumăra pentru a nu- 

măra, parâpon, pentru necaz, etc. De aseme- 

mea forţa lirică a versurilor este adesea dilu- 

ată de expresii neglijente cum sînt cele de felul 
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următoarelor: în ureche îi ziziia un fluturas, 

pag. 13; behăitura amurgului, pag. 30; etc. 

Ne avînd alte mijloace de a controla ca- 

litatea și fidelitatea traducerii ne-am îngăduit 

să comparăm cîteva poeme ale volumului cu 

versiunile datorită altui cuplu de traducători, 

Iv. Martinovici şi Alkis Sevastianos și apărute 

în revistele noastre în ultimul timp. Înţelegem 

că echivalenţele romînești ale textului pot și 

trebuie să fie cît mai variate ca expresie, cu 

condiţia ca ele să nu se îndepărteze de sensul 

originalului. Nu ne putem însă de loc împăca 

cu faptul că în aceeași poezie, înțelesul acelora- 

și vessuri să fie răstălmăcit, pînă la contradicţie, 

ca în cazul versurilor pe care le transcriem 

mai jos din poemul Te salut Vladimir Maia- 

kovski (pag. 80): | 

Cînd pui un picior peste celălalt, 

două mari fluvii se încrucișează 

iar cînd mişti nervos piciorul, 

un vifor pălmuieşte obloanele tăcerii 

şi pe talpa pantofului tău se văd 

urmele de mucuri strivite ale dragostei 

— întreaga hartă a blindetei tale copilaresti. 

Cu totul alt sens au aceleași versuri în tăl- 

măcirea lui Iv. Martinovici și Alkis Sevastianos 

apărută în „Scrisul bănăţean“ Nr. 10/1957, 

sub titlul Vladimir Maiakovski“ : 

Cind incrucisezi picioarele unul peste altul 

„Noroc, 

două fluvii mari se încrucișează si cum: 

mişii nervos piciorul : 

bate un vînt pălmuind obloanele feres- 

trelor tăcerii 

și pe talpa ghetelor tale privim 

urmele  mucurilor de ţigară, pe care le 

striveai odinioară 

harta întreagă a zvicnitoarei tale tinereţi. 

Nu sîntem în măsură să aducem învinuiri 

concrete nici uneia din cele două versiuni, dar 

inadmisibil. : procedeul ni se pare „urmele 

de mucuri ale dragostei“ nu e tot una cu „ur- 

mele mucurilor de tigará, pe care le striveai 

odinioară“ după cum nici ,harta  blíindetei 

tale copiláresti" n-aduce nici pe departe cu 

„harta zvîcnitoarei tale tinereti". Avem de:a- 

face cu o trădare a ideii poetice în una din 

ele și nu cu simple deosebiri de nuanţe în in- 

terpretarea ei.    



  Tr Te m 
Dincolo de aceste rezerve fäcute versiunii 

rominesti, bucuria intilnirii cu poezia lui Ia- 

mnis .Ritsos are pentru cititorul romîn ceva 

deosebit. Ca si creatorii uriașelor mituri ale an- 

tichităţii, mereu noi și fecunde în generarea de 

frumuseți de-alungul mileniilor, Iannis Ritsos 

zugrăvește în poezia sa adîncimile morale ale 

luptătorului comunist, așezîndu-i pe frunte la- 

urii pe. care-i purtau eroii homerici, în faţa 

"cărora îndrăznelile și înfăptuirile acestui lup- 

tător nu sînt cu nimic mai prejos. Căci, pre- 

cum altădată mulțimile se îndreptau spre tem- 

plul lui Apollo de la poalele Parnasului să 

audă din gura Pythyei, cum vor fi căile vii- 

rului, tot astfel milioane de oameni ai muncii 

din Grecia de azi văd în poezia lui Ritsos un 

soare puternic și ținăr și desprind din caden- 

ţele ei, apropiata zi a izbînzilor proletare. 

Cuvintul poetului se preface în suliță și săgeată 

şi se îndreaptă spre fiara care-i pîndeşte popo- 

rul cu ură, tot așa cum altădată arcul lui 

6 —. Scrisul Bänätean 

Apollo se îndrepta împotriva balaurului Pyton, 

cel născut din nămol, după potopul lui Deu- 

calion, ucigîndu-l. 

Iannis Ritsos, Menelaos Ludemis și ceilalţi 

intelectuali luptători, poeţi, oameni de ştiinţă 

si ginditori, surghiuniti pentru ideile lor îna- 

intate, au mutat lăcașul muzelor din Parnasul 

antic în Macronisosul contemporan, jurîndu-le 

mamelor, fraților și copiilor că: 

nu vom ride niciodată 

dacă nu vor ride şi ei împreună cu noi 

nu vom cînta niciodată 

pină nu vor seca lacrimile lumii 

(Scrisoarea către Nazim Hikmet a lui Menelaus 

Ludemis V. R. nr. 6/1957). 

Din Parnasul dela Macronisos, se vestește lu- 

mii, apropiata renaștere a Eladei întru liber- 

tate și lumină, alături de toate popoarele iubi- 

toare de pace şi progres, ale lumii. 

LUCIAN VALEA 
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UN GHID AL SPECTATORULUI DE OPERA 

În cursul lunii iulie a apărut „Cartea spec- 

tatorului de operă“ de Nicolae Negrea, muzi- 

colog şi colaborator al filialei din Timişoara 

a Uniunii Compozitorilor din R. P. R. 

Întîmpinată cu un viu interes „Cartea spec- 
66 tatorului de opera" constituie un ghid al 

spectacolelor de operä, primul pina acum in 

limba romină. Apariţia sa umple un gol care 

era resimțit de numeroșii iubitori ai muzi- 

cii de operă de la noi din ţară. Datorită am- 

ploarei revoluţiei culturale in ţara noastră, 

numărul acestora este mereu. în creştere. În 

ultimii ani spectacolele de operă cunosc o 

afluență mărită; zeci de mii de oameni ai 

muncii, frecventează teatrele de operă si 

teatrele muzicale înfiinţate în vremea din 
urmă în mai multe oraşe ale ţării. Posturile 

de radio transmit în mod frecvent, spectacole 

de operă. Ca un corolar necesar popularită- 
ţii acestui gen de spectacole „cartea specta- 

torului de operă“ se dovedește un ghid util. 

Scrisă într-o formă cît mai accesibilă, evi- 

tind formulările pedante şi tehniciste, cartea 

cuprinde datele cele mai importante în legă- 

tură cu principalele opere din literatura mu- 

zicală universală; de asemenea sînt introduse 

în text şi informaţii, si date biografice in le- 

gäturä cu autorii respectivi. Planul cartii a fost 

întocmit după aceleaşi criterii utilitare. Pen- 

tru ca cititorul să poată găsi de îndată opera 

care îl interesează, cartea începe cu un index 

alfabetic al lucrărilor prezentate în volum. 

Operele sint analizate pe larg, pe acte si ta- 

blouri. E descrisă acţiunea fiecărei opere. 

Analiza e completată — şi adîncită — ară- 

tindu-se condiţiile sociale şi istorice ale apa- 

riției operei respective. De cele mai multe 
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ori, analizele de acest soi sînt pătrunzătoare 

şi competente; uneori însă sînt schematice. 

În sfîrşit se arată caracteristicile muzicale, cu 
referire la diferitele stiluri ale teatrului liric. 

Scrisă într-un stil clar şi concis, „Cartea 

spectatorului de operă“ mijlocește. apropierea 

spectatorului de libretul şi muzica celor mai 

cunoscute şi iubite opere. Urmărind. descrie: 

rile din carte, cititorul se apropie cu usu- 

rinta de acţiunea scenică a unor. opere, une- 

ori anevoie de înteles în sală, fie din cauza 

dicțiunii neclare a unor soliști, fie, mai ade- 

sea, din cauza stufozităţii libretului. Nimerite 

si utile sînt indicaţiile muzicale din cuprin- 

sul prezentării operei (arie, duet, leitmotiv, 

etc.); preveniţi astfel, ascultătorii vor putea 

reține cu mai mare ușurință momentele mu- 

zicale din opera respectivă. 

„Cartea spectatorului de operă“ cuprinde 

acele lucrări care au intrat în repertoriul per- 

manent actual al teatrelor lirice din țara noa- 

stră. Sînt prezentate şi analizate 56 de opere 

a 31 de compozitori. Pe lingă lucrările cla- 

sice ale repertoriului de operă: Verdi, Puccini, 

Wagner, Ceaikovski, Mozart etc., .autorul a 

analizat în amănunţime şi lucrările cele mai 

valoroase ale autorilor romîni. Aşa: „Năpa- 

sta“ de Sabin Drăgoi, „O noapte furtunoasă“ 

de Paul Constantinescu, „lon Vodă cel Cum- 

plit“ de Gh. Dumitrescu etc. 

Desigur că la o viitoare ediţie apar necesare 

unele îmbunătăţiri. În primul rînd o lărgire 
a repertoriului înglobat în carte; De pildă: 

, Manon" si , Werther" de Massenet, „Sadko“ 

si „Logodnica tarului" de Rimski-Korsakav, 

„Cavalerul rozelor“ de Richard Strauss. De 

usemenea ar [i fost de dorit cuprinderea, în    
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carte a mai multor lucräri de Verdi, Rossini, 

Puccini. O completare necesară apare și ana- 

lizarea operei lui G. Enescu: „Oedip“. 

Deşi e un ghid al spectatorului de operă, 

nu ar fi fost, credem, inutilă, o succintă tre- 

cere în revistă a genului înrudit: opereta. 

Înainte de a se intra în analiza repertoriului 
credem că ar fi fost necesar si un istoric al 

spectacolului de operă ca atare. Arätindu-se 

condiţiile istorice în care a luat naștere opera 

și evoluția acestui gen de spectacol, cititorul 

ar fi fost ajutat să aibă o privire mai largă 

şi mai cuprinzătoare asupra genului. Autorul 

care ştie să scrie limpede și concis, ar fi con- 

tribuit astfel, în mod substanţial, nu numai 

la informarea cititorului, ci și la instruirea lui. 

În sfîrșit, dacă ilustraţia muzicală a fost 

evitată pentru a face cartea cit mai accesi- 

bilă credem că o lipsă nejustificată a cărţii 

e lipsa completă a fotografiilor şi a desene- 

lor. Planul unei săli de spectacol, scena, fossa 

orchestrei, ar fi ajutat la înţelegerea specta- 

colului de operă. Fotografiile cîtorva teatre 

de operă celebre nu ar fi fost inutile. Citito- 
rul ar fi poposit cu bucurie şi în fața foto- 

grafiilor de compozitori, de interpreţi ce: 

lebri, de scene din operele cele mai cunoscute. 

Nesatisfăcătoare sînt condiţiile tehnice în 

care a fost tipărită cartea. În felul cum. s-a 
îngrijit de tipărirea volumului „Editura mu- 

zicală“ a dovedit că a făcut o treabă de min- 

tuială. Destinată marelui public şi mînuirii 

frecvente, cartea a fost tipărită pe o hirtie proa- 

stă, cu caractere așișderea. Coperta e ţipă- 

toare, lipsită de gust. Sintem îndreptăţiţi să 

solicităm unei cărţi destinate maselor largi, o 

formă mai elegantă şi mai atrăgătoare. Cu atit 

mai mult cu cît volumul e în literatura noa- 

stră muzicală, primul în acest gen. O ediţie 

viitoare, îmbunătăţită din punct de vedere al 

conținutului, într-o haină tipografică mai îngri- 

jită, ar adăuga la calităţile evidente ale ace- 

stui util ghid muzical. 

1. EB, 
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MINIATURI CRITICE 
  

GQ P. P. PANAITESCU: „DIMITRIE CANTEMIR — VIATA SI OPERA (EDITURA 
ACADEMIEI R.P.R., 1958, 265 p.) — Prin publicarea acestei lucrări monografice Editura 
Academiei R.P.R. pune deopotriva la indemina specialistilor ca si a marelui public un 
material ştiinţific complex şi clar. Sinteza pe care P.P. Panaitescu o face asupra epocii 
lui Cantemir încadrează opera acestuia pe plan istoric, în ansamblul politic şi cultura! 
european. Lucrările anterioare nu-l prezentaseră pe adevăratul Dimitrie Cantemir. Deși 
biografii şi comentatorii operei sale (Iorga, Pascu, Ciobanu sau Minea) s-au străduit să-l 
prezinte monumental, ei i-au creat o figură falsă. Panaitescu corectează tocmai această 
figură, stăruind în a prezenta atitudinea antiboierească a luminatului domnitor moldovean, 
făcind o legătură strinsă între ideile lui Cantemir și concordanța lor cu reformele sociale 
inițiate de Petru cel Mare în Rusia. Autorul monografiei reușește să impună o figură vie 
a lui Cantemir, prezentindu-l mereu în mijlocul vieţii sociale și politice, stăruind asupra 
rolului său de ginditor umanist în cultura noastră. 

În prezentarea materialelor științifice P. P. Panaitescu face mai întîi o trecere în 
revistă a scrierilor despre Cantemir în istoriografia romină. Un deosebit interes prezintă 
nota despre cea mai veche biografie a lui Cantemir. lucrarea germanului T. S. Bayer, 
profesorul lui Antioh Cantemir, aproape necunoscută la noi. 

După ce face o dare de seamă asupra situaţiei Moldovei pînă la Cantemir și după ce 
analizează literatura noastră anterioară apariției sale, autorul lucrării prezintă viața si 
opera lui Cantemir dînd explicaţii documentare lărgite și comentind fapte și documente 
legate de familia, tinereţea, domnia și opera domnitorului. Cercetarea operei este înca- 
drată într-o amplă discutare a marilor evenimente istorice contemporane. Faţă de cele 
anterioare scrierea de faţă cercetează mai ales problemele politice și sociale ale operei 
lui Cantemir, caracterizindu-l ca pe un mare umanist de talie universală, care a militat 

pentru prietenia cu marele popor rus şi care a pus pentru prima dată în contact cultura 

rominească cu cea europeană. 

Capitolele despre „Istoria imperiului otoman“, „Descrierea Moldovei“ sau „Hronicul 

romino-moldo-valahilor“ sînt adevărate monografii ştiinţifice. Lucrarea se încheie cu un 
studiu concluziv care-l proiectează pe Cantemir în timp: „Opera lui Cantemir se _ inte- 
grează în cultura noastră, cu rădăcini în trecut, cu prelungiri în viitor. El nu este o minune 
a culturii noastre, nici un izolat. În acest chip el apare nu micșorat, ci mărit, de vreme 

ce întotdeauna, perspectiva unei creaţii este mai mare, cînd e pusă în cadrul societății și 
al poporului din care face parte“. (p. 258). 

În prezentarea evenimentelor principale din viața lui Cantemir autorul lucrării uti- 
lizează citate atractive din cronici, uneori pline de farmec şi pitoresc, dar în analiza ope- 

relor rămîne prea mult la analiza ideilor lui Cantemir. Cantemir omul de ştiinţă, enciclo- 
pedistul apare cu prisosinţă din ansamblul cărţii; e aproape absent literaiul Cantemir care, 
chiar dacă nu a dat opere de circulaţie în viitor, reprezintă un moment al istoriei noastre 

literare. 

Colecţia „Biblioteca istorică“ a Editurii Academiei s-a îmbogăţit prin această carte 

cu o lucrare temeinic ştiinţifică și apropiată de spiritul epocii noastre. 

EMIL MANU 
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O FLORIAN GRECEA: CANDIDAT LA ÎNSURĂTOARE (E.S.P.L.A. 1958) — 
Dacă cititorului care ia în mînă „Candidat la însurătoare“ de Florian Grecea ii mai ramiın 

unele îndoieli cu privire la intenţiile satirice ale acestui volum, acestea sint spulberate de 
îndată datorită ilustraţiilor, căci cu destulă prudenţă, nu scrie nicăieri că e vorba de schiţe 
satirice, umoristice sau ceva asemănător. Stabilind cu satisfacţie acest lucru (avem doar 
atita nevoie de satiră şi totuși operele satirice sint așa de rare) nu îi rămine decit să 
purceadă la lectură. 

De la bun început ni se dezvăluie lăudabila intenţie de a satiriza acele aspecte | 
negative ale realității care mai dăinuie încă în zilele noastre. Să ne înțelegem. Ca si alţi 
condeieri care și-au încercat ascutisul spadei pe terenul spinos al satirei, autorul nu-și 
propune nicidecum (de ce oare?) să cultive batjocura mușcătoare, destructivă, care se 
folosește împotriva dușmanului. El se mulțumește cu ironia amabilă, binevoitoare, menită 
să îndrepte micile — nu marile — cusururi ale unor oameni care fac parte din societatea 
noastră și care sînt, în fond, mai mult sau mai puţin cumsecade. Ni se povestește, de pildă, 
despre un tată, țăran fruntaş în muncă, care nu înţelege rosturile sportului şi pune tot felul 
de piedici fiicei lui, o veritabilă campioană; despre un bătrînel cumsecade care tună si 
fulgeră împotriva femeilor care practică profesii mai potrivite — după părerea lui băr- 
baţilor; despre un frizer ale cărui servicii își schimbă calitatea în raport direct propor- 
țional cu scorul realizat de echipa favorită, etc. 

Acţiunea povestirilor nu este prea bogată, fiind construită, în general, pe o singură 
idee care, odată găsită, e dezvoltată pe cît mai multe pagini. 

Un exemplu. Directorul unei fabrici de chibrituri trage la un hotel unde nefiind făcut 
focul, trebuie să uzeze de produsele fabricii pe care o conduce. Produsele se dovedesc însă 
n fi de proastă calitate și directorul petrece o noapte în frig (cu toate că, perseverînd puţin, 
ar fi reuşit poate să găsească un mijloc de a-și aprinde focul. E clar însă că trehuia lăsat 
să petreacă o noapte tremurînd de frig). Înţelegem unde bate satira şi asta destul de re- 
pede. Dar pînă ajungem aici trebuie să-l însoțim pe director pe drumul de la gară pînă 
la hotel și să asistăm la formalitätile de înregistrare. Apoi, după ce am aflat despre ce 
este vorba, luăm cunoștință de monologul orgolios al directorului și de felul în care este 
pedepsit. Ne-am putea declara deplin satisfăcuţi. Totuşi reacţiunea nu vine și din partea 
hotelierului şi, ca să nu mai rămînă nici un dubiu că chibriturile erau într-adevăr proaste, 
mai sînt înjurate şi de birjar. (E un noroc, totuşi că nu sînt prea multe personaje). 

Invenţia epică e săracă pînă-ntr-atit încît aceeaşi coincidență se repetă aproape iden- 
tic în două povestiri. Într-una, moşul care bombănește în autobus împotriva şoferului 
jemeie descoperă că e nora lui iar în alta, tînărul usuratic care in drum spre logodnică 
face curte unei necunoscute, descoperă că doamna de pe banca de vi-a-vis care il stinghe- 
rise privindu-l cu severitate este mama logodnicii. În general, se uzează intens (ca să nu 
spunem că se abuzează ) de fel de fel de chiprocouri şi coincidențe. La urma urmelor însă, 
cineva observase cu destulă subtilitate că viața e plină de coincidențe şi că ele lipsesc nu- 
mai din literatura bună. Invenţia epică contează mai puţin într-un volum de povestiri 
umoristice, Principală e verva satirică, spiritul, sprinteneala stilului. Există ele în volumul 
lui Florian Grecea ? Din păcate, nu. Printre armele umoristului și ale satiricului se găsește 
sugestia, insinuarea, arta de a spune lucrurile pe jumătate, lăsînd să se ghicească restul. 
Nimic din toate acestea. Cînd (arareori) autorul riscă vreun spirit, ca şi cînd s-ar teme 
că nu e înţeles, revine cu explicaţii care distrug şi bruma de eventual efect. 

Lectura unui volum de povestiri satirice nu presupune numaidecit risul cu hohote 
şi nici măcar zimbetul ca gest exterior, dar cînd acest zimbei nu există nici ca mişcare im 
terioară e un semn că volumul nu și-a atins scopul. Rămîne lăudabilă intenţia de a aborda 
genul dificil şi oarecum evitat al satirei. 

9 HENRIC STAHL: UN ROMIN ÎN LUNĂ (Ed. Tineretului 1958, 190 de pag.). — Li- 
teratura  ştiinţifico-fantastică cunoaşte, în ultimul timp, un mare avint la noi, ca 
pretutindeni, lucru explicabil dacă ne gîndim la uimitoarele progrese şi spectaculoasele des- 
coperiri ştiinţifice din ultima vreme, care se succed într-un ritm adesea depăşind fantezia 
cea mai vie a scriitorilor. 

În aceste împrejurări, fără îndoială că prezintă interes una dintre primele încercări 
de acest fel din literatura noastră, romanul „Un romîn în lună“ de Henric Stahl scris cu 

aproape jumătate de secol în urmă şi retipărit de curînd de Editura Tineretului. 
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Autorul imaginează un astronaut, care călătorește spre lună in „aerosfredelul“ sau im- 

preunä cu un papagal. Descrierea zborului propriu zis spre lună este o temă oarecum. ingrată 

din punct de vedere epic. Ce poate face un om singur, închis în interiorul unui bolid care 

călătoreşte la nesfîrşit,-decît să se simtă mai bine sau mai rău, să se gindească la viața lui de 

pe pămînt, să se felicite pentru ideea de a pleca în lună sau să blesteme ceasul cînd i-a tre- 

cut prin cap așa ceva, sau cel mult să facă constatări şi verificări ştiinţifice? E tocmai ceea 

ce face și eroul nostru. Partea cea mai mare a cărții, se ocupă tocmai de acest zbor spre 

lună. Aşa cum autorul o recunoaște, acest zbor spre lună este numai un pretext peniru a ni 

se comunica, într-un mod atractiv, anumite cunoştinţe de astronomie. „Umorul şi nota de în- 

duiosare“ pe care autorul le presară în roman, „spre a-l face citibil“ — după cum. ne spune 

— îi permit să îndrepte o serie de săgeți bine ţintite asupra unor aspecte negative ale 

realității vremii și. totodată să-și arate patriotismul fierbinte și. dorința de progres. Din pa- 

cate, descurajai de tristele realitäti ale vremii sale, si neintrezärind nici o soluţie, concluziile 

autorului cu privire la evoluţia științei și soarta omenirii sînt pesimiste. Este semnificativ 

felul în care sfirşeşte atît pămiînteanul „cuceritor al lunii“, cît și marțianul plecat pentru 

a deschide alor săi calea spre o viață mai bună. 
După cum îngrijitorul ediţiei ne avertizează, unele din cunoștințele autorului despre 

lună sînt astăzi depășite, căci de atunci. multe ipoteze au căzut sau au devenit certitudini, cu- 

noştințele savanților despre condiţiile unui zbor interplanetar s-au îmbogăţit cu mult, dar în 

general cunoștințele transmise «e autor rămîn valabile. 
Partea ultimă a câirtii, censacrată coboririi pe lună, şi peripeţiilor prin care trece, eroul 

după aceea, dă posibilitatea autorului să dea friu liber fanteziei, datorită atît. spațiului mai 

larg de desfăşurare a acțiunii cit și sărăciei cunoștințelor despre lună. 
Autorul n-are imaginaţia unui Jules Verne sau H. G. Wells, pentru care nutrește respect 

şi îi recunoaște ca dascăli, şi nici nu prea fundamentează științific zborul eroului său. Despre 

construcția „aerosfredelului“ nu ne spune nimic, iar felul în care acesta se lasă manevrat în 

văzduh, pare suspect chiar unui profan în ale tehnicii. Firește, știm de la început că nimic 
din ceea ce se întîmplă în povestirile ştiinţifico-fantastice nu e adevărat, dar cerem totuşi 
ca lucrurile să ni se prezinte cît mai verosimil. 

Cu toate acestea, „Un romiîn în lună“ rămîne un document interesant şi, de ce nu, o 

lectură atractivă şi instructivă. 

N. CORBEANU 

© G. CIPRIAN : „MĂSCĂRICI ȘI MIZGĂLICI“ (E. S. P. L. A., 1958, 442 pag.). — Amin- 
tirile oamenilor de teatru — și ale altor artiști — sint documente interesante, care 
aduc o reală contribuţie la istoria artelor unei ţări. Ele sînt cu atît mai atrăgătoare dacă au- 
torul este o personalitate multilaterală, complexă, dacă autorul, compozitorul. ori pictorul 
este dublat de un minuitor al condeiului. 

Obiectul acestor însemnări sînt evocările unei asemenea personalități: dramaturgul, 
prozatorul şi actorul G. Ciprian, un nume cunoscut și apreciat în rîndurile spectatorilor din 
patria noastră. 

Viguros actor dramatic, actor divers, savuros și caustic memorialist, G. Ciprian şi-a adu- 

nat amintirile în paginile unei cărţi vii. 
Spre deosebire de alţi actori care şi-au depănat amintirile, Ciprian a căutat să vorbească 

mai mult despre activitatea colegilor săi. A analizat — succint e adevărat — creaţiile marilor 
actori, şi-a exteriorizat gîndurile despre repertoriu, despre prieteni, despre nulitățile politi- 
cianiste, cocotate in posturi de răspundere, despre excelenţele cu ifose care aveau legături 
cu instituţiile artistice. | 

A aruncat de multe ori săgeți caustice în rîndurile carieristilor, ale oportunistilor, ale 
celor lipsiţi de caracter. 
Ä Ocolind ostentativ ordinea cronologică a evocărilor, autorul „Omului cu mirtoaga“ isi 
însăilează amintirile așa cum îi vin în minte, făcînd dese paranteze, reintoarceri 

şi digresiuni. 
Fără a insista asupra muncii sale artistice, totuși personalitatea autorului se conturează 

limpede în paginile cărţii. Uneori însă G. Ciprian — mînat de spontaneitatea condeiului — 
lasă friu liber vervei scriitoricești, în dauna analizei creaţiei actorului, peste care trece — 
în anumite perioade — în galop. Din această pricină, a acordat spaţiu prea larg — după 
părerea noastră — evocării copilăriei și adolescenţei, a povestit unele întîmplări prea puţin 
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semnificative, cum sînt capitolele „Peste graniţă“, „Nu ştiţi d-voastră la ce hotel stau eu?“ 

eto. Aceste pagini pot fi amuzante, dar au foarte mică legătură cu actorul și drama- 

turgul Ciprian. i | | 

Amintirile au valoare. atunci: cînd aduc o contribuţie la conturarea unei personalități. 

De.aceea paginile memorialistice trebuiesc alese cu multă grijă, trebuiesc selecționate. Nu 

„orice întîmplări au semnificaţii majore. 

G. Ciprian n-a neglijat . partea documentară a vieţii sale, dar, uneori, a făcut loc 

şi neesenţialului. Tot ca exemplu de lungire a amintirilor, menţionăm fragmentele din cele 

două piese: „Nea Niculaie“ și „Capul de răţoiu'. 

Probabil, intenţia autorului a fost să ne demonstreze procesul de creaţie şi mesajul pro- 

gresist al lucrărilor sale. Pentru asta nu erau însă necesare lungile exemplificări. Apoi, după 

cum singur mărturiseşte, a înglobat în această carte unele pagini din vechile sale scrieri: 

„Cu soţ ori făr'de“ și „Cartea de minciuni“. Însă materialul celor două cărți pomenite mai 

sus e alcătuit din povestiri, care conțin, pe lingă elementele autobiografice şi multă fantezie, 

însumîndu-le în cartea de amintiri, le-a dat gir de totală autenticitate. Ne întrebăm: oare, 

“atunci, evocările sale nu sînt puse sub semnul discutabilului? 

Alte elemente însă constituie valoarea acestor amintiri. Ele sînt prezente în cele mai 

multe pagini. Sînt sugestivele şi laconicele caracterizări ale diferiților artiști şi regizori. Sînt 

multele luări de atitudine. Sînt pateticele pagini în care face portretul unor actori cu- 

noseufi. 
Cu miiloare simple, emoționante, fără refineri si calcule, autorul vorbește cu căldură 

«despre Al. Davilla, despre inegalabilul actor Ion Morţun şi despre alții şi alții. 

Alături de aceste portrete pictate în culori luminoase, G. Ciprian ni se dezvăluie și în 

scris, aşa cum îl cunosc "prietenii şi tovarășii de muncă şi creaţie: acidulat, gata oricînd să 

rostească ceea ce gîndeşte, chiar dacă e convins că-și va face inamiciții. Caracterizarile si 

portretizärile sale surprind tocmai din aceasta pricina. 

Cartea creatorului „Omului cu mirtoaga“ e pasionanta. Ea surprinde şi-ţi reține aten- 

gia. E cartea de amintiri a unei personalități. active. 

GEORGE RINCU 

© ASZTALOS ISTVAN: „AN NOU“ (E.S.P. L. A., 1958). — Are “Mihai Beniuc o 

poezie („Calea moţului“ ) scrisă cu decenii în urmă şi remarcabilă prin ineditul imaginilor 

:și adevărul realist pe care îl' cuprinde. Moţului pornit prin ţară în lungă pribegie, cu ciu- 

berele, toate elementele naturii îi trezesc reprezentări aparte. Luna este „mare cît o mămă- 

ligă“, „ghiorțăie pe matca văii girla sughițind a foame“, „Caii trag la sirele de paie“ etc. 

Reprezentările sînt ale unui om flämind, permanent gi îngrozitor de flămînd, dominat de 

nevoia de a-şi astîmpăra vitala cerinţă a trupului. Pentru acei ani, 1940, se exprima impresio- 

nant sărăcia poporului exploatat din Ardeal. 

Întîmplător din aceeaşi epocă (1939—1940 ) este şi cartea pe care o recenzăm, în care 

mu întîmplător, de data aceasta, sînt dezvăluite aceleași realităţi sociale, dar cu mijloacele 

prozei artistice. Foamea s-a cuibărit şi stăruie cu încăpăținare în casa micutei si harnicei 

Kicsi Kati, o tinără vădană rămasă să îngrijească de creșterea a doi copii, unul de 12, ce- 

lălalt de vreo 16 ani. Dar nu de creșterea copiilor este vorba în carte, — un mic roman 

foarte dens şi cu imagini viguros realiste, — ci de continua şi aspra luptă pentru trai. larna, 

primăvara, vara şi toamna (totodată subîmpărţirile cărții ) cei trei din casa văduvei, asemenea 

celorlalți săraci ai satului — sînt dominați, prinși aproape în. exclusivitate, în lupta (ter- 

menul nu este un clișeu de exprimare) aspră pentru a-şi procura mijloacele de trai, piinea, 

untura, lemnele. Primăvara e promisiune de fericire pentru oamenii aceştia care se mulțumesc 

„cu puţin. Dar şi primăvara îi deziluzionează; si se consolează că „măcar nu e frig“. 

Vara trece muncind la spălat şi la saşii bogaţi, iar copiii la măsurat de pădure, treabă grea 

şi mizerabil plătită. Și tot anul, anotimp după anotimp, același leitmotiv, sărăcia, foametea, 

mîncarea, bocancii, îmbrăcămintea, crează mari probleme. Kati nu-și dezdoaie spinarea, 

aplecată tot timpul peste copaia cu rufele bogătașilor satului. Cît despre copii, ei acumu- 

lează o experienţă de viață aspră. Din ciocnirea cu administratorul moşiei contelui, Andras 

„dobiîndeşte o dirzenie şi o stare de spirit din care nu e exclus să se contureze o viitoare ali- 

tudine revoluţionară. 
În carte, o asemenea dispoziție nu există, deşi ura de clasă şi nemulţumirea celor 

«exploataţi este permanentă și răbufnește adesea, puternic. Anii aceia erau ani în care burghe- 
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zia maghiară din Ardeal făcea vilvă cu teoria așa zisei unităţi naționale, ingenioasă. diver- 
siune naționalistă, menită să distragă atenţia ţăranilor săraci de la lupta de clasă si de la. 
aspra realitate socială. Fără îndoială că unii din aceștia din urmă sînt mai lucizi şi loviți 
de nedreptăţi (Kordcs Mihăly este de altfel un admirabil prototip, în această privință) 
şi ştiu că unitatea naţională nu e decit un mit, praf de aruncat în ochii celor lipsiţi. Există. 
şi un episod în carte: | 

— „Apoi nu sintem noi cu toţii una?“ spune de la masa prezidiului unul din condu-- 
cătorii cercului agricol. Răspunsul vine prompt şi clar: 

— „Una sintem mă rog, dar noi sîntem săraci... .“ Învățătorul începu să ridă. 
— Da ce, eu sînt milionar? 
Surise si preotul. 
Varga Nagy Istvân rămase însă serios: 

| — „Eu asta nu pot s-o ştiu, mă rog, dar atita ştiu că şi noi trebuie să trăim“. 
Cartea oferă cu un ascuţit simţ de clasă o imagine a Jalsităţii acestei, teorii, cu pri- 

lejul dezbaterii din cercul agricol „Claca“. 
Dar revoluționari ţăranii nu sînt şi în afară de atitudinea lui Koracs Mihăly nu pu- 

tem consemna decit timide răbufniri de revoltă şi mai ales acea atitudine de resemnare 
și naivitate, ușor vicleană, din care e compus sufletul cinstit de femeie singură al lui Kiesi 
Kati. Ei şi multor altor săraci din sat afirmarea mai fermă a voinţei și durerilor celor să- 
raci le provoacă un sgntiment de uimire şi-i face ca viitorul să le apară ca o uriașă promi-. 
siune de bine, izvorită din această îndrăzneală de a se opune celor bogaţi şi puternici. Este 
o filozoţie a ţăranului sărac cu conştiinţă exasperată de lipsuri, de viaţă trudnică, o filozo- 
fie stoică de oameni care se mulțumesc cu Puțin şi care se consolează cu timpul care trece, 
departe încă de o filozofie activă. 

Imaginile se succed caleidoscopic gravitind în jurul văzului şi al fiilor ei. Totul e 
văzut, cum am mai spus, cu o deosebită participare din punctul de vedere al omului care: 
suferă umilințele fără număr ale condiţiei de exploatat, cu compasiune şi căldură. F igura 
lui Koracs, îndeosebi, impresionează prin forța caracterului său, prin vehementa din com-- 
portarea sa față de notabilităţile satului. Interesant este şi personajul învățătorului Laci,. 
figură de intelectual cinstit, însă indecis, la care pilpiirile de omenie și generozitate tre- mură speriate în vintul aspru provocat de teama că-și va pierde mijloacele de trai. Va fi poate conformist, dar nu opac la suferinţele celor mulți, ca şi Orban Antal, celălalţ dascăl. al satului. 

Ceea ce n-a reuşit Asztalos, e să răsfrîngă o fărimă de nădejde peste lumea acestui 
sal secuiesc. Are un umor, trist pe-alocuri, alteori robust, de natură populară. Zimbegsti. si de naivitatea bietei Kati, de mustrările ei de conştiinţă. Dar ce va fi în viitor e greu de întrezărit, totul era prea izolat și prea nedesluşit, atunci în 1939, cînd s-a scris cartea de- 
spre aceşti oameni care astăzi trăiesc şi ei vremurile libere care au cuprins şi secui-- 
mea. lar sfârșitul, printr-un procedeu de compoziție, sugerează începutul unui nou ciclu, 
cu nimic deosebit de cel încheiat. 

Altfel, prin oameni și împrejurări, cartea e foarte ardelenească. Autorul versiunii ro- minesti, Aurel Buteanu, a găsit echivalente pentru o serie de expresii, izbutind o traducere- 
merituoasă. Astfel încît Espla ne-a prilejuit prin tipărirea „Anului Nou“ o mai bună CU-- noaștere a creaţiei unuia din cei mai reprezentativi prozatori maghiari din ţara noastră.. 

SIMION DIMA 
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FIGURI ŞI FAPTE DIN TRECUTUL BANATULUI 

UN NEOBOSIT PEDAGOG ȘI FOLCLORIST BĂNĂȚEAN: 
GEORGE CĂTANĂ 

George Cătană a fost unul dintre acei ini- 
moși pedagogi și folecloriști care nu au precu- 
peţit nimic cînd a fost vorba de a contribui 
la binele obştesc. Nu numai în Banat, dar și 
în alte părţi, numele său s-a bucurat de stimă, 
obţinînd aprecieri elogioase. Din tot ce a făcut, 
se vede acea adeziune curată, lipsită de em- 
fază si artificialitate la marile idealuri ale 
poporului său. 

În Banat a înflorit o literatură populară 
de o rară varietate tematică, cu o vibraţie 
lăuntrică deosebită și plină de expresivitate 
artistică. George Cătană continuă galeria fol- 
cloriștilor bănăţeni dinaintea lui, însă aduce 
o contribuție mai amplă. A publicat astfel 
„Poveștile Banatului“, tomul I, II si III, edi- 

tate mai intii de Andrei Todoran din Gherla. 
„Balade poporale“, editie de lux si editie popu- 
lară. „Păcală și Tîndală“, „Flori din război“ 

ete. Fără îndoială, în culegerile sale nu a res- 
pectat toate acele criterii lingvistice și de altă 
natură preconizate de folcloristica modernă. 
De pildă, adepţii Școlii folcloristice a lui Haș- 
deu aveau o serie de criterii, care orientau și 
dădeau un caracter unitar muncii lor de cu- 
legători. George Cătană s-a lăsat călăuzit mai 
întii de dorința de a salva tot ce a creat fru- 
mos poporul nostru. În „Poveştile Banatului“, 
ca să luăm un caz, nu a mai respectat toate 

particularitățile fonetice, lexicale și gramati- 
cale, proprii vorbirii bănățenilor — si pe care 
le găsim atît de evidente la Victor Vlad De- 
lamarina — poate și din motivul că el, fiind 
învățător, voia să pună la dispoziţia copiilor 
şi cititorilor de pe întreg teritoriul locuit de 
poporul nostru zestrea literară a Banatului, în- 
tr-un chip care să o facă cît mai plăcută și 
mai accesibilă, încercînd să respecte normele 
limbii literare. Acesta ar putea să fie moti- 
vul care l-a făcut să nu înregistreze preagmulte 
particularităţi dialectale. O parte din povești, 

  

basme şi balade i-au fost comunicate de anu- 
miţi prieteni. În ce privește atitudinea lui față 
de folclor, trebuie să subliniez că se apropie 
mai mult de lon Pop Reteganul. Motivele care 
l-au îndemnat să culeagă folclor sînt consem- 
nate de el în primul rînd într-o scrisoare de- 
stul de lungă trimisă din Valeadieni, în 13/25 
februarie 1898, lui lon Pop Reteganul. Scrisoa- " 
rea a fost găsită de mine în corespondenţa 
folcloristului de la Reteag și ne ajută oarecum 
la definirea poziţiei lui George Cătană. Ea 
este un fel de mărturisire literară a folcloristu- 
lui bănățean. George Cătană afirmă limpede 
și fără contursiuni stilistice stridente: „Eu 

crede-mă, D-le, dacă me ocup încîtva cu litera- 

tura, deacă am lucrat și eu ceva pe acest te- 
ren. numai D-tale am să-ți mulțămesc. Pre D-ta 
te-am imitat și chear te-am învidiat, pentrucă 
cunosc că esci superior nu numai mie, ci chear 
tuturor scriitorilor noștri poporali din trecut 
și present“. De altfel, tăiosul-critic H. Sanie- 
levici avea păreri asemănătoare despre Ion 
Pop Reteganul. George Cătană dorea, după 
cum rezultă din scrisoare, ca fiecare învăţător 
să devină și un folclorist. A prețuit în perma- 
nență bogăţia registrului artistic al folclorului. 
Vorbind despre posibilitățile creatoare ano- 
nime, el invocă în sprijin cărturarii iluștri: 
„Tot așa de adevărate sînt și cuvintele filo- 
romînului Martin Opitz, care, vieţuind, cîtva 
timp printre rominii din Ardeal, atît de mult 
a admirat talentul lor poetic, încît a nurnit 

pe romîni un popor de poeţi')“. 

Fl a văzut în literatură o expresie a modu- 
lui de viaţă al poporului, un mesaj sufletesc 
plin de densitate şi vibraţie al celor mulți. A 
insistat de la început asupra valorii documen- 
tare a poeziei populare, căutînd să adune „de 

la scumpul nostru popor aceste mărgăritare, 
aceste fragmente preţioase, care vor servi ce- 

lor competenţi și erudiţi a scoate din ele orice 

1) George Cătană : Balade poporale, Din gura poporului bănăţean, ediţia III, Editura I. Ciurcu; 

1916, Brașov, pag. III. 
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lumina vor afla“), pentru cunoaşterea tre- 
cutului. Totodată: a vorbit și despre valoarea 
artistică a literaturii populare: „Ba putem zice, 
fără a ne lăuda, că dacă am compara poezia 
noastră poporală cu a altor naţiuni, ea este 

chear superioară în frumuseţe, faţă de litera- 
tura celor mai multe naţiuni din lume“.") 

George Cătană a adunat povești, basme, cîn- 

tece bătrîneşti, doine, hore, ghicitori, datini, 

și îndeosebi din părţile bănăţene. Dacă ne re- 
ferim la volumul de „Balade populare“, pu- 
tem menţiona, la fel, că pe lîngă cele înregi- 
strate de el, altele i-au fost trimise de preoţi, 
învățători si alţii. Dintre cele trimise sint: 
„Llancu Săbiancu“, „Gruia copilul“, , Voichitaf, 

„Din Constantin si Romin“ etc. O serie de ba- 

lade din volum se impun. prin atmosfera lor 
sobrä, prin configurarea sintetica a personaje- 
lor pozitive mai ales, printr-o atmosferă plină 
de mișcare și un adînc mesaj uman. Nota lor 
fundamentală ar constitui-o încrederea în mai 
bine a maselor şi aversiunea puternică față de 
orice fel de asuprire. Trebuie totodată să vor- 
bim despre profunzimea și diversitatea con- 
ținutului cîntecelor bătrînești pe care le-a cules. 

In „„Linerel voinic“ se fac referiri la birurile 

puse pe capul hietului popor, pe care si Ion 
Neculce le socotea. la rîndul său un „spurcat 
obicei“: ( 

„Și cum s-a-nsurat 
Nältatu-mpärat 
Greu bir că i-a dat: 
Tot din lună-n lună 
Cite-o pungă bună, 
Și din an în an, 
Nouă pungi de bani“. 

(„„Tinerel voinic“ 

În „Mirza“ e glorificat un personaj dornic 
de libertate, din popor, care a cerut și ajuto- 
rul murgului său pentru a scăpa de asuprirea 
turcească : 

„Du-te, Mîrzo. sănătos 

Ca un trandafir frumos...“ 

(„Mirza“) 

În „„Tanislav“ găsim aceeași aversiune față 
de tirania turcească. Interesant este, de aseme.- 

nea, faptul că unele figuri de haiduci care au 
trăit în Oltenia, au ajuns cunoscute și în Ba- 

nat, cum e cazul cu lancu Jianu; dovadă a cir- 

culaţiei de populaţie care a existat încontinuu 
de-a lungul vremii. Ne întîmpina o variantă, 

  

* 2 Idem, Pag. VII. 

3) Idem, pag. IV. 

„Gruia lui Novac“ în care optimismul robust 

nu părăsește niciodată personajele pozitive. . 
George Cătană a dat la iveală n 1910 o co- 

lecţie de versuri „Flori din război“ culese în 

timpul primului măcel mondial. Prin editarea 
lor a urmărit să contribuie și el la n:ărirea 
Fondului orfanilor din Dieceza  Caransebeșu- 
lui. Cele mai multe din versuri se caracteri- 
zează prin limpezime și o puternică vibraţie 
emotivă. Poeziile din volumul „Flori din răz- 
boi“ își au izvorul în adînca opoziţie pe care 
țărănimea noastră o face războiului imperia- 
list, văzînd în acesta numai ruină, pauperizare 

și moarte. Din ele, țăranul nostru apare ca un 
om adînc iubitor de pace: 

„De unde cätana pleacă 
Rămîne casa săracă 
Și copii pling pe vatră 
Si nu știe cin” li-i tată“. 

Autorul anonim nu cochetează și nici nu 
prezintă lucrurile în chip vaporos. Arătînd gro- 
zăviile războiului, versurile lui devin un în- 
demn cald de pace: 

„Frunză verde lemn pălit, 

De cînd război s-a pornit 
Mulţi feciori s-or prăpădit. 
Ști-va bunul Dumnezeu 
Cînd o veni rîndul meu 
Să mă prăpădesc şi eu“) 

George Cătană ne-a dat cea mai frumoasă 
și interesantă colecţie de „Poveşti poporale 
din Banat“. Cei care studiază folclorul nostru 
nu se poate să nu apeleze la colecţia lui Că- 
tană. De la prima culegere de basme romînești 
editata in 1854 la Stuttgart, sub titlul „„Wala- 
chische Mörchen“ de fratii Arthur si Albert 
Schott și pînă la George Cătană a fost străbă- 
tută o cale impunătoare. Unii dintre culegători 
au căutat să înregistreze cît mai autentic bas- 
mele ascultate. Alţii prezintă urme de inter- 
venţie în ceea ce au adunat. I. C. Chitimia a- 
răta într-un loc:. „Cu cît apoi, culegătorul își 
apropie mai puţin modul popular de povestire 
dintr-un anumit momen și loc, cu atît inter- 

venţia lui e mai evidentă, ca N. D. Popescu, 
C. Rădulescu— Codin, G. Cătană, Elena Sevas- 
tos ete“) | 

Cele mentionate de I. C. Chitimia sint ade- 
vărate în măsura cuvenită mai ales in ce pri- 
vesie pe N. D. Popescu, sau Elina Sevastos, 
dar numai în parte pentru George Cătană, de- 
spre care nu putem spune că nu a reușit să 

3 

î) George Cătană : Flori de război, 1919, Caransebeș, Ed. Tip. Librăriei Diecezane. . - a 
5) Limba si literatura, vol. 1955, Buc., pag. 71. 
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se apropie de modul de povestire al narato- 
rilor bănăţeni. Şi la el există unele intervenţii, 
dar acestea au loc mai ales în materie lexicală 
si in ce privește particularitätile fonetice si 

unele gramaticale ale vorbirii banätenilor. In 
arhitectura epică a basmelor sau a povestiri- 
lor culese a intervenit însă mai rar. Sînt basme 
în care nu a intervenit aproape de loc în ce 
privește fabulaţia. Fără îndoială nu toți nara- 
torii din popor i-au povestit la îel. 

George Cătană în altă ordine de idei nu a 
făcut deosebirea între basm și poveste, deși 
noțiunile nu se suprapun. întregului mate- 
rial i-a dat titlul cunoscut „Poveştile Bana- 

tului“, deși unele bucăţi ca „Dafir împărat și 

Doamna Chiralina“, prin formulele lor tradi- 
tionale si alte elemente tin de domeniul spe- 
ciei literare a basmului și nu a poveștilor. |. 
Urban Jarnik a vorbit foarte frumos despre 
formulele tradiţionale ale basmelor noastre.) 
Culegerea lui George Cătană a mai luat și 
titlul de „Povești poporale din Banat“. 

Trăsăturile principale ale povestirilor bă- 
năţene culese de George Cătană ar fi printre 
altele: un anumit localism, o încredere deo- 
sebită în omul simplu unită cu critica orică- 
rei asupriri, cît și o înaltă ţinută etică. După 
ce ai cetit unele din basmele și poveștile din 
colecţia lui Cătană, ai impresia că te afli în 
cine ştie ce sat bănăţean. Din „Povestea lui 

Pantilie“, „Povestea lui Furga-Murga“ etc. re- 
zultă clar culoarea locală. In  ..Povestea lui 

Pantilie“, localizarea "personajului principal 
este ăviteată 

„Ce fu om de omenie 
“De la noi din Bänätie“ 

Valoarea lor etnografică este clară, prezen- 
tîndu-ne moravuri și alte realităţi legate de 
oamenii din Banat. 

Basmele și poveştile lui George Cătană nu 
au poate întotdeauna umorul acelora culese 
de lon Pop Reteganul sau Fundescu, au însă 
o dinamică proprie, care te-ar duce cu cindul 
la felul de a fi al oamenilor noştri din Banat. 
Eroii pozitivi au o încredere în ei și o mîndrie 
nu mai prejos de acelea ale oamenilor din 
partea locurilor; oameni care-ţi spun cu ho- 
tärire ca „Bänatu-i fruncea“. Asa e cazul cu 
Pätru Pipelea, oarecum un echivalent, dar 
de făptură bănăţeană, al lui Pipăruș al lui 
Ion Pop Reieganul, sau din poezia lui Coșbuc. 

Voveştile lui George Cătană nu sînt lipsite 
apoi de o serie de critici la adresa sfetnicilor 
oficiali îngîmfaţi, așa cum e cazul cu „Pove- 
stea celor doisprezece miniștri“, unde se con- 

  

6) I. U. Jarnik: 

stată și o anumită intervenţie a culegătorului. 
În altă pate se spune fără echivoc: „Că pe . 
atunci se da mult pe istețimea și vitejia omu- 
lui, dar nu pe bogății, ranguri, și domnii, ca 

acum“ | 
Din înuveaiiile lui ni se face cunoscută prin- 

tr-o adecvată conturare plastică a imagihilor 
istețimea omului simplu din popor, ca in „Po- 
vestea lui Pantelie“, „Pătru Pipelea“, „Pătru 

Cenusä“. Poveştile au o înaltă tonalitate eti- 
că. Ideea lor este pusă în relief cu ajutorul 
imaginii artistice. „„Rozuna, doamna florilor“ 
sau „Liman viteazul“ dau expresie constatării 
că binele triumfă întotdeauna; la fel ca și 
„Serilă, Mezilă si Zorilă“. Ideea reiese în chip 

firesc, autorul evitînd atît abuzul de explicații 
cît și sintetizările banale. Tocmai prin acea 
cristalizare pe care acţiunea o capătă pînă la 
urmă se reliefează intenţia morală a creatorului 
anonim și-l face pe ascultător să seziseze ceea 
ce este dincolo de fabulaţie. Într-o _ poveste, 
„Fata împăratului cea cuminte“ '), culeasă din 
Tîrnova de lîngă Reşiţa, ni se arată limpede 
că și dintre gîscari se poate alege un împărat 
și încă cu mult mai omenos, mai corect si mai 
generos decît cei ereditari. 

Din poveştile lui George Cătană nu lipsește 
stilizarea folclorică, cu excepţia poveștii „Vaca 
Neagră“ și a altor cîteva, unde intervenţia au- 
torului este mai accentuată. În orice caz, a 

stiut să aleagă forme stilistice folclorice po- 
trivite. De asemenea, nu absentează din aceste 
poveşti nici portretul satiric, cînd e vorba de a 
prezenta ceva care nu place oamenilor. Ne 
oferă un portret satiric alcătuit din puţine li- 

'nii, însă îmbinate cu meșteșug, cum e cazul cu 

soția lui Pantelie, din „Povestea lui Pantelie“ 
În unele basme și povești colecţionate de 

Cătană găsim anumite contaminări, cum se în- 

tîmplă cu „FURGA—MURGA“, în care împă- 
ratul peştilor dă ajutor voinicului. Acesta ne 
aduce aminte printre altele de basmul „Împă- 

ratul peștilor“, publicat de Dimitrie Stăacescu 
în „Literatorul“ și de alte variante. Transpu- 
nerile alegorice sînt făcute cu meșteșug. E 

interesantä inca onomastica din povestile strinse 

de Cätanä. Un nume frumos este, de pildă, 

acela de „Mindra Lumii“: „La o sărbătoare 

a Paştilor au zis cele două fete de împărat 
către Mîndra lumii să se ducă la tatăl lor și 
să-l roage ca să le dea voie să meargă și ele 
la jocul feciorilor să-i vază cum joacă și cum 
își petrec ei cu fetele din sat“. 

Contribuţia lui George Cătană apare valo- 
roasă. Nu este folclorist să nu apeleze la con- 
tribuţia lui. Gheorghe Vrabie, de exemplu, stu- 
diind motivul „Călătoria fratelni mort" la noi 

-Sprachliches aus rumänischen, Volksmärchen, Viena, 1879. 

7) „Izvorasul‘‘, Bistrita-Mehedinti, an VIII, nr. 5, 1930. 
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şi la celelalte popoare balcanice, găsește că in 
legătură cu metamorfoza fratelui „deosebite 
în această privință sînt două variante din 
Transilvania (Tribuna, 1889) şi din Banat 
(Cătană)“ *).  Folelorişti de seamă l-au 
citat mai de mult în „Bibliografia fol- 
clorului  romîn“ cu „Povestile  Bănatu- 
lui.) Revista „Șezătoarea“ îl citează din nou 
în 1928 cu volumul „Din lumea poveştilor“, 
Caransebeș, 1924. Ion Pop Reteganul i-a acor- 
dat cea mai aleasă stimă: „Văzînd atîta muncă, 

  

atîta hărnicie, de la om. mai fără școală — 
așa zicînd, ce sîntem în drept să așteptăm de 
la cei ce umblară cîte 16-20 ani pe la scoalele 
cele mari și veniră din ţările străine cu tre: 
rînduri de ochilari şi cu diplome de trei coți? 
Și văzînd că aceștia nu fac multe, eu cît sînt 
mai demni de stimă și laudă generală bărbaţii 

de felul d-lui George Cătană? Onoare lor!“'°) 
Numele lui George Cătană a făcut cinstea 

dăscălimii noastre și cărturarilor bănăţeni. 

ION APOSTOL POPESCU 

8) „Limbä şi literatură“, III, 1957, București, pag. 280. 

9) „Sezätoarea‘“‘, an. III, nr. 1, septembrie 1894, pag. 209. 

1) Ion Pop Reteganul : George Cătană, in Revista ilustrată, Soimus, an I, nr. 10, octombrie 

1898, pag. 188. 
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@ LUTÄ IOVITÄA — Nu demult presa 
noastrá a comemorat pe Barbu Läutaru, ves- 
titul cobzar moldovean, care a stiut sä expri- 
me cu cobza sa bucuriile si durerile poporului. 
Articolele calde inchinate memoriei lui Barbu 
Läutaru, apärute si in presa locală, mi-au 
amintit de alt cintäret inzestrat, care a valo- 
rificat cu torogoata sa neitrecutä melodiile 
folelorului bănăţean, de Luţă loviţă. 

Azi, deşi de numele lui Luţă lovita nu se 
prea aude, melodiile impuse de torogoata lui 
se cîntă încă adeseori și se vor mai cînta 
desigur multă vreme. Luţă loviţă a adunat 
din popor cele mai frumoase melodii ale fol- 
clorului bănăţean, le-a completat și le-a ro- 
tunjit uneori și le-a executat cu talent, cu pa- 

siune. Ba, odată mi-a arătat si un caet de 
versuri pe care le compuse el și, fireşte, fie- 
care poezie avea muzica ei. 

Luţă loviţă a fost întotdeauna un cîntăreț 
al poporului. Cîntecele poporului l-au preocu- 
pat întreaga viață. De la popor le-a adunat 
și poporului le-a dat cu inima mereu deschisă. 

Cînd l-am cunoscut, prin 1943, m-a învitat 
într-o după amiază de toamnă la el acasă. 
M-am așteptat ca vestitul Luţă loviţă să aibă 
un apartament cu tot confortul necesar. Am 

fost însă amar deziluzionat. Cel care-și făcuse 
faimă în toată ţara și poate peste hotare cu 
cîntecul trăia într-o odaie strimtă și întune- 
coasă din cartierul Fabric, în care avea un mo- 

bilier tare sumar. Am înţeles cu durere că 
Luţă loviţă trăia în mizerie! Regimul bur- 
ghez nu i-a acordat nici minimul necesar pen- 
tru trai, deşi cîntecele lui erau transmise a- 
proape zilnic la posturile noastre de radio. 

După 23 August, cu toate că era în vîrstă, 

Luţă loviţă a cîntat într-un ansamblu popu- 
lar. Renumita lui torogoată a răsunat în să- 
lile teatrelor, pe scenele cluburilor muncito- 
veşti, la căminele culturale. Luţă, în ciuda 
anilor înaintați, era sufletul ansamblului. 

Îmi amintesc de un moment emotionant. 
Lutä loviţă, cîntărețul poporului, disprețuit 
de burghezie, în anii puterii populare, a fost 
decorat de guvernul muncitorilor și țăranilor 

  

INSTANTANEE 

cu „Medalia Muncii“. Luţă cu medalia RA 

Jucitoare pe piept, plingea. Pe obrajii lui bă- 
trîni curgeau lacrimi de emoție, iar mîinile, 
care ţinuseră o viaţă întreagă torogoata, tre- 

murau. Luţă plîngea de bucurie că arta și truda 
lui au fost însfîrşit recunoscute și preţuite. 

Și poate în ziua aceea a cîntat Luţă cu ini- 

ma mai senină decît oricînd. 
Luţă Ioviţă s-a dus, s-a prăpădit și el, ca un 

cîntec hbătrînesc, cum zicea înaintașul sau 

Barbu Lăutaru. Melodiile lui însă au rămas 
cu noi, au rămas un bun al poporului. 

AL. JEBELEANU 

e MAI MULTE TEZE CONTRARE ŞI UN 

SINGUR AUTOR. — De curînd criticul Geor- 

ge Munteanu de la Steaua a dat publicității 

cîteva „pagini dintr-un jurnal“, reprezentind, 

cu excepţia notei din 31 iulie 1957, o selecţie 

de „gînduri“ despre critica literară. Deschizîn- 

du-ni-se :o portiță de acces spre laboratorul 

său intelectual, unde au loc reacţii mirifice, 

inedite combinaţii de idei pestrițe, fantastice 

amalgamări, sîntem tentaţi să facem o „exper- 
tiză““ comparatistă, în căutarea unei constante. 

În „jurnal“ citim: „O teză binecunoscută 

spune că acolo unde slăbește influența ideolo- 

giei marxist-leniniste, se crează teren prielnic 

pentru pătrunderea ideologiei burgheze. Cită 

însemnătate are această teză pentru critic, 

constrîns necontenit de exigenţele profesiunii 

să consulte cele mai eterogene izvoare, vechi 

sau noi. Experienţa ne arată că nu e pentru 

noi altă pavăză împotriva liberalismului, a 

eclectismului ideologic, decît studierea stator: 
nică a clasicilor marxism-leninismului (12 mai 

1958)“. 
Deci criticul de la Steaua se declară aici 

pentru combaterea ideologiei burgheze, res- 
pinge liberalismul, respinge eclectismul filo- 

zofic, crede în efectul salutar al însușirii prin- 

cipiilor marxist-leniniste.. 
În aceeași lună, mai 1958, cititorii au avut 

sub ochi răspunsul lui George Munteanu la 
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o anchetä initiatä de revista Viata romineascä: 
„Criticii literari despre critică“. Cu această 
ocazie G. Munteanu conferă cadrelor de pro- 
fesori formaţi în vechea. societate dreptul ina- 
lienabil de a menţine tradiţia și a conserva 
gustul, îşi arată satisfacția că „astăzi critica 
e mai suplă, mai puţin rigidă, mai ferită de 
dogmatism în aplicarea principiilor sale“, de- 
clară că atunci cînd „te întrmeiezi în aprecieri 
exclusiv pe criteriile estetice ale unei grupări 
literare“... „contravii... la etica profesională“ 
și că forma cea mai subtilă de manifestare a 
spiritului de partid este „simţul răspunderii 
față de Timp“, în sensul discernării valorilor 
perne ale artei. Vorbind despre societatea 
noastră, criticul găseşte că ea este „modernă“ 
și distinge de asemenea o „lege a modernităţii 
în critică“, completînd astfel cu expresii adec- 
vate atitudinea sa concesivă faţă de vechea ideo- 
logie, lauda disimulată a liberalismului, ne- 
garea apartanenţei principiale a criticului la o 
grupare precisă și confuzionismul în legătură 
cu definirea spiritului de partid. 

Noi sîntem convinşi, că nu contravenim 
eticii noastre profesionale atunci cînd, înte- 
meindu-ne exclusiv pe criteriile esteticii mar- 

xist-leniniste, judecăm o operă literară sau 
alta. A propovădui lipsa de exclusivism in 
această direcţie, este a îmbrăţișa eclectismul 
estetico-filozofic, a fi în dezacord cu cerința 
purității ideologice la care necontenit ne în- 
deamnă partidul. 

Apoi, ce dovadă mai clară de confuzio- 
nism poate fi, decît a trece sub semnul egali- 
tății spiritul de partid şi capacitatea de a de- 
tecta trăinicia unei opere în perspectiva „Tim- 
pului“? Din acest punct de vedere Lessing, 
Taine, Thibaudet, Brandes si Belinski sint la 

fel de pariinici ca și criticii care militează 
pentru literatura realist-socialistă, eroarea fiind 
mai mult decît evidentă. 

Așadar,  enunţare aproape concomitentă de 
teze contrare şi confuze. 

Care sînt adevăratele convingeri ale lui 
George Munteanu? Este el principial în mani- 
festările în for intim, şi un liberalist si confu- 
zionist pe planul manifestărilor publice? Va 
susține oare criticul că pur și simplu are un 
cap dialectic. unde contrariile realizează ar- 
monia unității? 

LEONARD GAVRILIU 

O AFIRMAŢII... — Criticul ieșean Al. 
Andriescu dovedește o deosebită consecvență 
cînd este vorba să fie luată în discuţie opera 
lui Tudor Arghezi. Este vorba de o consec- 
venta sub raportul luării în discuţie a cărţilor 
apărute, și nu sub acela al ideilor emise. Ni- 
meni, bineînţeles, în principiu, nu poate avea 

94 

ceva împotriva acestui fapt. Ceea ce însă sur- 
prinde la Al. Andriescu este ușurința cu care 
acest critic lansează, atunci cînd este vorba de 

creaţia argheziană, păreri cu caracter general, 
chiar dacă este vorba de o cronică ce-și pro- 

„pune, iniţial, să discute o singură carte a 

marelui nostru scriitor. Procedeul, de asemenea, 

în general vorbind, nu poate fi respins. Prin 
forța lucrurilor, însă, astfel de afirmaţii gene- 
rale nu pot fi, de cele mai multe ori, demon- 
strate pe baza unei analize minuţioase. Ceea 
ce dă adesea posibilitatea emiterii unor opinii 
cel puţin discutabile. Așa i se întîmplă lui Al. 
Andriescu și în cronica despre volumul „Lume 
veche, lume nouă“, apărută în nr. 5/1958 al 
revistei „lașul literar“. Sînt în această cronică 
cîteva afirmaţii ce nu pot să nu nedumerească 
pe lector. Ne-a fost reținută atenția în mod de- 
osebit mai ales următoarele două afirmaţii, 

pe care le redăm textual, și pe care le discu- 
tăm în parte. 

a. „Prozatorul Arghezi, afirmă într-un loc 

Al. Adriescu, a rămas credincios, cu citeva 

„abâteri“ satirei“. Oare așa să fie? Cărţi ca 

„Ce-ai cu mine, vîntule?“, „Cartea cu jucării“, 

„Lina“, sau „Ochii Maicii Domnului“, cărți de 
proză cu totul nesatirică, să fie doar niște sim- 
ple „abateri“ de la cariera prozatorului Ar- 

ehezi? Nu credem. Altfel inseamnä sa savirsim, 
vrind nevrînd, o inadmisibilă minimalizare a 
însemnătăţii scrierilor în proză amintite aici. 
Credem că nici Al. Andriescu n-ar dori să se 
întîmple așa ceva. La aceasta mai poate fi 
amintit faptul că chiar în cuprinsul numeroa- 
selor volume de tablete sînt presărate multe 
bucăţi a căror notă dominantă este lirismul 
duios, afecțiunea caldă față de oamenii simpli. 

b. lar în partea finală a cronicii sale, Al. 
Andriescu afirmă: „Ciclul „Pe o palmă de 
pămînt“ (o bună parte din cartea „Lume 
veche, lume nouă“ n. n.), este un pretext de 
virtuozitate imagistică și de haz de bună eali- 
tate, comparabil cu ciclul din „Hore“. Chiar 
dacă autorul cronicii respective concede, mai 
departe, că în ce privește acest ciclu „nu pot 
fi trecute cu vederea, însă, nici anumite pasaje 
cu subtext moralizator“, trebuie să deducem 

de aici că în tabletele acestea preocupările 
pentru latura ideilor, a realităţilor vieții so- 
ciale, ocupă un loc secundar, adiacent, în ra- 
port cu preocupările de stil? La așa ceva se 
pare că ne îndeamnă Al. Andriescu. Eroarea 

în care cade, şi de data aceasta, cronicarul de 
la .. Iasul literar“, este mai mult decît evidentă. 

Mai întîi, a afirma că valoarea ciclului de po- 

ezii „Hore“, străbătut de un autentic filon 

folcloric, rezidă mai ales în ..virtuozitatea ima- 

gistică“, uitînd de fondul de idei, adesea de 
real optimism, este o vădită inexactitate. Cit 
privește ideea că, de asemenea, tabletele din    



    

ciclul „Pe o palmă de pămînt“ sînt „un pretext 
de virtuozitate imagistică“, nu avem decît să 

ne referim la una din prozele cuprinse în 
ciclul respectiv. De pildă să ne gîndim la ta- 
bleta „Moarte“ și să ne amintim de conţinutul 
ei adînc protestatar, de înfierare a războiului, 
a monstruozităților acestuia. „Grădina mea 
știe ce-i moartea. Știu pomii, știu păsările din 
cuiburi. Acum doi ani, focul de sus, purtat 

prin cer, a căzut de cîteva ori peste noi, peste 
grădină. Înfloriseră caisii. 

Din ramurile lor am descurcat șuvițele de 
păr, negre şi bălaie, ale femeilor ucise, risipite 
și zburate bucăţi peste grădina mea. Citeva 
sute de sicrie de scîndură goală adunau în ziua 
Paştilor ghemotoacele însîngerate ale foștilor 
oameni pulverizaţi de bombe în preajma mea“. 

Este clar că într-o astfel de tabletă mai întîi 
este vorba de lucruri de mare profunzime, 
dramatice, exprimate, evident, la nivelul unei 

înalte virtuozități imagistice, așa cum este ex- 

primat tot conţinutul de idei al creaţiei arghe- 
ziene. 

O analiză la obiect l-ar fi îndemnat desigur 
pe Al. Andriescu la mai multă circumspecție 
cînd este vorba de aprecierea sensurilor crea- 

ției lui Tudor Arghezi. 

N. CIOBANU 

@ NoD ÎN PAPURĂ — În „Oraşe si 
teatre“ de Horia Deleanu, opuscul apărut re- 
cent la „Editura tineretului“, întîlnim, la pag. 
122, o referire la dialogul platonician: „Fe- 

dra“ — In realitate numele dialogului e FE- 
DRU (Phaedros). „Fedra“, cum cunoscutul 
om de teatru Horia Deleanu, de bună seamă 

o ştie, e o tragedie de Seneca. Rectificarea 
ne apare. utilă. 

T.L.B. 

O„CAIETE“ CARE SE LASĂ MULT AȘ- 
TEPTATE. — Primul număr din „Caiete cri- 

tice“ a fost bine primit de cititori. Îndeosebi, 
au stîrnit interes articolele cu privire la fe- 
nomenul literar de după 23 August. 

Al doilea caiet însă se lasă foarte mult aș- 
teptat. De ce-o fi întîrziind atita, tocmai acum 
cînd i se cere mai mult ca oricînd să fie pre- 
zent? Caietele ar trebui să fie în primele rîn-- 
duri în lupta pentru stîrpirea influențelor 
ideologiei burgheze din critica noastră, pen- 
tru combaterea revizionismului din estetică 
și literatură și mai ales pentru discutarea 
principalelor probleme ale realismului so- 
cialist. 

Nădăjduim că într-un viitor apropiat vom 
citi un nou număr din „Caiete critice“, care 
să fie la înălțimea cerințelor. 

N. BOBDA 

© DE LA ROMANUL „ÎN ORAȘUL DE 
PE MUREȘ“ LA POVESTIREA „KILOME.- 
TRUL 1314“ este' o distanță nu numai de timp, 
ci şi de calitate. Francisc Munteanu și-a cucerit 

simpatia cititorilor prin lucrările sale inspirate 

din actualitate, mai cu seamă romanele „In 

oraşul de pe Mureş“ şi „Statuile nu rid nicio- 

dată“, ca şi unele din povestirile sale atit de 

originale, de viguroase şi de puternice (Vezi: 

„Bobul de piper“ şi altele). 

Dar „Gazeta literară“ a publicat anul acesta 

(odată în mai și altădată în august) două po- 
vestiri care ridică unele probleme serioase în 
legătură cu creaţia acestui autor fecund, care 
deşi e încă tînăr ca vîrstă, nu mai e tinar ca 
scriitor. Ce se întimplă în cele două povestiri? 
lată-le subiectul pe scurt: 

În „Cerul începe la etajul III“ scriitorul fo- 
losind scrisul la persoana întiia, linişteşte o 
pornire de gelozie a soţiei, povestindu-i întil- 
nirea excepţională pe care a avut-o recent cu 
o fată cunoscută în anumite împrejurări în 
timpul războiului. În acea vreme, povestitorul, 
marinar pe Dunăre, poposind la Bratislava este 
surprins de un bombardament aerian. În adă- 
postul în care nimereşte, o femeie este pe cale 
să nască, necesitînd — din pricina spaimei — 
o intervenție medicală. - Medicul dintr-un alt 
bloc aflat peste drum nu poate face nimic, 
pentru ca nu are la el instrumentele necesare. 
Cineva trebuie să se ducă după ele. Povestito- 
rul este scos din cauză, pe motiv că era beat 

(deși își amintește peste ani foarte lucid si 
amănunţit totul!). Dintre ceilalți nimeni nu 
acceptă riscul, decît un evreu, tatăl unei fetiţe 
aflată și' ea în adăpost, aceeași fată care tre- 
zește geloziu soţiei de mai tirziu). Pentru un 
evreu riscul era înzecit, pentru că străzile erau 
ințesute cu patrule fasciste. Ca să-l pună cit 
de cut la adăpost, marinarul îi dă actele sale. 
Evreul este ucis de o patrulă... sub bănuiala 
de a ți furai! Și peste ani, povestitorul desco- 
peră pe poariu casei unde se petrec evenimen- 

tele de mai sus, înscris pe o placă comemora- 
tivză nume!e său, după actele găsite asupra ce- 

lui ucis. lhrepit pentru care se face dreptate 

memoriei celu căzut cu adevărat, schimbindu- 

se numele ce pe placa comemorativă. 

În „Kilometrul 1314“ povestirea scoate la 
iveală o cmudată coincidență. Un anume Gall 
făcuse un fel de curte mamei povestitorului, 
pe cind acesta era mic, Nevinovata aventură 
se incheie cu-o bătaie zdravănă din partea so- 
țului, care-i alungă pe copii afară din casă. 
Peste ani, povestitorul ajuns cîrmaci pe un șlep 
care transportă muniţie pentru frontul din 
Răsărit, trimite la moarte pe un anumit Gall, 

care piere într-o acţiune de deminare la kilo- 

metrul 1314. Francisc Munteanu sugerează prin 
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descrierea miinilor celor doi Gall, că ar putea 
să fie una şi aceeași persoană. 

La prima lectură povestirile sînt agreabile 
pentru episoadele şi legăturile lor surprinză- 
toare, care trezesc desigur interesul. Regăsim 
acelaşi stil lapidar, ceva mai cizelat acum si 
mai rotunjit, replica îndrăzneață si vie, usu- 
rința cu care Francisc Munteanu știe să cre- 
ioneze personajele — adică elemente care fac 
în general farmecul acestui scriitor. Nu regă- 
sim însă tilcul major al evenimentelor descrise. 
Faptele, rămîn fapte diverse, surprinzătoare 
şi palpitante, e adevărat, dar totuși simple fapte 
diverse. Evreul este ucis sub bănuiala de a fi 
furat; Gall este trimis la moarte de feciorul 
unei femei pe care cîndva o admirase şi la 
care se gîndise poate cu sinceră afecţiune. Dar 
ce se poate desprinde de aici, care e semnifi- 
cația socială a evenimentelor, care e tendința 
lor progresistă? Uciderea pe nedrept a unui 
om care îndeplinea un act de umanitate nu tre- 
zeste repulsia adincă asupra fascismului, in 

psită de orice conţinut social; deși transporta 
muniţie pentru frontul din Răsărit, el nu are 
nici un gînd în legătură cu aceasta. Dimpotrivă, 
el face totul pentru a-și îndeplini misiunea. 
Ceilalţi marinari de pe bord au fugit de teama 
unei explozii posibile, ne spune limpede Fran- 
cisc Munteanu. În același timp cîrmaciul (po- 
vestitorul în cauză) nu poate părăsi slepul în 
nici un fel, pentru a nu fi socotit dezertor şi 
„împușcat pe loc“ (s. n.). Dar ceilalți nu erau 
pindiți de aceeași soartă? Și cine l-ar fi putut 
impusca „pe loc“ în sălbăticia măreaţă de la 
kilometrul 1314? 

Amintind de „literatura faptului divers“ de 
odinioară, aceste două povestiri din „Gazeta 
literară“ de anul acesta ale lui Francisc Mun- 
teanu se situiază la un pol cu totul opus ro- 
manelor „În orașul de pe Mureş“ şi „Statuile” 
nu rid niciodată“. Ocupind fiecare aproape 
cîte o pagină din „Gazeta literară“, putem 
constata pe bună dreptate că scriitorul a dat 
cititorului prea puţin, iar revista a sacrificat 
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