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cufremurd fardsi sfihille lumil lar
asma picii infre popoare franfu-s-a
nou in dyud. Nici mdcar un pifrar de
n'a trecut decdnd flacdrile trecutulul
olu s'au stins st fatd cd uriage lmbl de

pentru a doua oard continenful

‘blesfem ce nu s'a deslegat incd
) asupra bletel omeniri p2niruca
i apal sd azistam, fdrd vre-o
slénfuirea tot mal infcicogdtoare

d ¢ _‘un facut sd tralm om §i socie-
ri 1 poprare numai in contra-
“fa antinomie sl numai in

este natura; conseryi-fl prin
fiinfa sl nol nu stim ce dia-
mal inventdm sore a o di-

1 gln de suprafireascd po-
";-._ rfecfloneazd-fi prin spi-
m dragiste de oamenl,
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CRONICA

Jn fata wraganulul...

flinfa, si noi nu stim ce meschine palimi s
ce silbitice adversitafl si mal servim spre a
o0 pogorl lof mai mult infru degradare sl in-
tru stricdciune, Iatd antinomia.

Ne doreste, cu sate adancéd, sufletul pa-
cea si ne suspind, cu dor flerbinte, inima
dupi liniste, sl fotusl viefil, efemerii noasfre
viefl, val frecifor in oceanul fdrd de sfarsit
al existenfil, nuoi dim decit framéntare,
sbuclum, nervi incordsfl, lup’e fratricide si
neimpicatd urd. I1ati paradoxul.

Video meliora proboque, deteriora
sequor, al [ui Ovidiu (Metamorph. VII. 20)
sau: nu fac binele pe care-l voesc ciraul
pe care nu-l voesc, pe acela il fac, — sfinfte
vorbe alz sldvitulul Apostol Pavel (Rom. VI,
19) — {atd, aceasfa pare cd ne e legea de
aramd, permanentd §i inflexibila, a existenfel
noasire. Nu cdufdm firesfe explicafla si
nu incercdm s pipdim acuma- — in febra
timpurilor rdsboinicului Marfe — cauzele fur-
burdtoarelor probleme ce ni le-a pus afdf de
fragic dzstinul.
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Voim numal sd consfatdm- o sifuatie si,
profesionisti ai drepfulul ce suntem, sd ne
definim pozifiile; ca magistrati, ca oameni,
ca Romani.

oi astfel, in fafa uraganulul ce s’'a des-
lanfuit vom spune:

Ca magistrati, ne vom strddul tot mai
mult in a noastrd activitate, calmi, senini si
pasnicly, sd indlfdm stindardul Justifiel in
miflocul unei Sociefdfi sefoasa fot mai mulf
acuma de dreptafe.

Ca oameni, ne vom sili sd infoném doar

Imnul binecuvantat al pdcll pe pamént sl al
bunei voirl infre neamuri si popoare.

\/4

'REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN : RN

i i - e s ’

Ca romani insd, fari pe drepturile noastre
imprescriptiblle sl gafa a le apira pdnd la
moarte contra oricul va indrdzni sd ni le a-
tingd, vom face, mail ales nol cei ce oficlem
falna juridicd la posturile de granifd ale farii,
vom face ca strigdtul de slavd si strigétul de
inviorare fot mail mult sl fof mai puternic
astazi prefutindenl sd se audd: peniru nea-
mul acesta si pentru fara aceasta, biruit-a
intru vesmnicle drepful sl s'a glorificat
pentru deapururea justifia.

I.N. L
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cA materia dreptu'ui civil modern,
nai mare parte gi in liniile ei fundamea-
ezintd ca o expresie mai mult sau
fideld a dreptulvi roman de altd data,
mea cu nevoile ei schimbitoare n'a fAcut
 s# adapteze principlile acestui drept la si-
file noul, creiate de imperativele societdlii
esli permanent in evolufie. Din intrcgul
bimilenar al principiilor juridice =zi-
pe malurile Tibrului; nici-o parte nu s'a
~de 0 mai perzistentd conligurafie juri-
gl de o mai statornici fizionomie ca materia
- Comparénd acest important capitol al drep-
wi civil de azi cu cel al obligatiunilor din
ptul roman, orice cunoscéitor al dreptului in
olutia lui istorici va trebui si smulgd gurei
r‘hltrl opera juridicA a latinititii, poetica
atie admirativd a lui Horafius : Am indl-
mmonummf mai durezbil decat arama. ')

ajiilor din dreptul roman au rdmas aceleasi
ursul timpului, impunéndu-se ca atare in
pate legislatiile moderne. Pentrucd nici-o
a dreptului civil nu-si afld mai exclusiv
h ratiunea ¢mu'ui ca materia obli-

permetur, problema bunurilor
a succesiunilor si a liberalitatilor
pazdl in codul civil doar pe terenul
esents a rafiunii exclusive, ci in
2 pe temeiul necesitdfilor de bund
e si perfecld solidaritate sociald — in
e bunurile, si pe lemeiul raporturilor

i de afectivitate in ce priveste suc-
alitdfile. La obligatiuni situatia
1. Aici fiind vorba de in-
uri ce pot interveni intre
de fantezia inventivi

‘Si de sigury nu e de mirare ci principiile.

-' TIE §I CONTRACT IN DREPTUL ROMAN SI IN DREPTUL MODERN.
teresantd si originald contribugle a unui prof. roman la infelegerea drepfului roman.

¢l de spiritul iscoditor al omului, singurd ra-
{iunea, element — relativ vorbind — universal
prin naturd, are cuvdntul. De aceea am putea
foarte bine zice cfi materia obligatiunilor din
codul civil reprezintd mai mult decit oricare
alta, partea rationalizati a Dreptului, putdnd fi
din acest punct de vedere denumitd ca elementul
clasic al lui. Cici precum clasicismul literar, de
pild¥, se caracterizeazi in genere prin aceea ci
isi smulge inspiratia mai ales din izvorul lim-
pede, neschimbiitor si universal al ratiunei, ori-
cénd una si aceeas socotitd fiind pretutindeni,
ceeace creiazd simplitatea, regularitatea si ar-
monia in ale sale opere, tot asemenea si in
domeniul juridic tot ceeace se sprijind, cum e
cazul obligatiunilor, pe acelas element universal
si neschimbdtor al omului — rafiunea — va si
se incadreze in conceptia clasicd.

Iat#, ca s# exemplificim lucrurile, citeva
preciziuni care marcheazi idenlitatea aproape
absoluii intre principiile obligatiilor la Romani si
la cei moderni.

In adevir, la Romani ca si la noi, obligatia
incadreazdi trei elemente esenjiale: subiectele
obligaflei (creditor si debilor) obiectul obliga-
fiei (dare, facere, non facere) si sancflunea
obligatiei (executarea prin acliune in justitie).

La Romani casi la noi, dreptul cuprinde
atit obligatii civile susceptibile de sanclionare
pentru a fi executate cit si obligatii naturale,
nesusceplibile de sanctionare spre a se execula,
dar odatid executate, debitorul nu mai are drept
de repetitie.

La Romani casi la noi, obligatiile isi smulg
in genere fiinta din patru isvoare: confract,
quasi contract, delict si quasi-delict.”)

1) Horatius, ,Ode®, cartea III, 30: Exegl monu-
menfum qere perennius,

%) Plus, bineineles, legea.
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La Romeni casi la noi, conditiile esentiale
ale contractelor sunt aceleasis consimfamant,
oblect, cauzé, si asa mali deparle.

$i tolusl, intre jzvorul principal de obli-
gatiuni din dreplul roman care e conlraclul s
cel din dreptul civil de azi care e tot contractul,
se gdseste o deosebire fundamentals, pe lingi
altele re:lamate de neveile ti mpurilor, §i anume s
dreptul roman, in ce priveste contractele, este
in principal formalist, pe cand dreplul modern
este referitor la contracte In principal consen-
sualist. Ceeace insemneazd cd astfzi un con-
tract ia fiin|d — deci e generator de obligatiuni —
prin simpla conventie a pirtilor care si-au sin-
crovizat voinfele, pe cénd la Romsni — maij
ales in perioada prim4 de o ganizare a Statului
§i de stabilire a dreptului, — contractul nu putea
lua fiin{d decdt dacid la acordul de vointe al
pirtilor (pacta nuda) se adduga si anumiti for-
malitate solemns, ceremonicasd, ritvalsd. Altfel
obligatia era cu neputinfd si ia naslere3), con-
venlia simpl¥, bazatd doar pe acordul de vointe,
nefiind susceptibils de sanclionare prin actiune
in Justijie. 4)

Acest formalism, la Romani, era regula,
iar conseasuslitatea pur in contracle, survenitd
mai in urmi, excepfia, pe cénd szi consensua-
bilitatea contractelor e regula, iar colemnitatea
lor formalistd, exceplia.

Ei bine, concepfia dominants pdnd acum
in chestia contractelor formaliste la Romanli,
conceplie sprijinitd pe studiul celor msi de
seamd romanisti ai vremii, a primit o pufer-
nicd loviturd si incd din partea unula din ti-
nerii romani;ti ai {drii noastre, DI, I, Popescu-
Spineni, profesor la Universitatea din Iasi, care
prin lucrdrile sale s'a relevat nu numai ca o
p:rsonalitate stiintificd de largd competin{i pe
tirdmul aldt de subtil al cunostintelor de drept
roman, dar si ca un spirit curajos inovator intra
exedeza textelor juridice de altd dati.

Este tocmai ceeace voim si ardtim prin

cele ce urmeazi,
&

a romanistilor dreptul roman cunostea trei forme
de contracte solemne s nexum, litferis si verbis.
Toate aceste trei forme contractuale creiau ob-
ligatiuni sancfionate prin actiuni in justitle.

L. Prima formi centractuald numitd nexum 5)
incepdnd prin a fi un contract de imprumui de
bani a servit mai In urmi la contractarea ori-
ciror obligatiuci binesti, iar cadrul solemn in
care se perfecta acest contract era acel indicat
de cperatiunea per aes ef I'bram.

Formalismul aceslei cperajiuni censista in
prezentarea pirfilor, a libripensului (puriztorul
de balan{i) si a martorilor; apoi in céntirirea
cu balanfa (ilbre) a banilor (aes) imprumutati,
plus anumite cuvinte tipice (damnatic) prooun-
fate de credilor care definitivau contractul.

Nexum didea drept creditorului ca la
treizeci de zile dela scadenta obligatiunii si
uzeze de legls actio per manus infectionem®)
fatd de debilorul neplatnic. Cu alle cuvinte,
debitorul firX a mai fi nevoie de interventia
Justifiei c#ides, in contractul nexum, sub mana
creditorului care il punea ia fiare gi lanjuri
dispundnd chiar de viala lui pind ce isi platea
sau aranja datoria,

Cu legea Poeteifa din anul 326 a. Che.
s'a rdpit contractului nexum forfa executorie
prin el insusi, cerindu-se acum, pentru a se
putea executa contractul, o sentinfd judiciard
cont:a debitorului.

Il. A doua form# contractualdi solemn# in
dreptul roman a fost cea denumitd lifteris’).

*) Ulpian, De Pactis 7, 4; Nuda pactio obliga-
tionem non pariter,

Y} Paul, Sent., 2, 14, 1; Ex nudo pacto inter cives
Romanos actio non nascitur.

‘) Dela neclere = a lega. Prin aceasta Romanii
voiau sd arate legdtura ce se nistea intre debitor s
creditor prin contractul respectiv, debitorul fiind legat
(sau obligat = ob si ligare) s pliteascd suma datorats
creditorului, — altfel va fi la dispozitia acestuia chiar
cu persoana lui,

*) E vorba de actiunea previizuti de lege (actio
fegis) prin care creditorul avea dreptul sd pund  mina
(manus infectio) pe debitorul neplatnic dispundnd cum
va voi apoi de el, fie ﬁun&ndu—l in lanfuri si cituse

(rerve ac compedibus) fie vanzindu-l ca sclay peste
Tibru (Trans Tiberim) fie ucizindu-1.

R - ’dD«e;In I?é“ptpl ﬁ: L r:eﬁa 56 nﬁsta -:}mpligaiia rs:lr_a
nevoie de inscrierea ei intr'un anumit registru al credi-
In adevir, dupd opinia in general admisi torulul, g ,g
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tea acestui fel de contract consista in
pe care creditorul o ficea intr'un
 de casd al siu, numit codex accepti
nsi (Registru de incasiri si plati, de
 si de cheltueli), inscriptie ficutd bine-
eles cu consimi#mantul debitorului.

~ Acest fel de contract avea o dubld menire:
creieze obligafie noud, transforménd pac-

le nude in contracte, si s& noveze obligafil
preexistente.

. IIL In sfargit, a treia form& contractuald

sl cea mai obisnuitd, fiind cea mai
comod#, in dreptul roman, e cea denumitd
‘perbis ®), care consta in pronunfarea anumitor
cuvinte tipice de clitre creditor si debitor Ia
‘efectuarea contractului. Astfel creditorul intrebas
wPromifi sd-mi dal 1000 de sesterfi la 1 Mar-
fie viitor ? iar debitorul r#spunde atits ,Pro-
pit*. Cu pronuntarea acestui cuviat, conveniia
evenia contract, creind obligatia platii — in
ensul larg al cuvéntului — pentru debitor.

- Prin forma verbis deveniau contracte tot
lul de conventii ce pot interveni intre cameni.
- Desigur, rigoarea formalistd a acestor con-
cte solemne s'a indulcit cu timpul. Nevoile
onomice au fost pea puternice pentru
decursul vremii — mai ales sub influenta
rilor, — dreptul roman sd nu recunoascd
litatea unor contracte incheiate si in
de ceremonialul solemn amintit 9). Astfel

tractele reale ') si contractele con-

‘u loate aces'ea, principiul formalist in

de contracte a rdmas in picioare, fiin-

| mai multd sau mei pufind energie prin

vicisitudini istorice a trecut latinitatea
e influenfe a suferit dreptul roman in
sale epoci de guvernare a lumii.

ine. existenfa aczestor trei forme
[ ctare la Romani a fost gene-
nisi — cu anumite distincfiuni spe-

tor, fireste, — de cei mai de
timpurilor, constituind o

DOCTRINA, INFORMATIUNI

, RECENZII ETC.

adeviiratd dogm# pentru cumoscitorii dreptului
roman,

Si totusi, aceastd dogmd a fost sfirdmatd
astazi si incd de un roman. De aici interesul
cel mare pe care am socotit noi ci-l are aceastd
problemd pentru orice jurist al natiei ncastre
oricit de aridd si oricit de specializatd ar
pirea expunerea ei intr'o revistd de drept prac-
tic cum e in general revista noastrd.

Ne vom sili dar si inf#fisdm cét mai sin-
tetic si cAt mai simplu argumentele pe care
profesorul romén isi sprijiod in cele trei lucrari
ale sale'?), interesanta-i si originala-i conceplie
privitoare la numdrul dar si la caracterul
contraclelor formaliste la romani, amintind insi
cd in ce priveste unele din traducerile sale ele
par totusi modestelor noastre cunostinie a nu
corespunde tocmai, tocmai, sensulul textelor
latine.

Nu se dovedeste prin nimic zice DL
Profesor Popescu — Spineni — c¢d in lumea
latindg ar fi avuf filnfd juridicd acel confract
nexum despre care vorbeste orice manual de
drept roman si nici cd confractul litteris ar
fi aput alf rost decdl de a novd obligafluni
preexistente. Operatia de contractare bineascd
sub formalismul aramei si al balanfei — per
aes et libram — si incA int#ritd cu for{d exe-
cutorie prin ea insfsi, n'a existat mici odati la
Romani, tot asa cum n'a existat nici contractul
litteris, creator de obligatie noud.

Nexum e o creatie arbitrari a romanisti-
lor fird vre-o bazd de realitate. El nu e con-
tract de imprumut binesc ci o stare de aservire
a debitorvlui ce nu gi-a platit datoriile la sca-
den}d, stare care il ficea si fie retinut de creditor
ca sclav in lanturi si cidtuse plnd la aranjarea
plitei; iar efectul contractului [ifferis ©u era
de it ace'a de a novd obligatiuni preexistente

*) Fiindc# obligatia nu lua nastere decat dupi
pronuntarea anumitor cuvinte (verba'.

%) Cirard ,Manuel élém., de droit romain, Paris,
1911, p. 435—442.

Jﬂ]’ Mutuum, comodatul, -:I_E[:luzilul gi gajul.
11) Vanzarea, locatia, societatea i mandatul.

12) a) Nexum; b) Coniracfeie formalisie la Romani
si ¢) Litterarum obligatio sub [fustinian.
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si nu de a creia ex nihilo obligatie noud. Si
dovada acesto-, natural, temerare afirmatiuni o
smulge profesorul nostru din ins¥si textele laline
pe care romanistii ingisl si-au bizuit concluziile si
si-au precizat concepliile in materie de con-
tracte formalistz la romani.

In adevir, observid1d aceste texte, zice DI.
Spineni, nu ne este greu si vedem cil traducerea
lor fideld intru stabiirea celor doud feluri de
contracte solemne — nexum si litferis — nu
este aceea pe care toli romanistii, in frunte cu
clasicul Girard si eruditul Momsen, au vrut s&
le'o dea, ;

Reddm dar si noi aici spre controlal tuturora
sianalizim cit mai siccint posibil textele antice
mai importante in ceeace priveste contractul
Nexum, analizi din care s'ar vedea dupi pro-
fesorul romén cd existenfa acestui contract for-
malist creator de obligatii nu e doveditd in
Dreptul roman,

- L $i astfel primul text in aceastd pri-
vinfd ni-| d& Varro: ') Nexum — Manilius
scribit — omne quod per libram et aes geri-
tur. In quo sint mancipia,

Mucilus: — quae per aes ef libram fiunt
ut oblingentur praeterquam mancipio detur,

Cum au fost traduse aceste pasagii de
romanisti ? In sensul ci din ele ar rezulta ci
la Romani a existat un mod de contractare b#-
neascA — per aes ef libram — numit pexum

§i cd diferenfa intre Manilius si Mucius e doar

in privinta faptului ci cel dintdi susfine ¢4 nu-
mele de nexum se da nu numai acestei opera-
tiuni juridice dar si mancipaliei '), pe cénd cel
de al doilea afirm1 contrariul, Asifel, iatd ad
litteram traducerea romanistilor traditionalistis

wManilius scrie cd se numesfe nexum
orice operafie librala, inclusiv mancipatiile.
Muclus scrie cd se numegfe nexum numai o-
perafla librald facuid cu scopul ca oamenii
sd fie obligafl, mancipafia filnd exclusa®,

“Aceasti traducere a romanistilor nu pare
insd a fi exactd cel putin in trei locuri: a) a-

tunci cdnd se traduc cuvintele in quo sint man-
clpia cu intelesul de ,inclusiv mancipiile®, citd
vreme textul nu are conjuctiile respective fie
de ef fie de efiam, singurele care ne-ar da a-
cest infeles; b) atunci cdnd se traduce praefer-
guam cu iantelesul de exclusiv, citi vreme cu-
viotul inseamnd tocmai invers (— in afard de,
pe ldngi etc.), in sfargit c) atunci cdnd se crede
cd subiectul verbului obligenfur ar fi camenii
(subiotelesi) si nu guae, — adicd lucrurile, pre-
cum in continuare Virro insusl ne-o spune
cand scries ,Cd acest lucru (adicd definifia lui
Mucius) este mai exact, arati vorba instisi
despre care se discutd., Intr'adevir, acel ban
care e obligat prin balanti nu devine proprie-
tale, de unde cuvdntul nexum®. ")

i iatd acum traducerea D-lui profesor
Popescu-Spineni, care ne pare Intrucitva mai
exictds ,Manilius scrie ci se numesle nexum
orice lucru purlat prin aramid si bslaatd, In
aceastd categorie sunt mancipiile.

wMucius scrie ci pe liog4 lucturile manci-
pate [mancipii) se numesc nexa sl lucrurile tre-
cute prin aram# si balan{#, cu scopul ca efe si
fie obligate®,

In sensul acesta infelese textcle lui Varro,
se vede cd in ele nu e vorba de nici-un con~
tract binesc nexum ce ar interveni intre cameni,
ciy dupi Manilius, nexum e numele ce se di
doar mancipiilo-, intrucdt la efectuarea acestora
era nevoie de aramé si balantd — (aes ef libra),
iar dupd Mucius, oumele de nexa se agorda, pe
ling4d mancipiilor, si oriciror lucruri care, [ird
a fi susceptibile de mancipatie, erau trecute
totusi prin aram# si balantid cum ar fi banii
(res nec mancipt) intr'un testament libral, adics
in testamenful ficut lot cu ajutorul aramei si
al balantei, deci per aes ef libram.

**) De lingua latina_7.105.

Wy Mancipium san mancipatio era prin excelenid

modul de transferare a proprietifei la Romani si se
fdcea tot prin operatiunea solemnd per aes ef libram —
despre care am vorbit mai inainte cind am expus in
ce consta contractul nexum,

) Hoc verius esse ipsum verbum ostendit de quo
quaerit : Nam id aes quod obligatur per libram neque
suum fit, {nde nexum dictum.
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1L Al doilea ftext ni-1 d& Gaius:'6) Est
eflam alia specles imaginariae solutionis per
- aes ef libram. Quod ef ipsum genus certis in
causis recepfum esty veluti si quid eo nomine
- ‘debeatur quod per aes ef libram gestum sif
slve quid ex fudicati causa debeatur...
; In acest pasaj majoritatea romanigtilor in
frunte cu Girard, au socotit ci pot vedea ftrei
feluri de contracte despre care ar vorbi juris-
consultul Gaius, printre care si contractul nexum
indicat prin expresia: guod per aes et libram
gestum sit.
: 0+ textul realmente, in felul cum e re-
daclat si in felul cum se continu# mai ales, se
vede cd nu ne vorbeste decét doar de doudl ca-
zuri in care plata, illo fempore, la romani se
efectua cu ajutorul aramei si a balantei — per
aes et librem — si anumes atunci cind dato-
rifle provin dintr'o judecatd (ex judicafo) si
alunci cind ele provin dint:'un legat (ex legafo).

Expresii ca cerfis in causis (in anumile
cavze) si imediat apoi velufi (anume) ne aratd
¢l Gaius a voit prin ele si indice limitativ nu
enunfiativ, (clci in acest caz ar fi utilizat ex-
presiile s exempll gratia, verbi gratia) acesle
cazuri de plata prin balanii (solufio per libram).

Ca atare, nevorbindu-ne in fextul amintit
decit de cele doud izvoare juridice de obliga-
{iiuni la care plata se {icea in forma solemnd
a operafiunii per aes ef libram, {&& a pne mai
pemeni de vre o altd surs# din care ar mai
proveni datoriile cum ar fi contractul nexum,
insemneazd c# jurisconsultul nostru din a Il-a
jumitate a secolului al doilea p. Chr.nu s'a re-
ferit la acest faimos contract redaclénd pasagiul
cu pricina.

III. Al treilea textni-1 dau cele XII Table.
V1. I. Cum nexum faciet manciplumque, ufl
lingua nuncupassit ita jus esto.

Traducerea acestui text dupld autorii de
drept roman e urmitoarea: ,Cand vei face un
contract nexum si o mancipalie; cum va grdi
limba asa si fie dreptul".

. Ce rispunde insd profesorul romda la o
‘astlel de traducere ? C4 ea nu esle exactd, de-

JF>

P3g. 1665

oarece expresia nexum mancipiumque indicd
unul si acelas lucru: testamentul libral (per
aes ef libram) si nu doud notiuni diferite:
contractul mexum si mancipium — cum socot
romanistii, impresionati de particula-gue a cu-
vintului mancipilumaque.

Dovadi ci aici nu e vorba de doud nofiuni
diferite ci de acelas fapt juridic — testameniul
libral, — este imprejurarea, pe de o parte, ci
pumai la acest fel de testament se proounfa cu
glis tare (palam nominare) numele erezilor in-
stituiti si al legatarilor, (de unde expresia nun-
cupare ce vine dela nomen - capere = a spune
numeie cuiva), pe de alta ci Cicero insusi in-
telege, in upa din operele sale '?) cuvintele de
nexum et mancipium in acelas singur sens precum
usus et frucius ot un unic inteles — pzu-
fruct, are.

IV. Al pafrulea text ni-l di Tif-Liviu,
8,28, Eo anno plebei romanae velut aliud
initium libertatis factum est, quod nectl de-
sterunt .., Jussigue consules ferre ad popu-
lum ne quis, nisi qui noxim meruisset donec
poenam laeret, in compedibus aut in nervo
tenerefur, pecuniae credifae bona debiforis,
non corpus obnoxium esset. [ta nexi solufl
cautumque in posterum ne necterentur.

Din acest text atat Girard!®) cat si Moni-
sen'®) au tras concluzia ci legea din anul 326
a. Chr. a rdpit contractului nexam forfa exe-
cutorie prin el iosus si a impus creditorului s
ia sentin{di contra debitorului pentru ca acesta
si poatd fi apoi executat. Or, citind textul,
care de altminteri e foarte usor de tradus, ve-
dem ci acea concluzie nu poate fi smulsd din-
trnsul, cdici in el nu se vorbeste nicéiier] de
vre-un contract nexum, fapt juridic creafor
de obligatii ci de slarea debitorilor insolvabili,
care pini la anul 326 a. Chr, prin ins#si im-
prejurarea ci nu gi-au platit la s;adentd dato-

1) Institutionas 3. 173175,

1"y Ad familiares, 7, 30, 2.

) Op. citat, p. 484

1y Histoire Romaine®, trad. fr.
L p. 371,

De Guerle vol.
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riile, erau pusi in lanturi, legati deci — nexi —
de cétre creditori, iar dela acel an inainte pu-
nerea in fiare sau aruncarea in lanturi — in
compendibug auf in nervo —, a debitorilor, —
asa dar execufia asupra persoanei — a fost
interzisi de consuli.

Acelas sens de legare, aservire a dator-
nicilor ce nu si-au achitat datoriile il au cuvin-
tele; nexa, nex!, necti etc. si in alte opere ale
autorilor clasici®?) iar g-ecul Dionisie din Hali-
carnas (16,5) traduce substantivul nex! prin ex-
presiile doulothéntes si katehomenol — adici
aservifi si definufl, iar starea contrarli celei de
nexitate o traduce cu elevtheria adicd libertate,
ceeace lnseamod iardsi ¢d nexum, cuvint in-
tilnit la autorii vechi, nu va si se refere la
vre-un contract juridic de imprumut binesc cum
pretind romanistii, ¢f la 0 stare de aservire a
datornicllor legafi in lanfurl de creditorl,
fiindcX pu gi-au platit datoriile.

Aceastd stare, evident, c urma unei sen-
tinte iar datoriile pentru neplata c#rora debi-
torii sufereau lanfurile si fiarele, tot aga de evi-
dent este; cd proveniau din contractele cele
mai obignuile la romani, anume contractele
verbis,

Contractul nexum asa dar definit ca atare
si precizat ca un izvor de obligalie bdneascd
ce ar fi luat nastere prin forma solemnd per
aes ef llbram, ou intdlpim in dreptul roman,
pentrucd, precum am vizut, nu-l descoperim in
vreunul din textele antice presupuse a-l indica,
a-l identifica sau a-l preciza.

Cat priveste coatractul lifferis creator de
obligatie noud, situatia lui e si mai precard in
dreptul roman. Existenja acestui contract a fost
dedusi in principal de citre romanisti, in frunte
cu Keller, *Y) din Pledoaria lui Cicero — Pro
Rosclo Comoedo, dintr'un pasaj din Valerius
Maximus — Facta et Memorabilla, 8, 2, 2 si
din Institutiile lui Gaius — 3, 128, 138,

Or, fir# a intra In am¥nunte, reproducénd
textele cu pricina, traducitcrul lor va vedea ci
numai Institufiile lui Gaius ne vorbesc precis

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

de un contract /itferis Ja Romani fiin{4nd ald-
turi de celelalte conlrecte: re, verbis si con-
sensu.' _

Cum lua pastere ins¥ si ce efect juridic
avea contractul lifleris, nu ne spune nici Gaius
pimic, AfirmA doar c#, spre prefectarea lui, era
pevoie de o oarecare scriere — scripfurae ulla
proprietas, si atat. ; 1

Deaceea profesorul ron4n crede, si pe buni
dreptate, ci textul gaic in privinta contractelor
litteris trebule completat. Spre acest scop, el
face apzl la Parafraza lui Teofil alchtuitorul
Institutiilor lui Justinian si traducitor al lor
in grecegte, prin anul 534, '

Ei bine, acest Teofil, care desigur, atunci
céind vorbeste de contractul lifferis, avea inaintea
ochilor lui pe Gaius intr'un manuscris mai com-
plet, ne spune precis c# forma contractuald lif-
feris nu crela obligatie 'nou#, ci doar nova
obligafii preexistente, in sensul ci slingea ve-
chea obligatie consensuald, neformalistd deci, si
in locul ei n#stea obligatia formalistd Ilifferis,
iar spre efecluarea acestui contract era nevoie
$i de prezenta ambelor parfi — credifor §i de-
bitor — dar si de scrierea fiecdreia din ele in
registrul creditorului a cuvintelor solemne cerute
de patura formalistd a actului.

Contractul lifteris la romani, asa dar, svea
doar o funcflune novaioare — cum spunea Teo-
fil  — si nu creatoare de obligati cum spun
romanistii moderni, Si desigar cel dintéio, triind
in veacul al VI-lea p. Chr., catd si fie mai usor
de crezut — mai ales ci el nu contrazice ci
conlirmi completdnd pe Gaius, — decét cei ce,
precum este Keller, isi duc existenta abia in
al XIX-lea secol.

#-‘

20) Cicero, De republica, 2, 34; Livis, 7, 19, 5,
Varro De lingua latina.

1) Beitrag zu der Lehre von dem ro:m. Litterale
contracte in Sell's Jahrbiicher fir hist, und dogm. Ba-
arbeitung des roem. Rechts, 1841, 1, p- 93 5i urm. Veai:
Spineni, ,Contract form. la Romani* p, 38,

_¥) Aut enim re contrahitur obligatio aut verbls
aut litteris aut consensu,
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-~ Prin urmare, ca si conchidem: In contra
romaniglilor de pretulindeni cu faimid de mult
_ consacraid in stiinfa dreptului roman si in con-
ﬁ:ﬁ'brluulpﬂlur pe care invdfiméntul oficial il
propagd mereu in Scoli sau Academii §i care
- neconlenit au trambitat afaf exifenfa unui con-
1 fract nexum cat sl cea a unui contract litteris,
~ creafor de obligsfii, 1a Romani, in contra tu-
turor acestora deci, un profesor romén ia pozitie

gl bazat pe tot ce i pot da cunojtinjele sale si
textele antice in aceastd privintd alirmi, sus si
{are ca sd se audd, c# dreptul roman n'a cu-
noscuf vre-odatd, printre contractele sale for-

. maliste si solemne, rici nexum si nici confrac-

- tul litteris creator ex nihilo de obligafil furi-

~ dice. Cei ce au sustinut altfel pand acum, fie
el mari sau micl, roméni sau streini, savanii cu
universal renume sau modesti dascili de catedr#,

] O NOUA DIRECTIUNE IN MINISTERUL
JUSTITIEL

In Monitorul Oficial Nr. 83 din 8 Aprilie 1939 a
apiirut legea pentru infiinfarea, in Ministerul Justitiei, a

Lirecfiunel cdrfilor funciare §i a cadastrului funciar Prin
T infiintarea acestei directiuni, lucriiri de introducere si
organizare a céhrfilor funciare gi a cadastrului pe tot
cuprinsul {arii; capiti o indrumare s5i o conducere uni=
tard, lipsa céireia s'a simfit foarte mult in ultimul timp,
indeosebi in ce priveste coordonarea lucriirilor acestor
servicii: Noua indrumare ce s'a dat prin aceastd direc-
1 fiune luecriirilor de carte funduari ne Indreptiteste la
gele mai frumoase perspective.

Intr'adevir, legea pentru organizarea cadastruluj
furiciar si introducerea cirfilor funciare in Vechiul Regat
T si Basarabia din 20 Aprilie 1933, a pus peniru prima
datd la noi in tard, in mod oficial, problema extinderii
institufiunii de carte funciari pe Intreg teritorinl Statu-
lul, unde dceastd institulie nun este incd in fiintd.

Desi legea a existat, totusi lumea si In special
cel chemati 53 o realizeze, nefiind pétrunsi suficient de
necesitatea institutiei, nu i-au dat importania cuvenita
gl nu au lucrat in proporfie $i cu mijloacele ce le rec-
lamii realizarea unei opere asa de lolositoare.

Mu este locul a ne ocupa in cadrul acestui articol
de motivele cari au stat la baza Intdrzieril organizirii
acestei institufiuni, ceiace voim si relevam este, ci si

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

au interpretat gresit textele lafine pe care gi-
au sprijinit doctrina,

Ei bine, fatd de un atare eveniment, cici
asa trebuie sd definim actul profesorului nos-
tru, — in stiin{a dreptului roman, a remarcat
cineva opera acesiuia, a incercat cineva si-i
releveze valoarea, i-a opus cineva vre-o obiec-
fiune sau j.a afisat micar erorile in care nou-
tatea sa stiintificd e posibil s se fi compldcut?
Nicidecum.

De aceea am crezut ca o datorie de ro-
méneascd si inaltd constiini¥ nationald ca ceea-
ce altii, mai in drept si facd, n'au fidcut, sd
facem nol.

Jatd singurul isvor si unicul sens al mo-
destelor rdnduri ce pre:edi.

I. N. Lungulescn

pe chestia aceasta s'a ficut cedce de altfel s'a facut in
toate directiile — prea multd vorbd si prea pufingd
muncai.

Desi legea era votatd in anul 1933, abia la 15
Septembrie 1937 s’au inceput primele lucrdri de orga-
nizare in Judetul [fov, unde s’an facut primele lucréri
technice de misurdtoare cadastrald.

Introducerea ciirtilor funciare fn Vechiul Regat si
Basarabia §i organizarea practica a acestei institufiuni,
a invederat o complectare si revizuire a legii din 1933
precum si o mai ampld si perfectd organizare a servi=
ciului de conducere.

Legea pentru unilicarea dispozifiunilor privitoare
la cargile funciare din 27 Aprilie 1938, ce s’a pus In
aplicare in Bucovina la 15 Octombrie 1938, odatd cu
extinderea legiuirii roméne, iar pe de altd parte, legea
pentru infiintarea Directiunii cartilor funciare si a Ca-
dastrului fupciar in Ministerul Justitiei, sunt menite s&
destivirseasci un important capitol, din marile opere ce
se anunid in ultimul timp, cu atifia sorfi de isbandd.

Pini la infiinfarea acestei Direcfiuni, care cu-
prinde in sine si serviciile cadastrului, pendinte pind
acum de Ministerul Agriculturii, chestiunile de carte
funciari se rezolvau prin directiunea judiciard, iar mal
pe urmé de serviciul central a cirfilor funciare astfel
cum a fost organizat, nu a putut face fafd multiplelor
necesitifi ce impun o organizare, cum este acea a cirs
{ilor funciare pe tot cuprinsul férii, directiunea judiciars,
cu atdt mai putin a fost in situatie de a se ocupa In
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mod intensiv cu aceastdi institutie, inirucal avea in atri-
butia ei si alte multe chestiuni care nu apartinean cir-
tilor funciare,

Din expunerea de motive a legii din 7 Aprilie
1939 rezults, cd menirea principald a acestei directiuni
este, de a gribi agezarea pe temelii mai serioase a
proprietifii funciare, fdcind din serviciul cadastral un
organizm viu menit si Implineascd marile nidejdi  le-
gate de el pentru desivirgirea miretei opere de con-
solidare a tirii.

Executdnd la timp — arati expuncrea de mo-

tive — lucriirile technice de masurdtoare, necesare luc-

riarilor de intocmirea cirtilor funciare, cadastrul isi va
putea justifica existenta, reintegrandu-se printre insti-
tufiunile de bazd pe care se va rezema noua organizare
economici si sociala a Statului Romdn,

»De altfel in mod firesc cadastrul trebuie s {ind
de Ministerul Justifiei si o de Ministerul Agriculturii
si Domeniilor.

»In trecut mai in toate irile cadastrul {inea de
Ministerul de Finanfe, ceiace se explicd prin originea
pur fiscalda a cadastrului, al clirui principal scop era
s serveascid la o justa repartifiune a contributiunilor
directe. Incetul cu incetul desprinzindu-se celelalie
functiuni ale cadastrului. si procure elementele necesa-
re infiinfirii, complectarii, rectificarii si reconstituirii
cirtilor funciare, si serveascd la lucrdri publice, de
urbanism, cartografiere a {érii etc., s-a afirmat din ce
in c& mai mult tendinfa de a-1 trece dela Ministerul de
Finante la Ministerul de Justifie. Astiizi cadastrul elve-
{ian cel mai recent 5i cel mail modern fine de Ministe-
rul Justifiei.*

#Intr'adevir-continui expunerea de motive-cada-
strul nu esteé o institufie viabild, daci nu funciioneaza
in strinséd legdturd cu cirfile - funciare. Cadastrul fiind
& instituie statica, dd imaginea fotograticd a proprie-
titilor funciare din fard, la un moment dat, fard sa
poate percepe schimbiérile ce se produc in cursul vre-
murilor in cuprinsul material al parcelelor. Astiel fiind,
planurile precum si regisirele cadastrale nu pot i {inute
la carént decét cu ajutornl instantelor de carte funciaréd,
care comunicd birourilor de evidentd cadastrald de cite
ori se strimutd proprietatea unui imobil sau se produce
vre-0 schimbare in cuprinsul material al acestuia (prin
operatiunea de desmembrare, accesiune, schimbarea
felului de culturd sau a destinafiunii etc).”

Rezultd deci, cd prin contopirea directiunei cadas-
trulii cu cea a carfilor funciare in cadrele Ministerului
de Justitie, se urmireste accelerarea lucrérilor tehnice
de masuriitoare, indispensabile operatiunilor de locali-
&are pentru cirtile funciare,

[
In timpul cind cadastrul se gisea pendinte de

Ministerul Agriculturii §i sub alti conducere decit cea
acivald, in multe rdnduri aceste servicii isi disputau
rolurile, gisindu-se adeseori, In diferite chestiuni, pe
pozifii contrare. In asemenea condifiuni, munca de
organizare a ciirfilor funciare depusd din partea ofi-
cialitifii, se iroase, serviciile deveneau din ce in ce mai
mult o piedecd in calea progresului ce se astepta.

La un moment dat se prevedea o intrerupere a
lucriirilor de organizare si dacit nu s’ar fi intervenit la
timp cu legea pentru infiinfarea acestei directiuni,
aceste lucrdri fie cd stagnan pentru o vreme indelun-
gatd fie cid se incheiau definitiv cu aceia ce s-a lucrat
pdnd acum.

Astazi grafie legii dim 7 Aprilie 1939 pentru in-
fiinfarea in Ministerul Justitiei a Directiunii cirtilor
funciare in Vechiul Repat si Basarabia au ciipédtat o
conducere unitard si omogend, O particularitate a inca-
drarilor ce s’a facut la conducerea acestei directiuni
este, ci tofi conducitorli de servicii, sunt elemente

~perfect cunoicatoare a mecapismului de organizare a

ciirfilor funciare.

Numirea domnului Safvafor Erddeanu in fruntea
acestei Directiuni a Ticut o frumoasi impresie in toate
cercurile competente, data fiind energia si puterea de
muncd de care a dat dovadd, in toatd cariera D-Sale
de pind acum. Suntem convingi ci grafie acestui Incer-
cat si priceput organizator si Jucriirile de carte funciari
in judeful Ilfov, sunt astdzi in plin progres.

Intr’adevir pentru revsita unei opere de propor-
fia institutiei cértilor funciare, ca si pentrn orice alti
initiativii, deasupra tuturor celorlalte condifiuni este
nevoie de organizare, aceasta este piatra unghiu'ard a
oricarel activitafi, Orice organizare trebuie bine con-
ceputd §i aplicati energic prin elemente tinere, selecte
gi bine calificate.

Ca incheere releviam, cd prin legea din 7 Aprilie
1939 se aduce in organizarea Ministerului de Justitie o
nota de invierare a serviciului de carte funciard, incad-
rand in personalul directiunii, elémerte capabile si
dinamice, lucru cu totul necesar mai ales Ja Miniternl
de Justifie, unul din cele mai importante Ministere,
care prin Tuncfiunza directiunii generale a cirtilor Tun-
ciare 5i a cadastrului funciar, tinde la consolidarea pro-
prietatii imobiliare, pentru intdrirea patrimoniului public
spre binele si viitorul neamului,

Dr. lIoan Lazar
h_:iecﬁtur sel Dumbriveni
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Cll DE CGZURI NEAPLANATE.

(Continuare)

. — O femeie (nemiritatd), de etate 77 ani,
nd din wvicatd [ird a lisa testament si fird a
rudenil chemate la moztenire in ordinea de suc-
cesiune legitimi 51 astfel succesiunea ei, consistitoare

‘averi mobile si imobile, consemnate in inventar,
ind In desherentd, — se deschide procedura succeso-
dim oficiu in baza pctului 4 al §-lui 2 din art. de
XVI:1894, in conformitate cu dispozifiunile pre-
ate de §§-ele 114 si urmitoarele din citatul art. de

ge, — numindu-se custode-administrator si lansandu-
se deci §i publicatia cerutd de aceste §-fe.

. Se prezinti, incd inainte de agse fi lansat si de
u-u fi dat spre publicare mentionata publicatie pre-
vizutd de citatul art. de lege, — un bidrbat (neinsurat)
~ cerdnd Intr'o cerere adresatil Judecitoriei lisimantare, —
8 ordone Indreptarea inventarului in senzul ci suc-
. cesiunea defunctei femei nu e compusdt din alte averi,
- decit singur si numai din hainele si rufele destinate
~ pentru femei si sustine ci cealaltd avere mobild si imo-
bild consemnatd Tn inventar nu apartine succesiunei
_defunctei, ci e a sa proprietate cumpirats cu banii
agonisiti prin munca sa, — o reclaméd deci ca a sa
proprietate. Sustine in sprijinul acestei cereri, ci timp

de 52 de ani a triit In menaj comun cu defuncta si c#
-averea mobild reclamatid de dansul numai din acel mo-
tiv s'a aflat In posesiunea defunctei, — precum sl cd

la imobilul trecut in inventar numai din acel motiv fi-
gureazi ca proprietard cumpdirdtoare defuncia, in cartea
funduard; — pentrucd el, birbatul, a wvoit s34 asigure

“pe defuncta, in contra eventualelor evacuiiri si deposedari.

E evident ¢i in spetd dreptul de proprietate re-
clamat de birbat, acesta nefiind succesor, — nu e un
drept succesoral.

In termenul legal de un an, socotit din ziua inse-
ririi publicativnei, neamuntindu-se la Judeciatorie nici
un alt reclamant succesor, ca si revendice vr'un drept
succesoral, — procedura succesorald s'a deschis din
oficiu si in baza §-ului 4 al citatului art. de lege, —
iar dosarul s’a remis delegatului notar public, pentru a

DDCTRINE INFDRM&TTUNI RECENZII BIC.

desbate succeslunea si In acest scop i-s"a fixat termen
ventru indeplinirea delegatiei.

Chestiunile ce ni-se impun spre a-se rezolva, sunt;

a) Dacil In spetd frebue sau nu sii se dea men-
tionata delegatie.

b) Dacéd asupra unel succesiuni in desherentd e
sau nu In drept oricine s se anunfe si si-si validiteze
orice pretentiune, fn termenul legal de un an, indicat
In publicatiunea lansatd, prescris de lege.

Suntem de pirere:

ad a) Ordonarea desbaterii de rind a succesiunel
5l Insdrcinarca delegatulul cu aceasta deshatere e nu-
mai atunci legal intemeiatéd, cind In mentionatul termen
legal se anuntd pretinsi succesorl reclamind drept de
mostenire (§ 115 Art. de lege XVI:1804), facand totodati
plausibild temeinicia reclamatiunii, — pentruci la din
contra s'ar putea foarte usor impiedeca si ziddrnici ori-
ce procedurd succesorald, fie normald, fie extraordinars,

In consecinid in spetd nefiind Intrunite mentiona-
tele cerinpe, — succesiunea trebuia de plano si din ofi-
ciu predatid Fiscolui, firfi nici o delegatie si desbatere,

ad b). Nu e In drept oricine si cu orice pretefiu~
ne sd4 se anunte, ci numal aceia, carl pretind a i suc-
cesorl si ca atari reclami un drept succesoral facind
totodati plauzabild temeinicia acestel a lor pretentiuni,
Exaclitatea acestei péireri rezultd si din textul §-ulul
115 al citatului art. de lege, precum si din expunerea
de mative referitoare la mentionatul §.

Aceia carl reclami alte drepturi, tot de dome-
niul Dreptului privat, bazate de ex. pe dreptul de pro-
prietate, pe dreptul de ipotecd, pe raporturi juridice de
obligatiuni, — n'au ce ciuta in cadrele procedurii sue-
cesorale actuale, Se puteau inséd anunta in cadrele pro-
cedurii succesorale si acesti reclamanti, cind era In
vigoare incd Art. de lege LIV:1868, (§ 504). Jar actual-
mente nu-le ramdne decdt calea dreptului comun, ca in
termenul legal de prescriptie sd-si reclame in justifie
pretinsul drept, fie inainte de predarea succesiunel, —
prin proces intentat prezumptivilor mostenitori, fie dupé
predarea succesiunei, — prin proces intentat bl.ICCESDri"

lor, in spetd Fiscului.
Dr. Petru Pentia
notar puplic

REZOLVAREA LOCALA A DIFERENDE-
LOR DINTRE SATENI.

Aparatul de stat prea inciircat si necesi-
tatea de a se veni in ajutorul celor obligati si
- alﬂrﬁe dupi nevoi si dreptate, a obligat legiui-

torul nostru si adopteze descongestionarea ad-
ministrativi — si cum vom vedea — si pe cea
judecitoreascd in. parte. Nu era comod ca pen-
tru afaceri mirunte, si se alerge la centru,

cheituind adestori mai mult decit si cHuta s
se valorifice.

AL
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Aceasta a fost desigur, intenfiunea legiui-
torului cénd a venit cu disp. art. 105 alin. 12
$i urm, 110 alin. n. din L. Adm. si — aproape
concomitent — cu Legea pentru organizarea
judecitoreascd privind infiintarea, organizarea st
functionarea Judec#toriilor comunale.

58 analizim pe riad azeste lexle,

D.sp. art. 110 din L. A. In ipoleza anu-
mitor infracliuni [delictele de insultd si lovire
simpld), obligi pe reclamant inainte de facerea
denuntului penal; s& se adreseze autoriti{ii ad-
ministrative pentru a se incerca imp#ciuirea,
Ceeace a indemnat pe leguitor si institue ace-
asta procedurd preliminard de care se condi-
fioneazd continuarea procesului penal, e ugor de
presupuss pirjle sub impu'sul primilor mnervi,
aleargd la justifie, pe cdnd ch bzuinfa — la
sfatul celui mai de seami om din sat —, poate
tempera enervarea si pune capiit la atari neintele-
geri, evilindu-se asifel cheltueli, timp perdut
pentru justifiabili si jade:ftori si degeneriri
in conflicte mai grave etc.

La ce se reduce activitatea ajutorului de
primar sau a delegatului satului in ipoteza art.
110 alio. n,? La acea de a propune partilor
impéicareay urmind si iochidd cauza san s3
dreseze un proces verbal care va servi denun-
titorului in pornirea actiunei penale. Legiuito-
rul s'a limitat la aceste forle, dat fiindcd ches-
tiunile de onoare sunt cele mai frecvente.

Cu ceva mai tarziu, 8 zile, legivitorul a
adus ceva nou in acelas dorenius iofiinjarea
judecitoriilor comunale. Propriu zis in Ardeal
acestea, nu constituesc o inovalie. Pe vremurl
primpretorii aveau aceasti competintd si inc3
lirgild mult. In V. Regat, noua justijie se a-
propie de sistemul judecétorilor ambulanti.

Spre deosebire de disp. L. Adm. unde
ajutorul de primar are ca atribufii proprii im-
picarea pirlilor, legiuvitorul de data asta, incre-
dinteazi presidenfia judecitoriei comunale pri-
maru'ui sau iolocuitorului s¥u, ajutat de 2 mem-

~brii asesori, recratati dintre oamenii de elitd

ai comunei.
Si de data asta, se propune in prealabil si

numai in procesele civile impicarea pértilor, iar
cind nu se ajunge la aplanarea diferendului,
primarul presedinte, discerne faptul, céntireste
si cu balanta zeitei Themis imparte dreptatea,
avind acum si mijloace de constringerea contra
pértii culpabile.

In plus, se ldrgesc atributiile judecitorilor.
E'e sunt altele. De data ssta intrdl in compe-
tinta judecdloriilor comunale loate neinfelege-
rile dintre locuitorii comunelor -ari derivd din
creante de bani, buouri mobile (migc#tcare), fun-
gibile (consumabile), prestatiuni (serviciu fécut
altuia) — pén¥ la suma de lei 500, precum §i
judecarea infractiunilor la ordonantele autori-
tatii administrative respe .tive, cind pedeapsa
prevéizutd es'e numai amenda politieneascd dela
50—500 lei.

Executarea clrilor de judecatd comunala
in materie civild sau comerciald si executi de
primar la cererex pirfilor, urménd regulele
prozedurli civile, inlocmai ca in executarea si-
litd a hotdririlor judecitoresti obisnuite. In ma-
terie penald primarul din oficiu trimite dosaru!
rdmas definitiv Judeca'oriei de pace, care este
obligatd si execute cartea de judecatd a pri-

marului,
Statisticele judecatilor aritau cH acestea.

alituri de ches'iunile de onoare, erau in lumea
satelor cele mai frecvente cazuri de conflicle.

Incd ceva si asta pentru a evita o eroare,
Disp. n. art. 105 alin, 12 si urm. din Legea
Adm , atribue pretorului — in calitate de gef
al politiei din plasi — dreptul de a constata
si amenda contraventiunile la legile anume spe-
¢ ficate — si la regulamentele comunale si ale
finutului — in cazurile in care amenda nu trece
de 1000 lei. Nu e oare un confliict de atributii
intre pretor §i prmarul p-esedinte al judec.
com ? Socot ci nu, si asta pentru cid primul,
constatdi si amendeazd infractiunile penale —
pe langd alte legi — i la regulamentele co-
munale si ale tinutului; cel de al doilea statue-
azi gl judecd — pe ldogd unele procese civile
de mic# importantd — infractiunile la ordonan-
fele auforifdafilor administrafive,
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Deci atributiile fieciruia sunt limitate si
precis determinale de deosebirele ce trebuiesc
ficute intre regulament si ordonanta adminis-

trativi,

Astfel i regulamentul si ordonanta admi-
nistrativd cuprind norme de drept de interes
general, emacate ambele dela organele puterii
execulive; si una si alta isi gdseste origina in
actul de vointd al sefului de administratie —
primar, rezident regal — sau in manifestarea
de vointd a unui orgin deliberativ, (art. 34
din L. A.). '

Dar mai mult decdt deosebirea formald,
irebuie sd observim c#:

1. Ordonanta este un act administrativ
prin care puterea publicd dispune sau interzice
ceva administrafilor s#i, pe cAnd regulamentul
mai mult decit dispune, interpreteazd, l&mureste,
desvolti si completeazi o dispozitie legali.

2. Ordonaunta e un atribat dat exclusiv pri-
marului cu privire la m#surile ce cad in atribu-
fiunile sale ori ale consilivlui (art. 16 L. A)),
pe cind puterea regulamentard — cum am mai
vizut — apartine primarului gi consiliului co-
munal si numai pentru atributele lor proprii.
Legea adm. din 1936, ou conferea dreptul de
reglementare decit organului deliberativ (art,
140—141 din V. lege si 184 din regul. ei.

(Ordonanta odatd eliberatd, se aliseazi si
se aduce la cunostinta locuvitorilor prin orice
mijloace, dupd care se comunicd organelor de
control erarhic, care au dreptul si le anuleze
oricAnd s regulamentul odatd intocmit, reclami
i aprobarea organului de tuteld (art. 44—45
din L. A.).

Iatd citeva deosebiri, care ne indrituesc
si credem ci intenfia legiuvitorului a fost s&
lase in atributia:

. 1 ajutorului de primar, — impécarea pir-
tilor, in delictele de insulti si lovire simpld
fart. 5'2, 513 si 470 al. L c. p.)s

mai bice pe imp-icinafi ca seful

e ——

2, primarului ca presedinte al judecatoriei
comunale, procesele civile de micd importantd
specificate mai sus, plus infracliunile la ordo-
pantele autoriti{ii administrative dupd distinc-
file amintite;

3. pretorului, dreptul de a constata si a-
menda contraventiunile la legile anume aritate,
gi la ragu'amente’e comunale si ale finutuluij

4, instantele de drept comun pentru cele-
lalte infractiuni, cum si o-ganele de recurs erar-
hic, control si tutel# administrativd, jurisdiclie
admipistrativé, comisil de evaluare si impunere,
de apel etc. etc. organe si instanfe administrative
aparte cu totul.

Gisesc, ci primele doud instanfe primare
de imp#care si judecare, s'ar fi putut unifica,
Primarul trebuia s4 primeas=3 ambele prerogative.
Degradarea sefului administratiei de prea multe
atributii in ipoteza art. 110 din L. A. nu com-
penseazl autoritatea pe care el ar fi pus-o in
aplanarea diferendelor. Cine poate s& cunoascid
administratiei
comunale in chestiuni de asemenea naturd, — gi
s4 puni apol mai multi autoritale in aplanarea
diferendelor ? Mai mult, e si irational s ai doud
sau mai multe instante de judecatd la acelasi
institutie;, cum e primiria,

Si ca aceastd operd de distribuire a drep-
tatii in comunele rurale si functioneze perfect,
ar fi fost necesar ca si codul de procedurd pe=
nali si cel de procedurd civilf si fie puse in
concordant cu aceste noui leg feriri.

De incheere se cuvine si accentuim ci nu-
mai prin priceperea si constiintiozitatea organelor
noastre chemate si imparti pe intinsul satelor
dreptatea se va putea dovedi cit de mare, cit
de folositoare si cit de binecuvéntati este opera
judiciard pe care o indeplineste acum la fard
autoritatea administrativd a comunelor rurale

loan Taringa
Notar titrat, Varias.
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INFORMATOR LEGISLATIV.
pe lunile [ULIE, AUGUST §i SEPTEMVRIE 1939,

Agricultura.

1. Decret-lege Nr. 3420 din 16 Sept. 1939, publ, in
Mon. OF. Nr. 216 din 18 Sept, 1939, — pentru mobilizarea
agricold,

2. In virtutea jurnalului consiliului de ministri Nr.
9816 din 16 Sept. 1939, publ. in Mon. Of, Nr. 218 din
20 Sept. 1939. Dispozitiile acestui decret lege se aplicd
cu incepere dela 16 Sept. 1939,

Armata.

Decret-lege Nr. 3360 din 13 Sept. publ. in Mon,
Of. Nr. 214 din 16 Sept. 1939, — pentru modificarea
art. 51, 69, 71 al. 1, 95, 97 din legea asupra rectificirij
armatei,

Casatie.

L. Lege Nr. 2795 din 12 Iulie 1939, publ. in Mon,
O Nr. 159 din 13 Iulie 1939, — pentru Inalta Curte de
Casafie si Justitie.

2. Decret-lege Nr. 3319 din 5 Sept., 1939, publ. in
Mon. Of. Nr. 205 din 6 Sept. 1939, — pentru modificarea
§l complefarea unor dispozifii din legea pentru Inalta
Curte de Casafie §i Justifie,

Vezi textul complet al legii din 13 Iulie 1939, cu
modilicirile din 6 Sept. 1939 in Mon. Of Nr. 212 din
14 Sept. 1939 pag. 5379,

Casa Constructiilor.

Decret-lege Nr. 3318 din 5 Sept. 1939 publ. in
Mon. OFL Nr. 211 din 13 Sept. 1939, — peniru inferpre-
tarea art, 85 din legea pentru organizarea Casei Con-
strucfiifor,

Cetitenia romana.

Decret-lege Nr. 2939 din 26 Iu'ie 1939, publ. in
Mon. OL Nr. 171 din 27 [ulie 1939, — pentru modifica-
rea gi completarea unor dispozifiuni din legea privitoare
la dobdndirea §i pierderea nafionalitdfii romdne, din 20
lanuarie 1939,

Prezentul decret lege modifica art. 10, 11, 13, 18,
23, 28, 33, 41. 53, 54, 60, 62, 65, 66, 68 din citata lege.

REVISTA. CERCULUI JURIDIC BANATEAN

_Chiril.

Decret-lege Nr. 3421 din 16 Sept. 1939, publ. in
Mon. OL Nr. 216 din 18 Sept. 1939, — pentru prelun-
girea gl complelarea legii din 20 Aprilie 1939, privitoare
la coniractele de inchiriere ale militarilm activi sau
concentrati din completare si rezerva.

Comert de banca.

Decrel-lege Nr. 2951 din 26 Iulie 1939, publ. in
Mon. Of, Nr. 172, din 28 lulie 1939, penfru modificarea
Tegii pentru organizaréa g reglementarea comerjului de
bancd.

Consiliul _Legislativ.

Lege Nr, 279G din 12 Iulie 1939, publ. in Mon. Of,
Nr. 159 din 13 lulie 1939, — penfru modificarea unor
dispozifii din legea penfru organizarec s funcfionarca
consiliulul legislatin,

Culte.

Decizia Nr. 31.999 din 12 Tulie 1939, a ministeru-
lui caltelor, publ. in Mon, Of. Nr 161 din 15 Iulie 1939, —
privitor la asociafiile religi-ase interzise.

Drumuri. Circulatii.

Decret-lege Nr. 3266 din 1 Sepi 1939, publ. in
Mon. OI. Nr. 204 din 5 Sept. 1939, — pentru modificarea
art. 36 din legea asupra circulaiiei pe drumurile publice,

Exportul pieilor.

Decret Nr, 2781 din 10-Tulie 1939, - publ. in Mon.
Of Nr. 1530 din 13 lulie 1939, — pentru modificarea
regulamentului privitor la valorificarea pieilor publ in
Mon. Of. Nr. 40—1939.

Griu.

Lege Nr. 2835 din 14 lulie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 162 din 17 Tulie 1939, peniru valorificarea grdului,

Magistratura.

Lege Nr, 2796 din 12 Iulie 1939, publ. in Mon. Of
Nr. 159 din 13 Iulie 1939 — penfru modificarea unor
dispozifii din legea pantru o ganizarea juleciloreascis
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Mine.

Decret-lege Nr. 3400 din 15 Sept. 1939, publ. in
‘Mon. OFL Nr. 223 din 26 Septemvrie 1939, — penfra mo=
diifearea arf, 172 din legea minelor din 24 Mariie 1937.

Navigatie fluviala.

Regulamentul de fransport al navigafiei fluviale
romdne Nr. 25627 din 28 Iunie 1939 Mon. OL Nr, 161
din 15 Iulie 1939,

Risboiu Organizarea Na-

tiunii si a Teritoriului.

Decref-lege Nr. 3043 din 17 Avwg. 1939, publ. in
. Mon. Of. Nr. 189 din 18 Aug. 1939, — penfra modifi-
earea unor dispoziffi din legea asupra erganizdrii nafionii
§i feritoriului penfru fimp de rdsboiy.

Romania.

Decref-lege Nr. 2857 din 19 [ulie 1939, publ. in
- Mon, OL 166 din 21 Iulie 1939, — peniru ralificarea
~ acordului cconomic din 1§ Mai 1939 & Anglia.

INFORMATOR BIBLIOGRAFIC.

2 Contracte judiciare,

~ de dl. M, G. Constantinescu, doctor in drept,
. membru al Institutului de filosofie judiciard, 1939,

; Materia contractelor judiciare a refinut prea putin
dtenfia juriztilor pani acum, desi ele sunt de aplica-
* fiune zilnicd, intrucdt in cursul distribuirll dreptaiii dis
feritele proceduri si practici au la bazid contracte judi-
- clare. Astfel renunfarea de comun acord in cursul unuj
~ proces la ridicarca unui incident de procedurd, achie-
 sarea asupra unor situatiuni, hotaririle de expedient si
tele, toate sunt contracle judicidre,
Autorul dlasifici materia contractelor judiciare in
mari categorii:
~ Confracle judiciare proprin zise, cum sunt cele a-
iintite mai sus
- Confracte judiciare legale, din carg categorie fac
e adopliunea si divorful prin consimtamant mutual gi
~ Contracle judiciare de execufiune, Intre cari se nus

e DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

Specula ilicita,

Decret-lege Nr. 3719 din 16 Sept. 1939, publ. in
Mon. Of. Nr. 215 din 17 Sept. 1939, — penfry infrinarea
§i reprimarea speculei ilicite.

Taxe militare.

Decret-lege Nr, 2062 din 26 Iulie 1939, publ. in
Mon. OF. Nr. 172 din 28 [ulie 1939, — pentru modificarea
art 5. 8, 11, 12 5i 13 ale decrefului-lege pentru agezarea
§i perceperea taxelor militare.

Timbru.

1. Decret-lege Nr. 3068 din 19 -Aug, 1939, publ. in
Mon. Of. Nr. 190 din 19 Aug. 1939, — pentru modificarea
§i complefarea unor dispozifii din legea pri ifoare fa in-
locuirea taxelor benevole cu limbru fudiciar,

2. Decref-lege Nr. 3313 din 5 Sept. 1939, publ. in
Mon. Of. Nr. 208 din 9 Sept, 1939, — peniru complelarea
art. 4 § 30 din legea Hmbrulul §f a impozitulei pe acle
$i fapte juridice din 29 Aprilie 1827,

Dr. Ion Tenchea

——

Pornind dela primele inceputuri ale justijiei, au-
torul analizeazi contractele judiciare documentat si in
lumina unei complecte bibliografii ce cuprinde touti
doctrina pind la 2 asupra materiei, complectind prin
studiul séiu valoros gi scris intr'un stil lapidar, un gol
simfit in literatura noastrd juridici.

'

Recursul in Casaiie (civi)) Recursul pen-
tru_neconstitutionalitate,
de dl. C. Vicol avocat,

DL avocat C. Vicol prin lucrarea D-sale ne plne
la indemdnd un indreptar practic de continui actualitate,
asupra materiei recursului civil si a celui pentru necon-
stitufionalitate, care ne permite si ne documentim
repede si temeinic asupra acestei probleme juridice asa
de importanta.

Utilitatea practicd a lucriril dlui Vieol constd in
faptul cd dupice evoacd principlile cari trebuiesc avute
in vedere in materia recursului, cu ocazia analizérii
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acestor principii, reproduce spefe judecate de Inalta Curte
de Casatie si Justitie din care desprinde adevirata
shucturd juridicd a acestei cii extraordinare de atac.

Analizind motivele de recurs, arati un numar
mare de hotdrdri jursprudentiale asupra acestei ches-
tiuni. Examineazd pentru a trece apoi la cercetarea
recursului pentru neconstitutionalitate.

Nici o problemi# din materia recursului nu a ri-
mas nestudiatd de dl. Vicel, deaceia lucrarea Dsale este
extrem de utili,

.
® L

Causes de nullité de la sentence a bitrale
en droit international public,

de dl. A. Balasko, doctor in drept, Paris 1938,
pag, 405, fr. 100,

In acest volum auwtorul determind diferitele cauze
de nulitate ale unei sentinfe arbitrale ip dreptul inter-
national public §i urmirile unei astfel de nulitdi.

Siudiul este Impértit in patru pérti: In prima parte,
cea documentard, se trateazd dreptul material §i formal
al problemei,

Partea doua confine concepiia personald a aufo-

L e——
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rului asupra cauzelor de nulitate a sentinfei arbitrale -
— cause de nulitate statice. dinamice, problemele ce se
ridicii, cauzele de nulitate in dreptul international formal,
proectul de protocol internafional cu expunerea de mo=:
tive — pentru a se complecta cu materia partii a treia
o documentare practicd in care sunt expuse cazurile
cele mai insemnate ale jurisprudentii aranjate dupd di-
feritele motive de nulitate.

In partea patra se semnaleazd dispozitiile drep=
fulul international puclic conveniional relatize la reexa~
minarea unei deciziuni interesind societatea interetaticd.

t-#

L’assicurazione sulla vitlo a favore di
terzi,

de dl. Mario Stolfi, profesor la Universitatea
din Messina. 200 pag. 20 L.

Autorul examineazd dificultatile cari se pot ivi
in cazurile de asigurare asupra vietii in favoarea ter-
tilor, reusind st ne arate solufiuni rafionale si clare,
In concordanta cu starea doctrinei si a legislafiei ita-
liene actuale,

E. L.

Comitetul de Redactie
al
Revistei Cercului Juridic Banétean

tnvitd si pe aceastd cale toate instanfele din circumscripfia Curfii de Apel Timisoara
precum si pe membrii lor, sd binevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
coloane le stau deschise. ;

Singura rugdminte ce li se adreseazd esle pedeoparte de a fria, cu maximum
de scrupulozitate, hotdrdrile frimise spre publicare, peniru a ni se crufa o muncd
inutild §i pentru a putea asigura Revistei — prin serioasele, demnele $i interesantele
articole, note si spefe publicate — tot prestigiul de care are nevoe si la care tofi
juristii tinutului sunt obligafl sd lucreze, iar pedealtd parte si pentru aceleasi rafiuni,
rugdmintea ce le-o adreseazd este de a extrage din hotdrdrile d-lor, numal ceeace
Intr’adevir poate interesa, dupd modelul rezumatelor ce publicim sub titlul: ,Juris-
pruden{d si Solutiuni Jurisprudentiale®.

Aceasta invitatiune se aﬂrananzﬁ, tot atat de starui- -
tor si colegilor de la celelalte instante din tara.
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153. SUCCESIUNE. Drepiul de a cere
‘deschiderea procedurei de mogtenire si de a
infervent la aranjarea unei succesiuni, cu o-
cazia unel cererl pentru eliberarea certifica-

~ tulul de mostenire il au numal acei creditorl,
in favoarea cdrora se gdsesfe intab ilat drep-
tul ipofecar, sau in favoarea cdrora s'a ordo-
nat sl nofat definifiv sechestrul, asupra unui
imobil din mostenire.

Potrivit par. 3 p:t. 1 din legea XVI din

1894 privitloare la procedura in materie de

mostenire, numai credilorii in favoarea cdrora

este intabulat vre-un drept ipotecar asupra vre-

. unoi imobil sau vre unei creanie ipotecare din

~ moglenire i credi'orii in favoarea clirora s'a

ordonat si notat in mod definitiv' sechestrul a-

supra vre-unui imcbl, in baza dreptului de

I-F:pdetala si pe temeiul § 237 2. a si b legea

881, au dreptul de a cere deschideiea pro-

- cedurii de mostenire si de a interveni in aran-

jarea unei su:cesiuni, in cererile de eliberarea
certificatelor de mostenire, elc.

Prin urmare, alti creditori decit cei ari-
tafi in mod limitativ in § 3 pct, 11l din legea
- XVI1894 nu se pot amesteca i1 chestiunile
succesorale, nu se pot opune la eliberarea cer-
ificatelor de mo;tenire si deci, in spetd, firma
X W. F.i*, creditoire nu a defunctului 1. B.
~ ftatdl, ci a unuia dintre erezii eventuali, nu
‘avea calitatea si intervind in cererea de elibe-
de certificat de mostenire introdus# de
ofia si fiul defunctu'ui . B. tatdl, si si soli-
ite respingerea acelei cereri; acea firmd fiind
| totul strdini in cavz¥, neavénd nici o legi-
d directd cu succesiunea.
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I. DREPT CIVIL SI PROCEDURA CIVILA.

Deciy gresit i cu vio'area § 3 pat. III din
legea XVI'1804, » admis Trib., Cernfiuli ame-
stecul firmei ,C. W. Fii" in cererea de elibe-
rarea cerltificatului de mostenire formulati de

recurenti.
(Cas 1 Dec. Nr. 75 din 20 [anuarie 1939. Prege-

dintia D=lui Gh. Coca, consilier.)

154, PENSIE ALIMENTARA PROVI-
ZORIE. Infidelifatca conjugald stabilitd in
sarcina sofiely neavind un caracler de confl-
nuitate, nu-1 in:hide definitiv pentru wiitor
calea acflunel de infrefinere provizorie, ex-
cepfiunea dedusd din infldelifafea conjugald
flind limitatd numal pe durafa Infidelitdfel.

Prin motivul de casare recurenta susjine
cly prin solufia datd, Curtea de apel a violat
art. 102 din legea mitrimoniald, a comis eroare
grosierd de fapt si exces de putere cind i-a
respins cererea pentru intrelinere provizorie pe
consideratiunea de infidelitate conjugald, dedusd
din singura imprejurare cd o primi cerere de
intretinere i-a fost respinsd pe acest motiv si
cd intre timp nu a ficut dovada contrarie, desi,
in lipsa unor noui dovezi in contra ei in a-
ceasti pr.vinl, nu i se putea respioge cererea
de [afi.

Intr'adevir, Curfea de apel pentru a de-
duce infidelitatea conjugali a recurentei, ca
motiv de neprimire a cererii de intrefinere de
fatli, se limiteazi la constatdrile in aceastd pri-
viotd fdcute cu ocazia judecHrii unei prime
cereri de intrelioere, respinsi pe acest motiv,
fir4 a examina din nou in acest proces daci

- 380 — .



|
|
{

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

e ———

imputarea de infidelitate conjugald subsistd sl
in prezent in contra recurentei si ii poate fi
opusd ca atare, intrucdt o astfel de atitudine
odati stabiliti nu prezinti un caracter de con-
tinuitate de naturd a inchide definitiv in viilor
soliei calea acfiunii de intrefinere provizorie,
iar dovada cd sotia persistd in aceastd atitu-
dine de infilelitate conjugald incumb3 sofului,
ori de cite ori i se cere indeplinirea obliga-

tiunii de intrelinere provizorie.
(Cas. I. Dec. Nr. 3137 din 16 Decembrie 1938.
Presedintia D-lui T. Magheru, consilier).

155. SUCCESIUNE. Cu ocazia procedu-
rei pentru deschiderea succesiunel, care are
un caracter provizoriu, nu se poate examina
valabliitatea (itlurilor succesorale in fond, ci
se poafe examina numal sumar existenfa a-
cesfor fiflurl in vederea mdsurilor de asi-
gurare.

Dat fiind caracterul provizoriu al proce-
durli de deschidere a succesiunii, tribunalul nu
poate fi obligat si examineze valabilitatea tit-
lurilor suvccesorale in fond, ci pumai s3 con-
state sumar existenfa acestor titluri, ca pe baza
lor s& procedeze la primele m3suri de asigurare.

Asa dar, din moment ce, in spefd, tribu-
nalul constati pe de o parte exislenta testa-
mentului datat Ciucea 27 Mai 1928, care intru-
neste conditiunile formale previzute de art. 32
din legea din 1876 si prin care se conferd soflei
V. G, calitatea de succesoare universals, iar pe
de altd parte cd aceasta locueste in Ciuces,
astfel c#, potrivit art, 14 din procedura de
moslenire, bunurile mostenirii sunt rimase In
pidstrarea sa, bine si legal a procedat atunci
cind a respins cererea de sechestru formulati
de recurentii ce se pretind erezi si carl numai
p2 calea dreptului comun isi pot valorifica pre-
tentiunile succesorale.

Cas. I, Dec. Nr. 91 din 23 lanuarie 1939, Prege-
dintia D-lui Eug. Bdnescu, consilier).
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156. DIVORT. Casitorle contracfald in
Vechiul Regat sau Basarabla. Divorf pronun-
fat in Bucovina. Hotdrare definilivéd. Produce
efecte valabile. Nu es’'e necesard {ranscrierca
prevdzuta de codul civll romén.,

Art. 124, alin, II, din legea actelor de stare
civiii din 1928 dispune c#, prin derogare dela
art. 14 al prezentei legi art. 246 si 276 din
codul civil al Vechiului Regat, continufi si se
aplice hotéirdrilor pronuniind desfacerea c#si-
toriei; transcripfiunea insX previizuld de aceste
articole este inlocuiti prin menfiune pe actul
de cidsitorie.

Acelasi text prevede maii departe cd ,in
Basarabia transcrierea cdsitoriei se wva face
pentru cisitoriile incheiate anterior intrdrii in
vigoare a acestei legi, in conformitate cu dec-
retul lege din 12 Noemvrie 1919, iar pentru cele
incheiatle posterior, potrivit art. 246 si 276 din
codul civil aplicabil ia Vechiul Regat si alnia-
tului precedent”.

Prin aceste dispozitiuni legiuitorul s'a ocu-
pat numai de hotdrédrile de divorf care, conform
codului civil romdn erau supuse {ranoscrierii,
previzind o modalitate deosebild de indeplinire
a acestel formalitdti pentru Basarabia, dup4 cum
clsitoria fusese incheiatd inainte sau dup# pro-
mulgarea legii. -

Asifel {iind, nici din cuprinsul dispozitiu-
pilor art. 124 al legi din 1928 nu rezulti ci
hotérdrile de divor{ pronuntate in Bucovina
trebuesc transcrise alunci céind cdsitoria a avut
loc in Basarabia, sau c# legivitorul ar fi infeles
si generalizeze formalitalea prevéizutd de art.
246 si 276 c. civ. rom. chiar si pentru hotédré-
rile de divort pronuntate in conformitate cu
alte legiviri care nu cunosc aceastd formalitate,

Ceva mai mult, art, 148 si 149 din regu-
lamentul legii aratd cum se procedeazdi cu ho-
t4rérile de divor} pronunfate in Ardeal sau Bu-
covina, In cazul cind cdsitoriile au fost celeb-
rate in Vechiul Regat sau Basarabla, precizind
cil mentiunea despre desfacerea ciisitoriei se va
face In urma intervenjiunei instanielor judec3-
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~ toresti care vor trimite ofiterului stirii civile
cople dupd hotdrire cu certificarea rimdnerii
el definitive.
Prin urmare, in spetd, Curtea de Apel nu
a comis exces de putere sau omisiune esen-
tiald si nu a violat texiele invocate, ci dimpot-
rivd a ficut o justd aplicatiune a legii atunci
cind a decis ci holdrirea de divort pronunjati
in conformitate cu dispozitiunile codului civil
bucovinean si rdmasi definitivd produce efecte
valabile intre pirfi fird si mai fie necesard
*  formalitatea transcrierii prescrisd de art, 246 si
276 ¢. civ. care nu se aplici unor atari hot#rari.

(Cas. I. Dec. Nr. 213 din 1 Februarie 1939, Pre-
~ sedintia D-Ini T. Magheru, consilier),

157. PERIMARE. Are loc nu numal a-
tunci cAnd procesul esfe ldsat in nelucrare,
prin lipsa pdrfilor la dezbaferi, ci §i in cazul
cdnd pdrfile omil plata faxelor de (imbru
~ penfru cifafli §i prin aceasta provoacd finerea
cavzel in nelucrare timp de frei ani. Arf. 443,
446 pr. cly. ard.

Prin dispozijiunile art. 446 pr. civ. ard.
alin, I, se prevede c#i; daci la ziua de infi|isare
pentru constiluirea procesului sau la desbateri,
pu se prezintd nici una din plrfi sau partea
‘prezeni uu cere desbaterea, procedura va ri-
mine in nelucrare pind cind upa din parli va
‘cere redeschiderea dosarului; iar prin alineatul
~ ultim din acelasi arlicol se prevede c¥ dupd

~ trecerea de firei zni so:otifi dela desbaterea
~ omis#, procesul se va considera ca stins.
' Din colaborarea dispczitiunilor art, 446
- alin. ultim cu dispczitiunile art. 443 si din ana-
. liza acestora, rezulldi c# perimarea sau stinge-
. rea procesului are loc pu numai atunci cénd
- procesul este ldsat in nelucrare prin lipsa pir-
. filor la desbateri, dar si in cazul cénd pértile
~ sau reclamantul omite s& indeplineascd anumite
~ acte de procedur#, impuse de lege si fdrd de
care instanfa nu poale redeschide sau continua

-
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Deci daci prin lege se prevede c# proce-
dura nu poate fi redeschisd sau pusi in curgere,
fard plata taxelor de citatii, iar plrfile omit
plata lor si prin aceasta provoacd (inerea in
nelucrare a cauzei timp de trei ani, atunci se
produce perimarea procesului in acelasi fel ca
si in cazurile prevdzute de art. 446 alin, ultim
proc. civ. ard.

(Cas. IIl. Dec. Nr. 2078 din 1 Noemvrie 1938,
Presedintia D-lui C. Crdciunescy, consilier).

158. PROPRIETATE IMOBILIARA.
Transmisiune. Proba faptulul juridic existent
la baza titlulul, esfe supusd apreclerel in-
stanfei, ca i condifiunea exlsfenfel elemente-
lor confracfuale subiective, dacd existd docu-
menful scris din punct de vedere formal, ce-
rut de Ord. Nr. 4420—918 gi din confinutul
lui se stabllesc condifiunile esentlale.

Art. 313 proc. civ. admite dovada faptu-
lui juridic la baza titlului prin probd supusi
aprecierii instantei conform art. 270 proc. civ.
Liberei aprecieri este supusd si conditiunea
existentei elementelor contractuale subiective
cerute de art, 861 sl 8690 cod. civ., din moment
ce documentul scris din punct de vedere formal
existd si din conotinutul lui se stabilesc condi-
tiunile esentiale, principal fiind ca actul scris
si contind consim|dmiatul pirfilor.

Deci in spetd, recursul e neintemeiat, de-
ocarece sunt respectate si condifiunile formale
cerute de ordonanta Nr. 4420 din anul 1918,
actul avind wvaloare de probi scrisd suficientd,
contindnd toate condifiunile contractuale obiec-
tive cerute de ordonan{i si intrucit tribunalul
a admis toate probele propuse gi le-a discutat
cu latitudinea de convingere ce-i revine instan-
fei de fond si firi a comite exces de puterein
interpretarea probelor, iar recurentul n'a con-
festat nici legalitatea probelor la efectuarea
lory ci se plinge numai de libertatea de apre-
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ciere a instantei de fond, care nu este supusi
cenzurei instantei de casare.

(C. Apel Bragov 5. L. Dec. Nr. 1320 din 9 Noem-
brie 1938, Piesedintia D-lui Octavian Comga, consilier.)

159, REPOZITIE SUMARA. Caracte-
rizare; condifiuni, Partea reclamanta este
dispenzatd de conditiunea analitdfel posesi=
unei anterioare actulul de furburare sau de-
posedare, cdnd posesiunea sa acfuald are o
bazd legald constdnd in titlu just, deciziunea
legald a unei autoritdfl sau o senfinfd jude-
cdtoreascd.

Potrivit ordinulul imperial din 27 Oct.
1849 si arf, 25 ord. Minisf. Just. ungar cu
No. 34601 din 1881, in teriforiile foste grd-
niceresti termenul pentru intentarea acfiunel
de repozitie sumard este de 30 zile, calculat
dela dafa cind parfen a lual cunostinfd de
uitimul act furburdfor. In maferia coproprie-
tdfel indivize, nici unul dinfre copropriefari
nu poate schimba folosinfa si nicl sd-i aducd
vre-o res'ricfie in defrimentul celorlalfl, lar
terfil nu pot dobandi vre-un drept de servl-
tute asupra imobilulul copropriefate indivizd
fira consimfdmantul tuturor coproprietarilor.

Jurdmantul tranzactlonal; putere proba-
torie; chestiune de fapl de afribuful suveran
al instanfei de fond.

Avéand in vedere primul moliv de recurs,
prin care recurenful se plinge ci Tribunalul a
violat art. 339 c. c. a, a denaturat acte i a
comis exces de putere, cind a stabilit ci pird ul
recurent a turburat pe reclamanti in posesiunea
pacinici a imobilului din litigiu, deoarece sus-
tine recurentul, conditiunea principali a ac-
tiunei pentru turburare de posesie este carecla-
manta sd fi fost in posesiunea pacinicd a imo-
bilului din litigiu in ultimi ani, cel putin un
an; cd prin martorii audiati s'a dovedit ci din
anul 1912 pérdtul recurent in fiecare an a tre-
cut cu carul prin piméAntul din litigiv, astfel cd
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posesiunea pacinic#, exclusivd i neturburatd
a reclamantei nu s'a dovedit.

Avind in vedere ci in conformi'ate cu
art. 339 c. c. a. aplicabil in spet?, nimeni nu
are dreptul, cu dela sine putere si turbure po-
sesiunea altuia, oricare ar fi calitatea pose-
siunei.

In interp-etarea aceslui text s'a decis In
practici in ce priveste actiunea de repozitie
sumard c#, reclamintul — care a fost in pose-
siune nu trebue si dovedeascd decét faptul tur-
burirei sau deposedirei si ilegalitatea acestui
fapt, precum si imprejurarea ci inainte de data
turburdirei sau deposeddrei, a posedat ne Intre-
rupt si netarburat cel pufin un an, C4 desi
conditiunea analitfifei posesiunei este contes-
tatd de doctrina mighiard mai veche, este ins¥
admisi atdt de dotrina mai nou#, cit si de
jurisprudenta constantd a Curiei Ungare.

Totusi parfea reclamantd este dispensald
de condifiunea analitifel posesiunei anferfosre
{urburdrel san deposeddrel, in cazul cand
posesfunea sa acfuald are o bazd legald, fiind
consideratd ca atare in urmitoarele cazuri: cdnd
posesiunea are la bazi un fillu just, de ex. un
contract; cind reclamantul se giiseste in pose-
siunea bunului in baza unei deciziuni legale a
unel auforitdfi si cAnd se bazeazi pe o sen-
tinfd judeciatoreascd, cazuri in care partea rec-
lamantd nu trebue s& dovedeascd durata pose-
siunei de un an, — Curia Dec. Nr. 3534—1891,
2264—1893, 3805—1885, 1093—1889,

Avénd in vedere cd in speld Tribunalul a
ficut o justd aplicare a art. 339 c. c. a., deoa-
rece dupi cum se constatd din extractul cirfei
funduare a com. Bozovici foaia 1797, sub B. 2.
re.lamanla este coproprietard tabu'ard asupra
imobilului din litigiu pe jumétate parte inca din
anul 1899, astlel c in aceastd ‘situatie avdnd
titlu just in sprijinul posesiunei sale, esle dis-
pensati de a dovedi posesiunea anald anterioari
turburirei.

Ci dealld parte din probele admlnistrale
la prima instantd, apreciate la justa lor valoare,
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Tribunalul si-a format convingerea in stabilirea
starel de fapt, care fiind de atributul suverin
al instantei de fond, scapi de sub cenzura in-
stanfei de casare, atdta timp cit ca in spetd,
~ pu se face dovada ci acea stare de fapt a fost

stabilitd prin deducfiuni evident gresite sau cu
denaturarea probelor.
Avind in vedere c¥ in adevidr, prin con-

staldrile fdcule la prima instanii la fata locului,

depozifiile martorilor audiati cu aceiasi ocazie

§l prin ins#isi recunoasterea pardtilor, dupi cum
se vede si in schita intocmitd de judecitorie la

Noemvrie 1936 la fata locului, s'a dovedit ci
drumul din litigiu pe terenul proprietatea rec-
lamantei aflat pe linia A. B. E., l-au croit pa-
rdlii in toamna anulvi 1936 cind au trecut cu
carele cu lemne; cd pénd la aceastd datd pani
cind reclamanta de 18 ani a folosit imobilul
neintrerupt si neturburatd, drumul pe acea linie
nu a exislat, deoarece toli vecinii au trecut pe
un alt drum pe linia A. C. D. aflat la marginea
proprietd{ei reclamantei.

C4 deci primul motiv de recurs se giseste
pefondat, intrucdt nu se constatd ci Tribunalul
ar fi stabilit starea de fapt prin denaturare de
acte sau exces de putere.

Avéind in vedere cd prin cel de al doilea
motiv de recurs, péritul recurent se plinge ci
Tribunalul a violat ord. din 27 Octombrie 1849,
mentioutd prin art, 25 crd, Nr, 34601, cénd
a stabilit ci acfiunea reclamantei nu este tardivi,
pentru cd nu au trecut 30 zile dela actul turbu-
ritor. C4 in anul 1812 V. L. sotul reclamantei
cu care era coproprietar pe imobilul din litigiu,
a incheiat o transactie cu F. I, anlecesorul pi-
ritului recurent, prin care cel dintdi tolereazi
trecerea celui din urmi si urmitorilor s#i cu
carul prin terenul din litigiu, iar in schimb si
antecesorul piratului recurent i-a permis lui V. I,
sd treacd prin pdméntul celuvi dintdi. Ca exer-
citarea acestui drept de trecere in favoarea re-
curentului si a antecesorului s#iu s'a dovedit cu
martorii audiafi si cu procesul-verbal despre
evaluarea pagubei dresat in luna Mai 1936,
cind pardtul a trecut cu carul prin terenul re-
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clamantei i de cdnd pénd la 3 Octombrie 1936
clnd s'a intenlat actiunea, a trecut mai mult
de o luni.

Avind in vedere cX in conformifate cu
ordinul imperial din 27 Octomb:ie 1849 men-
finut in vigoare prin art, 25 ordonanfa Minisf.
lust. Ungar cu Nr. 34601 din 1881, in ferito-
rille foste grdniceresti fermenul peniru infen-
farea acfiunei de repozifle sumard este de 30
Zile, calculat dela data cénd partea a luat cu-
nostin{d despre actul turburéitor de posesie,

Avind in vedere ci in spetd, dupi cum
rezultd din actele aflate la dosar; la 26 Mai 1936
delegitii consiliului comunal Bozovici la cererea
lui I. P. coproprietar cu reclamanta asupra imo-
bilului din litigiv, au evaluat paguba ficuld de
pérdtul N, L in acel imobil, constalind cu acea
ocazie cd numitul pd:it a tdiat cu tdrpacopul
un drum lung de 86 metri, a astupat un sant
care era fdcut ca si nu poate trece carele si a
trecut prin iarbi cu doud rofi impiedecate pe
un teritoriu lung de 100 metri si c#i nu s'a finut
de drumul corespunziitor.

Considerdnd ci desi este adeviirat ca cer-
cetarea amintitd s'a ficut la cererea lui L. P.
care dupd cum a declarat la prima instani3,
este nepotul reclamantei si dupd cum se con-
stati din extractul céirfei [unduare, este si co-
proprietar cu reclamanta asupra imobilului din
iitigiu, astfel cd in calitatea sa de rudd apro-
piatd si coproprielard, este presumtia consacratd
de jurisprudent¥ cA reclamanta a stiut despre
cercetarea fdcutd la 26 Mai 1936 la cererea co-
proprietarului I. P. si implicit a stiut despre
actul turburdtor comis de pa:itul N, I. in luna
Mai 1936, Curia Dec. Nr. 924— 1886,

Totusi din aceastd singurd imprejurare nu
se poate deduce cd reclamanta a tolerat trece~
rea si din insugi faptul cd uoul diotre coproprie-
tari a cerut evaluarea pagubei prin delegatii
autoritifei comunale, rezultd cd piritului recu-
rent nu-i s'a ingiduit trecerea prin terenul din
litigiu.

De altd parte, din probele administrate nu
s'a dovedit cli din luna Mai 1936 pani in toamna
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acelul an; pardtul recurenl ar mai fi trecut cu
carele pe terenul rec’amantei si intiu-at din
constatéirile facute la fata locului si celelalte
probe administrate, s'a dovedit ci ulfimul act
turburdfor \'a sdvérsit recurentul in intervalul
dela 6—21 Seplembrie 1936, cind a trecut de
mai multe ori prin terenul reclamantei, acest
act de turburare fiind de sine stititor, terme-
nul de 30 zile previzut de ordonania amintitd
se calculeazd dela aceastd ultim3 dats, de cfind
pind la 3 Octombrie 1936 cénd s'a intentat ac-
fiunea, nu expirase.

Considerdnd c4 in ce priveste tranzactia
la care se referd recurentul, este adevirat ci
in procesul civil cu Nr. 1149/912 la Judechtoria
Rurald Bozoviei, la 11 August 1913, intre V. L

soful reclamantei gi F. I. antecesorul péaratului,
s'a incheiat o tranzactie in sensul c#ireia, cel

dintdi permite celui din urm# si mostenitorilor
si sfil treacd cu carul prin piméntul sdu, iar in
schimb si F. L. a permis si treaci piméntul
sy Vl L

Dup#i cum se constatid din extractul cirfei
funduare, sub B. 1 §i 2 reclamanta cu soful ei
V. L. au iost coproprietari fiecare in jumitate
parte asupra imobilului unde poartd litigiul,
piod in aoul 1921 cénd V.. si-a transcris por-
tiunea sa sub B. 3 st 4 In favoarea luli [, P. sl
gofia acestuia, rezervindu-si asupra porfiunei a-
cestora numai dreplul de wuzufruct viager inta-
bulat sub C. 3.

Avind in vedere insi ci la tranzactia din
11 August 1913 reclamanta pu a participat si
nici nu a fost parte in procesul in care s'a in-
cheiat si in aceasld situatie, potrivit jurispru-
dentel conslante creald in interpretarea normelor
ce guverneazd maferia coproprietdfel indivize,
acea tranzaclie nu-i este opozabild, deoarece
nict unul dinfre coproprietari nu poate schimba
folosinfa, nicl sd-1 aducd vre-o restricfie in
defrimentul celorlalfi, iar fterfil nu pot do-
bandl vre-un drept de servifufe asupra imo-
bilului copropriefate indivizd, fdrd consimjd-
madntul fuiuror coproprietarilor. Curia Dec.
Nr. 9430—1893, 1357—1886.

Din acest punct de vedere este indiferent
daci reclamanta a avut sau nu cuonostinji de
trdnzactia amintitd, care pe lingd cd nu-i este
opozabil¥, dar dupi cum s'a precizat la fata lo-
cului la prima instan}d, pardtul N.I. a exercitat
trecerea pe un alt drum si nici odati pe cel de
care se plinge reclamanta, astfel cd si acest al
doilea moliv de recurs si giseste nefondat.

Avénd in vedere cd molivele 3 5i 4 de re=
curs prin care se invoac# denaturare de acte si omi-
siune esenliald, nu sunt decét o reeditare sub alts
formd a motivelor 1 si 2, discutdnd recurentul
chestiuni in legiturdf cu starea de fapt, care
dup? cum s'a ariitat, fiind de atributul suveran
al instanjei de fond, scapd de sub controlul in-
stantei de casare, mai ales cA Tribunalul a sta-
bilit starea de fapt pentru a {rage concluzia in
drept, cu aprecierea motivati a intregulul con-
finut al materialului priobator si cu respectarea
dispozifiunilor art. 270 pr. civ.

Singura chestiune nous invocald de recu-
rent prin motivul 3 de recurs, esle aceia prin
care se plinge cd Tribunalul a comis denalurare
de acte gi omisiun@ esentiald, cind fajd de ce-
lelalte probe administrate a lvat in considerare
mirturisirea reclamantei sub juriméintul deferit
de recurent, stabilind in fapt ci reclamsnta nu
a avut cunostinfi despre tranzactia incheiatd de
sotul ei in anul 1913,

Avind in vedere ci desi este adevirat ci
furdmaéantul fransacfional are caracter decisos
riu, in ce priveste chestiunea de fapt asupra
cdrefa este deferit dar chestiunea dea se stie
dacd fapful asupra cdrula se deferd jurd-
madntul este de natura sd franseze litiglul si
dacd acel fapt este pur pzrsonal, constitue o
chestiune de fapt de aftribuful suveran al
instanfei de fond, ce scapi de sub controlul
instantei de casare.

De altfel dupd cum s'a ardtat la argumen-
tarea pentru combaterea motivului 2 de recurs,
chestiunea ci reclamanta a stiut sau nu despre
tranzactia din 1913, nu este decisivd, deoarece
pe lingd cl acea tranzaclie nu-i este opozabild,
dar s'a dovedit la prima instantd cd pérétul a
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exercitat trecerea pe alt drum, decit pe acel
- unde s'a prodvs litigiul; pentru vidarea ciruia
#'a intentat acfiunea de fata.
- Prin motivul 5 de recurs paratul se plinge
x-;nl._, Tribunalul a violat art. 339 c. c. a. stabilind
~ turburarea de posesie, deoarece trecerea recu-
- rentului prin terenul reclamantei nu a avut scop
sl céstige posesiunea si nici si impiedece pe
- 1eclamanti dela posesiune.
~ « Considerad ci furburarea de fapt a pose-
slunei se produce printr'un fapt material
voluntar, capabil sd atingd posesiunea altuia:
fapt ce implicd la autorul sdu o pretenfiune
contrard acelei posesiuni, cu scopul de a si-0
apropia sau cel pufincu scopul de a o vitdma.

Ca dejsi este adevirat ci pe cale de juris-
prudent in interpretarea art. 339 ¢, c. a. s'a
decis c#, faptul de a trece prin pidurea altula,
fird intenfiunea de a céstiga posesiunea sau a
imp'edeca partea dela posesiune, nu constitue
o tarburare de posesie, — Curia Dec. No.
12718—18093.

Dar in spefi este constatat c# pératul
recucent in intervalul dela 6~21 Septembrie
1936 a trecut cu carele cu lemne de vre-o 5
ori pe terenul reclamantei, croind drumul pe
care sustine cd are drept de trecere, Aceste
fapte constituesc acte vizibile materiale, inde-
plinite cu scopul de a-si crea un drept de servi-
| tute pe cili extralegale, susceptibile a fi consta-

tate si de naturd si atingi in acelas timp pose-

siunea in ambele ei elemente, corpus si animus,

ceiace constilue o vilimare directd a posesiu-

nei puldnd forma obiectul unei actiuni de
~ repozifie sumard, astfel ci si acest motiv de
recurs se giseste nefondat.

In fine si ultimul motiv referitor la viola-
rea art. 425 pe. prin obligarea péaritolui recu-
rent la cheltueli de judecald, ca intreg recursul,
~ deasemenea se giiseste nefondat, deocarece din
. moment ce reclaman'a a obtinut cdstig de

cavzd §i pdrdtul recurent a ocazionat procesul,

ub‘uﬁﬂt lﬂ. Eh’ﬂit"eud
E Pentru aceste motive recursul pérdtului N,

io conformitate cu art, 424, 425 p, ¢, trebuia

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

I. s'a respins géisindu-se in totul nefondat si in
baza art. 543 p. c. combinat cu art. 50 legea
accel. judectilor si art. 26 legea timbrului,
a fost obligat la cheltuelile avocatiale ivite
intimatei in recurs si la plata taxelor de tim-
bru, intrucét s'a servit de act de paupertate,

(C. de Apel Timigoara S I, Dec. No. 676-3-039

Presedintia dlui T Farchescu, consilier; redactor dl.
Eugen Dabija, consilier).

160. REVIZUIRE. Termenul de revizulre,
in cazul cdnd recursul declarat impotriva
hotdrdrel instanfel de apel a fost revocat, se
talculeazd dela data holdrérei Instanfei de
recurs prin care la act de revocare, cdci ng-
mal dela aceastd datd se poafe socofl defi-
nitivd hotirdrea Instanfeli de apel Art, 495,
567 proc. cip. ard,

Impotriva hotdrdrii Tribunalului, prin care
s'a admis in principiu actiunea de inoire a rec-
lamantei, pirata a declarat recuts, cerind ca-
sarea hotdi+drii, iar in fond respingerea actiunii
2a tardivd, — pentru urmitorul motiv de casare;
»rea aplicativne a art. 24 al legii pentru Curtea
de Casatie, art. 496 si 567 a pr. civ.”. Motive
desvoltate prin petifia de recurs,

Pérata intimat3 a cerut respingerea recur-
suloi pentru motivele aritate in intimpinare,
DELIBERAND

Asupra recursului declarat de reclamanti;

Avéind in vedere cid din aclele dosaru'ui
rezultd cdd reclamanta C. E. domiciliatd in Arad,
prin actiutea de inoire, fdculsi prin cererea in-
troductivd inregistrald la Tribupalul Arad sub
Nr. C, L. 887 din 21 Aprilie 1938, a cerut re-
vizuirea procesului solutionat prin sentinta cu
Nr. 2831934 a Judec#toriei de Muncd din Arad
conlirmatd prin sentinfa cu Nr, Co. II, 1891/1935
a Tribunalului Arad, prin cari i s'a respins ac-
flunea intentald contra firmei parfumeria B.
s, a. din Arad, pentru suma de 64.000 lei, des-
pigubiri pentru dauvnele suferite In urma acci-
dentului din 24 Aprilie 1931.
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Pirdta a cerut respingerea acfiunii ca tar-
d.vi, deoarece senlinta Tribunalui, dat4 in pro-
cesul fundamental in ziua de 16 Noemvrie 1935,
in urma revocdrii recursului, a rimas definitivd
pe data de 11 O:tomvrie 1936, adic dupi ex-
pirarea celor 15 zile socotite dela comunicarea
acelei sentinte. Reclamanta a susfinut ci sentinfa
datd in procesul de fond a rimas definitivd nu-
mai la data cdrd instanfa de recurs a luat act
de revocarea recursului, astfel ci actiunea de
revizuire este inaintatd in termen; dealtfel mo-
tivele pe cari se bazeazi actiunea de revizuire
le-a cunoscut numai ulterior, iar dela dsta a-
ceasta nu au trecut inci zece luni.

Tribunalul, prin sentinfa interlocutorie cu
Nr. Co, I. 887/1938 din 30 Seplemvrie 1938, a
admis in principiu acfiunea de inoire, motivind
cd actiunea este introdusd in termen, cidci ter-
meaul de gase luni, previzut de art. 567 pr. civ.
se cal:uleazi dela data pronuniirii deciziunii,
prin care Curtea de apel a luat act de revo-
carea recursuluij in cazul contrar, sustinut de
périta, s'ar ajunge la situatia cd actiunea de
revizuire ar deveni un remediu iluzoriu decéte-
ori un recurs declarat s'ar revoca.

Avénd in vedere ci prin recursul pérd‘ei
se pune in disculiune chesfiunea dacd ferme-
nul de sase luni, prevdazut de art. 567 pr.civ.,
pentru infenfarea acfiunll de revizuire, — i1
cazul cdnd recursul declarat impotriva hotd-
rdrii instanfel de apel a fost revocat — se
calculeazd dela dafa cind a ramas definitivd
hotdrdrea instanfei de apel, cum susfine pa-
rita re urentd, sau dela dafa cdnd instanfa
de recurs a luat act de revocarea recursuluf,
cum a stabllit Tribunalul prin hotdrirea su-
pusd prezenfului recuars;

Avénd in vedere c aceas!d chestiune nu este
solufionatd prin textele invocate de recurent, —
clci nici art. 24 din legea Curtii de Casatie gi
nioi art. 496 i 567 din pr. clv. nu previd care
esle data dela care se calculeazd termenul
pentru intentarea actiunii de revizuire in cazul
clind hotirdrea dati in procesul fundamental a
fost atacatd cu recurs, iar acesta a fost revocal;

JURIDIC BANATEAN

C4 astlel chestiunea urmeazi a se solu-
tiona conform principiilor generale de drept
procesual civil;

Aviini in vedere cil actele procesvale isi
produc efectul dela data implinirii lor, iar un
efect retroactiv nu li se poate atribui decat
printr'un text expres de lege;

Ci& astfel, neexistdnd nici un text de lege
care ar atribui cererii de revocare a recursului
efectul de a face hotirdrea atacatd definitivd
pe data comunicHrii ei, urmeazd ci asemenea
cereri nu pot avea efect retroactiv.

Avénd in vedere, de altd parle, cd cere-
rea de revocare a vnei cfi de atac opu poate
si-5i producd efectul, in vederea clirvia a fost
indeplinit, decdt din momentul in care instanta
a luat act de aceastd revocare, cidci pénd la
aceastd datd partea poale reveni;

C4 deci revocarea unul recurs' nu poate
fl considerat ca un act definitly decit dela
dat2 hotdrdril instanfel de recurs, prin care
la act de revocare;

Astlel cd numai dela aceastd dald se
poate socofl definitivd hotdrdrea instanfel de
apel si decl, fermenul de revizuire curge
dela aceastd dala;

Avind in vedere c¥, in spefd Curtea de
Apel ca instanfd de casare, a luat act de revo-
carea recursului prin deciziunea cu No. C. Il
2756/14 1936 d n 5 Februarie 1938, iar actiunea
de revizuire s'a inaintat la 19 Aprilie 1938;

Ci deci, Tribunalul, considerind acfiunea
de revizuire ca fiind inaintatd in termer, a fi-
cut o justd aplicare a dispozijiunilor art. 567
din pr. civ. gi a principiilor de drept procesual
civil, fdrd si-i se poatd imputa ci ar fi violat
dispozitiunile art, 24 din legea Curfi de Casa-
tie si ale art. 496 i 567 din pr. civ.

Ci4 astlel recursul pirétei se constatd a fi
peiotemelat.

Pentru aceste motive, Curtea a resplns

recursul cu cheltueli.

(Curtea de Apel Timispara S. III. Dee. No
4780-10-938 din 5 Mai 1939, Presedintia dlui Joan
Fopighiu, consilier-redactor.)
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 161. LITISPENDENTA. Procesul lisat

1!! nelucrare timp de trei ani, se considerd
~ sfins ipso jure, astfel cd infre un proces pe-
~ rimat sl un altul infentat sub acelasi titin sl

infre aceleasi pdrfi, nu existd litispendentd,

Fatd cu dispozitiunile art. 446 pr. civ,

" procesul pus In pauzare si rimas astfel trei ani

in nelucrare, socotifi dela ziua constituirii sau
a desbaterii omise, se va considera slins ipso jure,

In spefd precesul Nr. 230 intentat sub ace-
las litlu de drept ca si procesul de fats, a fost
pus in pauzare la 20 Februarie 1931 si de atunci
nimeni pu s'a mai interesat de el péni la 9
‘August 1935, asa cd trecind mai mult de 3 ani,
dela data cird s'a pus in pauvzare, este perimat

\ ipso jure.

Dac# ar fi adevarat, cum susiin intimatii,
cll In spefd nn ar fi avat loc o constituire a
procesului Nr. 230, faptul insX c& pirtile timp
de trei ani, nu au platit taxele pentru citare
previzute de legea timbrului pusi in aplicare
la 1 Mai 1927, adi:# anterior intentiirii proce-
sului Nr. 230, aceastd inactiune echivaleazi cu
omisiunea desbaterii si deci conduce, conform
art. 446 pr. civ., la perimare,

Prin urmare, stabil:t fiind ¢ au trecut

‘trei ani dela ziua desbaterii omise prin neplata

taxelor de citafii, nu poate exista lilispendents

intre acel proces si un altu',
(C. de Apel Bragov S. Il-a Dec. Nr. 2409 din 21
Octomvrie 1938, Presedintia D-lui T. fonescu, consilier).

162. TRATATUL DIN TRIANON sl Con-
venfla cu Ungaria asupra reg'ementdrli crean-
felor supugllor unguri. Creanfe hypolecare,
regimul lor. Necedarea lor cdfre Stat in ter-
menul prevdzut de lege. Efecte. Plata crean-
fel in rentd de impropriefdrire. Neaplicarea
arf. 190 Leg. exec. din Ardeal, filnd abrogat.

Avénd in vedere actele din dosar, conclu-

ziile orale gi scrise ale pdrtilor,

e JURISPRULENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
_¥ e e e e e i -

Avénd in vedere ci din toale acestea re-
zultd in fapt urmitoarele s

Banca Ungard de credit ipotecar (Magyar
Jelzélog hitelbank) din Budapesta, prin repre-
zentantul Dr, 1. G, la 6 Iulie 1938, actioneazi
in judecati pe vdd. I. V, nlise, . W,, T. V. si
P. V., pentru ca si fie obligati si tolereze sub
sanclivnea execufiei indestularea creanfei de
115.000 Lei capital si dobdnda lui de 6% soco-
titd dela 31 Decemvrie 1918, in '3 parte din
rentele de expropriere consemnate la Casa de
depuneri Bucuresti cu recepisa 27313 din 19
Februarie 1936, in valoare de 401.400 Lei, si
in */, parte din imobilele cuprinse in ¢. f. No.
439 a comunei Scdius sub No. top. 820/b|2|8—12,
820b/2/177]1, 820/bJ2|177|5, 820/bj2]1776 si
820|bl2177|7, plus cheltuielile de judecalds —
prin aceia ci numitii datoreazii aceastd sumd,
ca cumpdritori al imobilelor mai sus mentionate
cuprinse in c. f. No. 439 a comunei Sc#ius, care
a apartinut lui S. C,, vindute acestuia de citre
Banca Ungard de credit ipotecar si pentru care
numitul cumpdritor mai datora un rest de prej
de 350,000 coroane asupra cireia Banca Ungara
de credit ipolecar a intabulat odatd cu dreptul
de proprietate, si dreptul de ipoteci pani la
coacurenta acestel sume. Jar mai téirzio s'a
redus aceastd creantd la 230 000 coroane, cu
dobénzi de 6 % de intdrziere. Cum imobilele
ipotecate, au fost cumpirate de I. V. intabuldn-
du-se dreptul lui de proprietate prin deciziunea
No. 2018—1918 c. f. a Judecitoriei Lugoij,
urmeazd ca mostenitorii lui . V. si anume
pérdfii de mai sus s3 pliteascd aceasti sumi,
Intre timp din imobilele ipotecate cu hotirérea
de expropiere No. R. A. 1234 din 16 Nov, 1922
a Comisiunei de ocol rimasd definitivi, s'a ex-
propiat delinitiv 1542 jugdre, 1318 stg. p.,
far restul imobilelor, adicd 390 jug. 636 stg. p.
s'au reinscris in cartea funduard No. 439 a co-
munei Scdius sub No, 181—185, ca proprietatea
lui I. V. Deceddnd I. V., mostenitorii s&i mai
sus mentionafi sub No. 41| 1932 au ficut de~
claratie de asanare la Tribunalul Lugoj, recu-
nos-find cd existenfa creantei reclamantei in

- 397 —




REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

suma de 115,000 Lei cu dobdnzi aferente ince-
pind din anul 1918. Tin&ndu-se o desbatere de
seriere; de cétre Jude:itoria Lugoj sectia c. L
(dos. 5973 | 1936 c. f.) reclimanta a cerut si fie
seriali pentru suma de 115.000 Lei capital si
dobédnda lui de 6%, socotitd dela 31 Dec. 1918,
cerind serierea dobinzilor in acelas rang cu
capitalul conf. art. 192 din legea executionald
dobéinzile urménd s# curgd dela data hotdréirei
de expropriere, adicA dela 16 Noemvrie 1922
cénd s'a dat hotdrirea comisiei de ocol, care a
rimas definitivd. Deasemenea reclamanta. a ce-
rut, ca in ce priveste serierea creantei si acce~
soriilor ei, s& se aplice conventia cu Ungaria
secliunea III, art. 1. 6, si 10, adicd si fie pli-
titi in nomerar si nu in rente socolindu-se 2
coroane egal cu un lew, intrucdt regulamentul
la reforma agrard in art. 113 si u'mitorii dis-
pune ci serierea creanfelor cetitenilor stridini
se va face dupd dispozitiile tratatului dz pace,
tratat care este iolocuit cu conventia sus amin-
titd. Regulamentul fiind ulterior decretului lege
pentru reforma egrard si fiind fdcut si sub forma
de decret lege, regulamentul este de aplicat
fér& privire la aceia cd alin. ultim din art. 113
al acestuia nu e cuprins in decret lege pentru
reforma agrard, Desi avea acest drept, recla-
manta s'a declarat dispusi a primi Y3 din crean-
{4 in rentd de expropiere i sd aplice si art.
120 al. 3 din legea execulionald adicd ci se
admild indestularea restulvi de 2/3 creantei sale
din partea neexpropiatd a mosiei decedatului L
V. Trib. Lugoj cu deciziunea G, 3969—3—1936
a indrumat pe reclamanta pentru valorificarea
creanjel in sensul pretentiunilor sale de mai
sus la proces, iar Curtea de Apel Timisoara cu
deciziunea sa C, 1I. 3584 | 1937 respingénd re-
cursul, hotirdrea Tribunalui a rimas delinitivi,
de unde ca consecin}i necesitatea actiunei de faté.

Avind in vedere faptele mai sus expuse.

Avind in vedere ci pérdfii prin intdmpi-
narea depusd la dosar gi sustinuld si oral in in-
stanjd atacd in prim rénd quantumul creantei
sustindnd c#s in wrma tralatului din Trianon,
Roménia si Ungaria au incheiat o conventlie
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rard, abrogind acest drept al creditorilor, f.xat

publicatd in Mon, OfL 279 din 19 Decemvrie
1924, prin decret lege, iar dupd ratificarea par- |
lamentard in Mon, Of. No. 122 din 6 Iunle 1932.

Reglementindu-se creantele supusilor unguri in
felul urmitor s Sectiunea II-a datoriile chirografa-
re in sectiunea III datoriile comunale si ipotecare
si in sectiunea IV, acele datorii care nu cad
sub regimul celor doudi sectii. Datoriile ipote-
care cum esle cea din spefd; conf. art. 7 sec.
I1l, a acestei conventii, urmau a se regula mai
intdi pe cale de acord inlre debitor si creditor
si In caz cd acest acord nu a intervenit, cum e
cazul in speld, stabilimentul credilor urma si
cedeze creanfa sa contra plitii in bani Guver-
nului Regal Romén, Aceste creante cedate conf.
art, 8, urmau s fie recenzate intr'un termen
fix si creanta creditorului ungur expird in {ler-
men de 6 luni dela acest recensimint. Con-
cluzia care se desprinde din aceastd omisiune
— spun piréfii in intimpinare — adicd nece-
siunea creanfei ipotecare, este cd, creanfa nu
mai cade sub prevederile sec. lII. conventiei, ci
ea va fi regulatd in sensul art. 1. Sec. 1V. in
monede si dupd dreptul comun. Conf. acestei
concluziuni, creanta Bincii Ungare ipotecare, a-
firmd pérdtii, urmeaz4 si fie socotitd conf, drep-
tului comun adici in pengd (12.500 cor. egal un
pengd) conf. legii maghiare XXXV din 1925
asupra stabilirii valorii pengé-ului art. 17 si 24).
Dupi aceasii socoteald creanta Bancii Ungare
ar fi azi fatd de pérd}i de 208,06 pengd adici
5410 Lei cu dobénzi de 4°¢ dela 1. Noemviie
19.6. La aceastd sumi nu se poale acorda rec-
lamantei '/, parle rentd gi %; pArfi in numerar,
ci in ilatregime rente de improprietdrire, intru-
céit in spetd nu este vorba de serierea sumelor
provenite dintc'o licitatie executionald, ci de
serierea titlurilor de rentd dupd mosia Scdius,
care a fost 5, plrti expropiatd si 1 scutiti pe
seama pérdtilors Conform reformei agrare, cre-
ditorii ipotecari n'au facultatea de alegere a
primi in rente sau nu, art. 139 din legea ag-

prin art, 190 legea execulionald, intrucit acest
text este in colrazicere cu art. 139 din legea




.‘m dispune categoric, ci creditorii ipo-
cari vor fi achitati in rente, avind ca ratiune

32,

in ¢l creditorii s& suporte in parte povara ex-
a- | propierii, Dispozilia aceasta din lege n'a fost
re B f;ibmﬁnu prin convenlia ulterioari roméno ungars,
ad | cHicl legea agrard e o lege speciald, care nu
e- | poate fi abrogati printr'o lege generald ulte-
.o, | rioardi, recte conveniia roménc-ungard bazatd
ai § _'pn tratatul de pace din Trianon. In acest sens,
or | spun pardtii, s'au judecat si procesele optantilor
e unguri. In interpretare contrard ar fi s se ab-
5% roge creditorilor striini un privilegiu si un tra-
r- tament mai favorabil decAt cetdifenilor romini
£, creditori, celace nu ar fi fost in spiritul legiui-
3l m.tﬂ].

r- Dac# prin imposibil nu s'ar adopta aceasta
n- apirare, de citre Tribunal, pérdfii afirm¥ ci

in cazul cind quantumul creantei s'ar stabili la
115.000 Lei, inc# in acest caz pérdtii urmeazi
a se bucura de beneficiul legii de conversiune
adic 40% egal 52.017 ¢i numai in rentd cu
cupoanele dela | Noemvrie 1936. In ce pri-
veste dobinzile paritii socotesc ca ilegald ce-
rerea reclamantei si se serieze 6 % dobénzi la

> 1 Dec. 1918 iar serierea si se facd !5 parte
n in rente gi !5 in numerar, deoarece conf. actu-
5 lui de garantie reclamantului ii compete 4%
). dobéozi curente si nu 6°,, iar conf. legii ca-

e metei dobénzile urmeazi s¥ fie calculate nu-
4 mai pe 3 ani, restul fiind prescrise, adicd ar
e urma si se serieze 4% dobanzi la capitalul,
. care se va fixa de citre Tribunal pe 3 ani de-
s la consemnarea pretului ficut la 7 Martie 1936

- | i 6% dobénzi de intarziere.

r Avind in vedere faptele si apirdrile mai
2 sus expuse.

i Ci in rezolvarea acestor pretenfiuni si a-

plirdri, Tribunalul urmeaz3 a examina si a sta-
| tua asupra urmitoarelor trei chestiuni.

1) Care este quantumul capitalului cu care
urmeazi a fi seriatd reclamanta, 2) care este
quantumul dobénzilor si data de cdnd curg,
3) daci serierea se va face integral in rente
sau numai pro parte cum cere reclamanta.

JURISPRUDEHI'R SI SOLUTIUNI ]URISPRUDENTIEITE

In ce privegte quantumul capitalului.

Avénd in vedere, ci creanta de 115.000
Lei, pretinsd de Banca creditoare, a fost recu-
noscuti ca atare prin declaratia fiicutd pentru
conversiune de citre pirili.

CH in afarf de aceasti recunoastere, api-
rarea parililor c¥, intrucit creanta n-a fost ce-
dati Statulvi romén in conf, cu conventia roméno-
ungardl, bazatd pe tratatul de pace dela Trianon
aceasta si-ar pierde calitatea sa si ar urma si
fie regulati conform sectiunei IV-a a conven~
fiunei mai sus mentionate, adici in categoria
datoriilor care nu cad nici in sectiunea Il-a
(chirografare) nici in secliunea Ill-a [ipotecare)
— este neintemeiatd, deoarece necedarea in ter-
men conf. convenfiei a creantei reclamantei, nu
atrage dupd sine deciiderea din privilegiu, ci
are numai ca efect, ci ea urmeazi a f[i regulati
conform dreptului comun, Adici ca orice creanti
oarecare pe cale de proces, nemai beneficiind
de avantagiile lichiddrii comode si expeditive,
pe calea previzuti de aceastd convenfiune.

Avénd in vedere ci,si apirarea ficutd de
pirti ci lichidarea conform dreptului comun ar
insemna lichidarea in pengt, moneda legald a
Ungariei calculatd la lei in cursul zilei este si
ea neintemeiats, deoarece reclamanta prin faptul
necesionéirii creantei Statului Romén si nere-
cenzirii ei in termenul defipt de aceastd con-
ventie, nu atrage ca consecinti decit privarea
dreptului de lichidare prin procedura conventiei ;
dreptul in sine insi al creantei nu suferd nici o
atingere, deci creanla urmeazi si ea a fi soco-
titd la 2 coroane leul ; ea fiind néiscuil inainte
de 31 Oct. 1919, Ca atare si aceasta apdrare
este neintemeiati.

In ce priveste cea de a doua chestiune,
care este quantumul dobénzilor si data de cénd
curg.

Avind in vedere ci in conf. cu legea ca~
metei din 1931, arl. 2.+ pretenfiunea privitoare
la dobénzi conventionale nu poale fi valorificatd
in justifie, decit in cazul clnd este stipulatd
prin act scris si ea nu va fi mai mare decit 12%.
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REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN ' L
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Avénd in vedere cii in spetf existd do-
bénd& stipulatd prin act scris si ea este de 6%.
(Art. 2 din actul de vAnzare-cumpXrare).

Cid deci fati de aceasti situatiune ur-
meazd a se admite in spetd dobinda conven-
fionali, ea nedepiisind plafonul instituit de legea
cametei.

Avénd in vedere ci conform arl 6. din
legea cametlei 1931 este adevdrat cd dobéanzile
de orice fel se prescriu, dac nu au fost cerule
sau urmirite, timp de 3 ani,

Considerdnd insi c# in spetd faptul ci do-
binzile n'au fost cerute, aceasta provine dintr'un
impediment legal: legea agrard, care impiedica
in ce priveste averea expropiatului orice urmi-
rire din partea oricirui creditor chiar privile-
giat, (Art. 3 si 114 reg. legi ref, agr.)

C4 legiuitorul cametei nu a ficut altceva
decédt sd reglementeze cazurile obisnuite, urménd
ca in cazurile care scapi din sfera previziunii
normale, echivalind cu forfa majord, in care
intrd si dispozitiile legale prohibitive (le fait du
Prince) si nu se aplice aceastd deciidere care
isi are substratul in sanctiunea neglijentei sau
inacliunei, ceiace nu este cazul in spetd, unde
impedimentul era de ordin legal (art, 3 gi 114
reg. Lege refor. agrard,)

C4 deci pentru cuvintele de mai sus, ceiace
urmeazi a se statua in spetdi, este dobdnda con-
venfionald stipulatd dela 31 Decemvrie 1918,
considerindu-se ca datid de plecarea calculdrii
dobéozilor, data expropierii si nu cea a con-
semndirii pretului.

In ce priveste chestivnea dac# serierea ur-
meszd s se facd integral in rente sau pro parte,
adicd /3 rente si *, din mos'a neexpropiati,
asa cum a cerut reclamanta.

Avind in vedere c# legea expropierii in
art, 138, 139 si Regulamentul respectiv nu face
nici o distincfiune in ce priveste serierea.

CH ea este de ordine publicd si isi are a-
plicatiunea atdt in ce priveste pe conationali cat
5i pe strdini, fiind & altmintreli ar insemna ca
strdinilor si li se acorde un drept de preferin{d

asupra romdnilor, ceiace n-a fost in spiritul le
giuitorului, '

C& astfel fiind serierea urmeazi a se face
fird nici o distincfiune oumai in rente, ne-
aplicdndu-se in spefd art, 190, Leg. exec. care
a fost abrogat.

Avind in vedere si aplrarea ficutd de
pirdfi, cd ar bheneficia de conversiune, cerfind
a li se reduce creanta in conf. cu aceastd lege,

Avind in vedere ci in spetd legea conver-
siunei este inaplicabild, intrucdt creditorul este *

exceptat ca strdin, iar creania este propter rem.
-C# deci i aceasta apiirare este neinteme-
iatd, fapt pentru care Tribupalul a fost indru-

‘mat si aduc# sen!infa in dispozitivul cuprins mai

sus, pentru admiterea acliunei conform petitului.

(Trib. Lugoj Sent. No. 1832-10-1938 din 29 Martie
1939, Redactor dl, Al, Georgescu—Vdilcea, judecitor,)

163. PROPRIETATEA LITERARA SI
ARTISTICA. Legalitatea drepturilor de autor
incasate dela cinemafografe pentru filme
sonore.

»I0 ce priveste susfinerea pérélei, ci taxele
pentru dreptul de autor care formeazi obiectul
conventiunei sunt ilegale, Judec#itoria in baza
jurisprudentei desvoltatd in jurul art. 2 si 21 a
legii asupra proprietitii literare si artistice din
1923, stabileste c#i aceste taxe au existen{d le-
gald, autorul pieselor muzicale din filmele so-
nore si plici, avind dreplul a incesa taxe pen-
tru reprezentarea lor in public chiar de casele
cinematcgrafice, intrucit prin vinzarea dreplu-
lui de autor ssupra plesei muzicale de a fi im-
primati pe film sonor sau placd, nu si-a vindut
dreptul de a fi executat sau reprezentati piesa
muzicald in public, dreptul de autor in privinfa
aceasta rdméndnd intreg.

Judeciitoria nu a pulut accepta suslinerea
pirdtei cd jurisprudenja roménd in cauzd s'a
desvoltat numai in matlerie penald si de instan-
tele penale si ca atare fird efect in materie
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Iltq-l .|l 21 a legii suszise in legiturd cu drep-

._ﬁl de autor pentru executare si reprezentare

) public a filmelor sonore si a plicilor s'a des-
pumai in materie penali, ca urmare a

._-.-ql'l_.'lldln sus zisa lege, aceasta fapti fiind
 calificatd delictul de contrafacere, pentru ci

- fdrd autorizarea autorului sau a reclamantei ca

: me legald a tuturor autorilor consti-

societate pentru apiirarea drepturilor lor

= comup, dar si instantele penale pe langi pe-
knlrn faptului penal au acordat in baza art.

.2 si 21 a sus zisei legi despigubiri civile rec-
'llmﬂttl. prin care despAgubiri civile instantele

penale au statuat cu autoritate de lucru judecat,

- ¢l autorilor, in spetd reclamantei, le compete

~ dreptul de execulie si de reprezentare in public,

dupd piesele muzicale imprimate pe film sonor,
fie pe placi.,”

(Sentinfa civila Jud. I urb. Timisoara Dosar No.
12112 —1938. Reclamant : Societatea Compozitorilor Ro-
méni, Parit : Cinema 3cala 5. A. Timisoara. Preziden-
fia Diui sef-judeciitor Dr. fon Rusalin).

ADNOTARE. Speta : Cinematograful SCALA din
Timigoara si-a Inceput activitatea la 15 Aprilie 1938,
Fiind invitat s aranjeze drepturile de autor pentru fil-
mele sonore si plicile ce se difuzeazd inainte de rep-
rezentatii i In pauze, reprezentantul legal al cinema-
tografului semneazi un chestionar si il predd Societdtii
Compozitorilor Romdni, pentru a i se fixa abonamentul
lunar (pausalul lunar). Pérfile stabilesc apoi de comun
acord suma de 650 Lei lupar cu tithe de drepturi de
autor pentru toate filmele sonore ce se reprezinti in
numitul cinematograf i pentru toate compozitiile ce se
difuzeazid prin plici de patefon in cadiul reprezentatiilor
zilnice. Cinema Scala achitd Societidtil Compozitorilor
Roméani abonamentul pe prima lund, {ar din luna Mai
1938 refuzi plata.

Societatea Compozitorilor Roméni cere emiterea
unui mandat de platd pentru drepturile de autor restante,
iar cinema Scala ataci mandatul de plaid cu opozifie,
susfinind la prima sedintd cd nu s'a obligat a pliti
abonamentul de 660 Lei, cd prima platd facutd de ca-
sieria firmei a fost o greseald si nu inceputul executdrii
unei conventiuni. In cele din urm# a susfinut ci drep-
turile de autor ce-i se pretind de citre Societatea Com-
pozitorilor Roméni, sunt ilegale, deoarece compozitorul

gi autorul filmului sonor gi-a vandut toate drepturile fn

momentul cind a autorizat fabrica cu imprimarea si

multiplicarea operei sale. Ci deci cinematografistul care
nu face altceva decat reprezintd filmul, pu poate fi ob-
ligat si achite o taxd pe care fabricantul o platise
inainte de Inceperea fabricatiunei. In concluzie, firma
pdratd a sustinut ci chiar dacii s'ar considera walabild
Intelegerea intervenitd fntre directorul ei Al. B. si Soc.
Compozitorilor Rom., fiind vorba de o pretenfiune ilegald
a reclamantei, cade orice convenfie si catd a i consi-
deratd ca ldrd efect.

Dupi administrarea unui probatoriu larg, s’a con-
statat In fapt cd prin plata primei rate, cinematograful
Scala a Inteles s execute convenfiunea interveniti
intre el si Societatea reclamantd, care a stabilit abona-
mentul de 660 lupar de comun acord cu directorul firmei
parite, pe intreaga duratd a functfiondrii cinematogra-
fului. Prin consecintd, restantele specificate in manda-
tul de platd sunt bine si legal cerute si (cu o micd di-
ferentd de calcul) au fost stabilite in sarcina firmel
parate,

IN DREPT.

In privinta chestiunei legalitifii drepturilor de
autor ce se cer dela cinematografisti, solutiunea Jude-
citoriel I Urb. Timisoara este cea legali sl argumen-
tarea foarte judicioasi.

Vom insista asupra problemei, liindcé este pentru
prima datd cind instantele judecitoresti din Timisoara
ge pronunfd in materie.

Dreptul de autor asupra compozitiilor muzicale
se gaseste consfintit in Legea asupra proprietifii literare
si artistice din 1923. Art. 2 dispune c# autorii se vor
bucura In tot timpul viefli ca de o proprietate a lor,
de dreptul exclusiv de a PUBLICA, REPREZENTA sau
EXECUTA operile lor, in total sau tn parte. Art. 22 stabi-
legte cii nimeni nu va patea EDITA, REPREZENTA sau
EXECUTA in public vreo operd muzicald fdrd autori-
zatiunea autorului.

Dacé fiecare autor in parte ar ciuta s urmi-
reascd drepturile sale, In special drepturile de EXE-
CUTIE san REPREZENTARE in public, p-ar ajunge la
nici un rezultat, dat find infinitatea localurilor publice
si posibilitatea de fraud#. Din aceasta cauzi pentru
apirarea, urmirirea si perceperea drepturilor de autor
in fiecare fard, compozitorii si antorii s'an constituit in
societdti, ciirora membrii 1-ean dat imputernicirea ca in
mod exclusiv ele singure sit autorize executiirile, si
perceapd si sl urmireasci pe cdile legale dreptu-
rile lor,

Prin conventiuni de reciprocitate si pe baza rezo-
lutiunilor luate in diferite congrese internationale, fie-
care din aceste societdfi, reprezinta pe teritoriul tarii
respective drepturile membrilor ale tuturor societétilor
contractante.

In acest fel s’a infiinfat 51 in Romania, Societa-
tea Compozitorilor Roméni care reprezintd pe toii
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autorii si compozitorii ‘din far# carl s'au inscris, far i
baza® convenliunilor internationale si a convenfiunei
speciale aitentificatd de Trib. Ilfov S. Notariat la No.
20590—1928 reprezintd in Romania interesele Societafi-
lor din Franta, America, Anglia, Austria, Cehoslovacia,
Danemarca, Germania, [talia, Olanda, Polonia, Portu-
galia, Spania, Suedia, Ungaria, Jugoslavia etc. cum si
drepturile autorilor -din Coloniile Statelor care an
colonii.

In afard de aceste drepturl conventionale, Soc.
Compozitorilor Rom. a fost auwtorizatd printr'o lege
speciald publicatd in Mon. Of. 31 din 8 Februarie 1938,
ca ‘IN MOD EXCLUSIV si elibereze autorizatiunile
cerute de legea proorietafii literare si artistice, referitor
la executarea compozifiilor muzicale inpublic, sau fir3d
text, radiodifuztirile, imprimérile pe discuri de gra-
mafon sau PE FILME SONORE cum si prin alte mij-
Ioace tehnice cunoscut in prezent sau create In viitor.

Problema juridicd ce se pune in discufiunca cn
cinematografele, este urmitoarea:

Ce constitue din punct de vedere tehnic si din
punct de vedere legal, realizarea upui film sonor-vor-
bitor ? Dacd un compozitor a autorizat o casi de filme
sii imprime pe pelicula filmului sonor compozitiile sale
muzicale, pipd unde se intind drepturile casei de filme?
Vom trata aceste chestiuni deodatd si sub aspectul
Legii proprietdtil literare si artistice.

Legea noastrd prin Art. 11 dispune urmitoarele :
oI materie de lucrdri dramatice, MUZICALE gl coreografi-
ce, drepiul de PUBLICARE este independent de dreplul de
REPREZENTARE sau EXECUTARE. Fiecare din acesfe
doud drepturi pot forma obiectul unui confract separaf de
cesfune In condifiunile speciale filecdrul drepf,® Cu alte
cuvinte, in caz de cesionare a dreptului de publicare,
cesionarul nu poate pretinde ci are si dreptul de repre-
zentare sau executare in public, dupsi cum cumpéird-
torul unei note muzicale nu poate pretinde cd prin
cumpdrarea acestei note, ar fi dobindit si dreptul de
executare in public. Cumpéaritorul nu a achizitionat
decit proprietatea materiald a oblectulul de artd si
putinta de a se folosi de ea In domeniul privat, nu si
dreptul de a execnta aceasta compozitie muzicali fin
public, urmérind prin aceasta un cistig pentru sine san
pentrn altul.

A publica o operd in sensul cel mai cunoscut de
public, este de a tipiri acea operi. Notiunea de tipi-
rire restrinsd la inceput numai la editarea. pe hirtie,
s-a estins cu timpul, datorita progreselor tehnice si la
imprimarea pe alte materiale, ca imprimirile pe discuri
de gramafon sau pelicula filmului sonor. Chci a tipiri
nu inseamni_altceva decdt a fixa materialmente o operi
5i a o reproduce In mai multe exemplare. Ori prin im-
primarea unel compozifii muzicale pe un-gramafon sau

pe pelicula unul film sonor, se realizeazi mal mult de-
cit materializarea acestel opere prin semne conventios
nale (pe hartie) ci insdsi opera In toatd complexitatca
gi intinderea ei.

DOCTRINA In aceasta privin{d autorii striini, ca
Prof. Gaston Lagard dela Facultatea de drept din Ren-
nes, Jean Rault, P. Poirier i germanul Wenzel Gold-
baum, sunt cu totii unanimi a stabili, ci dreptul de re-
prezentare al unui film sonor trebue separat de dreptul
de multiplicare. Nu se poate spune cii prin autorizarea
dati de compozitor de a multiplica (edita) filmul,
s-a transmis 5i dreptul de reprezentare sau execufare
in public-zice Wenzel Goldbaum In cartea sa ,TonlIm-
recht”. Acelas autor mai precizeazd ci  fabricantul fil-
mului sonor trebue si lase in sarcina cinematografulul
obiinerea autorizatiunei de reprezentare a filmului din
partea autorului, fie cd este vorba de opere intregi sau
numai frAnturi etc. deoarece asupra dreptulul de repre-
zentare sau executare In public, autorul e llber sd
dispuni.”

Dar nici nu putea fi altfel. De indatd ce dupid
originalul negativ se scot mii de copii pozitive ce sunt
inchiriate diferitelor case de locatiunl din lume, cari la
rindul lor il subinchiriazi cinematografigtilor In vederea
reprezentiirii lor pe scena cinematografului, suntem In
cazul tipic de EDITARE.

Conchidem: realizarea unui film sonor constitue
o editare, iar rularea lui fn public constitue o execu-
tare, deci doud situatiuni distincte pentru care leginitorul
nostru prin art. 11 cere neapirat existenta a douli au-
toriziri distincte, una PENTRU EDITARE, si alta
PENTRU REPREZENTARE san EXECUTARE IN PUB-
LIC.

Din cuprinsul art. 2 care constitue arborele intre-
gei economii a legii, se desprinde un principin clar:
Autorul trebue s& beneficieze de produsul operei sale
sub orice formé s-ar face exploatarea ei.

Art. 21 aceeasi lege precizeazd: exploatarea prin
tipirire, reprezentare si executare in public. Editorul de
filme realizeazi _ﬂl_mul 5i scoate depe original nenu-
mirate copil. El nu exploateazi filmu) prin reprezen-
tarea lui in public, ci prin faptul editirii. Apoi il vinde
la case de filme-intermediare, care la rdndul lor 1l ex-
ploateazi prin reprezentarea lui in public, fie acorddnd
licente de exploatare, fie luind parte la beneficiile ex-
ploatirii cu diferifi intreprinziitori de cinematografe.

Prin operatiunea de editare, editorul de filme
ca si editorul de cirti, realizeazi un beneficiv. Are deci
un scop economic, este o sursd de venituri pentru editor,
la care in spiritul legii, autorul are drepiunl la participare.
Intermediarii 'a rindul lor, intrd in tratative cu direc-
torii de cinematografe pentru a noui operatiune de ex-
ploatare a operii, REPREZENTAREA EI IN PUBLIC,
fie sub formd de participéiri la beneficii, fie inchiriind
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fixe filmele lor. Astfel vedem ci s'a niscut a
iune, o noui sursd de wenituri, la care au-
dreptul si chiar trebue si participe.

ilﬂi deci ci existd o rafiune si o logicd de a
doud autorizatiuni distincte: una pentru editare,
i reprezentare in public, fiindci si opera-
sunt distincte ca surse de exploatare a operei,
cte sunt si persoanele care folosesc opera.

JURISPRUDENTA STRAINA 51 ROMANA. Tre-
i dela filmul mut, unde filmarea era finsotiti de
cutiuni muzicale cu  ajutorul orchestrelor, la filmul
mor §i vorbitor, a provocat fn multe firi discutiuni si
litigii intre autori §i cinematografisti. In Franta, [talia
" §i Anglia, fari in care dreptul de autor este legiferat
secole (de expl. in Franta dela 1793) nu au fost
~ prea numeroase discufiuni asupra dreplurilor autorilor.
~ Térile cu o legislatie mai tin#rd in materia dreptului
- de autor, s'au vizut dela aparitia filmului sonor cu o
- serie de conflicte intre Societitile: de autori gi compo-
- zitori si anumiti intreprinziitori de cinematogra.

In GERMANIA, Curtea Supremi Germand prin
deciziupea din 5 Apr. 1933 a stabilit o jurisprudents
constantd ¢ faptul unui compozitor de a ceda in ‘schim-
bul unei pliti o operd destinata sd insoteascd un film
sopor, nu s¢ intinde In nici un caz si la proectarea a-

_ cestui film fard autorizarea awtorului. (Reprodusd in
Comentariul legii prop. lit. si art. de Scondécescu-De-
vesel-Duma, pag. 168).

In POLONIA, Casatia a avut si se pronunte
intr'un litigiu dintre un cinematografist si Soc. Autori-
lor polonezi, in sensul ci proprietarul unui cinemaio-
gral raspunde de faptul proiect{iunei neautorizate a fil-
mului. (Reprodusi in acelasi Comentariu la pag. 164,
No. 42),

In UNGARIA, Curia s'a pronunfat in sensul ci
autorul are dreptul exclusiv si autorize executdrile
publice ale operei sale, sl ci acest drept se intinde si
la execotirile ce an loc cu ajutorul instrumentelor mu-
zicale, Cd autorizarea de a utiliza o operi muzicald
Intr'un film sonor nu cuprinde ,de plano® si dreptul de
executare in public. Acest din urmad drept trebue si
faci obieciul unei autorizatiuni speciale (Comentariu,
pag. 258, No. 89).

In ROMANIA ioate instaniele de fond si Inalta
Curte de Casatie si Justifie au consacrat principiul se-
paratiunei dreptului de editare al unei opere muzicale
de drepiul de reprezentare sau executare si in toate
procesele solutionate pind azi, au conchis ci autori-
zatiunea datd casei de filme de autorii muzicei impri-
mate pe pelicula filmului sonor, nu a cuprins si autori-
gafiunea de exccutare ce urmeazi si aibe loc odati cu
reprezentarea filmului in cinematografe,

: Teza pusii In apidrare de citre cinematografistii
intrafi in conflict cu legea proprietitii literare si artis-

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

Hice 51 cu Societatea Compozitorilor Romdni, a fost in
toate pirtile urmitoarea: 1) cd de indatd ce autorul a
autorizat casele de filme si imprime o compozitiune
muzicald pe pelicula unui film sonor, implicit a auto-
rizat prin aceasta gi executarea ei in public, rafiunea de
a fi a unui film sonor reprezentarea sa in public, 2) ci
odati ce au plitit intermediarilor de plasiiri de filme o
locatiune pentru folosirea filmului, ei nu mai poate fi
in nici un caz facufi rdspunzitori de reprezentarea fil-
mului i 3) ci potrivit dispoz. art. 16 din legea citati:
«Cénd autorul unei opere de artd autorizd reproducerea
ei prin mijlocirea unei arte deosebite de aceea a ori-
ginalului, reproducitorul se bucurd asupra acesiul nou
produs artistic de toate drepturile de proprietate pre-
vizute de aceasta lege®,

Apidirarea formulatd astfel a fost respinsi de toate
instanfele noastre cu urmitoarea argumentare in drept:

Avind in vedere ci textul art. 11 din legea prop.
literare si art. prevede c# in materie de lucrdri muzi-
cale dreptul de publicare este independent de dreptul de
reprezentare sau executare, fiecare din aceste doui
drepturi, poate forma oblectul unui contract separat de
cesiung in conditiunile speciale Tiecirui drept. Ca deci
legea prin acest articol separd dreptul autorului asupra
unei opere muzicale in dreptul de a publica opera deo-
parte, si in dreptul de a reprezenta sau executa opera
in public, pe de alti parte, 51 e desigur logic si firesc
sii separe aceste drepturi, intrucdt a publica o operd nu
este altceva decdt operatiunea intreprinsd de a fixa
materialminte o operd si a o reproduce apoi in mai
multe exemplare; ori prin imprimarea unei compozifii
muzicale pe pelicula unui film sonor nu-i decat mate-
rializarea operel muozicale, adicd o editare, cici dupé
originalul negativ al filmului se scot copii multiple ca-
re urmeazi a fi rispandite. Ci asa fiind, daci autorul
cedeazd editorului dreptul de imprimare a unui compo-
zitii muzicale, adicd intr'un film sonor, dreptul de re-
producere nu inseamnd cd a cedat si dreptul de repre-
zentare, de executdre in public.

In privin{a art. 16, acesta nu-gi are sfera de apli-
cafiune in cazul ce se discutd, adicd in domeniul muzi-
cal ¢i pumai in domeniul operilor de purd arti gi anu-
me: picturi, sculpturd, desemn, litografii etc. cari per-
mit reproducerea si prin mijlocirea unei arte deose-
bite, cum ar §i de exemplu un tablou de picturd dupi
care un gravor inspirindu-se ar reproduce in gravurd
acest tablou si de unde se infelege cii s'a Intrebuintat
o arti deosebitd de a pictorului. In cazul unei compo-
zitii muzicale imprimatd pe un film sonor, i reprezen-
tatd in public, nu este nimic deosebit de original fiind
aceeasi compozifie muzicald si ca conceplie §i ca crea~
tie. Nimic mai éronat deci a se susfine ci art. 16 il
are aplicatiunea si in domeniul operelor muzicale, din
simplul motiv ¢ el (art. 16) se aplici numai tn dome-
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niul operelor de artéi purd cum sunt: pictura, sculptura,
desemnul, gravura, litografia, medalii, hirti geografice,
topografice, opere de arhitecturd etc, asa cum se gi-
sesc indicate in art. 12 aceeasi lege. Aceasta se spri-
jind pe insisi nomenclatura juridica fixatd de leginitor,
tratind in Capitolul Il despre operele literare, In Capi-
tolul III despre operele dramatice si muzicale si in Ca-
pitolul IV despre operele artistice. In art. 24 leginito-
ril sub titulatura operelor de artd Ingird din nou ope-
rele amintite mai sus, iar prerogativele autorului asupra
acestor produse constind in a le publica, vinde sau ex-
pung, a autoriza reproducerile prin orice procedea pla-
stic, mecanic sau chimic $i de a ceda sau pune in vin-
zare aceste reprodoceri.

Cid art. 16 i5i are aplicatione numai in materie
de opere de artd,o intareste si faptul repetiirii sale ap-
roape sub aceiagi form& In art. 25 din lege, de sub ca-
pitolul ,opere artistice®.

In ce priveste sustinerea cinematografigtilor chi
drepturile de autor sunt cuprinse in locafiunea platitia
de ei caselor de filme, aceasta sus{inere este neinteme-
jatd, intrucat casele editoare de filme nu exploateazi
ele insfsi filmele editate, ci alte case intermediare,
care le inchiriazd cinematografistilor pe anumiti loca-
fiune sau cotid din incaséri, dar care nu cuprind in ele
plata drepturilor de autor. Intreprinzitorul de cinema-
tograf inchirlind filmul i plitind preful locafiunei, nu
a putut objine mai multe drepturi decat a putut trans-
mite casa editoare si deci, prin aceasta, nu este scutit
de obligatiunea de a se adresa autorului lucrdrii im-
primate pe lilm, pentru a obiine autorizafia speciald de
reprezentare, ¢ici atdta vreme cit insdsi casa de filme
nu are dreptul acesta, este evident cd nu poate sh-l
cedeze intreprinzitorului sau casei intermediare.

De altfel inssisi casele de filme, vizand eroarea
In care au chzut unii intreprinziitori de cinematograf,
le<a atras atenfiunea prin revista lor ,Cinema pentru
toti® (No. 18 si 19 din 16 Dec. 1931) ci ,plata loca-
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tiunei amortizeazid cheltuelile fcute de editorii de filme
pentru realizarea materiald a acestor filme, achitarea
drepturilor de autor riménind In sarcina intreprinzito-
rilor cari executd opere muzicale®.

Filmul sonor cumpiirat sau inchiriat de antrepre-
norul cinematografului, nu e decit o copie din nume-
roasele exemplare editate dupi Iilmul original, iar cum-
pirarea acestui eXemplar nu indreptéiteste pe antreprenor
si reprezinte filmul férd awvtorizarea auwtorului muozicii
cuprinsd in film, dopd cum cumpiirarea unei cirfi, o
dé dreptul unni direcior de teatru sid reprezinte fird
autorizarea autorului drama care face obiectul cirii
cumpéarate.

Ca prin urmare {inind seami de principiul con-
sacrat de legiuitor, al separirii dreptului de editare al
unei compozitii muzicale de dreptul de reprezentare
sau executare — principiul ce isvoreste din drepiul de
desmembrare al operei de artd in vederea bunel ex-
ploatiri gi valorificdri a ei, — trebue a conchide ci
autorizafiunea datd de autorii muzicali in chestiunea
casei de turnat filme, respectiv pentru imprimarea pe
pelicula filmului sonor a operilor lor, nu a cuprins in
sine si aotorizatia de executare in public a acelei opere.
(Curtea de Apel Bucuresti 5. IV. Dec. penald 137— 1936,
Curtea de Apel Chisindu S. [-a Dec. penald 381—1936,
Curtea de Apel Cernduti S, I. Dec. penald No, 95—937,
Curtea de Apel Galati S, [[-a Dec. penald 355—034,
Trib. Ifov 5. I, 5. II, S. IlIl, S. V, Tribunal Prahova
S. II, 5. IV, Trib. Dolj S. I, S. II, Trib. Cluj. Trib.
Brdila, Trib. Satu Mare, Trib. Siorojinef, precum si
Deciziunea Inaltei Curfi de Casatie si Justifle S. 11 No.
2602 din 6 Octombrie 1937 i cea mai recenti co No.
5506 din 11 Noembrie 1938 — parte din ele publicate
in Comentariul Legii prop. literare si artistice de Scon-
dacescu-Devesel §i Duma, cu prefatd de Cont. G, Ra-
tescu, editura Cartea Romineascd Bucuresti 1934).

Dr. Eusebiu Nicorescu
avocat — Timisoara
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II. DREPT COMERCIAL.

164. CAMBIE IN ALB. CONCORDAT
PREVENTIV. VALOAREA PROBATIVA. Cam-

biile prezentfale in alb de creditfori la wverifi-
carea creanfelor debiforulul, desi constifuesc
titlurl cu eficacitate juridicd infre pdrfi, insd
ele sunt lipsite de valoarea probativd fafa de
ceilalfi creditori prezenfi la verificarea crean-
r felor atdfa fimp cat acele cambil nu cuprind
foate elementele esenfiale cerute de lege §i
deci nu fac deplind dovadd a creanfelor cam-
blale fafd de acesfla sl a condiflunilor penfru
admiferea la concordaf,

In fapt: Din deciziunea supusid recursului
' rizultd cd A. B. a inirodus cerere de concordat
pe baza art. 50 din legea pentru lichidarea da-
loriilor agricole si urbane, iar incheerea jude-
citorului delegat din 4 Noemvrie 1935 pentru
verificarea creantelor e atacati cu opozitii de
creditorii Banca Nationzldi a Roméniei, A. D.
sl Banca de Credit Mérunt, care sunt respinse
de Tribunalul N, prin sentinfa atacatd cu re-
! curs; penitru a solujiona astfel, Tribunalul N.
constatd c creanfele invocale de credilori au
fost recunoscule de debitoare, iar justificarea
creanfelor trebuia fdcutd de creditori i ou de
debitor; cd creanta de 160.000 lei recunoscuti
de debitoare nu poate duce la prezumiia cé e
fictivd, iar cambiile prezentate in alb i recu-
noscute de debitor fac dovada despre ¢ xistenta da-
toriei, asa cum tot o dovadi complecld care
elimind necesitatea audierii creditorilor constitue
recunoasterea debitoarei asupra imprejurdrilor
dacd creanfa era sau nu anterioard datei de 7
Aprilie 1034,

In drept: Prin al. IlI-lea si al. IV-lea mo-
tiv de casare, recurenta se plinge de violarea
art, 1, 2, 62 si 63 din legea cambiald gi art.
270 si 319 pr. civ, ard. precum si pentru exces
de putere sidvérgit prin faptul ci ins'anfa de
fond a luat in considerare creante dovedite prin
cambii in alb, respingind si cererea formulati

de recurenti pentru complectarea dovezilor prin
audierea sub jurimént a creditorilor.

Pentru existenta si valabilitatea obligatiu-
nilor cambiale, legea a prescris in art. | din le-
gea asupra cambiei, un minimum de elemente
esenjiale si formale de care depind efectele
cambiale ale titlului.

Declarajia de voin{d cambiali se interpre-
teazd dupi aparenfa formald a titlului, in care
scop e necesar ca declarafiunile trecute in titla
s fie categorice, sl nu cuprindi nici un dubiu,
iar titlul si cuprindi toate mentiunile previzule
de lege.

In lipsa acestor elemente, in cazul unei
cambii necomplectale, emilentul nu este obligat
cambial, conform art. 2 din legea cambiei, el
totusi e obligat pe baza raportului cauzal care
se transformd in obl gajiune cambiali numai
prin compiectarea inscrisului.

Prin urmare, pentru valorificarea dreplului
de credit cambial, pentru existenta obligatiunii
camb ale; este necesar ca inscrisul s4 fie com-
plectat cu toate elementele previzute de lege.

Avind in vedere ci in spefi cambiile pre-
zentate in alb de creditori constituiau in adevir
titluri cu eficacitate juridicA intre pirti, ele
insd erau lipsite de valoare probativd faji de
ceilalfi creditori, prezenti la verificarea crean-
felor, atdta timp cit cambiile nu cupricdeau
toate elementele esentiale cerute de lege si deci
nu ficesu deplind dovadd a creantelor cambiale
fitd de aceslia si a condifiunilor pentru &admi-
terea lor la concordat.

C4 astfel; Tribunalul considerind deplind
dovada fdcutd cu cambiile prezentate in alb si
respingind cererea pentru audierea sub jurd-
méot a creditorilor, a sdvarsit o violare de lege
gi un exces de putere si deci a pronunfat o
sentintd casabild, iar recursul a trebuit admis
si afacerea trimisd pentru o noui judecare.

(Cas. IIl. Dec. Nr. 755 din 21 Martie 1939, prege+
dinfia D-lui € Crdeiunesce, consilier).
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IIl. DREPT PENAL $I FROCEDURA FENALA.

165. INCULPAT. Prezenfd prin procura-
tor. Art. 77 pr. pen. C. Il prevede cd in pro-
cesele penale, la instanfele de fond, incalpatul
frebuie sd se prezinfe in persoand, afard de
procesele de confraventii, de delicte care atrag
dupd lege pedeapsa inchisoarei mal micd de
trel luni, in acfiunile directe si in procesele
in care actiunea se poate stinge prin impdcare,
in care inculpatutf se poafe prezenfa sl prin
mandafar. Acelagi sifluafie se prezintd si in
cazul cdnd inculpaful este dat judecdfii pen-
tru Infracfiuni pedepsibile dupd lege cu in-
chisoare mai mare de trel luni, dar a fost
condamnat in primd insfanfd la mai pufin de
frei luni si Parcheful nu a facuf apel.

Curtea: Avénd in vedere ci din actele
dosarului se constatd ci recurentii fiind con-
damnati de citre Trib. Cimpulung Bucovina,
la amend# pentru delictul de ultraj previzut si
pedepsit de art, 253 c, pen. au ficut apel, pe
care Curtea de Apel Cernfufi I'a respins,
considerdindu-i lipsa si nefinind seama de pre-
zenta mandatarului lor special in instantd; pe
motiv cfl fiind vorba de un delict pedepsit de
lege cu mai mult de 3 luni inchisoare inculpatul
urma si se prezinte in persoani potrivit art. 77
pr. pen.

C4 se conslati ci Ministerul Public n'a
facut apel.

Avind in vedere c prin recursul ficut
contra deciziunii Curfii de Apel recurentii au
invocat urmitorul motiv de casares

«Exces de putere si violare de lege [art
474 Il cif. 7 d'n proc. pen. Carol 1I) prin aceea
c# s'a violat art. 77 al. I din proc. pen. Carol IL

sInstan{a de apel dind o gresiti interpre-
tare art, 77 alin, 1 din procedura penald Carol
II, a exclus pe avocatul subsemnatilor, Dr. O,
S. dela reprezentarea subsempalilor, wvioldnd
prin acest procedeu pu numai legea (art. 77
proc. pen.) constituind si motivul de nulitate
previzut de art. 104 din proc. pen. res. moti-

vul de nulitate previzut de art. 474 I cifra 4
si 5, ct si motivul de nulitate previizut de
art. 474 II cifra 7 din proc. pen.*

Avfind in vedere cd chestiunea dedusd in
judecata Sectiunilor Unite prin incheerea Nr.
605—1039 a Sectiunii Il-a a acestei Curfi, in
urma ivirii unei a Il-a divergenie asupra moti-
vului de mai sus, este aceia de a se sti dacl
inculpatul condamnat de prima instanid la o
pedeapsi mai micd de 3 luni — Ministerul
Public peficéind apel — se poate prezenta in
instanfa de apel numai prin procuratori, cénd
legea prevede pentru delictul incriminat o
pedeapsd ce depigeste quantumul mzi sus
arétat. ]

Considerind c# prin art. 77 proc. pen. se
prevede cé ,in procesele penale inaintate instan-
telor de fond, inculpatul trebue si se prezinle in
persoind. In procesele de contraventii, de
delicte care atrag dupd lege pedeapsa inchisorii
mai micd de trei luni in actiunile directe; pre-
cum si in acele in care acliune penald se poate
stinge prin impécare, inculpatul se poate pre-
zenta si prin mandatar cu procurd speciald.

.In toate cazurile instanta poate ordona
aducerea in persoand a inculpatului®.

Considerind cd ratiunea pzntru care legiui-
torul acordd inculpatului facultatea de a se pre-
zenta, la instantele de fond:s in persoanid sau
prin procurator special, in cazurile in care pe-
deapsa ce s'ar putea aplica; dupi lege nu ar
depisi inchisoarea de trei luni, este ci pedeapsa
este relativ ujoard iar pentru evilarea sau afe- -
puarea ei nu este nevoe ca inculpatul si fie
prezen! ; cd, dac¥, totusi, instanfa socoteste ne-
cesard prezenia lui poate ordona aducerea ace-
sluia inaintea sa,

Considerdnd ci o situalie analoagd existd
i in ipoteza cénd este dat in judecald pentru
infracfiuni care atreg dupd lege pedepse mai
mari de 3 luni lachisoare si a fost condamnat
de prima instanf{d la 0 pedeapsd mal mici de
3 luni, iar Parchetul n'a ficut apel, astiel incé&t
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- pedeapsa aplicati este tot sub trei luni, ca si in
fpoteza previzuti de art. 77 alin. I pr. pen.
Consideréind c#, in asemenea imprejurdri,
pu este logic s se aplice alt regim decét cel
previzut de art. 77 al. I pr. pen.; ci# analogia
situatiei si identitatea de ratiune impun s# se
aplice aceleasi norme.

Considerd d c&, daci in art. 77 al. I pr.
pen. au fost inscrise cuvintele ,dupd lege" care
nu existau in procedura penald anterioard, acea~
sla nu poate constitui un argument contra inter-
pretdrii de mai sus, deoarece pedeapsa derivi
din lege si infractiunile atrag, dupi lege, pe-
deapsa si, ca atare, cuvinlele citate n'au pulut
addoga ori schimba acest principiu.

Ci, astfel fiind, atunci céind, in spe}s, Cur-
tea de Apel Cernfuti a decis cd recurentii de
azi condamnati de Tribunalul Cimpu Lung pen-
tru delictul de ultragiv, numai la amend#, cu
aplicare de circumstante, nu au fost prezenti in
instanid, desi erau reprezentati prin procurator
speclal, apelul fiind fZcut numai de inculpati,
jar nu si de Ministerul Public, prin aces} mod
de a judeca si hotéri, Curtea a interpretat gresit,
gl a violat disp. art. 77 pr. pen. si deci recursul
urmeazi a se admite,

Pentru aceste motive, Curtea, in numele
. legiis Admile recursul; caseaz#i deciziunea Nr.
434 | 1937 a Cur}ii de Apel Cernfuti si trimite
la aceiasi Curte spre o nou# judecare.

(Cas. S. U, Dec. Nr. 46 din 20 Aprilie 1939. Pre-
sedintia D-lui Andrel Rddulescu, prim-presedinte.)

166. MARTURIE MINCINOASA. Refrac-
tare. Polrivit art. 281 punct. 3 ¢. p. Carol I,
arela care isi refrage mdrturia sau declarafia
falsd, inainte de a se fi deschis acfiunea pu-
blicd confra sa sl mal inainte de a se fi pro-
dus, prin fapful sdu, vre-un prejudiciu vic-
timei, este apdrat de penalitate. Revenirea a-
supra mdrfuriei false, dupd ce prejudiciul s’a
. produs, esfe inoperanid.

- JURISPRUDENTA $I-SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

Constituirea ca parte civild in fafa or-
ganelor de instruire este valabild si decl re-
petarea el in cursul desbaferilor esfe su-
perflud,

Curtea : Asupra recursului declarat de in-
culpatul P. B. contra deciziunei Curfei de Apel
Bragov s. Il-a Nr. P. 1I-a 578—1937.

Avénd in vedere c& motivul invocat de
recurent asupra cazurilor de nulitate previzute
de art. 474 1 pet. 6 gi 1l pct. 4, §, — pr. pen.
susfine, in esent, ficdnd o relatare a faptelor,
cld potrivit dispoz. art. 281 p:t. 3 c. p. trebuia
achitat, instanjele de fond neocupindu-se insd
de aceastd aplrare a lui cd s'a sAvérsit o eroa-
re grosierd de fapt atunci cind acele instante
au stabilit cd reclamanta a pierdut procesul din
cauza mérturiei lui false, care era inoperanti
in cauzij ci s'au violat dispoz. art. 73 pr. pen.
intrucét gresit i s'au atribuit reclamantei des-
pigubiri civile, constituirea ei ca parte civili,
dupd ce s'a intrat in desbaterea in fond a pro-
cesului nefiind valabild; si, cd, in fine, daunele
morale au fost acordate in mod gratuit, intru-
ciit el revenind asupra falsei sale mirlurii, re-
clamanta a fost reabilitati.

Aviaond in vedere cfi pentru a condamna,
instantele de fond constatd, in fapt, cd inculpa-
tul audiat fiind ca martor, in procesul de intre-
tinere intentat de reclamanta V. B. sofului ei,
a declarat sub prestare de jurfimént cd a avut
relatiunile sexuale cu aceasta, ceeace a ficut
ca, judecétoria Sibiu, ludnd in consideratie si
aceastd depozifiune, sd respingd pe reclamanti
in pretentiunile sale, pierzdnd astfel procesul ;
fiind ascoltat ulterior inculpatul gi in procesul
de divorf, tot sub prestare de jurdmént, de
astidatd a declarat cii n'a avut niciodati rela-
fiuni sexuale cu reclamanta gi c# declaratia
dela judecdtorie nu este adeviratd.

C4 mai departe, acele instanfe constatd ci
faptul, astfel stabilit constituie delictul de mir-
turie mincinoasd, prev. de art. 277 c. p. ne-
fiind cazul aplicatiunei dispoz. art. 281 pet. 3
¢, p. deoarece inculpatul, a revenit asupra mir-
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turiei sale false, in alt proces — in procesul
de divorf — dupd ce reclamanta fusese preju~
diciatd in procesul de intrefinere, unde judeci-
toria si-a fdcut convingerea despre viata imo-
rald a ef, bazdndu-se si pe cele aritate, in mod
intentionat neadeviirat, de inculpat.

Considerdnd ci in conformitale cu art, 277
c. p. sdvirgeste delictul de mértlurie minci-
noaséi, acela care, depunind ca martor sub ju-
rimént inaintea unei instante, face afirmaliuni
mincinoase, sau ou spune lot ce stie, privitor
la imprejur#iri esenfiale pentru judecaid, asupra
clirora este intrebat in mod special.

C4, potrivit dispoz. art 281 pct. 3 c. p. a-
cela care isi relrage marturia, sau declaratia
fals#, mai inainte de a se fi produs, prin faptul
sdu, vreun prejudiciu pentru victim#, este api-
rat de pedeapsi.

C4 astfel fiind, si cum se constald c¥, fir3
exces de putere sau eroare grosier® de fapt,
Curtea de fond stabilind ci inculpatul — si-
vérsind delictul sus citat — nu si-a revocat
mirturia In condifiunile previizule de art. 21
pct. 3 c. p. intrucht prejudicivl s'a produs, pro-
cesul de intretinere rfméndnd definitiv pierdut
— nu poate fi apirat de pedesps#, urmeazi a
se conchide cf, motivul de casare, bazat pe
violarea acestui text si prelinsa cmisiune a in-
stanielor de fond de a se pronunfa asupra a-
cestui mod de apdrare al inculpatului este in
parte nefondat si in parte inexact in fapt si
catd a fi inldturat.

Avind in vedere c#, prin sentinta Trib.
inculpatul a fost condamnat si la 20.000 lei
daune in favoarea reclamantului, condamnatiune
ce a fost mentinutd de Curtea de fond.

Considerind ci in conformitate cu art. 73
pr. pen. declaratia de constituire ca parte ci-
vild se face oral sau in scris prin plingere sau
act separat, inaintea organelor de cercetare,
urmirire ori instruire, cit si in fata primei in-
stante de judecatd, insi inainte de inceperea
desbaterilor asupra fondului.

C# astfel fiind si cum se constati, din exa-
minarea actelor dosarului, ci reclaminta s'a

constituit parte civild cu suma de 50.000 lei,
la judecitorul de instructie, in atari condifiuni,
declarajiunea reprezentantului ei, in cursul des-
baterilor prin care repetd constituirea de parte
civild devine superflud in cauzd si considerdnd
ci din faplul sivirsit de inculpat reclamanta a
avut realmenle un prejudiciu moral ce trebue a
fi reparat, urmeazi a se conchide cfi si ulli-
mul motiv de casare si pe gresita atribuire a
despdgubirilor civile este nefondat si, in conse-
cintd, recursul, declarat cu invocarea cauzelor
de nulitate de mai sus, catd a fi respins ca
atare.

Pentru aceste motive, Curltea in numele
legii respingz recursul.

(Cas. lI. Dec. Nr. 4044 din 5 Octombrie 1938, Pre-~
gedintia D-lui C. Romano, consilier).

167.ABUZ DE INCREDERE. Delictul de
ebuz de incredere nu este constifulf; dacd
lipsesfe elementul relei credinfe. In principia
un {nculpat achitat poate fi obligat la des-
pdgubiri civile, dacd materialitatea faptfulul
este consfafatd de insfanfa care a pronunfat
achitarea. Pofrivit art. 8 combinat cu art. 4
pct. 3 alin. uwltim pr. pen, C. II, instanfa
achitand pe inculpat in abuzul de incredere
imputat, pentru lpsa elementulgi relel cre-
dinfe, este obligatd si se ocupe si si constate
dacd faptele sdvdrgite personal de inculpat
sunt generafoare de daune.

Curfea: Asupra recursului introdus de
partea civili Dr. S. S. impotriva deciziunei
penale cu No. 527—038 a Curtii de Apel din
Craiova s, 1l-a, prin care, respinginduse ca
nefondate apelurile declarate de partea civild si
de Parchetul Tribunalului Dolj in contra sen-
tintei penale cu No. 2399—1934 dati de Tri-

bunalul Dolj Sectiunea II si admitdndu-se ape- |

lurile ficute de inculpati au r#mas achitali
pentru delictul de abuz de incredere si apirafi
de plata despiigubirilor civile.
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Vizlnd motivul I de casare intitulat:

combinat cu art. 6, 10 si 69—70 proc. pen. si
arl. 1043 codul civil. Nulitatea din art. 474 par-
tea I pct. 4 si partea II punctul 7 proc pen.*
Védzind ci prin acest motiv de casare se
sustine, in esen|d c#, pentru a ajunge la achi-
tarea inculpafilor, Curtea de Apel motiveazd
cd, la sdvirsirea faptelor imputate, acestia au
lucrat cu buni cred ni#, iar, pintru a-i apira
de despdgubirile civile acordate- de prima in-
- stants, se motiveazd ci Banca E. a trecut suma
in discutiune pe tabloul creantelor chirografare,
verificat si admis de judec#itorul concordatar,
inscriere rimasd definitivd si opozabild credi-
torului, si ci procedénd in acest mod Curtea
de Apel a violat in primul rind art. 8 proc.
pen,, deoarece constaldnd ci inculpatii au si-
virsit faptele imputate in materialitatea lor a
om's sd {ind seama ci aceste fapte fiind per-
sonale, trebuie s réispund4 personal pentru dau-
nele cauzate gi cf, deasemeni a nesocotit art.
10, 69 si 70 proc. pen., carl statornicesc drep-
tul pirfii vitimate de a urmiri atat pe fdp-
tuitorii materiali ai activititii d#undtoare, cét
§i persoane care rispunde civilmente pentru
acestia, actiunea contra acesteia din urmi pu-
tind fi pornitd si separat, cu posibilitatea dati
rispunzitoarei civilmente, dacd voeste si fie
urméritd odatd cu autorii faptului, s& faci in-
terveniie in pro-esul penal ori, in spetd fiind
urmirifi numai autorii materiali, a1 faptului
pentru despdgubiri civle, nu se putea primi
opunerea acestora la plata sumei pe considera-
fiunea cii partea civilmente r¥spunzitoare, re-
cunoscdndu-si datoria, a Inscris-o printre crean=
tele sale in tabloul de creditori prezentat jude-
citorului conzordatar, dupid cum rezulti din art,
1043 cod civil astlel c# deciziunea atacati cu
recursul de fafad este dald cu exces de putere
. i cu viclarea articolelor invocate si este casa-
- bild pentru slivirsirea nulititilor din art. 474
partea I pct. 4 si partea II pet 7.

Avéind in vedere c#, prin deciziunea ce
 face obiectul recursului de fat#, Curtea de Apel

nExces de putere. Violarea art. 8 alin. I

JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
e ]

constatd in primul rdnd c# delictul de abuz de
Incredere pus in sarcina inculpatilor, ar reesi
din imprejurarea c#, la data de 14 Octombrie
1930, reclamantul Dr. S. S. din Craiova, lichi-
dind un cont al sofiei sale in valoare de
1.086.000 lei, a luat intelegere cu I, E, ca acest
cont — transformat in 164 000 franci francezi
— s fie remis la Paris la data de 1 Decembrie
1930 unei persoane ce i se va indica ulterior
$i clly in intervalu! dela depunerea sumei pénid
la 1 Decembrie 1930, din pricina evenimentelor
economice si financiare cunsscute, in 18 Be-
cembrie 1930, componentii firmei E. inch'zdsd
ghiseele a introdus o primi cerere de concordat,
chiar a doua zi, cerere ce a fost respinsi de
Tribunal pentru neindep'inirea formelor legale
§i care se afli solutionat¥ definitiv fiind pen-
dinte in apel.

Ci fatd de aceste constatdri, Curfea de
Apel aratd c¥ ceiace este de discutat nu este
atdt imprejurarea dacX faplul pus in sarcina
inculpatilor se incadreazi in textul codului pe-
nal relativ la delictul de abuz de incredere,
cit mai mult imprejurarea dac# in fapt, com-
ponentii firmei isi dideau in realitate seama
de situatiunea precari a instituliei ce conduceau
sau, cu alle cuvinte, dacAd refvzul lor de a-si
indeplini angajamentul potrivit obligatiunei ce-si
luaseri la 14 Octombrie 1930 fal4 de reclamant
a fost cu bun# sau rea credinti.

C4, examinind aceastd situaliune, Curtea
de Apel retine ci operatiunea ficutd la 14 Oc-
tombrie 1930 era un mandat de platd i ci su-
mele virsate de reclamant au intrat in patrimo-
niul bincii cu titla precar, netransferindu se
proprietatea si c#i, desi atit conduciitorii Bincii
ciit i persoane marcante si-au dat tot interesul
pentru a mentine institutia, fatd de amenintirile
grave ale deponentilor, au apelat la luminile
unor jurigti cari i-au sfdtuit si nu remitd suma
datd de reclamant la adresa pe care o indicase
intre timp, decarece se poate considera ca o
platd neregulat fAcuti ce ar putea avea urmiri
si au procedat conform indrumérilor primite desi
aveau numerar suficient in casd.
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C4, in atari imprejurdri, Curtea de Apel
constatd cd inculpatii au lucrat cu buni credinti,
ardtind ci chiar cel care ar fi putut rédspunde
personal de delictul reclamat, I. E. fusese bol«
pnav in timpul clind urma si se ex.cute man-
datul ce i se dase.

C4d deci Curtea constati lipsa elementului
relei credinfe la inculpati si-i achiti pentru abuz
de incredere,

Avind in vedere c# prin aceeasi deciziune,
Curtea de Apel, trecind la examinarea cererei
de despdgubiri civile formualatd de reclamant si
incuviinfati de prima instan|#, dupd ce aratd c#,
in principiu, un inculpat achitat poate fi obligat
la despégubiri civile daci materialitatea faptului
este constatati de instanta care a pronuntat a-
chitarea, giseste ci reclamantul nu poate si
reitereze cererea despdgubiri civile in primul
rind pentru cd Banca E. tiind in concordat,
creanfa acestuia a fost trecutd in tabloul de
creditori, verificatd si admisi de judecitorul
concordatar gi, in al doilea rdnd, pentrucs, dupi
ce s'a dat sentinfa penald ce face obiectul pro-
cesului de fatd, a intervenit o tranzactie intre
reclamant gi componentii Bincii E. pentru stin-
gerea pretentiunilor civile din cauzi, tranzactie
care insi a fost respinsi ca inutili de judecd-
torul concordatar, fa{i de imprejurarea cid a-
ceastd crean{i a reclamantulul Dr, S. S. nefiind
privilegiatd urmeazi s sufere conseciniele con-
cordatului, hot#rdre care fiind atacatd ca apel
de banc# a rimas definitivi prin respingerea lui
de ciitre Tribunalul Dolj, stabilindu-se cd sen-
tinta penald in discufie a condamnat personal
pe inculpati sl astfel reclamantul devenind cre-
ditor al acestora nu mai poale urmdri averea
asocialiei, care riméine gaj al creditorilor sociali
si deci aceasti hotiirdre este impozabild atét
creditorului cit si a Béncii.

Ci de aci, se invedereazi exonerarea Bancii
de réspundere pe motiv ci reclamantul a deve-
nit creditorul conduc#torilor Bincii, fapt pe care
Curtea de Apel il constald din hotdrArea Tri-
bunalului Dolj prin care se respinge apelul Bancii
cu privire la tranzactia ce s'a incercat.

Avind in vedere i, din cele expuse mai
sus, rezulti cd instania de apel dupi ce con-
stald existenta unui mandat intre partea civild
si inculpati si stabileste ci inculpatii nu au exe-
cutat mandatul, fiind ins¥ de bund credint¥,
ciind trece la examinarea cererii de despligu-
biri civile motiveazi inldturarea lor discutind
numai raporiul intre Banca E. si creditorul rec-
lamant.

Considerdnd c#, in conformitate cu art, 8
comb. cu art. 4 pct. 3 ultim din procedura pe-
nald Carol II, Curtea de Apel achitind pe in-
culpati in abuzul de incredere imputat pentru
lipsa elementului relei credinte, era obligatd si
se ocupe gi si constate dacX faptele sivarsite
personal de inculpafi sunt generatoare de daune.

Ci, mirginindu-se s discute cererea pariii
civile nu fa}4 de fapta personali a inculpatilor ci
fati de Banca E. care, prin concordat nu ri¥s-
pundea decit de o parte din despigubirile ci-
vile cerute si nepunénd in legiturd aceasti si-
tuafie cu exonerarea pentru despdgubiri a in-
culpatilor a violat art. 8 din procedura penall
Carol 1I, ddnd soluliunea arftati cu exces de
putere,

Ci#, deci, motivul I de casare este inte-
meiat, iar recursul cati a fi admis, casindu-se
deciziunea atacald cu trimitere la aceiasi Curte
de Apel spre o noufi judecare.

Cd, fati de solufiunea dati, discutarea ce-
lorlalte motive de casare devine inutild.

Pentru aceste motive, Curtea, in numele
legii, admite recursul introdus de partea civild
Dr. S. S. impotriva deciziunei penale cu Nr.
527 | 1938 a Curtii de Apel din Craiova sec-
fiunea Il-a.

Caseazi sus zisa deciziune, socotindu-se
cum n'ar i fost si f4rd putere.

{Cas. Il. Dec. Nr. 1158 din 1 Februarie 1939. Pre-
sedintia D-lui M Mosgos, presedinte).
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168. CALE DE ATAC. Unde se declard.
Potrivit art. 446 pr. pen. Carol II, orice cale
de afac se declard la grefa instantel a carel
- hotdrdre o violeazd.

Normele privitoare la sezisarea instanfel
dinfre care face parte §i acea privitoare Ia
locul unde are a se depune un apel, suni in-
totdeauna sanctionafe cu nulifatea sl aceastd
nulftate filnd declaratd de ordine publicd, ea
urmeazda a fi cercefatd sl pronunfaid chiar
din oficiu de instanfa de judecaida, Art. 103,
446 pr. pen. C. II.

Curtea: Asupra recursului declarat de in-
culpatul Gh., Z, impotriva deciziei Nr. 49 | 1938
a Camerii de punere sub acuzare lasi.

Avind in vedere deciziunea supusid recur-
sului din care se constatd urmitoarele : inculpa-
tul fiind trimis io judecatd, prin ordonanta Nr.
48 | 1937 a cabinetului de instructie depe Jangd
Tribunalul Baia, a declarat apel impotriva ace-
stei ordonante, pe care I'a depus la biroul de
petifionare al Prim#riei comunei Folesti din
judeful Baia, unde domicilia.

Camera de punere sub acuzare Iasi, prin
deciziunea Nr. 49 din 29 Oct, 1938, l-a anulat
ca neregulst introdus pe consideratiunea cf,
potrivit normelor din art. 446 proc. penali apelu]
" trebuia declarat la grefa instantei a clirei deci-
ziune se altaci,

Aviind in vedere c#i, impotriva acestei de-
~ ciziuni, s'a declarat recursul de fati;

Vézind motival de casare astfel formulat:
»Violarea art., 446 al. ullim proc. penals®.
Avéind in vedere cid prin acest unic motiv
de casare, recurentul se plinge de viclarea dis-
pozifiunilor art., 446 al. ultim proc. penals, sus-
fine anume recurentul cd eroarea sivirgitd de
biroul de petitionsre al comunei Folesti, unde
d-sa a depus apelul, de a-l inainta direct Ca-
merii de punere sub acuzare, in loc si-1 inain-
~ teze cabinetului de instrucfie, pentru a-1 primi
- gl inregistra si apoi acesta si-1 inainteze impreu-
pi cu dosarul Camerii de acuzare, nu putea
~avea drept urmare anularea apelului siu.

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

Considersind cf principiul consacrat prin
art, 446 procedura penali, in ceeace priveste
locul unde se poate declara o cale de atac, este
acela ci orice cale de atac se declard la grefa
instantei a clrei hotirdre o violeazi.

C4 normele privitoare la sesizarea instanfei
dintre cari face parte si aceea privitoare la lo-
cul unde are a se depune un apel, sunt totdea-
una sanclionate cu nulitatea, potrivit principiului
general inscris in art. 103 proc. penald.

Cid aceasts nulitate fiind declaratd de or-
dine publica, potrivit disp. art. II din acelas
articol, ea urmeazi a fi cercetati si pronunfati
chiar din oficiu de instan{a de judecats.

C4, in spetd — intrucdt recurentul ou s'a
conformat acestor reguli de procedurs deoarece,
in loc si-si depund apelul su la grefa judeci-
torulvi de instructie depe langd Tribunalul Baia,
a clrul ordonanii intelegea s'o atace, l'a depus
la biroul de petitionare al comunei sale de do-
miciliu, bine a decis instanta de apel atunci
cind a considerat acest apel ca neregulat intro-
dus si I'a anulat ca atare.

C4 dispozifiunea din art. 416 al. final proc.
penald nu poate avea aplicajiunea in spefd de-
oarece ea se referd numai la cazul cdnd, peti-
fiunea care cuprinde folosirea unei cii de atac,
fiind depusi la grefa instanfei a clrei hotdrdre
se atacsi, ajunge in fata altei instante decit
aceea care dela lege are c3derea si statueze
asupra acelel cdi de atac fie din eroarea pirtii
care a adresat-o gresit, fie din eroarea grefei
care a inaintat-o la altd instanti.

Cé asa fiind molivul de casare sprijinit pe
violarea art. 446 al. final proc. penali devine
peintemeiat si deci recursul de fajd urmeazi a

se respinge ca atare.

(Cas. II. Dec. Nr. 123 din 11 lanuarie 1939, Pre-
sedintia D-lui M. Mosgos, presedinte),
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169, PENAL. REVIZUIRE. Revizuirea
este inadmisibila in baza invocdrili de fapfe
si probe nol cari tind a duce la stabllirea
unel infracfiuni mal usoare, deoarece legea
prevede limitativ cazurile de revizuire. Fazele
procedurii de revizuire. Art. 499, 501 gl 509
pr. pen. Disp. art. 599 pr. pen. nu se aplica
decdi dupd ce cererea de revizuire a fost
admlsd in principiu.

In fapt: A. V., fiind condamnat de Tri-
bunalul CL s. Il-a prin sentinta Nr. 595 din 1932,
pentru crima de omor, in baza art. 279, 241 c.
pen. ard., cu aplicatia art, 91 si 96 din acelasi
cod, la 11 ani temni}d grea pedeaps principal,
la excluderea dela functiuni pe duratd de 5 ani
si suspendarea exercifiului drepturilor politice
ca peleapsd complimentar#, a fdcut apel. Curtea
de Apel Cl s. Il-a, prin deciziunea Nr. 921
din 1933, anulind sentinta primei instante,
pentru ceézul de nulitale previzut de art., 385
punctul I b pr. pen. ard., giseste vinovat pe
A. V. de crimi de asasinat previizuti si pe-
depsitd de art. 278 cod. pen. ard., sdvérsita
prin aceea cfi in noaptea de 7 Octomvrie 1931,
cu vointd si precugetare a ucis cu un foc de
revolver pe victima Fl. G,, pe cind acesla se
afla in mas'na acuzatului, in cvmul real cu de-
lictul de pederastie previizut si pedepsit de art.
241 cod. pen. ard., sivérsit prin aceea cd a
avut raporturi sexuale, cu victima gi pentru
aceste fapte il condamnd la 15 ani temnifa grea.

Recursurile facute de A. V. si apirdtorii
acestuia contra deciziunei condeamnatoare, fiind
respinse de aceastd Inalti Curte de Casatie s.
Il-a prin decizia Nr. 2413 din 1933, condamnatul
— cu petitia din 31 Decemvrie 1937 — face,
in baza art. 499 pet. 4 pr. pen. Carol II, cerere
de revizuire a deciziunei date de Curtea de
Apel, pentru ca — mentinindu-se partea deci-
ziunei privitoare la declararea culpabilitéfii in
delictul de pederastie, — s se inl4ture elemen-
tul agravant al premeditérii din faptul de asa-
sinat si si se constate cil este vinovat de crimi
de omor, in loc de asasinat.

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

ki 1

Curtea de Apel CL, prin incherea Nr. 397
din 12 Martie 1938, respinge cererea de revi-
zuire pe consideratiunea cd reclamantul nu a
propus proba in conformitate cu dispozitiunile
art, 499 pct. 4 pr. pen. Carol II; adicd pentru
stabilirea nevinoviitiei, ci numai pentru a obtine
o calificare mai usoard.

In drept: A. V. fdcdnd recurs impotriva
mentionatei incheieri susfine c# respingéndu-i ca
inadmisibild pe considerajiun.le expuse cererea
de revizuire, Curtea de fond a violat si inter-
pretat gresit art. 499 pct. 4 si 509 pr. pen.
Carol IL

Noul cod de procedurd penald Carol II,
ocupindu-se de revizuire in Sectiunea I cap. II,
Titlu III al Cartii a 1V-a, grupe:zi dispoziliu=
nile privitoare la materie sub dou# paragrafe:
in primul paragraf, intitulat ,Cazurile de revi-
zuire” (art. 469 —502) stabilied cazurile in cari
revizuirea se poate cere si persoanele indrepti-
fite a o formula, iar in paragraful 2 intitulat
+Procedvra revizuirei* (art. 503—512) inscriind
norme relative la introducerea si cercelarea ce-
rererii de revizuire si la rejudecarea in fond in
urma admiterii in principiu a cererei.

In ce prireste procedura revizuirei prin
dispozitiunile de sub paragraful 2, legiuitorul
distioge 3 fazes prims, a examinicii cererii de
revizuire in mod sumar in camera de consiliu
din punct de vedere al lormei fixale de ark.
504; a doua, aceea a admiterii in principiu din
punct de vedere al fondului, fixatd de art. 407y
far a treia aceea a rejudecairii cavzei in fond,
fixatd de art. 509,

Art. 504, care fixeazd funcliunea instaniei
in prima fazd a procedurii, prevede (& dupid
primirea cererii de revizuire instanta o exami~
neszd in mod sumar in camera de consilin si
dach cererea intruoeste conditiunile legii si in-
stanfa apreciazdi temeinicia ei fixeazi un termen
de judecare in sedin{# publich, cénd se citeazl
reclamantul si celelalte pirfi care au figurat in
primul procesj iar dacd nu intrunesle condifiu-
pile stabilite de lege, indicate in ,artico'ele pre-
ceden'e” si daci nu se precizeazi temeiurile
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juridice ce motiveazd ccrerea de revizuire o
respinge printr'o incheiere, fird instrucjie sau
desbatere. :

Prin urmare, in c:nformitate cu dispozi-
fiunile acestui text, instanfa sésizali cu o ce-
rere de revizuire constati ci aceasta nu inde-
plineste conditiunile indicate de lege prin art.
499—503, o respinge dela primul examen ce-l
face in mod sumar in camera de consiliv, in
baza art. 504 alin. 2, prio incheiere fird in-
siructie sau desbatere,

Art. 499 pr. pen. Carol II prevede c# ho-
tiririle de condamnare nesusceptibile de a mai
fi atacate pe vre-o alti cale ordinard sau extra-
ordinarfi pot fi revizuite In favoarea condam-
natului in 5 cazuri si printre acestea sub pet. 4
prevede cazul — invocat de recurent ca temei
juridic al ecererii sale de revizuire — cénd in
urma condamndrii definitive s'ar descoperi fapte
gi acte ce nu au fost cunoscute cu prilejul pri-
mei condamndri gi dacd acele fapte si probe
sunt de paturd a stabili in mod neindoios nevi-
novdtia ace'ul osAndit sau inexistenta faptului.

Revizuirea tinzdnd la achitarea celui osén-
dit, prin nevinovitia sau inexistenta faptului, in
sensul art. 499 pet. 4 pr. pen. Carol II au a se in-
telege cazurile de achitare previizute de punctul
1 ¢i 2 ale aliniatului I din art. 4 pr. pen. Carol
Il care formeazi sediul acestei materii.

Deci, faptele gi probele propuse de con-
damnat in sprijinul cererii de revizuire, bazali
pe cazul previzut de art. 499 punctul 4, trebue
sd fie de maturd a stabili sau inexistenta fap-
tului sau ci faptul pentiu care acela care a in-
trodus cererea de revizuire fusese condamnat
n'a fost sdvirgit de el; de unde rezults of da-&
faptele si probele nosi propuse pu sunt de na-
turd si atingd unul din aceste dou#l scopuri fi-
nale, motivul juridic de revizuire nu poate fi
incadrat in cazul prevézut la punctul 4 al art.
499 pr. pen. siy in atari condifiuni, cererea de
revizuire peintrunind condifiunile legii urmeazi
a fi respinsd de instants, in baza art. 504 alin. 2
pr. pen: la primul examen sumar ficut in ca-

== T

mera de consiliu la primirea cererii fir# in-
struclie sau desbateri. :

Fali cu a-este consideratiuni, in spets,
urmeazd a vedea §i decide — Thitru cit revi-
zuirea, fiind o cale exceptionald de retractare
a hothrérilor definitive, nu poate fi admisA de-
cit in cazurile limitativ prevdzute si sub condi-
tiunile determinate de lege — cid instanta de
fond a dat o justd interpretare dispozitiunilor
art. 499 punctul 4 pr. pen. cénd in baza art.
504 alin. 2 pr. pen.; a respins dela primul exa-
men fdcut in camera de consiliu f4rd instructie
si desbatere;, cererea de revizuire formu'atd de
recurent constalind cd prin probele propuse,
recurentul linzdnd la inliturarea circumstantelor
agravanie ale precugetirei, sA delermine numai
o calilicare mal usoarX a faptulul comis, iar nu
si stabileasci complecta sa nevinovitie in acel
fapt, motivul juridic al cererei de revizuire nu
se incadra in cszul de revizuire invocat.

Intr'adévillr, precugetarea constituind, nu
un element constitutiv al crimei de asasicat, ci
pumai 0 circumstanid agravantd a faptului de
omor, prin indepiriarea acestei circumstanfe
faptul material — omucidere cu vointi — sub-
sistind in sarcina condamnatului, subsistd gi vis
novifia sa in acel fapt si astiel, temeiul juridic
nelncadrindu-se in punciul 4 al art. 499, cererea
de revizuire formulatd cu invocarea acestui caz
este inadmisibila,

Nu se poate susfine, cum pretinde recu-
rentul, cA revizuirea in favoarea condamnatului
ar fi admisibild in baza art. 509 pr. pen. Carol
Il si atunci cdod faptele gi probele propuse ar
duce numai la stabilirea unei infractiuni mai
ugoare, deoarece, dupd cum s'a aritat mai sus,
ooul cod de procedurd penald tratdnd cazurile
de revizuire sub paragraful distinct, a inteles s
limiteze acele cazuri numai la cele enumerate
in art. 499 gi 501 de sub paragraful I al capi-
tolului I titlul UI al Car{ii a IV-ay pe cénd art.
509 fécénd parte din paragraful 2, deci dn
procedura revizuirei §i anume privind ultima
fazd a procedurii — judecarea cauzei in fond
ou-§i are aplicajiunle decit dupd ce cererea de

L =Y



s g e 3

ey

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

revizuire fiind admis3 in principiu din punct de
vedere al fondului s'a procedat la judecarea
cauzei, cu care ocaziune constalindu-se din pro-
bele administeate ci cel osindit este vinovat
de o infractiune mai usoar#, ipstanja de jude-

catd este chematd si pronunte pedeapsa pentru

acest nou fapt constatat.

A admite posibilitatea revizuirei in favoa-
rea condamnatu'ui gi in aceastd ipolezd susti~
nutd de recurent, ar insemna si se poatX creea
un caz de revizuire afari de cele determinate
de legiuitor in art. 499, contra principiului mai
sus expus, cd revizulrea fiind o cale exceptio-
nald de retractare a deciziunilor definitive nu
este admisibild decdt in cazurile limitativ pre-
vizute de lege, iar pe de alta si se contrazici
vointa legiuitorului clar invederats, prin gru-
parea dispozitiilor referitoare la materia in pa-
ragrafe dinstincte si inscrierea cazurilor de re-
vizuire in favoarea condamnalului in paragraful
I intitulat ,cazurile de revizuire*, de a limita
numi#rul acestor cazuri numai la cele pe cari
prin textele de sub acest paragraf le prevedej
vointd care de altfel se evidentiazd si din im-
prejurarea ci desi inspirat in desvoltarea irsti-

tufiunei revizuirei dela legiuirea ardeleans, noul

legiuitor penal rcmén nu a inscris in art., 499
printre cazurile trecute sub punctul 4 al art, 499
in cari revizuirea in favoarea condamnatului
poate fi cerutd si pe acela cénd faptele si pro-
bele noui prezentate ar face verosimild culpa~
bilitatea condamnatului pentru o infractiune ce
cade sub o dispozifiune mai usoar¥ a legii, caz
pe care legiuirea ardeleand il admitea prin art.
446 punctul 3 pr. pen.

Deci, fatd cu toate aceste consideratiuniy
in speld urmeazi a decide ¢ — respingéind in
baza art. 504 alin, 2 pr, pen. Carcl I cererea
de rev'zuire pe temeiul conslat#irii ¢ recuren-
tul nu propusese probe in sensul cerut de art,
499 punctul .4 pr. pen,:~pentiu stabilirea in-
existentei faplului sau ci faplul in- materialita=
lea sa nu a fost sdvarsit de.el, ci numai pentru
a obfine 0. calificare mai;usoard. a faptului co-
mis §i_recunoscut 5— Curtea de fond n'a violat

nici dispozitiunile art. 499 punctul 4 si nici pe
ale art, 509 pr. pen. si astfel fiind, motivul de
casare §i prin consecin}d recursul au a fi privite

nefondate si respinse ca atare.

(Cas. I Dec, Nr. 48 din 10 lanuarie 1939, datd
In complect de divergentd; presedintia d-lui  Andrei
Ridulescu, prim-presedinte),

170. INCHEERE. Cale de afac. Incheere
esfe hotdrdrea prin care instanfele se pro-
nunfd asupra mijloacelor de apdrare sau pro-
cedurilor pregititoare asupra vreunui incl-
dent sau chestlune premergdfoare solufiunel
fondului. Atuncl, cdnd Instanfa se deseziseazd
de judecarea cauzei prinfr'un declinator de
competinfd, nu se dd o simpld incheere, ci o
hotdrare propriu zisd, care potrivit art, 455
pr. pen. este susceptibild a fi atacatd cu apel
separal. Dimpoirivd nu va putea fi apelatd
decdt odata cu fondul, incheerea prin care
instanfa de judecatd respingdnd excepflunea
de Incompetentd, si-a atribuit competenfa de
a judeca.

Curtea; Asupra recursului introdusde R, D
impotriva deciziunei penale cu Nr. 1057 | 1938
a Curtii de Apel din Cernfuti s, I-a prin care
s'a respins ca inadmisibil apelul ficut de numi-
tul inculpat contra sentintei penale cu Nr.
408—1938 a Tribunalu'ui Cimpulung,

Vizind motivele de casare intitulate:

«Nulitdtile conform art. 474 alin. I si 2
din procedura penal#, violarea dispozitiunilor
art. 455 si 71 din pr. pen. si exces de putere.”

Vézind cid prin aceste motive de casare
se sustine in esenid, cd numai prin viclarea
textelor indicate si gresita lor interpretare Cur-
tea de Apel a considerat inzdmisibil apelul fa-
cut contra unei incheeri prin ecare o lustuti
si-a declinat.competinta.

Aviénd in vedere deciziunea supusi recurs
sului de fafi din care rezultf ci prin rechizis
torul cu Nr. 151 | 1938 Parchetul Tribunalului
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Céampulung a deschis actiune penald contra in-
culpatului R. D. pentru delictul de ultraj pre-
vizut gi pedepsit de art. 253 cod penal si a
trimis cauza spre *judecare Tribunalului Cim-
pulung care, prin sen'infa penald cu Nr. 480 |
1938 si-a- declinat competinta in favoarea Trib.
Militar al Diviziei VIII Infanterie din Cern#ufi
pe baza decretului lege Nr. 856 din 11 Fe~
bruarie 1939, :

C4, impotriva acestei sentinte inculpatu
ficind apel, Curtea de Apel din Cerniuti sec-
tia I.a I'a respins prin deciziunea atacatd, mo-
tivand. ci In contra fincheerilor date de prima
instant¥, indiferent de forma ce o imbracH, prin
cari s'a solujionat o excepfiune privitoare la
competen{d, nu se poate face apel decit odati
cu fondul,

Aviénd in vedere c¥ art. 325 al. I dia pro-
cedura penald Carol Il aratd c# se numeste
incheere hitirirea prin care instaniele se pro-
nuni{d asupra mijloacelor de apdrare, sau pro-
cedurilor pregititoare asupra vreunui incident
san chestiune premergitoare solufiunei fondului.

Considerdnd c# in adevdr prin aliniatul 3
al art. 455 din aceeasi procedurs; se prescrie
cd in contra incheerilor date de prima instanis,
afard de exceptiunile acolo aritate gi cari nu
priveste spefa de fafi, nu se poate face apel
derit odati cu fondul. '

Avind in vedere ci fati de caracterizarea
dati notiunei de ,incheere” prin disp. art. 325
al, 1 mai sus citat, in opozitie cu aceia de
ocarte de judecatd®, ,.sentinti® si ,deciziune”
din alin. 2, cati a se decide cd atuncl cdnd
instanta se desesizeszi de judecarea cauzei
'— care-i fusese dedusd ca in spetd — printr'un
declinator de competin{i, nu se di o simpli in-
cheere in conditiunile textului mentionat — o
atare situatiune neintrdnd in cadrul acestui
text — ci o hotirdre propriu zisd care, potri-
vit art, 455 din procedurd; este susceptibild a
fi atacatd cu apel separat.

Ci dimpotrivd nu va putea fi apelatd de
cdt odatd cu fondul — asa cum prevede alinia-
tul 3 al acestui text, incheerea prin care instan-

Infregirea cidiel de atac declarafd,

ta de judecatd respingdnd excepliunea de in-
competentd — care i s'ar fi opus = gi-a’ atri-
buit competenia de a judeca in cauz¥, deoarece
in atare caz instania a pronunfat o incheere in
condifiunile art. 325 — fiind vorba 'de un in-
cident premergétor solutiunei fondului — si deci
supus¥ clilor de atac, conform normelor: stabi-
lite de art. 455 al. 3 proc. pen. Carol Il-lea. -

C# dar, in spets, Curtea “de Apel tespin-
gind ca inadmisibil apelul ficut-de recurentul
de azi in contra sentinfei prin care Trib; Cim-
pulung se desinvesteste de'jadecarea cauzei
prin declinatorul de competin{d in favoarea
Trib. Militar al Diviziei VII[ Infanterie din
Cernfuti, a violat - prin aceasta disp. art. 455
al. Il pr. pen. Carol II, pronunjind o hotérédre
casabila.

Cd astfel fiind, motivul de casare este
fondat si recursul catd a fi adm's casdndu-se
deciziunea atacati cu trimitere la aceeasi in-
stantd pentru a proceda la judecarea temeiniciei
apelului legalmente introdus de recurent.

Pentru aceste motive, Curtea, in numele
legiis Admite recursul.

{Cas. II. Dec. Nr. 3110 din 8 Martie 1939, Prese-
dintia D-lui M. Mosgos, presedinte.)

171. CALE DE ATAC. INTREGIRE. TER-
MEN. Atfuncl cdnd inculpatul este reprezentai
in insfanfa penald prin apdrdfor cu procurd
speciald. infr'unul din cazurile enumerafe de
art. 77 pr. pen. C. Il.-nu esfe necesar a-1 se
comunica si personal sentinfa pronunfatd sl
infr'un asemenea caz fermenul de 10 zile
pentru declararea cdiel de afac prevdzuta de
lege, curge numal dela pronunfarea sentinfei.
cu motive
noil, se poate face numail inldunfrul termenu-
lui prevdzut de lege penfru exercitarea cdfel
de afac.

Avind in vedere ci Tribunalul Arad Sec-
tia L, prin sentinfa’No. P. 1435 | 3 | 1937, din 30

ET L. -
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Beptemvrie 1937, a declarat vinovat pe 0, G.
de contrayenjie la disp. art. 5 din legea pentru
comerful de devize, sivérsit prin aceea ci, In
ziva de 1 Junie 1937, c#litorind in striindtate,
a fost gisit la vama Decebal, de organele de
control vamale, avind asupra sa, intr'un port-
moneu, suma de 5 lire sterline, pe care n'a de-
clarat'o organelor in drept si la pedepsit, peutru
aceastd fapld, in baza textului de lege mai sus
Indicat, la 4000 lei amend?;

Aviid in vedere cd contravenientul a lip-
sit alat dela desbaterile finute in fata primei
instante, céat §i la pronunfarea sentintei con-
damoatoare fiind insd reprezentat in tot cursul
procesului gi la pronuntare in baza procurei spe-
ciale dat la 25 Septemvrie 1937, de ciitre DL
avocat Dr. V. A. din Arad;

Avind in vedere c acest apirifor a de-
clarat apel verbal in numele si pectrv clientul
siu si anume pentru neaplicarea disp. art. 65 c.
p- Carol Il, imediat dup# pronunfarea sentinfei
de condamnare, fapt constatat prin procesul ver-
bal al sedintei din 30 Septemvrie 1037

Avind in vedere c#, In urma comuniclirii
susmentionatel sentinje — data precisd a pri-
mirei nepulfndu-se cons'ata lipsind foala de in-
méaare — contravenientul a inaintat un script
inregistrat sub No. 1455 | 4 | 1937, d'n 23 Noem-
vrie 1937, contrasemnat de acelas apirdtor si
prin care, sub pretex!ul ¢ complecteazi apelul
anunfat verbal in gcdinta publicd de citre apd-
ritor atacd sentinfa in fond, propune adminis-
trare de noi probe §i cere achilarea pentru lipsé
de intenfiune frauduloas”;

Avénd in vedere ¢ DI procuror general,
in concluziunile sale, cere ca aceastd Curte si
cerceteze apelul, asa dupd cum a fost formulat
de apirdtor ia sedinta Tiibunalului d o 30 Sep-
temvrie 1937, adicA pumai in ce priveste ne-
aplicarea disp. art, 65 cod. pen. Carol Il-lea si
sd-l respingd ca ne‘ondat, iar nu si pentru mo-
tivele cuprinse in scriptul inregistrat sub No.
P, 1455 | 4| 1937, din 23 Noembrie 1937, cari
constituesc o intregire tardivd a apelului;

Considerdnd c& potrivit disp. art. 77 pr.

pen, Carol Il in procesele de contraventie, de
delicte cari atrag dupd lege pedeapsa inchisoa-
rvi mai micd de trei luni, in actiuniile directe
precum §i in cele in cari acliunea penald se
poate stinge prin imp#care, inculpatul se poale
prezenta inaintea instantelor de fond si prin
mandatari cu procurd speciald

Ca, in sensul art, 329 pr, pen. Carol II,
hotiird-ea se comunicd inculpatului, afard de ca-
zul cdod a fost prezent la pronuntarea hotdrdrei,
ori la desbatere gi s'a relras inaintea pro-
nuntérii §

C4 potrivit disp. art. 445 pr. pen. Carol
I, termenul pentru folosirea oriclrei cli de atac
este de zece zile termenul curgénd, pentru
partea prezenld, dela pronuntarea hotdrirei, iar
pentru cea lipsd dela comunicare §

In fine, c# din dispozifiunile cuprinse in
art, 459 din acelas cod, Curtea de Apel sesi-
satd prin apelul inculpatului, are a examina si
cenzura sentinfa atacati numai In limitele ape-
lului declarat, ape'ul nefiind in intregime devo-
lutivy conform prevederilor art. 457 si 558 pr.
pen. Carol Il; decdt in infractiunile de compe-
tenta Judec#itoriei, sau cdnd apelul este declara)
de Ministerul pub'ic

Avénd in vedere ci; in lumina principii-
lor mai sus expuse, apare in mod evident ci
afuncl cdnd inculpatul este reprezentat in
instanfa penald, prin apdréfor cu procurd
speciald, infr'unul din cazurile enumerate de
art. 77 pr. pen Carol II, nu mai este necesar
a 1-se comunica sl personal senfinfa pronun-
fatd deocarece prin prezenfa in instan{d a api-
rétorului cu mandat special, este cons derat ca
fiind fatd la desbatere si pronuntarea hot#rirei;
cd Infr'un asemenea caz, termenul de zece
zile penfru declararea cdiei de afac previzute
de lege, curge numai dela pronunfarea sen-
{infei; in fine cf, in acelas termen inculpatul
poate introduce apel sau intregi apelul anterior
declarat aticind orice dispoziliune a sentintei
prin care s'ar simfi prejudiciat;

Avfind in vedere cd in cazul din speld,
0. G. a fost trimis in judecati penald pentru
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contravenfie la dispozifiunile art, 5 alin. II,
teza ultim¥: din legea pentru comertul de devi-
ze din 1 Octomvrie 1932, combinat cu art, 19
din regulamentul acestei legi, care prevede
pedeapsa cu amenda pdnd la 50,000 lei si con-
fiscarea, in favoarea statului, a valorilor pentru
cei ce incearcd a exporta valori, dar nu isbutesc;

Avind in vedere cd potrivit textelor de
lege mai sus anunfste, contravenientul a fost
bine reprezentat in fata primei instante de fond,
apelul verbal declarat de apirdtorul siu, pentru
neaplicarea disp. art, 65 cod, pen, Carol II ii
este oposabil si ar fi avut tot dreptul ca inZun-
trul termenului de zece zile, socotit dela pro-
nunfarea sentintei Tribunalului, s formuleze
noi motive de apel, in afara celui anunfat de
mandatarul siu,

Avind in vedere Insi cXA desi sentinfa
Tribunalului a fost pronunfats la 30 Septemvrie
1937 in fata procuratorului special — totusi con-
travenientul a inaintat noi motive de apel abia
dupd trecerea a circa 60 de zile dela pronun-
fare, adici peste termenul de zece zile, infiun-
trul clruia avea drept de a intregi motivele
de apel:

Avfind in vedere cX desi in cererea sa
afirmi cd inainteazd motivele apelului deja
declarat de apidritor de drept ce i-ar fi fost
acordat de art. 462 pr. pen. Carol I dar in
realitate complecteazd apelul, aticind sentinfa
in fond, solicitdnd probatorii si cerénd achitarea,
fird de a invoca m#car un singur argument in
vederea justificirii cererii de aplicarea disp.
art, 65 cod. pen. Carol II. formulati prin ape-
lul declarat in termen de mandatarul siu.

C4 deci, aceste noi motive de apel fiind
tardiv introduse nu pot fi luate In seami si
prin urmare Curtea, admifind incidentul de
tardivitate al Ministerului public, cati a lua in
cercelare numai motivul de apel valabil intro-
dus, adicd cel privitor la neaplicarea suspen-
dérii executéirii pedepsei ;

Aviind in vedere ci prin acest motiv de
apel se susjine c# in mod gresit Tribunalul n'a
fdcut aplicatiunea dispozifiunilor art. 65 cod,

pen. Carol II gi se cere ca sentinta primei in-
stanfe si fie reformatd in aceasti privinti

Avénd in vedere cd din sentinta atdicatd
cu apel, se constati ci Tribunalul, condamnind
la amendX pe contravenient, a omis &% faci
aplicatiunea disp. art. 65 cod. pen. Carol II,
aceasti omisiune echivaleazi cu respingerea
cererei inculpatului de a i se suspenda pedeapsa;

Avénd in vedere cid contravenientul n'a
produs nici o dovadi de naturd a forma si in-
tiri convingerea acestei instanfe de apel, ci
este cazul a i se aplica m#sura suspendirii pe-
depsei si nizi Curtea nu giseste motivul de a
se admite In favoarca contravenientului, o
asemenea dispozi{iune de clementi;

Ca deci apelul contraveuientului, declarat
prin procurdtor, bazat pe acest unic capit de
cerere, urmeazi si fie respins ca nefondat.

(Curtea de Apel Timisoara S. III. Dec. No.
2100—16—938 din 7 Februarie' 939, Presedintia dlui
V. Apestolescu, presedinte; redactor dl. D Dimifrescu,
consilier, )

172, MINOR INFRACTOR : Criminalii
minorl sunt de jurisdicfia secfiunilor crimi-
nale. Art. 463 sl 150 cod penal. Art. 20
pr. pen.

In fapts In ziva de 15 Septembrie 1938
minorul Al, T. din comuna D., a omorit pe
M. B. cu lovituri de topor. Camera de acuzare
a Curtii de Apel din G, prin decizia Nr. 793
din 1938, a trimes in judecata Sectiei Crimi-
nale infracfiunea comisi de minorul Al T.

In drept; Curtea criminali judecd infrac-
tiunile calificate de lege crime, iar potrivit art.
20 pr. pen., sezisarea instantelor de judecati se
face in raport cu calificarea infractiunei, firi a
se fine seam# de s:uzele care existd in favoarea
infractorilor.

Intru cit minoritatea este o s.uzi legali,
deoarece figureazi sub capitolul ,Cauzele care
apiird de réspundere sau micsoreazd penalitatea”,
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urmeazdi a se decide cd minorul care a comis

o crim¥ trebue si fie judecat de Curtea Cri-
minal4.

Desi conform art. 144 si 152 cod penal,
pedeapsa pentru crimele comise de minori este
inchisoarea corectionals, adici o pedeapsi de-
lictuoasH, totus intru cit potrivitart, 20 pr. pen.

sezisarea instantelor de judecatd neficfindu-s:
in raport cu pedeapsa rezultatd in urma apli-
clirel scuzelor, ci cu pedeapsa previzutd de
lege fird a se fine seamX de scuze, urmeazi a

se vedea ci aceastd instan{d a fost bine se-
zisatd.

(C. Ap. Galati, Sectia Criminald, Dec. Nr. 421
din 1939},

IV. CARTE FUNDUARA

173. CARTE FUNDUARA. Valabilitatea
actelor sub semnafurd privatd. Un act sub
semndturd privatd inchelal in Ardeal si Banat,
privind Inscrierile in carfea funduard, penfru
a pufea servl ca bazd de intabuilare, con-
fectionat sub imperiul legel avocafilor mo-
dificatd prin legea din 6 Aprille 1932, frebule
sd infruneascd condifla de formd prevdzutd de
art. 70 din acea lege, adicd sd fle redaciat
de avocat sau de notarul public, ori de nofarul
comunal cdnd pdrfile sunt sdtenl cultivatori
de piméani.

Art. 70 din legea avocatilor, asa cum a
fost modificat prin legea modificatoare din 6
Aprilie 1932, prevede cd in Ardeal si Banat
actele sub semniturd privatd, privind inscrierile
in cartea funduard, vor fi redactate de avocat
sau de notar public, cu exceptia actelor fdcule
de sitenii cultivatori de p#imént, cari vor putea
fi redactate si de notarii comunali in conditiu-
pile stabilite de Ministerul de Interne.

Din aceste dispozitiuni rezultd cd un act
sub semn#turd particulard incheiat sub imperiul
lor, pentru a putea servi ca bszd de intabulare,
trebuie si iotruneascd si condifiunea de formd
previizutd de art. 70 din legea avocatilor, asa
cum a fost modificat in 1932, adicd si fie re-
dactat de una din persoanele previzute de acest
text: avocat sau notar public, sau notar co-
munal,

In spetd, desi este stabilit ci actul pre-
zentat de intimat este un act sub semniturd
particulard, iar din dosar se constati c3 recu-
rentul a sustinut prin apel cd acest act nu este

redactat de una din persoanele - previizute
de legea modificatoare a legii avocatilor, pen-
tru a servi ca bazi la inscrierea unui drept in
cartea funduard, totusi tribunalul omite si se
pronunte asupra acestui metiv de apel.

Omisiunea este esentia'd, deoarece daci
tribunalul ar fi luat in cercetare acest motiv de
apel si s'ar fi pronuntat asupra lui, ar fi putut
sd ajungd la altd solutie.

(Cas. [. Dec, Nr. 45 din 16 Ianuarie 1939, Pre-
sedintia D-lui A Cdpdfdnd, consilier).

174. CARTE FUNDUARA. Prenotarea
dreptulul de ipotfecd. Cale de afac. Cumpd-
rdatoril unui imobil ipotecat, flind si obligafi
ca debitorl propter rem, au califafea de in-
teresafi in carfea funduard sl indreptdfifi la
exercifarea cdillor de alac. Prenofarea dreplu-
iui de ipotecd pe baza art. 92 regul. funduar,
nu poate avea loc pentru cheliuiell de jude-
catd, acestea neintrdnd in nofiunea de creanfd
wizatd de textful citat. i

Avind in wvedere aclele aflate la dosar,
din care se constati urméloareles

Prin sentinta Tribunalului Arad Sectia I-a
cu Nre, 1465|933 din 30 Ianuarie 1935 s'a
respins acliunea civili inregistrald sub Nr.
4196 din 10 Iunie 1933, intentatd de citre re-
clamantele sotia lui E. W, ndsc. Gh, K. domi~
ciliatd in Budapesta si sotia lui T. I. nisc. H,
K. domiciliatd in Satu Mare, reprezentate prin
avocatul Dr. V. B., in contra pérdfilor A. K.
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gl sofia lui A, K. domiciliati in Arad, repre-
zentati prin advocatul Dr. B, H., pentru plata
sumei de 360.634 lei capital si accesorii, fiind
obligate reclamantele si le pliteascA paratilor
suma de 75.C00 lei cheltuieli de judecats.

: Pe baza acestei sentinfe nedefinitivi, pa-
rdtii A, K. sl sojia sa ndsc, U. E, au cerut
ca in baza art. 92 regul. funduar, si se preno-
teze dreptul de ipotecs pentru suma de 75.000
lei, in favoarea lor, asupra cotei pirfi din imo-
bilul inscris in cartea funduari Arad foaia Nr.
3529 A+1 cu Nr. top. 1303, proprietatea recla-
mantei din procesul de fond Vid, lui I N,

Judecsitoria Mix!4 Arad oficiul funduar
prin iocheerea cu Nr. 1180|935 din 25 Fe-
bruarie 1935 a respins cererea de prenotare,
ariitind printre alte motive ci suma de 75.000
lei, pentru care s'a cerut prenotarea dreptului
de ipotecd, nu are caracterul unei creanfe bi-
nesti, fiind adjudecati cu titlul de cheltuieli de
judecatd, care au un caracter accesoriu in
proces.

In contra incheerei mai sus aritats, peti-
fionarii K. A, si sofia sa au declarat recurs~
apel, iar Tribunalul Arad Secfia Il-a prin in-
cheerea cu Nr. 931 2| 935 din 25 Maiu 1935
a admis recursul-apel si reformind incheerea
Judecitoriei atacatd, a dispus si se fac# men-
fiunea de prenotare a dreptului de ipotecdi ce-
ruld de susnumitii apelanii.
~ Pe baza incheerei Tribunsalului, Judecito-
ria Mixtd Arad oficiul funduar prin incheerea
cu No. 5025—935 din 32 August 1935, a ordo-
pat si se prenoteze dreptul de ipotecd in fa-
voarea creditorilor asupra porfiunei de proprie-
tate a Vaduvei Iui N. L, din imobilul inscris
in cartea funduard a comunei Arad foaia 5529
Nr. ser. A41 cu Nr, top. 1303, pentru suma de
75.000 lei adjudecatd cu titlul de cheltueli de
judecatd, drept care s'a si prenotat in cartea
funduard amintit sub C. 22—23 si apoi s'a in-
- tabulat ca justificat sub C, 27.

In contra incheerei Tribunalului Arad
Sectia Il-a cu Nr, 931 | 2| 935 dim 25 Maiu
1935, M. E. si Viduva lui K. S. niiscutd K. H.
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domiciliati in Arad, ca interesati in cartea fun-
duard, reprezentati prin avocalul Dr. L. W,,
prin petifia inregistratd sub Nr. 2497 din 29
Aprilie 1939 au declarat recurs in termen legal,
cerind casarea incheerei atacald, evocarea fon-
dului si respingerea cererei de prenotarea drep-
tului de ipotec#, pentru urmitoarele motive ;s
1. Instanta de fond cu rea aplicarea gi violarea
art. 92 regul. funduar a ordonat prenotarea
dreptului de ipotec#; 2. cdl cheltuielile de jude-
catd acordate petentilor pu au caracterul unei
creanfe, pentru care s'ar putea prenota dreptul
de ipotecd pe baza textului de lege citat.

Motivele de recurs sunt desvoltate si ar-
gumentate pe larg prin petifia de recurs si
combitute de intimali prin scriptele inregistrate
la 30 Maiu si 6 [ulie 1939, prin care susfin ci
recurenfii nu au calitatea de actorat, deoarece
au devenit proprietari tabulari asupra portiunei
de imobil urmérit, dupd ce s'a mnolat cererea
de prenotare,

Avénd in vedere ci in ce priveste obiec-
fiunea intimatilor, cA recurentii nu ar avea ca-
litatea de a exercita calea de atac, in lipsa
dreptului de actorat, Curtea o inliturd ca fiind
fard temei, deoarece potrivit art. 119 regul.
fundvar; cereri funduare pot inainta oricine
sunt interesafi prin insecrierile relative la c#ir-
tile funduare, fie ca indreptafiti, fie ca succe-
sori ai aceslora, ori ca obligati, avand implicit
gl dreptul de a exercita cdiile de atac referitor
la inscrierile funduare ce le prejudiciazi in-
teresele,

Avénd in vedere ci in speld prenotarea
dreptului de ipoteci, asupra porfiunei de pro-
prietate a Viad. N. . n¥sc. K. H, remiritata
cu T, J,, din imobilul inscris in cartea funduari
Arad [oaia 5529 A-+1 cu Nr. top. 1303, s'a or-
donat prin incheerea Judecitoriei Mix!d Ar:d
cu Nr. 5025 din 31 August 1935, pe baza in-
chzerei Tribunalului Arad Sectia Il-a cu Nr.
G. 8312|935 din 25 Maiu 1935 i dupa
cum se constatd din extrasul funduar aflat la
dosar, la data de 31 August 1935 cand s'a or-
donat prenotarea dreptului de ipotecs, dati
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care este determinantd pentru stabilirea drep-
tului de actorat, recurentii de astizi M. E, sl
Viad. lui K. S. n3se. K. H,, sub B, 14—15 erau
proprietari tabulari prin cumpdrarea porjiunei
de imobil urm#ritd, pe baza contractului de
vinzare-cumpirare, avind dreptul de proprie-
tate intabulat in favoarea lor prin decizia cu
Nr. c. f. 1385 din 4 Martie 1935 gi deci in ca-
litatea lor de cumpirdtor! ai unui imobll ipo-
tecat, tiind obligafi ca debifori propter remy
au calitatea de interesafi in cartea funduard
si indrepffifi la exercitarea cdilor de atac.

Avind in vedere ci in ce priveste fondul
cauzei, dupd cum s'a ardtat mai sus titlul pe
baza clruia s'a cerut prenofarea dreptului de
ipotecd, este sentinfa Tribunalului Arad Sectia
Iacu Nr. 1465—933 din 30 lanuarie 1935,
pedefinitivd, prin care urm#rita Vaduva lui N.
I. ndsc. K. H. remdritatd cu T. L., impreund
cu sofia lui E. W. n¥#sc. G. Z. reclamante in
in acel proces, au fost obligate a le pliti urmi-
ritorilor A, K. §i sofia sa, par{i in acel pro-
ces, suma de 75.000 lei cheltueli de judecats,
pentru care s'a cerut prenotarea dreptului de
ipoteca.

Tribunalal Arad sectia II-a prin incheerea
atacatd cu recursul de fati reforménd incheerea
Judecitoriei prin care s'a respins cererea de
prenotare, a dispus si se faci mentiunea de
prenotare a dreptului de ipotecdi; motivind cd
cheltuelile acordate urmiritorilor péréti au
caracterul unei creante si ci deci prenotarea
dreptului de ipoteca este admisibili conform
art. 92 regulamentul funduar

Considerdnd c# in conformitate cu arf. 92
regulamentul funduar, in baza hotdrarilor
judecdtoresti nedefiniiive, prin care se recu-
noasle cuiva un drept real sau vre-o sumd

hotdrdtd de creanjd, se poate face prenofarea

dreptului sau creanfel.

Dupi cum rezultd din cuprinsul acestui
text, numai acele hotdriri judec#toresti, nedefi-
nitive, sunt proprii s# atragd prenotarea unui
drept, cari- fird a atribui in principiu pérfilor

R

drepturi noi, prin caracterul lor declarativ, le
recunoaste un drept real sau wun drept de
creani preexistent. In aceasti din urmi ipo-
tezd, dreptul de creantd constind intr'o sumd
determinatd de bani, presupine existenfa unui
raport juridic intre doud persoane — creditor
si debitor — bine stabilit gi dedus in faa ju-
stifiei numai In cez de litigiu sub raportul exe-
cutdrei prestajiunei.

Cheltulelile de fudecatd nu pot fi incad-
rate in nofiunea de creanjd ce a format obilec-
tul procesulul, acestea cu totul independente
de raportul juridic existent intre pdarfl, din
care decurge creanfa, nu sunt deduse decat
dintr'o obligatle legald impusd parfei drept
consecinfd a plerderel procesului.

In aceastd situatie prenotarea dreptului de
ipotecd pe baza art. 92 regul. funduar, nu poate
avea loc pentru cheltuieli de judecatd, acestea
ne fiind vizate de textul citat, ci cel mult pe
baza unei hotiriri desiivirsite dati de o in-
stan{i a doua — Tribunal sau Curte de Apel —
prin aplicarea art, 71, 79 legea pentru Curtea
de Casalie, ceia ce nu este cazul in spefd, de-
oarece hotdrirea Tribunalului pe baza céireia s'a
cerut prenotarea dreptului de ipotecd, s'a dat
in prim# instantd. :

Ci deci Tribunalul prin incheerea atacatd,
admitind cererea de prenotarea dreptului de
ipotecd, contrar celor hotérite de judecétorie
prin incheerea din 25 Februarie 1935 prin care
in mod legal a respins cererea, a violat dispo-
zitiile art. 92 regul. funduar, dénd astfel o ho-
tirdre casabili. In consecinii recursul fiind in-
temeiat, ca atare s'a admis hotirdodu-se con~
form dispozitivului, iar intimatii au fost obli-
gali la plata cheltuielilor de judecatd ivite in
recurs, in limita tarifului minimal pentru avocati,
conform art. 543 alin, ultim, pr. civ. gi art. 50
alin, 2 legea accelerdrii judecitilor.

{C. de Apel Timisoara S. II. Dec. No, 2026-7-939
din 9 Septemvrie 1339. Presedintia dlui D Dimifrescu,
consilier; redactor dl. Eugen Dabifa, consilier.)
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V. LEGI SPECIALE

175. LICHIDAREA DATORIILOR. De-
cidere. Decdderile din beneficiul conversiunet
nu pot fi aplicate decat in mod restrictiv si
nu pot fl extinse prin analogle la cazuri ne-
previzute. Fafd de dispozifiunile art. 10 le-
gea lichiddrel datoriilor din 7 Aprilie 1934,
care prevede decdderea din beneficlul asa-
ndril a debiforulul care n’a fdcuf in termenul
prescris declarafia de asanare, nu esfe de ad-
mis, ca pe cale de interprefare, sd se extindd
decdderea din beneficiul conversiunel si |la
cazul cand debiforul, desi a fdcut declarafiu-
nea in termen, a omis sd freacd yna din da-
toriile sale.

Curtea: Asupra recursului introdus de M.
L z.. J. E-’ _C- z.. M. Zq ‘-j. N. S. D. in contra
jurnalului Nr. 6859 | 935 si a deciziei Nr.
18 | 936 ale Curtii de Apel Bucuresti sectia
IlI-a, trimis in judecata Secfiunilor Unite prin
jurnalul No. 1714 | 938 dat de Sectiunea II-a
a acestei Inalte Curii.

Avénd in vedere cd din jurnalul si deci-
ziunea supuse recursu/ui rezultdi ci prima in-
stanfi — Tribunalul llfov Secfia Notariat —
constaldnd ci intimatul debitor P. F. M. bene-
ficiazd de dispozifiunile de lichidarea datoriilor
din 7 Aprilie 1934, a invalidat poprirea, infiin-
fatd de acelas Tribunal dupd cererile crediio-
rilor aréitali mai sus, recurenjii de astizi.

CA numitii fAcind apel, au susjinut c&
intrucét suszisul debitor nu i-a trecut printre
creditori in declarafia sa de conversiune prin
acest fapt el a injeles s4 nu invoace in privinja
creantei lor, dispozifivnile de favoare ale legii
de lichidare din care este decizut si cii, asa
fiind, Tribunalul trebuia si& valideze poprirea.

Ca insd, Curtea de Apel din Bucuresti
seclia Ill-a a gisit neintemeiatd sustinerea, mo-
tivind prin jurnalul Nr. 6859 din 6 Noembrie
1935 ca art. 10 din Legea lichidirii nu prevede
decéiderea decét in cazul cind debitorul a omis cu
rea crediotd in declarafia de conversiune, o parte
din activul lui sau a aritat datorii fictive, ceeace,
constatd Curtea de Apel, nu este cazul in speta,

Ca apoi instanta motivind si in fapt a
respins ca nefondat apelul creditorilor prin de-
ciz'unea Nr. 18 | 1936.

F&cindu-se recurs in contra acestei deci-
ziuni Inalta Curte de Casatie Secliunea II-a
prin jurnalul Nr. 1714 | 1938, gésind c# in pri-
vinja motivelor din recursul de fa{i este cazul
a se reveni asupra deciziunilor acestei Inalte
Curfi Nr. 243—936 date de Secliunea I-a si
Nr. 2476, 2477, 2478 si 2479 | 937 date de
Secfiunea IIl-a — potrivit art, 17 al. ultim d'n
legea Inaltei Curfi de Casatie — a trimis re-
cursul in judecata Sectiunilor Unite,

Vizdad motivul de recurs.

Avénd in vedere c#, prin aceste motive,
recurenfii sustin cd instanta de fond — Curtea
de Apel — a interpretat si aplicat gresit dis-
pozitiunile art, 10 din legea lichidarii datoriilor
din 1934, intrucit elementul bunei sau relei
credinfe se aplici numai in cazul omiterei unei
pirti din activ, sau aritirei de datorii fictive,
nu si atunci cnd creditorul n'a fost trecut in
declaratia de conversiune, deoarece, conform
art, 7 din legea citatd, aplicarea dispozifiunilor
cuprinse in legea lichiddrii din 1934 se face
potrivit declaratiunei introduse de debitor an-
terior legii in vigoare, declaratiune care nu se
mai poate modifica si deci, sustin recurentii,
omisiunea unui creditor din declaratia de con-
versiune echivaleazi cu nefacerea declaratiunei
§i exceptarea acelui creditor dela conversiune.

Avénd in vedere c#, potrivit art. 8 din
legea lichiddrii datoriilor din 1934, debitorii
agricoli si urbani cari n'au ficut sub imperiul
legilor anterioare declarafii de asanare, au fost
obligali ca in termen de o lund dela publicarea
legiy, si facd asemenea declara}ii cuprinzénd o
ardtare exacld a tuturor datoriilor debitorilor,
a activului sdu si a tuturor venituriior pe care
le are, precum si aritarea domiciliului debito-
rului i creditorilor aritati in declaratie.

Cd potrivit art. 10 debitorii prevazuti la
art. 8, care n'au facut declaratii de asanare cel
mai tdrziu piod la expirarea termenului pre-
vézut in acel articol, precum si toti aceia cari
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in declaratiile lor, ficule conlorm art. 7. si 8,
au omis cu rea credintd o parte din activul lor,
sau au arftat datorii fictive, vor pierde bene-
ficiul legii de fat#, iar decdderile pronuntate
dupd cererea oricérel pir{i interesate isi vor
produce efectele fatid de tofi creditorii.

Avénd in vedere c din cuprinsul art. 10
din legea citatd rezultd in mod clar cif, desi
legiuitorul a impus prin art. 8 debitoru'ul care
invoaci beneficiul conversiunei si indeplineasci
anumite obligatiuni, acolo ar#tate, totusi n'a
sanctionat neindeplinirea acelor obligatiuni decat
in trei cazuri gi anume : cdnd debitorul n'a
ficut in termen de o luni declarajia de asanare,
cind desi a ficut declaratia, a omis cu rea
credinid o parte din activul sfu, sau cénod a
trecut in declaratie datorii fictive.

Considerfind c#i, potrivit normelor de pro-
cedurd, deciderile nu pot fi aplicate decét in
chip restrictiv,

C4, fatd de aceste principii, rezulti ci
deciderile nu pot fi extinse prin analogie la
alte cazuri decfit acele cari intrd in preve-
derile legii.

C#, in spetd, fatd de dispozifiunile clare
cuprinse in art. 10, cu privire la deciderea din
beneficiul asanirii a debitorului care n'a fdcut
in termenul prescris declarajia de asapare, nu
este de admis ca, pe cale de interpretare, si
se exlindi deciiderea din beneficiul conversiunei
si la cazul cind debitorul, desi a ficut decla-
ratiunea in termen, a omis si treacd una din
datoriile sale.

C4, prin interpretarea contrard s'ar ajunge
si la o solufiune contrard scopului legiuitorului,
adicd s'ar atinge principiul egalititii intre cre-
ditorii de aceiasi categorie; cé, in adeviir a ad-
mite ci decXderea opereazd numai faf¥ de cre-
ditorul a clrui datorie a fost omis#, ar urma
cd prin vointa debitorului si se asigure unui
anumit creditor incasarea integrald a creantei
sale in paguba celorlalfi creditori, ciirora le-ar
opune reducerile pe baza conversiunei, micso-
rind capacitatea de platd.

Avénd in vedere cii nici din lucrdrile pre-
gititoare ale legii din 1934 pu rezults ci legiui-
torul a infeles si sancioneze prin art. 10, astézi
in vigoare, i cazul cénd debilorul desi a ficut
declaratie de asanare, a omis si treacd una din
datoriile sale.

Avénd in vedere c#, intr'adevdr, textul
initial al art. 10, depus la Camerd, prevedea
pe lingd decdderile arétate mai sus, si deci-
derea din beneficiul conversiunei in cazul in
care debitorul, desi fdcuse declaratie, totusi ou
trecuse in ea toate datoriile sale.

C4, in avizu! Consiliului Leg'slativ se cerea
si se precizeze, fajd de prima redacfiure a
art. 10, dacd decfderea din beneficiul conver-
siunei, in cazul omiterii unei datorii; opereazi
sl atunci cdnd omisiunea n'a fost fdcutd cu rea
credinta. :

Aviod in vedere cd dupi discutiunile in
Comisiunile Parlamentare, s'a modificat textul
initial al art. 10, ddndu-i-se forma actuald in
care omiterea unel datorii din declaratia de
conversiune nu este sznctionatd cu decidderea
din beneficiile legii.

C4 in urma aceslei modificiri s'au suprimat sl
dispozitiurea din ultlmul aliniat al art. 10" din
textul initial in care se prevedea ci decliderca
pentru omiterea vnei datorii se va invoca nu-
mai de creditorul omis.

Cid, in slarsit, si din desbaterile din
Camera Deputatilor, in privinta art. 10, rezultd
neindoios ¢d intenfiunea legiuitorului a fost de
a nu se mai sanctiona aceastd omisiune.

C4, din toate acestea rezulti ci instanfa
de fond — Curtea de Apel — a dat o corectd
interpretare legei si, prin conseciois, recursul
trebue respins.

Pentru aceste molive, Curtes, in numele
legis respinge recursul.

(Cas. 5. U. Dec. Nr. 91 din 28 Februarie 1939.
Presedintia D-lui Andrei Rddufescw, prim-presedinte).
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176. CONTRACT DE MUNCA. Concilia-
flune si arbitraj. Dispozifiunile legii conflicte-
lor de muncd din 1920, in ce priveste pro:e-
dura de concillafiune sl arbitraj ce trebie ur-
matd in litigiile rezultate din confractele de
muncd, nu au fost abrogafe de nici una din
legile posterioare, care s'a ocupat de regle-
menfarea raporturilor dintre patroni §i sala-
riafi, ci din conird, foafe aceste legli poste-
rioare au la baza lor principiile din legea dela
1920, pe care le respectd in totul.

Curfea: Asupra recursului ficut de sala-
riatii Ciilor Ferate Orfisenesti din Oradia contra
sentintei de arbitraj No. 5724 din 1937 din 15
Septembrie 1937 dat¥ de arbitrul delegat al
Primului Presedinte al Tribupalului Bihor, ia
conflictul de munc3 ivit intre numitii salariati
si Directiunea Ciilor Ferate Or#isenesti din
Oradea, cu privire la modificarea regulamen-
tului de serviciu si salarizarea personalului Di-
rectiunei.

Avénd in vedere cH, prin aceastd sentin{X
arbitrul delegat al Primului Presvdinte al Trib.
Bihor, respinge incidentul de incompetentd ri-
dicat de membrul in comisia de arbitraj, H. D.,
delegat din partea angajatilor privitcare la mo-
dificarea personalului din Direcfia Cdilor Ferate
Orésenesti din Oradea,

Ci, pentru a decide astlel, arbitrul delegat
de citre Primul Presedinte al Trib. Bihor constati
cHly comisiunea de arbitraj, in compunerea ei
actuald, a fost stipulatdi de pirfile interesate
pentru aranjarea acestui litigiu si conchide din
aceastd imprejurare, cd aceastd comisivne este
legal compusi si competenti a judeca litigiul ;
in fond, constati c# potrivit art. 62 al regula-
mentului de serviciu existent, orice modificare
a regulamentului este admisibild si valabild
pumai in baza aprobiirei Ministerului Comuni-
catiilor, ceiace in spefd nu existi,

Aviénd in vedere cf, in contra solufiunii
de mai sus, seful contenciosului Camerii de
Munc# Bucuresti, in calitate de procurator al
salariafilor C, F. Orisenesti din Oradea a for-

mulat dousi motive de casare, care fiind luate
in cercetare de complectul ordinar al acestei
Sectiuni a Ioaltei Curti, prin jurnalul din 10
Iunie 1938, constatd c# s'a ivit divergentd de
opiniuni asupra motivului de ordine public#, ri-
dicat din oficiu si anvme asupra chestiunei
daci modificarea regulamentului intreprinderii
din speld, propus de szlarialii ei, se face pe
calea art, 42 din legea conflictelor de munca
din 1920, adicd de Minister, sau este de com-
petenta Cumisiei Arbitrale.

Considerind ¢4 legea pentru regulamen-
tarea conflictelor de muncd din 5 Septembrie
1920, a fost necesitatd de grevele ce se ivisers
in diferite stabilimente icdustriale si comerciale,
fie particulare, fie de ale Statului, judetelor
sau comunelor,

Ci aceste grave ameniofau, pe deoparte
linistea public# si siguranta Statului, iar pe de
alld parte, puneau in primejdie existenta si si-
nitatea populatiei si chiar viata economicd si
sociald a Tarii.

Ci pentru a se pune capiit acestor greve,
s'a elaborat legea din 5 Septembrie 1920, care
prin art. 4 si urmitorii interzice, sub sanctiuni
penale, de a se mai putea declara grevd fie
pentru cauze referitoare Ja condifiile de munci,
fie pentru orice alte cauze, rezultate din rapor-
turile dintre patroni si salariafi.

CH dacll aceastid lege a interzis lucritori-
lor posibilitatea de a face greve, nu putea insi
sZ~i lase, In ce priveste salarizarea si conditiile
de munch, la discrelia patronilor fiindeid in
aceste ipoteze oprirea grevei ar fi fost ceva
iluzoriu ci a previzut, pentru cazurile de con-
flict de munc# ivite intre pirfile contractante,
o procedurd obligatorie de conciliatiune si de
arbitraj, aceasti din urmi urménd a fi folositd
numai dupd ce procedura de conciliatiune a fost
intrebuintatd fird ca si se fi ajuns la o inte-
legere.

Considerind ci rezolvarea conflictelor din-
tre patroni §i salariati, pe calea procedurei de
conciliatiune si de arbitraj, necesitind un timp
mai indelungat, legiuitorul din 1920 a simtit
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nevoia de a veni cu o dispozifiune de satisfa~
cerea imediatd a nevoilor salariatilor si de ap-
lanarea conflictelor existente si in consecinti a
a previzut in art. 42 c#, in toate intreprinde-
rile in care arbitrajul este obligator directiunile
sau patronii respectivi sunt obligafi si intoc-
meascd in cel mult 6 luni dela punerea in apli-
care a prezentei legi, un statut, reglementind
conditiile de muncd si de renumerare a perso-
nalului, aceste statute vor fi inaintate Ministe-
rului Muncii, care le va aproba intocmai, sau
cu modificArile ce va crede util a introduce,
dupd ce va fi consultat organizatiile patronale
§i muncitoresti interesate in cauzi.

Considerfind c#, din insdsi continutul art,
42 citat, rezulti c statutul obligator despre
care se vorbeste In acest text este un statut
primordial, prevdzut ca o misurd luatd de le-
giuitor in scopul de a aplana conflictele de
muncd existente in momentul promulgérii legii
de a da o satisfacfie imediatd salariatilor, in
s:himbul aplanirii grevelor;

C4 dac# acest statut — In forma speciald
in care era intocmit numai de patronsi aprobat
de Minister — satisficea necesitdfile momentane
ale salariatilor vizali de acel statut, nu este mai
pufin adevirat cfi schimbindu-se ulterior condi-
fiunile de munci si de trai ale salariatilor, un
asemenea statut, nu mai era in stare s mai
satisfacd aceste noui cerinte n#scute ulterior,
astfel, cd in asemenea conditiuni noui, salariatii
au tot dreptul si ceard modificarea statutului
existent intocmit in baza art. 42y iar dacd cu
aceastd ocaziune se iveste vreun conflict intre
patron si salariati, el nu poate fi transat decdt
pe calea procedurei de conciliatiune si de ar-
bitraj, previzutd de legea dela 1920 pentru li-
chidarea oriciirui conflict isvorit din contractele
colective de muncd, iar nu pe calea previzuld
de art, 42.

Ci a interpreta dispozifiunile art. 42 in
sensul cdl el prevede modalitatea reglementirii
conflictelor de muncd, ar fi a se decide cd prin
acest text s'a abrogat toatd procedura de con-
ciliatiune si de arbitraj, previzutd in textele

anterioare din legea conflictelor de munci din
1920, ceiace este imposibil de admis, ci s'ar
fi putut concepe de legiuitorul din 1920.

Considerind c& dispozitiunile legii conflicte-
lor de muncd din 1920, in ce priveste procedura
de conciliatiune si arbitraj ce trebue urmati in
litigiile rezultate din contractele de munci, n'au
fost abrogate de nici una din legile posterioare,
cari s'au ocupat de regulamentarea raporturilor
dintre patroni si salariati, ci din contri toate
aceste legl posterioare (legea contractelor de
muncd din 5 Aprilie 1929, cu modificdrile din
11 Octombrie 1932, cum si legea jurisdictiei
muncii din 15 Februarie 1933) au la baza lor
principiile din legea dela 1920, pe care le res-
pecti in totul.

Considerfind c# fajd de cele expuse mai
sus i intruct in spefd este constatat ci este
vorba de un conflict ivit intre salariatii cailor
ferate ordigenesti din Oradea §i intre Directia
C. F. Or#senesti din Oradea, cu privire la mo-
dificarea regulamentului de serviciu si salari-
zarea personalului acelei Directiuni, in asemenea
situajiune de drept si de fapt, urmeazi a se
decide cd un astfel de litigiu este de competinta
exclusivi a arbitrilor, iar textul acelui Kegu-
lament care prevede ci Regulamentul nu poate
fi modificat decat cu aprobarea Ministerului de
Lucriiri Publice este un text conirar intregei
legislatii actuale muncii si deci f4rd efect.

C4 dar motivul de casare de ordine pub-
licA dedus in divirgeni4 fiind transat, dosarul
catd a fi trim's complectului obisnuit pentru a
judeca celelalte motive de casare.

Pentru aceste motive, Curtea, in numele
legiis Constatd ci litigiul dintre salariafii 5. A.
a Ciilor Ferate Ordsenesti Oradea si Directia
C. F. O, din Oradea, este de competinfa arbi-
trilor si trimite dosarul la complectul obisnuit
spre a judeca celelalte motive de casare.

(Cas. III. Dec. Nr. 2472 din 14 Decemvrie 1938,
Pregedinfia D-lui D, G. Lupu, presedinte).

— 424 —




JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

177. CETATENIE ROMANA. PIERDERE.
FOLOSIRE DE PASAPORT. Renuntarea la
nafionalifatea romand anferior legii din 1924,
poate refesl §i din folosirea unul pasaport
strein chlar dacd partea prin aceastd folosire
nu a dobandit nafionalitatea streind.

=

Polrivit art. 61 din legea pentru dobén-
direa sl pilerderea nationalititii roméne din 23
Februarie 1924, opliunile sau renuntédrile la
nationalitatea romini intervenite ulterior apa-
rifiei legii patind rezulta, fie din declaratiuni
exprese, fie din orice fapte din care se poate
deduce neindeelnic voinja de a opta pentru
vechea nationalitate sau a renunta la nationali-
tatea roménd, ea poate fi dedusi — dat fiind
termenii largi ai legii — si din folosirea unui
pasaport strein,

Aceastd dispozitiune a legii a fost repe-
tatd in arl. 14 din regulamentul acestei legi si
desvoltatd prin art. 15 in care dacd se enumer#
unele din actele ce pot fi considerate ca impli-
cdad o opliune sau o renunfare la nationalitate,
aceasli eoumerare ins¥ — in care nu se cu-
prinde si faptul folosirii unui pasaport strein —
na poate fi consideratd limitativi clici luati in
acesl sens ar fi in contrazicere cu dispozifiu-
nile art. 14 din regulament si cu principiul cu-
prins in art. 61 al legii, ce are de scop a des-
volta.

In spet#, tribunalul inl#turénd faptul folo-
sirei unui pasaport maghiar de citre intimat
pentru consideraliunea principald ci, potrivit
legii nationalititii roméne si a regulamentului
eiy acest fapt nu poate constitui o renuntare la
nationalitatea roménd fiindcd nu este cuprins
in art. 15 din regulamentul acestei legi, printre
acelea cirora li se atribue acest efect, in loc
de a examina daci folosirea pasaportului strein
.~ — In cazul cnd ar fi fost eliberat inainte de
~ aparitia legii din 23 Februarie 1924 — nu arati
 din partea inlimatului intenfiunea sa de a re-
nunta la nationalitatea roménd in conformitate
cu art. 61 din legea nationalité{ii, sau in cazul
‘chnd ar fi fost folosit ulterior aparitiei legii

din 23 Februarie 1924 — de a cerceta din
oficiu dacd nu implicd pierderea nationalitatii
roméine in conformitate cu dispozitiunile art. 36
litera I a aceleeasi legi, a violat prin aceasta in
primi parte a consideratiunilor sale art, 61 din
legea mai sus citats.

Tribuoalul deducdad in a doua parte a
motivirii sale lipsa intentiunii intimatului, care
se folosise de un pasaport strein, de a renunia
la nationalitatea roménd din faptul ci nu do-
béndise nationalitatea maghiars, dup¥ cum a-
testd certificatul eliberat de Ministerul de In-
terne din Budapesta, a sivirsit si din acest
punct de vedere o violare a legii i un exces
de putere, deoarece vointa de a opta sau de a
renunfa la nafionalitatea romind, trebue si
reiasd din propriile fapte ale persoanei a cérei
nationalitate e in discutie dupi cum insusi tex-
tul art 61 aratd, nesubordonind existenfa op-
tiunei sau renuntdrii de dobdndirea unei alte
nafionalitati.

Asa fiind, motivul de casare este inte-
meiat si recursul urmeazd a fi admis, casindu-
se sentinfa atacatd cu trimitere la Tribunalul
C. pentru o poui judecati.

(Cas. I. Dec. Nr. 252 din 20 Febroarie 1939, Pre-
gedintia d-lui A, Cdpdfdnd, consilier).

178. VAMAL. APEL. TERMEN. Terme-
nul de apel confra deciziunii de amendare
esle de 10 zile libere dela comunicare, deoa-
rece principlul inscris in art. 729 pr. civ.,
rom. dupd care fermenele insemnafe cu zile
se infeleg pe zile libere, se aplicd la floale
legile speciale, cind nu s'a derogat expres.

In fapt: Din sentinfa supusi recursului si
lucririle cauzei se constald c#, prin procesul-
verbal No. 13107 din 1934 dresat de organele
vamale din G, confirmatd prin decizia No. 4297
din 1934 a Directiunei Vamilor, recurenta fiind
condamnats, in baza art. 53 alin. 1 din legea
vimilo~, in mod solidar cu clpitanul vaporului
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D. la plata amenzei de 1533 Lei, iIn contra
procesului-verbal de contraventie vamald si a
deciziunei de confirmare, a ficut apel, care
venind spre judecare in fala Tribunalului s. II-a,
aceastd instan{d in urma incidentului ridicat de
intimala Administratia Financiari C. prin sen-
tinta No. 34 din 1935," a respins apelul ca tar-
div introdus, stabilind in fapt c# deciziunea
Directiunei Vamilor a fost comunicati apel=ntei
in ziva de 13 Septemvrie 1934, iar aceasta a
introdus apelul la 24 Septemvrie 1934 si intru-
cat art. 213 din legea vAmilor nu prevede ci
termenul de 10 zile in care partea poate intro-
duce apel, se socoteste pe zile Libere, urmeazi
cd apelul ce are a solujiona este tardiv, deoa-
rece a fost introdusin a 11-a zi dela comunicare.

In drept: Prin motivul de recurs se susfine
cdy respingdnd apelul ca tardiv, tribunalul a
comis 0 violare de lege intrucit, in lipsa unei
dispozifiuni derogative in legea vidmilor terme-
nele si in aceastd materie trebues: socotite pe
zile libere, conform normelor de drept comun.

Principiul general inscris in art, 729 din
procedura civild, dupd care termenele insem-
nate cu zile se injeleg pe zile libere, se aplica
la toate legile speciale, prin care nu s'a dero-
gat dela acest prin:ipiu.

Legea vAmilor, neconjinind nici o dispo-
zitie derogatorie dela aceastd reguld generald
— art. 213 ardtind numai cf in contra deei-
ziunei de condamnare se poate face apel in
termen de 10 zile dela primirea comunicirei
sau dela afisare si nici vre-un alt text din lege
neindicdnd modul de calculare al termenului —
urmeazi cd termenul de apel impotriva deci-
ziei de condamnare a Directivnei Vdmilor, in
malerie vamald, trebue si fie calculat tot pe
zile libere.

Astfel fiind i cum in spefd este constatat
cd deciziunea Directiunei Vamilor a fost comu-
nicati recurentei la 13 Septembrie 1934, si ci
aceasla a introdus apelul sfu la 24 Septembrie
1934, urmeazi cd acest apel a fost introdus in
termenul, prevdzut de art. 213 din legea vimi-
lory iar Tribunalul hot#rind contrariul §i respin-
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gind apelul ca tardiv a violat principiile legale
mai sus expuse $i a pronunfat deci o sentind.
casabily,

{(Cas. IL Dec. Nr. 527 din 9 Noemvric 1939,
presedintia D-lui M. Mosgos, consilier),

179. REVIZUIREA CETAI‘ENIEI. Cerere
de anulare. Dacd e admisibild in confra sen-
finfei tribunalului ca instanfd de recurs. So-
lufie.

Prin incheierea judecitoriei, in cauza de
reviz ire a lui E. K, s'a dispus inch'derea p:o-
cedurii constatindu-se ci susnumitul indeplineste
condifiunile legale in baza cdirora a fost inscris
in registrul de najionalitate al Prim#riei Muni-
cipiului Timisoara. In contra acestei incheieri,
a declarat recurs Parchetul Timis-Torontal, mo-
tivind ci revizuitul nu si-a dovedit apartenenta
in condiliunile previizute de lege, Tribunalul a
admis recursul Parchetulu’, a reformat incheie-
rea atacatd si a ordonat stergerea revizuitului
din registrul de nafionalitate, motivind ci a-
cesta n'a ficut dovada apartenentei. In contra
acestei sentinle a tribunalu'ui, revizuitlul a in-
trodus o cerere de anulare, motivatid intre altele
pe violarea art. 36 si 53 din regulamentul legii
pentru revizuirea cetffeniei si art. 35 din legea
de organizare judecitoreascd; in conformitate
ca ale céiror dispozitiuni judecarea recursului
trebuia si se facd de citre un complet de 3
judec#itori titulari, iar nu de cétre 2 judec#tori
si un supleant, cum s'a procedat in spet¥, su-
pleantul neputind intra in completul de judecats
decét in caz de impiedecarea a celorlalti jude-
citori dela sectia respectivd — ceace nefiind
dovedit, sentinta a fost adus¥ de citre o in-
stantd neregulat constituitd si in consecinfd ur-
meazd a fi anulatd, Tribunalul, in urma referin-
telor cerute dela sectia respectivd asupra ac-
tivitifii celorlalti judecitori titulari la data ju-
deciirii recursului, a admis cererea revizuitului
si a anulat sentinfa adusd in recurs, motivind
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- o iotrucit nu s'a dovedit cd ceilalli judecdtori
~ fitulari au fost ocupati in alte complete si in-
- trucdt lucrdrile de sedintd urmeazi celor de
- paturd gralioasd, tribunalul a fost vicios con-
~ slituit si a adus o sentin} anulabila. (Tribunaiul

- Timis-Torontal secf. I-a. Sent. Nr. 514 din
29 Martle 1939).

NOTA. Cererea de anulare, denumiti uneori de
ciltre doctrini si jurisprudentd, actiune de anulare ori
contestajiune, ¢ un mijloc de retraciare a sentinielor
investite cu auloritatea de Jucru judecat, prin epuizarea
tutwror ciilor de atac previzute de lege. Creafiunz pur
jurisprudentiald, aprobati si de doctrind, a fost impusi
pe considerafiuni de echitate si umanitate, in baza ci-
rora s'a conchis ci o sentinfd rimasa definitivd nu
poate avea o auloritate de lucru judecat, dacid a fost
adusd cu violarea anumilor norme esentiale fara de care
litigiul dedus judecatii nu poate fi considerat ca definitiv
solutionat — desi mecanismul formal ar investi sentinga
cu o legalitate, care ¢ insd numai aparenti — in cazul
cind prin sentinfa adusid in aceste condifiuni s'a cauzat
parfii un prejudiciu care nu se poate repara in alt mod,
In so.ufionarea diferitelor cazuri, ivite in practich,
8"au stabilit anumite norme si s’a definit ca aproximatie —
un cadru al condifiunilor de admisibilitate al acesiui
mijioc de retractare. Caracterul lui cu totul exceptional,
isvordt din respectul autorititii lucrului judecat, a deter-
minat Suprema noastrd  Instan{d, si gaseasci un temei
juridic pe care l-a adaptat spetelor ivite, in cazuri de-
limitate generic si cu o maximi prudents,

Intreaga jurisprudentd in aceastd mategie, a Inaltei
Curti de Casatie, se bazeazi pe interpretarea art. 735,
736 pr. civ. romdnd conform cirora, la cererea pirtii
interesate, jndeciiorul poate anula un act de proceduri
fdcut cu calcarea legii si care a adus pirtii o vatimare
care nu se poate repara pe altd cale. Acest drept este
indepenient de exercitiul ciilor de atac ordinare sau
extraordinare, dar cdnd in baza actulni a cdrui anulare
se cere a fost adusd o sentinfd, ca o consecinfd a anu-
ldrii actului, urmeazi a i anulatd si sentinta.

Acelag temei juridic ar servi si la judecarea ce-
- reri.or de anulare introduse in contra sentinfelor pro-
- nunfate de citre Curfile de Apel din Transilvania ca
instante de recurs, dat fiind ci prin art. 64 al. Il din
legea de accelerare din 1929 se prevede c# recursurile
date in competenta Curfilor de Apel din Transilvania
- vor fi judecate dupd normele de procedurd previizute
- in legea Curfli de Casatie, iar prin modificarea din
~ 22 Martie 1937, a art. 81 al legii Curtii de Casatie
(vezi eminentul studiu al Diui Prim-Presedinte V., Theo-
- dorescu: Cii de atac in contra deciziunilor instantelor

de casare, publicat in Pandectele Romane caetul 9 | 1937
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partea [ pag, 139 si urm.). Chestiunea credem cii e insi
discutabild dat fiind ci normele procedurale previzule
de legea Curlii de Casatie, extinse tn materie de recurs
la Curfile de Apel din Transilvania fiind distincte de
dispozifiunile din procedura civildi romind, care e
extinsid expres la Curtea de Casatie, iar nu si la Curtile
de Apel din Transilvania — care deci in afard de pro-
cedura formali a legii Curtii de Casatie continui a aplica
normele procedurii civile transilviinene — practica juris-

prudentialid a Inaltei Curti, In materie de cereri de anu-

lare, bazatd pe disp. art. 735 si 735 pr. civ. romdn:
n'ar putea fi considerati extinsi prin susmentionata
modificare.

Problema e mai dificild in ceace privegte temeiul
juridic pentru cererile de anulare introduse in cartea
sentintelor date citre Tribunalele din Tranmsilvania, ca
instante de recurs.

S’ susfinut cd aci s’ar putea giisi temei in pro-
cedura justificarei previzutd de art. 451 si urmitorii pr.
civ. ardeleand — care cu toate ci a fost desfiintaid
prin legea de accelerare din 1929 in procesele de primi
instantd a tribunalelor si In apel la Curfile de Apel,
subsistd In procesele de primé si uliima instantd de
competinta judeciteriilor de ocol si in cele in apel sau
recurs la tribunal (DI. V. Theodorescu op citat.)

Daci este adeviirat ca justificarea ca si opozitia,
cu distinctivnile respective, ao de efect repunerea in
stare de judecati a unui proces — in primul caz la
cererea oriciirela dintre périi care Fird vind nu s'a pree-
zentat la o infitigare, in cel de al doilea caz, la cere-
rea pardtului care nu s'a prezentat la constituirea
procesului — nu ¢ mai pufin adeviirat ci aci e
vorba de cii normale de atac prevazute de lege siuti-
lizabile in termene determinate fatd de o sentinfd care
incit nu e -definitivd — ckace nu e cazul cu sentintele
atacabile prin cererii de anulare care sunt rimase de-
finitive prin epuizarea {fuiuror cdilor de atac. Art. 538
al Il pr. civ. ardeleani prevede expres ci contra sen-
tinfelor date de citre instantele de recurs, nu se poate
face justificare pentru lipsa dela desbaiere. De aci s'ar
putea deduce ca dreptul de justificare ar subsista in
ipoteza cind partea n'a fost regulat citats, dar pe deo-
parte 5i acest text a fost abrogat ca si toate articolele
— 520547 priviloare la recurs, pe de altd parte chiar
gi fard aceastd abrogare, cadrul de exercifiu al justifi-
carii in aceastd ipotezi, s'ar reduce numai la cazurile
nereguldritafilor de procedurd, neputindu-se remedia pe
aceastd cale si celelalte cazuri admise de citre juris--
prudentd si doctrind ca motive pentru cereri de anulare
gi anume: cazuri de for{d majordl, eroare materiald, o-
misiunea unor prescriptivni de ordine publici efc,

In procedura instantelor din Transilvania, reme-
dierea anumitor vicii ale sentinfelor definitive este reg-
lementatd prin dispozifiunile referitoare la reinoire (art.
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563 5i urmiitorii) cdre sub acest raport suplineste mult
rolul cererii n anulare,

In expunerea de motive referitoare la acest ca-
pitol se spume textual: ,Singura cale, asa zisd extra-
ordinard In procesele terminate prin sentinta defimitivi
este reinoirea procesului in care sunt intrunite, acfiunea
In nulitate si reinoirea procesului in procedura actuali.
Apoi mai departe...” Singura deosebire dintre actiunea
in nulitate i cea de reincire deci ar putea 1, numai
cd cea dintdi produce anularea procedurii 5i a sentinfei
definitive date in procesul fundamental, iar cea de-a
doua aduce infirmarea sentinfei definitive si darea unei
noi sentinte (Proc. civ. trans. Papp si Balagiu vol. III
pag. 881—882).

Revizuirea (corespunziitoare reinoiril) este previ-
zuti §i in procedura civild romind (art. 288—304), cu
deosebire fundamentald in materia ce discutim, cé nu
€ admisibili decit in contra sentinfelor rdmase delini-
tive in instantele de ape) ori prin neapelare, nu si contra
sentinfelor date de catre instanta de casare. Spre deo-
sebire de acest sistem, procedura civili transilviineani
reglementeazi revizuirea si fajd de sentintele date de
catre instanfele de recurs, precizindu-se ¢4 dach o ase-
menea sentintd a fost atacatdi cu reinoire, actiunea
trebue pornitd inaintea instanfei de recurs (art. 566 al I1).

Este dela sine infeles ci aceastd actiune supli-
negte pe cea de nulitate numai in misura in care vi-
ciile sentinfei instantei de recurs, sunt incadrabile in
punctele previzute art. 563 ca motive de reinoire —
celelalte cazuri ivite in practicd si asupra cirora juris-
prudenta Inaltel Curtii a gisit un temei in art. 735, 736
pr. civ. rom. neputind fi solufionate pe calea actiunei
de reinoire.

Revenind la speta ce adnotém, in care pe calea
cererii de anulare se invoacd gresita constiluire a in-
stantei, prin intrarea supleantului in completul de ju-
decatd, este de observat ca art, 563 pct 1 pr. civ. trans.
prevede ca motiv de reinoire cazul cdnd instanta de
judecatd n'a fost legal constituitd, La prima vedere sar
putea susfine ci intrucdt n'a fost dowvedit ci ceilalfi ju-
decdtori titulari au fost ocupati in sedinii la data
lormirii completului care a judecat speta si in care a
intrat astfel nejustificat supleantul, aceastd constituire
ar [i flegald, deci susceptibila a servi drept motiv de
reinoire in baza suscitatului text — situatie care ar
putea constitui un temei juridic pentru cererea de anu-
lare din spetd. -Aceastd solutie prezintd insi dificultaii
multiple derivind atit din punctul de vedere al admi-
sibilitatii, caii de retractare In sine, cat si din cel al
incadrérii motivulii invocat in cazul de nelegald con-
stituire a instantei.

Existd un principiu bine fixat de cdtre jurispru-
dentd si anume cid — prin derogare dela dreptul comun
— in materie de legl speciale nu sunt admisibile alte
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cdi' de atac sau de retractare, decdt cele specific de-
terminate in legea speciala. (Cas. Il Dec. 1843 din 16
Nov, 1934, Cas. Ill Dec 621 din 29 Martie 1939, Cas, [II
Dec. 384 din 5 Martie 1937, C. de Apel Timisoara S. IIl
Dec. 1429 | 1937, C. de Apel Cluj S. IIl Dec. 1033 | 1937.

Printr'o constantd aplicare a aceluiasi principiu
Inalta Curte de Casatie a men{inut aceiasi solutie si in
ceace priveste caile de atac saun de retractare in contra
hotiararilor pronunfate de citre instantele prevézute in
legea peniru dobandirea i pierderea nationalitatii ro-
mine din 24 Febr, 1924. (Cas. [. Dec. 1221 din 17 Mai
1929, Cas. 1. 954 din 20 Martie 1930, Cas. I. Dec. 1607
din 25 [unie 1930, Cas. L. Dec. 688 din 12 Mai 1934,
Cas. I. Dec. 462 din 24 Martie 1937, Cas. I. Dec. 1047
din 28 lunie 1937, Cas, [. Dec. 1570 din 4 Oct. 1937,
Cas. I. Dec, 788 din 15 Martie 1938, Cas. I. Dec. 2054
din 7 Dec. 1938).

Dar presupundnd principial — ceace e evident
exclus fatd de practica jurisprudentiald constantd — ca
in contra sentinfei pronunfaté de tribunal ca instantd
de recurs in aplicarea legii pentru reviznirea cetifeniei,
ar fi admisibila calea reinoirii sau a cererii de anulare,
urmeazi a stabili in ce misurd intrarea supleantului in
completul de judecatd ar constitul o compunere ilegala
a instanfei gi intrucit o asemenea situatie ar fi reme-
diabild pe calea cererii de anulare.

Sub regimul vechei legi de organizare judeck-
toreascii Inalta Curte de Casatie solutiondnd recursuri
bazate pe violarea art. 20 al suscitatei legi, a decis ca
este viciatd constituirea tribunalului cu supleantul cand
se constatd ci In ziua respectivi erau prezenti la tri-
bunal $i alfi judecatori titulari, deoarece participarea
regulati la sedinti a acestora trebue si primeze lucrd-
rile de naturd gratioasd. (Cas. II. Dec. 2453 din 3 Dec.
1923, Cas. II, Dec, 1295 din 12 Mai 1924, Cas. II. Dec.
2376 din 13 Oct. 1924, Cas. 1. Dec. 3227 din 19
Dec. 1924,

In spete similare Inalta Curte a decis ci legiui-
torul a stabilit o prezumiie legald ci atunci cind sup-
leantul ia parte la sedinta, ceilalti judecatori nu sunt
disponibili, astfel cii instanfa e bine constituita dacd
recurentul nu face dovada prin care s ristoarne aceasti
prezumtie. (Cas. 5850 din 11 Dec, 1922, Cas. II. Dec.
2297 din 5 Octombrie 1924, Cas. I. Dec. 1127 din 5
Mai 1925).

Sub regimul actualei legi de organizare judeci-
toreascd siluatia rimane aceiasi dat fiind cé art. 35 are,

sub acest raport, dispozifiuni indentice cu cele ale art,
20 din legea abrogata,

Este insd de remarcat ci ambele Interpretiri juris-
prudentiale suscitate, conducind sau nu la casarea senlin-
telor atacate, se referd exclusiv la modul de constituiie
al tribunalului ci instanid de fond — in toate cazurile
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~ chestiunea instanfei fiind invocatd ca motiv de recurs.
~ Nu cunoagtem nici o altd jurispiudentd dupi care o
. asemenea constituire a tribunalului ca instanfd de re-
- curs si fi-format motiv pentru cerere de anulare. Suc-
cesul unei asemenea actiuni este pe drept cuvint dis-
cutabil, deoarece supleaniul cu drept de judecatd, este
sub raportul legii de organizare judecitoreasci si al
funcfiunii sale jurisdic{ionale, asimilat in totul cu jude=
citorul titular, cu exceptia cazurilor in care legea in
mod expres 1 delimiteazi atributiile. (De ex. cazul
. previizat de art. 570 al VI pr. pen. referitor la instan-
. fele de apel penfru judecarea infractorilor minori).
Participarea sa la completele de judecats, rima-
ne deci mai mult o chestiune de administratie inlerni
a instanfei, cici dacd leguitorul pare a indica o ordine
de preferintd a judecitorilor titulari, de nicéirei nu re-
zultd nevalabilitatea constituirii completului cu suplean-
tul sau nevalabilitatea sentinfelor pronuntate de cifre
0 instantd astfel constitwitd.
Misura in care o asemenea situatie poate fi con-
sideratii ca o constiluire ilegald a instantei, a wvariat
- In interpretarea jurisprudeniei, dupd cum s'a ardtat mai
sus; dar dac intr'adevir Inciilcarea ordinei de prefe-
rintii ce pare a fi fost indicatid de cétre legiuitor prin
art. 35 din legea de organizare judecitoreasch, poate fi

180. CONTENCIOS ADMINISTRATIV.
- Cererea pentru plata unel sume de bani cu

~ fitiu de salaril, sporurl, gradafie gl diferenfe
de salaril la diferite epoci, dar neprimite, este
de compelenfa instanfelor ordinare. Artf. 1 sl
4 din legea contenciosulul administraiiv.

In fapt: Prin de:ziziunea Nr, 2 | 1936 Cur-
tea de Apel Ch. a respins acliunea In conten-
cios administrativ a recarentului M. P. G, ce
avea drept oblect chligarea Ministerului Edu-
caliei Nationale la plata sumei de 96.000 lei
reprezen!dnd salarii, sporuri, gradalie si dife-
rente de salarii cuvenite la diferite epoci, dar
neprimite,-

. 1In drepf: Prin deciziunea atacati cu re-
- cursy Curtea de Apel conslaté in fapt — far
- a [i siivrgit vre-o denaturare de acle — ci re-
- curenful prin activnea in contencios administra=
- liv intentaid, ce avea ca oblect plata vrei su-
- me de bani cu titlul de sporuri de salarii, gra

TA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

susceptibild de remediere cand, prinieste constituirea
instantei de fond — cit timp deci sunt deschise chile
de atac, — pe nici 0 cale nu se mai poate invoca un
asemenea motiv atunci cind tribunalul judecind ca in-
stan{d de recurs, sentinfa dobandeste autoritate de
lucru judecat.

= S'ar schimba cu totul situajia daci completul de
judecatd ar fi fost constituit cu un numir de judecitori
mai mic decit cel previzut de lege sau s'ar fi judecat
0 acfiune penald fird prezenfa ori concluziile procu-
rorului,

In aceste cazuri e vorba de dispozifiuni cu cas
racter de ordine publici, a céror Incalcare atrage
inexistena sentintei in drept — autoritatea de lucru
judecat in aceste ipoteze fiind depisitd n importanta
de caracterul de ordinz publici al dispozifiunilor fun-
damentale referiloare la organizairea instantelor.

Aci rostul actiunci in apulare este de a desfiinta
aparénta legalitate a sentinfei viciatd de o nulitate ab-
solutd, ceeace nu e cazul in spefd, unde se invocd vio-
larea unei dispozifiuni al ciirui caracter este mai mult
de administrare interioard a instantei, decat de ordine

publici.
Ion N. Baluj
judecitor Trib, Timis-Torontal

VL. DREPT ADMINISTRATIV

datie si salarii neplitite, nu a atacat nici-un.
act aiministrativ ilegal si concret al Ministe-
rului pirat focut ci vitimarea pretinselor sale
drepluri §i nici nu s'a prevalat de imprejurarea
ci fdcind o cerere — somafiune — Ministeru-
lui cu privire la acordarea si recunoasterea a-
ritatelor pretenfiuni, aceasti cerere nu s'ar fi
rezolvat in termenul de 30 zile din reaua vointd
a Ministerului, ceeace ar fi avut ca urmare

vdtimarea drepturilor sale.
In asemenea imprejurdri, acliunea recla-

manlu'ui neputdndu-se incadra in nici una din
cele doud ipoteze strict previzute de art. 1 si
4 din legea pentru contenciosul adm nistrativ,
cercetarea temeiniciei sale este inadmisibil a se
face in instanfa exceptionald a contenciosului
administrativ, ci numai pe calea dreptului co-
mun si intrucdt Curtea de Apel a judecat tot
astfel, prin aceasta nu a sdvérgit nici o violare

a textelor invo:zate sau denaturate.

(Cas. Ill. Dac. Nr. 1817 din 3 Octombrie 1938;
pregedintia d-lui L. Stefdnescu, consilier),
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181. FUNCTIONAR PUBLIC. NUMIRE.
DELA CE DATA SE CALCULEAZA. Decre-
tul Regal de numire a unui funcflonar pu-
blic pz 0 datd anterioard emiterii Insdsl a
decrefulul de numire, cdruia i s’a dat pulere
refroactivd, nu are valoare legald si decl ur-
meazd a fl considerat nul sl de nul efect,
fatd de principiul cd actele administrative de
auforitate nu au putere de a dispune decit
pentru viitor,

In fapt: Din decizia atacati cu recursul
de fati rezultd ci H. C, M. secretar al Csme-
rei de Comer{ si Industrie din T., fiind trans-
ferat prin Inaltul Decret Regal Nr. 737 -1936
la sectia G., iar in locul s#u fiind numit la
T. Gh. C., a introdus activne in contencios
administrativ in contra Ministerului Economiei
Nationale, Camerelor de comert din T. i G.
precum si in contra lui Gh. B., cerdnd anula-
rea transferdrei sale si a numirei lui Gh, C. B.
si in consecin}d si fie reintegrat ddnsul la Ca-
mera de Comer} din T., platindu-i-se totodati
piod la reintegrare salariul si daune in sumi
de 200 000 lei.

Impotriva acestei acliuni si pentru apira-
rea drepturilor sale, alituri de institutiunile pa-

rite, Gh. C, B. a introdus o cerere de inter-
ventie.
Curtea de Apel a admis actiunea, si a

respins cererea de intervenfie a lui Gh, C, B.

In drept: Prin motivul [ de casare mai
sus reprodus, recurentul invoaci violarea art. 1
si 37 din legea gpentru statutul {functionarilor
publici, exces de putere, omisiune esenfiald si
eroare gravd de fapt, sustindnd in rezumat ci,
numirea reclamantului in funclivne fiind datd
cu efect retroactivy urma si fie consideratd
nuld si cd in ori ce caz un asemenea act de
numire nu poate produce efecte juridice decét
in viitor dela data emiterii lui, ca atare stagiul
de definitivare al reclamantului s& fie socolit
dela data de 10 lanuarie 1929 .a emiterii De-
cretului Regal de pumire si pu dela 1 Isnuarie
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1929 pe care dati s'a fdcut oumiresz; cd intru-
cit dela aceastd datd si pdn¥ la 2 Januarie 1930
cind a intervenit confirmarea reclamintului ca
definitiv, acesta nu avea implinitd vechimea de
un an in functiune, gresit si numai prin viola-
rea textelor citate Curtea de Apel a hotidrdtci
el a dobédndit stabilitatea in mod legal si ci
deci are deschisi calea actiunei in contencios
administrativ. :

In principiu este exact ci actele admini-
strative de autoritate nu au putere de a dis-
pune decit pentru viitor, ele nepulind creee,
modifica sau suprima cu efect retroactiv situa-

tiuni juridice legale,

Fati de acest principiu cons'ant in mate-
rie de drept public si care con:ordi pe deplin
cu interesele superioare a unei bune administra-
tiuni, esle locul de a se decide c# un De:zret
Regal de numire a unui funclionar public pe o
datd anterioard emiterel insdisi a decretului de
numire, ciruia aslfel i s'a dat puterz retroac-
tivi, nu are valoarea legald si deci urmeszi a
fi considerat nul si de nul efect, decarece nu-
mirea unvi funclionar avdod drepl consecinti
investirea lui in mod real 5i efectiv cu toate
drepturile si obligatiunile funcliucei sale nu
poate produce asemenea efecte decit dela data
emiterei actului administrativ de numire, iar nu
anterior acestei date.

Astlel fiind si intrucit in speld este mne-
conlestat cd, numirea intimatulul H. M. in po-
stul de secretar al Camerei de Comei} din T.
s'a operat cu efect retroactiv, Curtea de Apel
in asemenea imprejurdri urma 5% o considere
ca ilegald si deci fird a mai cerceta chestiunea
dicd intimatul obfinuse siu nu in mod legal
stabilitatea in funcliuve, trebaia si-i respingd
acliznea ca inadmisibild, deoirece In conformi-
tate cu art. 4 din legea pentru contenciosul ad-
ministrativ, numai funclionarii piblici inamovi-
bili sau stabili, Jegal numiti au deschisi calea
acfiunei in contencios administrativ, in contra
actului de inlocuire; mutare sau punere in re-
tragere in contra legii.
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Curtea de Apel neproczedénd in acest fel,
a sdivirsit uo exces de putere si violarea prin-
cipiilor sus expuse, asa incat motivul [ de ca-
sare este fondat si deciziunea urmeazi a se
casa, fdrd a se mai cerceta celelalte molive de
casare, iar in fond, pz baza consideratiunilor
ce preced, acfiunea intimatului H. M. ceti a
se respinge.

(Cas. IIl. Dec. Nr, 2455 din 12 Dzcembrie
Presedintia D-lui L, Sfefdnescu, consilier),

1938,
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182, CONTENCIOS ADMINISTRATIV.
Act administrativ dz2 auforifate. Refuzul unel
adminisiratiuni publice de a pléti unui func-
flonar public salerul cuvenit dupi lege, esfe
un act admninlsfrativ de autoritate susceptibil
de a fi atacat prin acflune in confencios ad-
minisfrativ. Simpla dispozifie cu caracter
provizoriu, de nafurd gospoddresscd, luatd
de Ministerul de resorf, prin care dispune
stergerea funcfionarului din statele de salariu,
pani la clasificarea unel anumite sifuajiuni,
nu poaie fi calificatd ca act adminisfrativ de
autoritate in senzul legel contenciosului ad-
ministrativ.

Asupra acliunei in contencios intentatd de
T, J. asistent definitiv pe lingd catedra de
geologie a scoalei politechnice din Timisoars,
contra Statului romén reprezentat prin Ministe-
rul Educatiunei Nationale cu sediul in Bucuresti,
si contra scoalei Politechnice din Timisoara,
pealru a se anula ca ilegald, ordinul No.
176201 | 1937 al Ministerului Educatiei Natio-
~ pale si ordinul No. 2458 | 1937 al S$coalei Po-
litechnicei din Timisoara prin cari s'a dispus
scoaterea sa d'n statele de salariu cu incepere
dela 1 Noemvrie 1937 si pentru a se dispune
reintegrarea sa in poslul de asistent la catedra
de geologie si paleonlologie a acelei instituliuni
si a se obliga paratii sd-! achile retribatiunile
~ legale in mod retroactiv, incepind din ziva
- scoaterii din statul de plati;

Avand in vedere sustinerile pirtilor si vi-
2énd actele din dosar, din care in fapt se con-
statd urmitoarele s

Intre profesorul de geologie si paleonto-
logie S. N. dela scoala Politechnicd din Timi-
goara si asistentul sfu T. J. in cursul lunei
Martie 1937 s'a ivit cu privire la indatoririle
azestuia din urmi o neinfelegere gravd, urmats
de diferite rapoarte ale profesorului citre auto-
ritdfile superioare gcolare si de doudl demisivni
ale asistentului din funciia incredinfats, retrace
de acesta inainte ca autoritatea in drept —
Ministerul Educatiunei Nationale sf ja act de
elee — Incunostiintat Ministerul Educatiunel
Nationale de acest conflict diunitor bunului
mers al cursurilor institufiunei universitare si
care in cele din urmi degenerase intr'un aspect
foarte grav prin oprirea asistentului de citre
profesor de a-si indeplini alributiunile sale de
asistent universitar, a dispus anchetarea invi-
nuirilor aduse de profesor asistentului s#iu cu
privire la absenfele dela serviciu si pretinselor
jigniri personale, ce i-ar fi adus asistentului si
apoi fiind trimes In judecata disciplinard numi-
tul asistent, comisiunea de judecats, formats
din comitetul de direcfiune al scoalei .politech-
nice prin procesul verbal din 10 Noemvrie
1937, il achit® de orice vind imputabild, con-
statdnd c# ,greutdfile in indeplinirea indatori-
rilor de catedrd aplirute in ultimul timp se ex-
plicA prin faptul ¢ a fost oprit de profesor,
dupd cum reese din acte si din elementele
aduse de apirare;

La intdmpinarea scrisi si motivati pe con-
sideratiunea c& instanta de judecatdi a fost
constituitd din comitetul de directie al cirui
mandat expirase la data pronuntdrii hot¥rarii
si pe lipsa unei judecHti nepirtinitoare a co-
misiunei de judecatsi, Ministerul anulind jude-
cata din Noemvrie 1937 a dispus o noud jude-
care a acfiunei disciplinare, iar comisiunea de
judecatd constituitd din nou conform art. 37 din
decretul lege de organizare a scoalelor poli-
techni.e si art. 30 al, 5. din legea de com-
plectarea unor dispozijiuni din legea invd{dméan-
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tului universitar; din comitetul de direcfiune
aflat in functivne, prin procesul verbal din 9
Februarie 1038 proceddnd la o noud judecare
a punctelor de acuzare anchetate si cari n'au
fost anulate prin legea din Martie 1937, pentru
aceleasi motive pe care s'a bazat si hotédrérea
anterioard si anulati de Minister, in unanimi-
tate de voturi dispune achitarea asistentului T.
J. de orice vini in acel proces disciplinar.

Concomitent cu actiunea disciplinari des-
chisi contra asistentului J, de autorita'ea sco-
lard superioard prin deciziunea din 8 Iulie 1937,
Ministerul Educatiei Nationale, Directiunes invi-
tdméntului superior prin ordinul No. 176.201 dia
23 Octomvrie 1937, citre rectorul scoalei Poli-
technice Timigoara, in baza informajiunilor pri-
mite in sensul ci asistentul J. nu functioneazi
la postul de asistent, ce ocupi la aceea scoali,
dispune, pin# la l&murirea cazului, scoaterea
din state a asistentului J., dispozitie Ministerial4,
ce a fost comunicatd de gcoald acestuia cu or-
dinul No. 2458 din 1 Noemvrie 1937, cu men-
tiunea ci in executarea ordinului Ministerului,
gcoala a dispus scoaterea din statul de salariu
pe data de 1 Noemvrie 1937.

La 1 Decemvrie 1937, asistentul T. J., inten-
teazd acliunea in contencios contra Ministerului
Educationei Nafionale si conira scoalei Poli-
technice, pentru a se anula acele dispoziliuni,
prin care a fost scos din statele de salariu
pentru a se dispune reintegrarea sa in postul
avat la numita instituliune si pentru a fi obligati
phrdtii sd-i achite retributiunile legale incepdnd
din ziua de 1 Noemvrie 1937, de cénd a fost
scos din statele de plata.

C4 aceasta fiind situatiunea de fapt rezul-
tatd din actele dosarului, urmeazi a se examina
de Curte daci mé#sura luatd de autoritiile sco-
lare, scoaterea din statele de salariu, este un
act administrativ de autoritate susceptibil de a
fi inlAturat, fard indeplinirea pici unui act de
procedurd de reclamarea dreptului pretins vi-
timat.

Avind in vedere ci prin acjiunea de fajd
reclamantul nu invoacd sivdrsirea vre-unui act
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administrativ de autoritate prin care s'a dispus
inlocuirea, mutarea siu punerea sa in retragere
din funcfiunea de ssistent universitar, ci se
plinge numai de dispozitiunea administrativi
prin care i s'a refuzat salariul pe timpul, pe
care pretinde, c# |-a servit in serviciul institu-
tiUDEIp

Consideriind c# in conformitate cu dispo-
zitiunile art, 1 din legea pentru contenciosul
adminisirativ, oricice se pretinde vitimat in
drepturile sale printr'un act administrativ de
autoritate ficut cu céilcarea legilor si a regula-
mentelor sau prin reaua voin{d a autoritatilor
administrative de a se rezolva cererea privi-
toare la un drept, poate face cerere pentru re-
cunoasterea dreptului siu la instanfele judec#to-
resti competente.

Cd in spetd reclamantul pria inliturarea
ordinului de scoaterea din state pretinzind
dreptul siu de salariu pentru serviciul prestat,
cerdnd prin urmare plata salariului s¥u, cazul
sfiu se Incadre:z4 in dispozifiunea ultimei pirti
a articolului I din legea contenciosului admini-
trativ si atunci pentru a putea intenta o ac-
fiune in contenclos pentru recunocagterea drep-
tului sdu este necesir, conform acelei dispo-
zitiuni de lege, ca mai intdiu si1 formuleze ce-
rerea privitoare la dreptul siu autorititii admi-
nistrative si numal in caz de rea vointi din
partea acelei autoritifi de a rezslva cererea si
dupid trecerea unui termen fixat de lege se naste
pentru pelifionar dieptul la acliunea in con-
tencios.

C4 in principiu este exact ci refuzul unel
administrafiuni publice de a plafi unul func-
fionar public salariul cuvenit dupd lege, este
un act administrativ de auforitate, suscepfl--
bil de a fi atacat in cadrul dispozifiunilor
legel confenciosulul administrativ der in spetd

la data actiunzi nu se formulase de reclamant
o cerere pentru acordarea dreptului sfu de salariu,

care si fie urmalti de refuzul autoritifii, ci simpla
dispoziflune cu caractfer provizoriu, de natura
gospoddreascd luatd de Ministerul Educa-
flunel Nafionale, informat ci reclamantul prin
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lips# delaservic'u aplerdut conform legii dreptul
la salariu, nu poafe fi <calificatd ca act ad-
ministrativ de auforifate in sensul legii con-
tenclosu'ul administrativ.

C4 prin urmare, reclamantul prin acfiunea
de fatd neinvocdnd sivérsirea dia partea auto-
rititilor pirdte a vre'uoui act de autoritate prin
care s'a dispas inlocuirea, mutsrea sau punerea
in retragere din functiunea de asistent univer-
sitar al scoalei poli'echnice Timisoara si nejus-
tificiad cu nimic cl la cererea sa de a-i pliti
salariul ¢uvenit pe timpul servit in acea func-
fiune, autorijitile pd dte au refuzat plata sala-
riului sau cu rea vointd n'au rezolvat aceea ce-
rere, aciiunea sa prin care se cere anularea
ordinelor de scoaterea din statele de plati nu
se incadreazi in dispozitiunile art. 1. din legea
pen'ru conlenciosul administraliv si in consecin{d
este inadmisibili cu gprivire la acest capit de
cerere.

C4 in ce priveste celelalte capete de cerere
privitoare la reintegrarea reclamantului in postul
de asistent si la plata retributiunilor legale in-
cepind din ziua scoaterii sale din statul de
platd, acliunea de faji este nefondats, decarece
dupd cum s'a ardtat mai sus, reclamantul n'a
ficut dovada ci autoritatea administrativd pa-
ritd, a luat wvre'o dispozifie de Indepirtarea
reclamantului, din funcliunea pe care o avea la
data actiunei, iar in ce priveste drepturile bi-
nesti cuvenite pentru serviciul presfat institu-
fiunei, in instanfa de contencios nu pot fi re-
clamate decit dupi ce s'a dispus anularea aclului

183. CONSTITUTIONALITATE. Impn-
nere suplimentard. Tratat infernafional. Art.
30 alin. 14 legea confrib. directe, potrivit cd-
rula contribuabilii carl fin regisirele de con-
fabilitate in limbi sirdine, vor fi supusi la
plata unut supliment reprezentind echiva-
lenful cheltuelilor de f{raducere, expertize,
elc., necesitate ca confrolul regisfrelor reafru
impunere, nu creeazd nici o distinctie de

JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

administrativ de auloritate prin care s'a refuzat
acele drepturi, conditiune ce in spetd dupd cum
s'a aritat mai sus, nu s'a indeplinit.

C4 desi reclamantul, dupd cum rezultd din
actele aflate in dosarul Ministerului Educatiunii
Nationale, atasat la acest dosar, a ficut la 23
Noemvrie 1937 acelui Minister o cerere scrisi
prin care soliciti revenirea asupra dispozitiei
ministeriale de a fi scos din statele de salariu
pe data de 1 Noemvrie 1937, cerere care a fost
rezolvati la 3 Decemvrie 1937 prin apostila
worice adresd se inainteazi prin rectorat” dar
actiunea de fatd fiind intentatd la 1 Decemvrie
1937, inainte de termenul de 30 zile previzut
in ultima parte a art. 4 legea contenciosului ad-
ministrativ, dispozifiune de lege aplicabild si
functionarilor publici cnd fac cerere autorititi-
lor administrative pentru acordarea drepturilor
aferente functiunilor lor, este si in acel caz pre-
maturd si urmeazd a fi respinsi ca prematurd
fiind constant in drept ci se cerceteazd de in-
stanfa de judecatd conditiunile de admisibilitatea
actiunei la data introducerii ei sau modificlrii
el in termenul fixat de legea de proceduri.

CA4 asa fiind, pentru toate aceste conside-
ratiuni de fapt si de drept, actiunea reclamantu-
lui, T. J. a fost gisitd inadmisibild si prin conse-
cintd a fost respinsi de Curte ca2.000 lei chel-
tueli de judecats.

(C. de Apel Timisoara 8. lII, Dec. No. 4856-3-937

din 6 Martie 930 Presedintia dini V M. Dimifriv, con-
silier ; redactor dl A. Sfoian, consilier).

VII. DREPT FISCAL

clasd sau de origine efnicd, nicl nu vizeazd
0 anume caltegorfe de confribuabili si deci nu
confravine principiulul prescris de art. 8 din
Const.

Tratalele infernafionale dobandind, prin
ratificare, puterea si efecful unor legl ordi-
nare, nu pot fi invocafe ca femel de necon-
stifufionalitatea legilor.
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Curtea : Avéind in vedere c3 recurenta
fiind impus#, osebit de taxa ordinard pentru
regdistrele sale de contabilitate §i la suplimentul
de tax¥ previizut de art. 30 al, 14 din legea
contributiunilor directe, fati de constatarea ci
fine registrele sale intr'o limb# striind, si fiind
urmiritd peniru suma aferent#, a ficut contes-
tatie la judec#itoria respectivd, invocénd, intre
altele, si motivul de neconstitutionalitate al ar-
ticolului mai sus citat; c#, alit contestajiunes,
cit si recursul ficut la Tribunal fiind respinsc,
motivul de neconstitujionalitate a fost trimis
spre judecare Sectiunilor Unite.

Avénd in vedere c# prin acest motiv, des-
voltat ulterior printr'un memoriu atasat la dosar,
se susfine cdi aliniatul penultim al art, 30 din
legea contribufiunilor directe contravine art. 8
din Constitufie, care prescrie ci toti Romdnii,
f4rd osebire de origine elnics, de limbi sau de
religie, sunt egali inaintea legii; c3, deasemenes,
zice recurentul, tratatul incheiat la Paris in
1919 prevede, in Cap. I pet. &, ci toli cetitenii
roméni vor fi egali inaintea legii si se vor bu-
cura de aceleagi drepturi, [4r& osebire de ras¥,
limb4 sau religie.

Considerdnd c# prin art. 30 al. 14 din
legea contribujiunilor directe, se prevede cé&
contribuabilii cari tin registrele lor de conta-
bilitate in limbi stréine sunt svpusi la plata unui
supliment ce va reprezenta echivalenlul chel-
tuelilor de traducere, expertize, etc., necesitale
de controlul ce urmeazi a se face registrelor
pentru impunere.

Considerand c& prin aceastd dispozijiune
nu s'a creiat — sub raportul asezirii impozite-
lor — nici o distinctiune de clasd sau de ori-
gine etnicl, dupd cvm pretinde recurenta, ci
s'a previizut un supliment de taxi aplicabil ori
crui cetifean, de orice categorie sau origine
etnicH, care isi {ine registrele necesare profe-
giunii sau comerfului siu intr'o altd limbd de-
ciit limba roméni, care, potrivit art. 94 din
Constilutie, esle limba oficiald a Statului.

C4 asa fiind, acest supliment, care repre-
zintd contravalpar@a unor cheltueii fdcute de

fisc cu traducerea registrelor, nu vizeszi o
anume categorie de confribuabili, c¢i pe toli
aceia cari ar vol si intrebuinfeze in {inerea
registrelor lor o limb4 strdind si care, prin a-
ceasta, ar necesita cheltueli din partea fisculul,
cheltueli ce urmeazi a fi suportate conform
legii, de aceia cari le-au provocat.

C4 astfel [iind, citatul text de lege nu
contravine irvira nimic principiului prescris de
art. 8 Const., dupi care lo}i cetifenii sunt egali
inaintea legif, fird dislincfie de origine etnick |
de limbi sau de religie,

Avénd In vedere ci racureutul a invocat
in sus{inerea molivului de neconstitutionalitate
si unele dispozitiuni din tratatul de pace incheiat
la Paris in 1919, dispoziliuni care reclami ace-
las principiu ca si art. 8 dia Constilufie, despre
care s'a vorbit mai sus §i asupra ciirora nu mai
este locul de a se reveni.

Considerdod cd tratatele internationale nu
pot fi invocate ca temei de neconstitufionalitatea
legilor, deoarece ele dobandesc prin ratificare,
puterea si efectul unor simple legi ordinare; ci,
de allminteri, dispozifia atacatd, cum s'a aritat,
se referd la tofi cetdfenii fArd degsebire, asa
c nu poate fi vorba de vre-o nesocotire a tra-
tatului invo:at.

C4 asa fiind, motivul de neconstitutionali-
tate este neintemeiat si urmeaz& a s2 respinge.

Pentru aceste motive, Curtez, in numele
legii + Respiege recursul de neconstituticnalitale
ficut de Biserica Evanghelicd Sibiu si inaintat
prin adresa Nr. 2727 | 10 | 937 de Curtea de
Apel Brasov,

(Cas. 5. U. Dec. Nr. 17 din 20 Aprilie 1939, Pre-
sedintia D-lui Andrei Rdidulezcn, prim-presedinte).

184, CONTRAVENTIE FISCALA. Declarafia
averel succesorale prevdzufd de artf. 59 legea
timbrului. Criferiul dupi care se fixeazd a-
menda esfe impozitul, de unde rezultdi cd
afunci cdnd nu exlstd o bazd legald peniru
sfabllirea impozitului, deoarece averea rémasd
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pe urma defuncfulul nu este taxabild, nu se
poate aplica nicl amenda, penfru cd nu are
nicl o bazd legald i in acest caz declaraflunea
previzutd de art. 59 legea timbrulul nu este
necesird.

Prin prozesul wverbal dresat in ziua de
21 Martie 1036 cu privire la constatarea, evalua-
tei si impunerea averii succesorale rémasi pe
urma defunctului Gh, S. din comuna Ciuchicf,
deced:t la 23 Decembrie 1932, intimatii J. S,
si M. S., in calitate de nepoti ai defunctului,
au fost obligati, s pliteascd Statului 5895 res-
pectiv 1150 lei impozit proporfional precum si
0 amendd egald cu acest impozit pentrucd n'au
focut declaratia previizald de art. 59 din legea
timbrului.

Impotriva procesului verbal de mai sus,
intimatii au declarat in termen apel, iar Tribu-
nalul admitdnd apelul a anulat procesul verbal
scutind pe iatimafi de plata impozitului propor-
tional si amendi.

Pentru a da aceasti solufie Tribunalul con-
stald §i motiveazi cd, intimalii sunt descendenli
in linie directd ai defunctului Gh. §,, iar valoa-
rea netd a succesiunei, fiind sub 100.000 lei, in
baza art. 17 pet, 1 al. 3 din legea timbrului
este exonerati de impozit, si in aceslt caz, nici
declaratia nu trebuia ficutd, iar intimatii ou
puteau fi amendati, deoarece conform art. 76
din legea timbruluf, amenda prescrisi de acest
text priveste pe acei cari nu-si platesc impozitele
legale, ori in spetd neexisiéind impozite de pl&tit'
evident c#, nici amenda nu se putea aplica,

Impotriva senlinfei Tribunalului in termen
legal a declarat recurs Ministerul finanojelor
prin avocatura Statului din Oravifa, bazat pe
dispoz tiunile art. 30 pct. 6 din legea pentru
Inalta Curte de Casatie si Justifie, pentru reaua
aplicatiune a arl, 59, 60 si 76 din legea tim-

" bralui, si a cerut casarea senlinfei, evocarea

~ fondului §i respingerea apelulvi intimatilor.
' Avénd in vedere c#, recurentul in desvo!-
. tarea motivului de casare ardtat mai sus,  in

esentd susjine cfl, mostenitorii sunt obligati s&
fack declaratiunea prevdzutdi de art, 59 din
legea timbrului si nu pot fi apiraji de amendi
pe considerafiunea ci, dupi credinta lor decla-
raliunea este iputild deoarece succesiunea nu
este taxabild; c¥, nerespectarea dispozifiunilor
legi atrage dupd sine sanctiunea previzuld de
art. 76 din legea timbrului, chiar si in ipoteza
cind succesiunea altcum ar fi netaxabild, pen-
tru ci amenda, se aplici acelora carl omit si
facd declarafiunea, iar nu celor cari nu plitesc
impozitele legale, si aceastd amendi nu este in
functivne de impozabilitate sau npeimp>zabili-
tatea succesivnei.

Avind in vedere c#i, polfivit arf. 59 din
legea timbrului, Intr'adevir, mostenitorii si le-
gatarii sau reprezenlantul lor legal sunt datori
si declare averea rimasi¥ pe urma defunctului,
valoarea el in momentul mortii si partea ce li
se cuvine, sl c#, potrivit art. 76 din aceiasi
lege nefacerea declarafiei este sarclionaid cuo
amendi egald cu imprzilul,

C4 prin umare, in sensul aceslor dispozi-
tiuni criferiul dupd care se fixeazd amenda
este impozitul, de unde rezultd cd, atunci
cdnd nu ex'std o bazd pentru stabilirea im-
pozitulul, deoaréece averea rémasd pe urma
defunctulul nu e taxzbila — cum e cazul din
spefd — nu se poafe aplica nici amenda, pen-
frucd nu are nlcl 0 bazd legald.

Ci&, as'fel filnd, Tribunalul a f4cut o justd
aplicare a textelor de lege invocate si p:in ur-
mare, recursul Ministeralui de finanje a trebuit
respins ca neintemeist.

(C. de Apel Timisoara S. II. Dec. No. 4878—3 |

938 din 13 Martie 939. Presediniia d-lui D Jfanculescu,
consilier, redactor d-I. Sf. [sacu, consilier).
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VIIL. PENSIUNI

185. PENSIUNI. Cererea de revizuire a
unel deciziuni de inscriere la pensiune, esfe
de competinfa Comisiunei de Pensiuni in
primd insfanfd cu apel la Curtea de Confurl.
Art, 67 din legea generald de pensiuni.

In fapt; Casa Generald de Pensiuni pe
baza art, 67 din legea generald de pensiuni din
anul 1925, a introdus cerere de revizuire a de-
ciziei Nr. 8618 din 1931, prin care fusese in-
scris la pensiune I. H., fost memb-u in orchestra
S., pentru motivul cd era supus cehoslovac  si
nu era trecut in listele de najionalitate ale Pri-
mériei S.

Aceastd cerere de revizuire a fost intro-
dusi la Comisia de Pensiuni si admisi de a-
ceasti comisiune prin decizia Nr. 1808 din 1937,
anuldndu-se pensia atribu td lui I. H. prin de-
cizia Nr. 8618 din 1931. Pensionarul ficénd
apel, Curtea de Conturi S. ll-a prin decizia Nr.
148 din 1937 admite apelul, reformeazi decizia
de revizuire Nr. 1808 din 1036 riménfind in
vigrare decizia Nr. 8618 din 193].

In drept: Chestiunea care a fost dedusi
in judecata complectului de divergenta este
aceea de a se sti dacd cererile de revizuire
introduse pe baza art. 67 din legea generala de
pensiuni trebuesc adresate de citre Casa Ge-
nerald de Pensiuni direct Curfii de Conturi ca
primi si ultimi instan{d de fond, sau Comisiu-
nei de Pensiuni cu apel la Curtea de Conturi.

In conformitate cu principiile din dreptu!
comun, cererea de revizuire se adreseazi in-
stantei de judecatd care a pronuntat hotdi:drea
rdmasi definitivi.

Legea generald de pensiuni din 1925, de-
rogind dela acesle principii din dreptul comun,
prevede ci aldt cererile de revizuire introduse
pe baza art. 42, ct si cele introduse pe baza
art. 67 se vor adresa Comisiunei de Pensiuni.

Deciy legiuitorul din 1925 a prevézut o
instantd anumiti — Comisiunea Centrali de
Pensiuni — care era singurd in drept a judeca

cele doudi categorii de revizuire in materie de
pensiuni.

Prin art. 1 din lsgea dela 20 August 1929,
modificiodu-se unele dispoz fiuni din legea ge-
neralid de pensiuni din 1925, comisiunile regio-
nale, cum si Comisiunea Centrald de Pensiuni,
au incetat de a mai functiona, atribifiunile co-
misiunilor regionale trecind asupra Consiliului
de Administratie al Casei Pensiilor, iar cele ale
Comis unei Centrale, la Inalta Curte de Conturi,

~ Potrivit dispozitiunilor articolului 14 alin.
Il din numita lege, cererile de revizuvire pen-
dinte si cele ce se vor mai face in viitor se
vor judeca in prima instant® de Consiliul de
Administratie al Casei Pensiilcr ale cérui hoti-
téri pot fi apelate la Inalta Curte de Conturi.

Deci, prin art. 14 alin, II legiuitorul din
1929 a modificat dispozifiunile din legea gene-
rali de pensiuni din 1925, ia ce privejle com-
petinja exclusivi a Comisiunei Cestrale de a
judeca in primi si ultim3 instan}d cererile de
revizuire in materie de pensiuni instituind in
asemenea materie doud grade de jurisdiclie si
anume s Consiliul de Administratie al Casei
Pensiilor ca primi instantd si Curtea de Con-
turi ca instan{d de apel.

Dispozitiunile art, 14 alin. I[ sus citat au
un caracter general si reglementeazi compe-
tinja de judecatd a oricdrui fel de cerere de
revizuire in materie de pensiuni si deci regle-
menteszi si pe aceea a cererilor de revizuire
introduse pe baza art. 67 din legea generald de
pensiuni.

In adevir, prin cuvintele ,cererile de re-
vizuire pendinte si cele ce se vor mai face in
viitor®, intrebuinlate de legiuvitor in articolul
14 alin. II, nu se poate intelege altceva decit
cd legiuitorul a voit s& cuprindd in aceastd ex-
presiune generici orice fel de revizuire ce se
va cere in materie de pensiuni, toate urmind
a fi adresate Consiliului de Administralie in
prim# instan{d si cu apel la Curtea de Conturi,
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Ins# prin art. 1 din legea dela 3 August
1931, atributiunile Consilinlui de Administratie
al Casei Pensiilor au trecut asupra Comisiuni-
lor de Pensiuni, de unde rezulli c#, in urma
intririi in vigoare a acestei din wurmi legi,
toate cererile de revizuire in materie de pen-
siuni si deci gi cele introduse pe baza art. 67
din legea generald de pensiuni din 1925, cum
este si cazul in spetd, se vor adresa Comisiunei
de Pensiuni cu apel la Curtea de Conturi.

(Cas. IIl. Dec. Nr. 469 din 22 Februarie 1939 .

datd in * complect de divergenid; Presedinfia D-lui
D. G. Lupu, presedinte).

186. PENSIUNI. Dacd mama este divor-
fata de soful pensionar in momentul morfil
acestula in acest caz se aplica principiul rever-
sibilitafel pensiunei dela vdduva la copil in
sensul cd cofa ce se cuvenes vdduvel trebule
sd vind sd mdreascd pe cea a copillor cari
sunt a se considera orfani.

In fapt : Prin deciziunea cu Nr. 641 din
1937 a Insltei Curti de Conturi s. IV-a s'a res-
pins apelul ficut de A. M. in calitate de tu-
toare in contra deciziei cu Nr. 3669 din 1936
a Comisiunei de Pensiuni, iar pentru a decide
astfel Curtea constatd ci V. L. inscris la pensie
cu 1296 Lei lunar, deceddnd la 24 Iunie 1936,
fosta sa sotie de care divorfase in 1931, a ce-
rut in calitate de tutoare a minotilor Elena si
Margareta si li se transmitd pensiunea cuveni-
tA pretinzénd aplicarea art. 20 din legea gene-
rali de pensiuni, adici si fie considerati ca
orfani de tati si mami si s34 i se stabileascid
pensia ca atare; ci prima instan{d stabilind
pensiunea minorilor pe temeiul art. 18 din legea
generald de pensiuni, Curtea a respins apelul
argumentind cd mama lor nu a avut vreun drept
de pensiune pe care si-l fi pierdut prin remi-
ritare si astfel s& se exercite dreplul de rever-
sibilitate prin mérirea cotei minorilor ;

In drept: Prin motivele de casare recu-
renta se plinge de violarea si gresita interpre-
tare a art. 20 si 29 alin. IV din legea generald
de pensiuni prin aceia cdl intru ciit mama mi-
norilor era divor{atd de pensionar in momentul
decesului s#u, minorii urmau a fi considerati ca
orfani de ambii périnfi intru cét situaliunea
este similard cu acea prevéizutd de art. 20 alin,
IV din legea generald de pensiuni;

Din combinarea art. 18, 19, 20 si 22 din
legea gunerald de pensiuni rezultd ci pensia ce
rAméne dupid urma unui functionar sau pensio-
nar public se imparte in anumite proporiii intre
vduvd si copiii minori ai defunctului dupi ca-
zurile previzute in acele texte;

In ipoteza céind au rémas doi copii minori
acestia dobindesc 35% din pensie, iar viduva
0 cotd in raport cu timpul convetuirei; atunci
cind copii sunt pusi sub tutele diferite, pensia
se va reduce la jumdtate din drepturile sale
pentru a se miri cota cuvenitd copiilor; dacX
femeia se remiritd, dinsa pierde dreptul Ila
pensiune, caz in care copili se vor trala ca or-
fani de ambii pé#rinti, mirindu-li-se procentul
la 75%.

Din cele mai sus expuse rezulti ci legui-
torul a consacrat reversibilitatea pensiei dela
viduvd la copil, pornind dela principiul cé&
pensia fiind achitatid dintr'un fond acumulat din
refinerile asupra lefii defunctului, atunci cénd
viduva pierde calitatea de succesoare — prin
remiritare — cota cuvenild acesteia trebue si
vind s34 mireascd pe a coplilor;

Intr'adevidr, pensia fiind un bun patrimo-
nial rimas in succesiunea defunctului, din mo-
mentul in care legea nu mai acordd viduvei
vocafiunea de a succede, copiii sunt singuri in
drept a beneficia de indepdrtarea mamei lor
dela succesiune, bine injeles in condiliunile fi-
xate de legea generald de pensiuni;

In speta supusd recursului de fatd in care
mama era divortatd dé soful pensiocar in mo-
mentul mortii acestuia, chestiunea ce urmeazi
a se rezolva este aceea de a se sti dacd, in
acest caz nepreviizut de leginitor, copiii tre=
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buesc-tratati ca si cdod mama lor ar veni si
impartd cu dinsii massa pensiunei rdimase sau
ca atunci cind mama remdritdndu-se, ei ar tre-
bui considerati ca orfani de ambii parini;

Legea previzénd in genere id quod ple-
rumque fit a consacrat principiul reversibilit#tii
pensiunei dela vdduvd la copil cdnd aceasta se
remiritd; rafiunea fiind aceeasi, pensiunea tre-
buie s# treacd asupra copiilor tot dupi princi-
piul reversibilititii si in ipoteza cénd mama
este divorfatd de pirinte in momentul mortii
acestuia pentruci si In aceasti ipotezd pensiunea
reprezintd tot un bun patrimonial r&mas in suc-
cesiunea pdrintelui si nu ar exista nici o ratiune
ca in aceasti ipotezd Casa Pensilor si se pre-
zinte ca un cosuccesor in detrimentul copiilor,
venind si impartd cu acestia drepturile rimase
dupd urma defunctului lor tati;

Astfe] fiind, urmeazd a se decide ci cei
doi minori rdmasi dupd urma defunctului V. L,
urmeazd a f{i considerati sub aspectul dreptului
lor la pensiune, fati de imprejurarea ¢ mama
lor era divorfatd de defunct in momentul moriii
acestoia, ca orfani de ambii parin{i, urméind si
li se aplice tratamentul previzut de art. 20 d'n
legea generali de pensiuni;

Judecdnd si hot#rdnd altfel, Curtea de
Conturi a pronunfat o deciziune casabild;

(Cas. IIl. Dec, No. 365 din 11 Februarie 1939;
presedintia D-lui C. Crdeiunescy, consilier),

187. PENSIE. Ultima retributiune. Prin
refribufiunea corespunzitoare funcfiunei sale,
se infelege foate sumele de bani primite de
funcflonar in momenful iesirel la pensie
sl carl nu erau pldtifi pentru preintdmpina-
rea ynor anumite cheltuiell ce erau in directd
legdturd cu exercitarea functiunei. Indemni-
tafea de chirie si afutorul de familie, Infrd
in ultima retributlune.

Curtea: Asupra recursului declarat de L
C. in contra Dec. Nr. 952|936 a Curfii de

Conturi S, I. datf in proces cu Casa Genern.li.
de pensiuni.

Avind in vedere ci din aceasti deciziune
atacati cu recurs si actele de dosar, rezulti ci
in urma recursului introdus de I. C. in contra
deciziei Curtii de Conturi S. IIL Nr. 272 | 936,
aceastd Inaltd Curte prin decizia Nr. 1842 | 935,
a admis acest recurs §i a recunoscut acestuia,
drept peansie, ultima retributie, in loc de ulti-
mul salar de bazi, pe motiv ¢4 pensia previ-
zutd de art. 12 al. d. din legea generald de
pensii este egald cu ultima retribatie, adici a
ultimului salariu primit de pensionar cind era
in serviciu iar nu egald cu salarul de baz#; c&
afacerea venind in judecata Curtii de Conturi
aceasta prin decizia atacati cu recursul de faja
a recunoscut pensionarului dreptul la o pensie
de lei 2950 lunar, egald cu ultima retribufie in
loc de 200 lei bruto lunar, cét i-a fost recu-
noscutd prin decizia Nr. 272 | 934,

C#, pentru a decide astfel, Curtea de Con-
turi ardumenteazi cd salariul de bizi al ape-

lantului in 1929 a fost de 200 lei, care s'a
meafinut si in apul 1932, cénd a pirdsit ser-
viciul,

C4 numai solda de bazi, plus iodemnita-
tea de activitate si ajutorul de scumpete, con-
stituie retribufia propriu zisi si aceasta este
previzutd la suma de 2950 lei in bugetul Mi-
nisterului Armatei pe anul 1932, iar chiria, a-
jutorul familiar si indemnitatea de echipament
cari se acordi la ofiteri, sunt accesorii cari se
plitesc numai in timpul cénd funcfionarul sau
militarul este in activitate ci nici un pensio-
nar in afa:d de salarul de bazi, indemnitatea
de activitate si indemnitatea de scumpete nu
mai primeste alte accesorii ; ci asifel fiind re-
tributia apelantului este de 2950 lzi, care ur-
meaz a i se acorda in loc de 200 lei.

C4 In contra acestei decizii I, C, a facut
recurs.

Avénd in vedere c# prin primul motiv de
casare recurentul sustine ci oumai cu violarea
textelor acolo specificate i-a omis din calculul
pensiei indemnitatea de chirie si ajutorul de fa-
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milie; prin motivul Il de casare ci a sivarsit
omisiune esentiald si nemolivare prin aceia ci
nu se pronun{d asupra certificatului dela dosar
din care rezulti ci recurentul mai primea si
anumite alocatii in naturd (piine si lemne) plus
390 lei alo:atie de echipameat si hran#; si in
fine prin motivul 11l de casare ci a sivarsit
exces de putere prin aceea ci fird a pune in
discutia pirtilor, s'a intemeiat pe bugetul anu-
lui 1932,

Avind in vedere c¥, dupi cum s'a aritat
la expunerea faptelor, aceastd Inalti Curte de
‘Casatie gi Justilie prin decizia cu Nr. 1822 | 1935
a stabilit dreptulla peasie al numitului pensionar
latintreaga retribuliune corespunzitoare, functiu-
nei pe care o indeplinea acesta la esirea sa din
serviciu, iar nu numai salariul de bazi,

Considerand ci prin retributiunea corespun-
zltoare funcliunei sale, se intelege toate sumele
de bani primite de funcfionar in momentul esi-
rei din functiune si cari ou erau platili pentiu
preintimpinarea unor anumite cheltueli ce erau
dn directd legiiturd cu exercilarea meseriei sale.

Ci astfel fiind, urmeazi a se inlitura toate
sumele pretinse pentru diversele avantaje pri-
mite in naturd (lemne, péine, hrana) cit si su-
mele incasate drept indemnitate de echipament,
care se pliteste numai celor in aclivitate; ca
insd trebue a i se recunoaste celelalte sume de
bani pe care le primea recurentul drept indem-
nitate de chirie si ajutor de familie, acestea
intrind in wltima sa retribufiune.

C4 prin urmare, numai cu violarea texte-
lor mentionate in recurs, Curtea de Conturi a
omis din calculul ultimei retributii aceste dous
indemnititi de chirie si familie si ca atare re-
cursul cati a fi admis din acest punct de ve-
dere, decizia Curtii de Conturi a fi casati in
acest punct iar dosarul urmeazé a se retrimite
aceleiasi Curti spre 0 noud judecare. Pentra
aceste motive Curtea in numele legiis Admite
recursul,

Caseazi deciziunea Curtii de Conturi S. I
Nr. 952—1936 si dispuce trimiterea dosarului
aceleiasi Curli spre 0 nousi judecare.

(Cas. Il Dec. Nr. 39 din 25 Februarie 1938.
Pregedintia D-lui AL Peretz, consilier).

5. A%

Calra

Domnii membril §i ebonetii la Revista CERCULUI JURIDIC

BANATEAN,

Avdnd In vedere ¢d abonamentele gi cotizafiile de obicel se achiid
anticlpativ si deoarece D-Voastra sunteti In restanid, vd rugdm sd bine-
voifi @ ne trimite suma restanid, cdcl In caz contrar vom S silifl a sista

drimiterea revistei la adresa Dp.

Cu stimd
COMITETUL DE GESTIUNE
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Comitetul de Gestiune al CERCULUI JURIDIC BANATEAN a
hotirat suprimarea expeditiei revistei la adresa D-lor membrii gi abonati,
cari sunt in restanfd cu plata cotizafiilor gi abonamentelor. Aducand
aceasta la cunostinfi D-lor membrii ai Cerculni §i abonatilor revistei,
Comitetul de gestiune roagd pe D-nii membrii ai Cercului si abonati in
restantd cu cotizafiile si abonamentele revistei sd binevoiasca a achila
pdni la 1 Decemvrie 1939 restanfele, céci ladin contra In afard de suprimarea
expedierii revistei vor fi dati in judecatd pentru sumele datorate

Cercului Juridic Binatean.
COMITETUL DE GESTIUNE

NU VA PIERDETI TIMPUL!

ciutdnd in ziare §i reviste articole cari pomenesc numele dvs. sau tra-
tand problemele cari vd intereseazd, ciici o institufie special creatd si
bine organizatd pentru aceasta

poate face acest lucru mai bine si mai eftin ca dvs.

LOEBRVICIUL GHZETELOR®

Agentie internafionald de presd §i publicitate
Director : Emil Samoild

Bucuresti, str. Sf. Constantin 24, Telefon 3-16-15.

urmireste fot ce se publicd in cele circa 1400 publicatii din Romdnia,
iar prin intermediul celor 102 agentii similare din strdindtate, ot ce se
scrie Tn presa din toati lumea $i procurd tdeturi de presd asupra oricd-
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LEGE

pentru modificarea si completarea unor dispo-
Zifiuni din legea privitoare la inlocuirea taxelor
benevole cu timbrul judiciar.

Arf. I. Articolele 3, 4, 7, 8, 10, 11, 16,
18, 19, 22 si 24 din legea privitoare la inlocuirea
taxelor benevcle cu timbrul judiciar, se modifica
5i se completeazi precum urmeazi;

Articolul 3 va avea urmitorul cuprins:

» Timbrul judiciar se aplicd tuturor actelor
¢l faptelor juridice ce sunt impuse intr'un fel
carecare prin legea timbrului gi a impozitului
pe acte si fapte juridice, precum si cererilor sau
reclamatiunilor de orice fel adresate direct Mi-
nisterului Justijiei gi Parchetelor generale de pe
lingd Curtile de Apel.

Timbrul judiciar se aplicd, de asemenea,
apelurilor i recursurilor penale introduse de pir-
file civile sau infractori, cererilor de contestatie
§i revizuire in pena', cererilor de reabilitare, pre-
cum si cererilor prin care se propun martori in
apelurile penale”,

A rticolul 4 va avea urmitorul cuprins:

» Valoarea timbrului judiciar, esle de un
leu, doi lef, patru lei, cinci lei, sapte lei, zece
lei, cinzeci lei, o suti lei si dou# sute lei*

Articolul 7 va avea urmitorul cuprins:

w Timbrul judiciar de patru lei se aplic
cererilor sau reclamatiunilor de orice fel care
se adreseazi direct Ministerului Justitiei si Par-
chetelor generale de pe lingd Curiile de Apel.

» Limbrul judiciar de cinci lei se aplici la
Tribunale, apoi apelurilor penale introduse la
aceste instanie, cererilor prin care se propun
martori in apelurile penale dela Triburale, la
orice comisiuni §i comsilii cu caracter judecdito-
resc, indiferent de natura lor, la notariatele pu-
blice, la instanfele de cirfi funciare si la orice
instante speciale”.

Art. 8, va avea urmdétorul cuprins:

» [imbrul judiciar de sapte lei se aplicd la
Curtile de Apel. Acelasi timbru judiciar de
saple lei se aplicd, de asemenea, cererilor de
apel in penal, introduse la aceste instanie, ce-
rerilor prin care se propun martori in apelurile
penale dela Curtile de Apel, precum si cererilor
de contestajie si revizuire in penal si cererilor
de reabilitare”,

Art. 10, va avea urmitorul cuprins

» Timbrul judiciar de cinci zeci lei se a-
plicd cererilor de recurs (inclusiv cele penale)
la Curtile de Apel si Inalta Curte de Casalie,
petitiunilor prin care se cere reexaminarea do-
sarelor de naturalizare adresate direct Ministe-
rului Justifiei sau Comisiunii pentru constatarea
condifiunilor de naturalizare si recunocastere,
pentru protestul cambiilor, a ciror valoare pu
trece de 200.000 lei, pentru autenlificarea ac-
telor a céror valoare este dela 100,000 la 500,000
lei inclusiv, pe certificatele de cazier judiciar,
pe cererile de transcriere a actelor sub semni-
turd privatd, precvm si pe aclele autentificate
de institutiile de credit, potrivit legii lor speciale.

Pentru protestul cambiilor in valoare mai
mare de 200,000 lei, ca i pentru actele auten-
tice, a céiror valoare trece de 500.000 lei, se
aplicd peotru fiecare sutd de mii de lei, un
timbru judiciar de cincizeci lei.

Timbrul judiciar de cincizeci lei fix si pro-
porfional, se aplici si pe cererile de investire
a ordonanielor si actelor de adjudecare, dupi
normele de mai sus.

Timbrul judiciar de cinzeci lei, se aplic?,
de asemenea, cererilor de eliberare pe cautiune
a celor ce sunt arestaji preventiv.”

Art. 11, va avea urmitorul cuprins:

_nLimbrul judiciar de 100 lei se aplici a-
supra cererilor pentru inscrierea miércilor de
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fabric# si de comer|, precum si pe orice men-
fivne in legiturd cu aceastd inscriere, pentru
constituirea societdifilor comerciale, pentru wvali-
dérile si consoliddrile petrolifere, peatru insciie-
rea in registrul speczial petrolifer, pentra schim-
barea de nume, peatru naturalizire, peatru viza
rejistre'or comerciale, pzntru eliberarea ordonan-
telor de adjudecare si pentru eliberarea certifi-
catelor de cazier judicjar.

Acelasi timbru se aplicd cererilor de in-
scriere la oficiul registrului de comert a firmelor
individuale,

Cererilor de inscriere la ofidiu a sozietdfi-
lor comerciale se timbreazi ca 200 lei timbra
judiciar.

Cererile de investire a hotdrdrilor pznale
pentru despigubiri civile se timbreazé cu timbru
judiciar fix de 50 lei, iar atunzi cdni valoarea
despiigubirilor acordate este mai mare de 200.000
lei, se va aplica timbrul judiciar fix de 100 lei.

Diplomele de naturalizare se timbreazi
cu timbrul judiciar de 2,000 lei®.

Articolul 16, va avea urmitorul cuprins®

oFondul timbrului judiciar, realizat din ve-
nitul timbrului jodiciar ca si din celelalte re-
surse previzute in prezenta lege, este la dis-
pozitia Ministerului Justifiei si se wa cheltul,
obligatoriu, numai in modul urmitor:

a) 60 la suti pentru nevoile justifiei, pen-
tru cheltuieli de cancelarie si personal supli-
mentar strict necesar la instanlele jadecitoresti,
la Ministerul Justifiei si celelalte institujiuni
depinzénd de acest minister, pentru inzestrarea
acestor instanfe cu biblioteci si mobllier, pen-
tru ‘achizitionfri, reparatiuni si intretinerea lo-
calurilor instanfelor si penilenciarelor, pentru
constructiuni si achizition¥ri de localuri, indis-
pensabile instanjelor si penitenciarelor, pentru
cumpfirdri de terenuri necesare wunor astfel de
constructiuni, pentru plata diurnelor sau a in-
demnizatiilor de transport si deplasare diferite-
lor comisiun’, inspectorilor judecitoresti si mem-
brilor parchetelor si pentru cheltuieli penale,
atunci cidnd ou pot fi acoperite in intregime din
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fondurile previdzate in acest sz2p in bugatul or-
dinar al Ministerului Justifiei. 3

Din aceasti cotd se va putea completa de
asemenea plata pe exercifiul 1939—1940 a in-
demnizatiilor speciale acordate membrilor cor-
pului judec#toresc si ai Coasiliului Legislativ
prin jurnalul Consiliului de Ministri Nr. 1.024
din 27 Martie 1939, precum si salariile si cele-
lalte cheltuieli necesitate de crearea prin dec-
retul-lege Nr. 2,796 dela 12 [ulie 1939, a noilor
sectiuni §i posturi de magistrali la diferitele in-
stante, in cazul cdod nu vor putea fi acoperite
in intregime din fondurile prevdzute prin buge-
tul pe anul in curs al Ministerului Justitiei;

b) 20% pentru construirea sau procurares
de lozaluri proprii pentra Ministerul Justitiei si
Consiliul Legislativ ca gi pentru construirea unui
lozal destinat Inaltei Curli de Casstie si Justitie
sau Tribunalului Ilfov.

Dupd ce se vor acoperi in lotregime su-
mele necesitate de construirea sau procurarea
localurilor projrii pentru Ministerul Justifiei si
Consiliul Legislativ, ca si acelea necesitate de
construirea unui local destinat Inaltei Curfi de
Casalie si Justifie san Tribupalului Ilfov, aceastd
cotd va fi adiogatd in pirti egale cotelor pre-
vizute de alineatele a si ¢ din prezentul articol;

r) 207 pentru cheltuielile de reprezentare
ale prim-presedinlelui, procurorului general si
presedintilor de sectie ai Inaltei Curli- de Ca-
satie si Justitie, ale prim-presedintelui si prege-
dintilor de secfie ai Consiliului Legislativ a
prim-presedintilor si procurorilor generali dela
Curtile de Apel, a prim-presedintelul si prim-
procurorului Tribunalului Ilfov, pentru acordarea
de ajutoare magistratilor impovirati de greutti
materiale, pentru tipirire de lucréiri juridice,
pentru abonamente si subventii la reviste care
intereseazi justifia sau prezinti o importanti de
interes general, pentru acoperirea cheltuielilor
de intrelinere si reparatie a automobilelor Mi-
nisterului Justitiei, a prim-presedintelui si pro-
curorului general ai Inaltei Curti de Casatie si
Juslitie, a prim-presedinfilor Curtilor de Apel
si a procurorului general al Curfii de Apel din
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Bacuresti, cind nu pot fi indestulate din fondu-
rile prevéizute in acest scop in bugetul ordinar
al ministerului, pentru suplimentarea cheltuielilor
previzute de alineatele a si b, de sub acest ar-
ticol, insfirsit, pentru orice alte nevol si ce-
rinte ale Departamentolui Justifiei si a instan-
telor si celorlalte institufii ce-i suat dependente.

Ministerul justitiei poate contracta impru-
mutari pentru plata construcfiunii si achizifio-
‘n#rii de localuri ce-i sunt necesare, garanténda-le
prin afectuarea speciali si directi a unei pérti
-din veniturile ce se realizeazi pe baza acestei
legi.

Ministerul ‘ustitiei poale, in aceleasi con-
-ditiuni, garanta direct plata localurilor ce le
construieste sau le achizifioneaza.

Repartitia cotelor dupd care urmeazi si
se cheltuiascd venitul timbrului judiciar, stabi-
litd prin modificarza alineatelor a, b si ¢, din
prezentul articol; va fi considerati ca intrati in
vigoare pe ziua de 1 Aprilie 1939, iar bugetul
‘timbrului jud ciar, peexercitiul financiar in curs,
va fi rectificat potrivit dispozifiunilor din men-
tionatele alineate.

Odatd cu aceastd rectificare a bugetului
‘timbrulut judiciar, pe exercifiu! in curs, se va
atribui cotelor dela alineatelz a si ¢ cite 5 la
sutd de fiecare (adici diferenta dintre 30 la sutd
gi 20 la sut#) din excadentul realizat in exer-
citiul 1938 | 1939, la cota previzutd de alineatul
b §i care se gigeste depus la Banca Nationals
a Roméniei. .

Art. 18, va avea urmélorul cuprins:

Comisiunea este prezidatd de secretarul
general al Ministerului Justitiei.

Ea are urmitoarele atributiuni :

a) S4 intocmeascd bugetul veniturilor si
cheltuielilor

b) Sa fixeze, dela caz la caz, cheltuielile
de cancelarie si intrefinere pentru fiecare in-
stanjl judecdtoreascd ;

¢) Si examineze si si-si dea avizul, daci
ministrul justifiei wva socoti necesar, asupra
angajirii cheltuielilor previzute de alineatul a
«de sub art. 16, al prezentei legi:

d) Sid-si dea avizul asupra ofertelor, con-
cursurilor ¢i receptiunilor de lucriri;

e) Si vizeze ordonanfele de platd potrivit
dispozitiunilor alineatului final din art. 19 al
acestei legi.

Art. 19 va avea urmitorul cuprins

wSumele realizale de cotele previzute de
art. 16 al acestei legi. se vor cheltui, pe bazi
de aprobiri speciale, date de Ministrul Justitiei
sl de ordonanie emise in wvirtutea wunui credit
bugetar sau extraordinar cu acoperire speciald
ce se va deschide prin Jurnal al Consiliuiui de
Ministri si Inalt Decret Regal.

Acoperirea acestor ordonante se va face
prin emisiune de cecuri de cidtre Ministerul
Finantelor asupra Bincei Nationale a Roméiniei
care va remite, in baza acestora; sumele res-
pective Administratiei Financiare pldtitoare.

Ordonantele de plati vor avea viza prea-
labild a Comisiunei previzutd le art 17 al pre-
zentei legi si a Consilierului controlor, conform
dispozitivnilor art. 44 din legea sontabilitatii
publice®.

Articolal 22 va avea urmditorul cuprinss

nwMinisterul Justifiei si instanjele judecdto-
resti de orice grad si naturd nw vor da curs
pici unui act juridic i nici unei cereri sau re-
clamatiuni ce li se adreseazdi care nu vor purta
timbrul judiciar previzut de articolele respec-
tivc ale legei de fala.

Actele juridice care nu vor purta timbrul
judiciar stabilit prin aceastid lege vor fi lovite
de nulitate.

Infractorii apelanfi si recurenti pot fi scu-
titi de sefii instanfelor respective de timbru]
judiciar daci vor face dovada cd sunt complect
lipsifi de mijloace si daci se prezinii in instanta
numai cu apirdtori din oliciu®.

Articolal 24 va avea urmitorul cuprins:

sControlul timbrului judiciar se face, in
mod obligatoriu, de membrii si de secretarul
comisiunei previizutd de art. 17 al prezentei legi
si de sefii tuturor instanjelor sau de delegatii
lor si de sefii serviciilor respective,
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Constatdrile ficute cu prilejul acestui con-
trol vor fi raportate, la slarsitul fieclirei luni,
Ministerului Justitiei.

Inspectorii judecitorestis sunt, deasemenea,
obligati, cdnd inspecteazi instantele respective,
si controleze si condifiunile in care se aplied
timbrul judiciar, raporldnd Ministerulei Justitiei
despre cele constatate.

Selii de instanle, magistratii, f[unctionaril
Ministerului Justifiei ca si functionarii judeca-
toresti sau dela celelalte institujii dependente de
acest departament, care vor primi spre solufio-
nare acte juridice sau orice alte cereri si recla-
maliuni, fird a fi timbrate cu timbrul judiciar
legal, vor fi pedepsiti disciplinar, retinindu-li- se,
totodats, din salariu in contul Ministerulul Jus-
tifiei, © sumé egald cu de dousi zeci ori valoarea
timbrului judiciar ce trebuia aplicat”.

Art, II. Dispozitiunile pregentului decret

iut;ii in vigoare cu iocepere dela 1 Septemvrie
1930,
Dat in Bucuresti la 18 August 1939,

CAROL
Presedintele Consilinlui de Ministri,
3 ministru de inteérne
$i ad-interim al apérdrii nationale,

Armand Cailinescu.
Ministrul justitiei, Ministrul. finantelor,
Victor lamandi. M. Constanticescu.

CIRCULARA

Ministerului de Finan{e Dir. MA.T.
Nr. 83364 din 15 Decemvrie 1938.

Prelungirea orelor de vanzare la debltfanfii
de bduturi spirtuoase peste ora de inchidere
fixatd de legea M. A. T.

Art, 203 din Legea M. A. T, arati tim-
si orele in care debitantii de b3uturi spirtuoase
din comunele rurale si urbane au dreptul de a
fine debitele deschise, pentru consumatie.

Decretul Lege Nr. 2426 publicat in Mon.
Of, Nr. 154 din 8 Iulie 1938, prin art. 5 si 6,
modifici in parte dispozitiile art. 203 din legea
M. A. T, in sensul ci dd dreptul autoritijilor

politienesti i permitd comerciantilor de bluh;:}
spirtucase, prelungirea orelor de vdnzare peste
ora de inchidere fixati de legea M. A. T. 1

Cum, art. 203 alin. 3 din lege, prevede
ci prelupgirea orelor de vinzare peste ora de
inchidere, se acordd de Administraiia Comer-
ciali M. A. T., pentru viitor. v delegim drep-
tul de a zproba Dvs. asemenea autorizatiuni,
insd pumai la cererea debitantuloi, insotitd nea-
pirat de autorizatiunea sefului autoritatii polifie-
nesli locale, pentru comerciantii din comunele
urbane si a pretorului pentru cei din comunele
rurale. .

Deciy sub nici un cuvént, nu vefi aproba
asemepea autorizatiuni dac# nu sunt depuse, in-
prealabil, si anexate la cerere, autorizatiunile
orggnelor politienesti aritate.

De pe aceste autorizatiumi veli refine
copii certificate de Dys.

Valabilitatea autorizajiunilor acordate de
Dvs. precom si orele de véozare prelungite
pesle ora ce inchideire; vor fi cele previzute
in aulorizatiucile dale de autoritdiile in drept.

Pentru aceste autorizatiuni, fiscul nu per-
cepe nici o taxd la eliberarea lor, si nici pentru
orele de functionare, acordate in plus.

Ministerul de Interne, este singurul in
drept a percepe taxele fixate de art. 6 din
Decrelul Lege menticnat, prin organele sale
aridtale.

Pentru aducerea la indeplinire a acestei
dele gatii veti lua contact, personal, cu d-1 Pre-
fect al judefului si seful autoritd{ii politienesti,
pentru ca impreun# si stabiliti modalitatile cele
mai potrivite, in solujionarea acestor cazuri,
spre a se preintimpina orice moliv de frictiune

intre autorildfi si solicitanti.
Veti da dispozifiuni organelor ia subor-

dine, pentru a nu dresa acte de contraventie:
debitantilor, cari e¢venlual s'ar gisi ci functio-
neazi peste orele legale [oficiale) pe baza
autorizafiunii eliberate de citre pretori sau.
seful polifiei si din necunostinfa acestor misuri
n'au si autorizatia Dvs., ci vor [i ind:umqti
acesti debitanti si ob}ina si aceasti autorizatiune..
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 Abuz de incredere.

- Sp. 167, — Delictul de abuz de incredere nu este

¢ constituit, daci lipseste elementul relei cre-
dinte. In principiu un inculpat achitat poate
. fi obligat la despigubiri civile, dacii mate-
e\ rialitatea faptului este constatatd de instania
care a pronuniat achitarea, Potrivit art. 8
combinat cu art. 4 pet. 3 alin. ultim pr. pen.
C. II, instanta achitind pe inculpat in abuzul
de incredere imputat, pentru lipsa elemen-
tului relei credinge, este obligatd sé se o-
cupe si sd constate dacd faptele sivargite
personal de inculpat sunt generatoare de
daung - = - =

Anulare. Revlzuirea cetdfeniet. Cerere.
V.speta 19 — — — — — — =

Arbitraj. Contract de muncé. Conciliafiune.
V.spefa 16 — — — — — — = e

Cale de afac.

. Sp. 168. — Unde se declard. Potrivit art. 446 pr.
r:n. Carol II, orice cale de atac se declard
grefa instantei a carei hotdrire o violeazi.
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423

Normele privitoare la sezisarea instaniei
dintre care face parte si acea privitoare la
locul unde are a se depune un apel, sunt
intotdeauna sanciionate cu nolitatea gi a-
ceastd nulitate fiind declarati de ordine
publicd, ea urmeazi a fi cercetatd si pro-
nuntati chiar din oficiu de instan{a de ju-
decatd. Art 103, 446 pr. pen. C. I ... ... 4l1

Cale de afac. Intregire. Termen.

Sp. 171. — Atunci cAnd inculpatul este reprezentat
in instanfa penald prin apdritor cu procurd
speciald, ntr'unul din cazurile enumerate de
art. 77 pr. pen. C. II. nu este necesar a-i
se comunica si personal sentinfa pronungata
si Intr'un asemenea caz termenul de 10 zile
pentru  declararea ciii de atac previzutd
de lege, curge numai dela pronunfarea sen-
tinfei. Intregirea caiel de atac declaratd, cu
motive noi, se poate face numai inlduntrul
termenulul prevdzut de lege pentru exerci-

tarea citiei de atac, — — — — — — — 415
Cale de atac. Prenotarea dreptului de ipo-
tecd. Carte funduard.
WS 1T — — — — — = — — — — 418
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Cambie in alb, Concordat preventiy. Va-
loarea probativi.

Sp. 164. — Cambiile prezentate in alb de credi-
tori la wverificarea creanfelor debitorului,

desi constituesc titluri cu eficacitate juridica

intre pirfi, insd ele sunt lipsite de valoarea
robativii fati de ceilal{i creditori prezenti

a verificarea creantelor atdta timp cit acele
cambii nu cuprind toate elementele esentiale
cerute de lege si decinu fac deplind dovadid

a creanfelor cambiale fata de acestia si a
conditiunilor pentru admiterea la concordat.

Carte funduard.

Sp. 173 Valabilitatea actelor sub semnituri pri-
vati. Un act sub semnéiturd privata inchefat
in Ardeal si Banat, privind inscrierile in
cartea funduward, pentru a putea servi ca
bazd de intabulare, confecfionat sub impe-
riul legei avocatilor modificatda prin legea
din 6 Aprilie 1932, trebuie s intruneasci
condifia de formi previazutd de art. 70 din
acea lege, adicd sa fie redactat de avocat
sau notarul public, ori de notarul comunal
cind pértile sunt sdteni cultivatori de pi-

mintk — — — — — — — — — — — =
Sp. 174. — Prenotarea dreptului de ipoteca, Cale
de ‘atac. Cumpéritorii unni imobil ipotecat,

filnd si obligati ca debitori propter rem,
au calitatea de interesati in cartea funduars
si indreptatiti la exercitarea ciiilor de atac.
Prenotarea dreptului de ipotecid pe baza
art. 92 regul. funduar, nu poate awvea loc
pentru cheltueli de judecati, acesiea nein-
trdnd in notiunea de creantd  wvizati de
textul citat.

Cefdfenle romand Pierdere. folosrea de
pasaport.

Sp. 177. — Renunfarea la nationalitatea roménid
anterior legii din 1924, poates reiesi si din
folosirea unui pasaport strein chiar daca
partea Prin aceastd folosire nu a dobdndit
nationalitatea streind.

Concordat preventiv. Cambie in alb, Va-
loarea Probativd.
V. Sp. 164.

Constitufionalitate.

Sp. 183. Impunere suplimentard. Tratat internatio-
nal. Art. 30 alin. 14 legea contrib. directe,
potrivit céirnia contribuabilii cari {in regis-
trele de contabilitate in limbi strdine, vor
fi supusi la plata unui supliment reprezen-
tind echivalentul cheliuelilor de traducere,
expertize, etc., necesitate cu controlul regis-
trelor pentru impunere, nu creeazi nici o
distinctie de clasii sau de origine etnic,
nici nu vizeazi o anume categorie de con-
tribuabili i deci nu contravine principiului
prescris de art. 8 din Const.

Tratatele internationale dobdndind, prin
ratificare, puterea si efectul unor legi ordi-
nare, no Pul fi invocate ca temei de necon-
stitutionalitatea legilor.
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Contenclos administratiy.

Sp. 180. — Cererea pentru plata unei sume de
bani cu titlu de salarii, sporuri, gradatie si
diferente de salarii la- diferite epoci, dar
neprimite, este de competenta instantelor
ordinare, Art. 1 si 4 din legea contenciosu-
lui administrativ.

Sp. 182, — Act administrativ de autoritate. Re-
fuzul unei administrafiuni publice de a plati
unui funcfionar public salarul cuvenit dupd
lege, este un act administrativ de autoritate
susceptibil de a fi atacat prin actiume in
contencios administrativ, Simpla dispozitie
cu caracter provizoriu, de naturd gospoda-
reasci, luath de Ministerul de resort, prin
care dispune stergerea funciionarulni din
statele de salariu, pinia la clasificarea unei
anumite situatiuni, nu- poate fi calificatd ca
act administrativ de autoritate in senzul
legei contenciosului adminstrativ. — — —

Contencios administrativ. Data dela care
se calculeazd numirea unui func-
flonar public.

.'fr-- SP; I&li- --------- ]

Confract de muncd. 3

Sp. 176. — Conciliatiune si arbitraj Dispozitiunile
legii conllictelor de muncd din 1920, in ce
priveste procedura de conciliafiune gi arbit-
raj ce trebue urmatd in litigiile rezultate
din contractele de munca, nu an fost abro-
gate de nici una din legile posterioare, care
§'a ocupat .de reglementarea raporiurilor
dintre patroni si salariafi, ci din contra,
toate aceste legi postericare an la baza lor
principiile din legea dela 1920, pe care le
respectd in totul.

Contraventle fiscala.

Sp. 184, — Declaratia averei succesorale previ-
zutd de art 59 Legea timbrului. Criteriul
dupé care se fixeazi amenda este impozitul,
de undes. rezultd céi atunci cidnd ne exisia o
bazh legald pentru stabilirea impozitului,
deoarece averea rimasi pe urma defunctului
nu este taxabild, nu se poate aplica nici
amenda, pentru cd npu are nici o bazi
legald si in acest caz declarafiunea pre-
vazutd de art. 59 legea timbrului nu este
necesard.

Creanfele hypotecare ale supugsilor un-
guri. Regim. Tratatul dela Trianon.
V. Sp. 162.

Decddere din beneficiul conversturei.,
V. sp. 175

Divort.

Sp. 156. — Casiitorie contractaté in Vechiul Regat
sau Basarabia. Divor{ pronuntat in Bucovina.
Hotérdre definitiva. Produce efecte valabile.
Nu este necesard transcrierea previzuti de
codul civil romdn, — — — — — — — —
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Functionar public. Numire. Dela ce dafd
se calculeazd.,

-Sp. 18l. — Decretul Regal de numire a unui func-
tionar public pe o datd anterioard emiterii
insisi a decretului de nomire, céruia i 5'a
dat putere retroactivii nu are valoare legald
si deci urmeazi a fi considerat nul 5i de nul
efect, fatd de principiul ca actele admini-
strative de autoritate nu au putere de a dis-
pune decit pentru viitor, — — — — — —

Incheere.

:Bp. 170. — Cale de atac. Incheere este hotirdrea
rin care instanfele se pronuntd asupra mij-
Etacelur de apirare sau procedurilor pregi-
titoare asupra vreunui incident sau chestiung
premergitoare solufiunei fondului. Atunci,
cAnd instanfa se deseziseazd de judecarea
cauzei printr'un declinator de competinga,
nu se di o simpld incheere, ci o hotirdre
propriu zish, care potrivit art. 455 pr. pen.
este susceptibild a i atacatd cu apel separat.
Dimpotrivdi nu va putea f[i apelatd decat
odati cn fondul, incheerea prin care instanfa
de judecati respingind excepfiunea de in-
competentd, si-a atribuit competenta de a
judeca. -

Incuipat,

Sp. 165. — Prezenti prin procurator. Art. 77 pr.
]aen. C. Il prevede ca in procesele le,
a instantele de fond, inculpatul trebuje sa
se prezinte in persoani, afara de procesele
de contraventii, de delicte care atrag dupi
lege pedea) inchisoarei mai mica de trei
Juni, in acfiunile directe si in procesele in
care acfiunea se poate stinge prin impécare,
in care inculpatul se poate prezenta si prin
mandatar. Aceiagi situafie se prezinta si in
cazal cind inculpatul este dat judecitii pen-
tru infractiuni pedepsibile dupd lege cu in-
chisoare mai mare de trei luni, dar a fost

condamnat in ?rim& instantii la .mai putin

de trei luni i Parchetul nu a facut apel,

dInfractor minor.
V. sp. 172

Intregirea cdil de atac. Termen.
V. sp. 171.

Lichidarea datoriiior.

Sp. 175. — Dechidere. Deciiderile din  beneficiul
conversionei nu };m fi aplicate decit in mod
restrictiv si pot fi extinse prin analogie la
cazuri neprevizute. Faijd de dis
art. 10 legea lichidarei datoriilor din 7 Apri-
lie 1934, care prevede decdderea din be-
neficiul asanirii a debitorului care n'a facut
in termenul préscris declaratia de asanare,
nu este de admis, ca pe cale de interpre-
tare, si se extindd deciderea din beneficiul
conversiunei 5i la cazul cind debitorul. desi
a facut declaratiunca in termen, a omis sé
Areacd una din datoriile salg, — — — — —
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Litispendenta. ;
Sp. 161. — Procesul ldsat in nelucrare timp de
trei ani, se considerd stins ipso jure, astfel
. cd intre un proces perimat i un altul in-
tentat sub acelasi titla si intre aceleasi parti,
nu exista litispendenta.

Mdrturie mincinoasd.

Sp. 166. — Retractare. Potrivit art. 281 punct. 3
¢. p. Carol II, acela care isi retrage mirtu-
ria sau declaratia falsd, Inainte de a se fi
deschis actiunea publici contra sa §i mai
inainte de a se fi produs, prin faptul sau,
vre-un préjudicia victimei, este aparat de
penalitate. Revenirea asupra mirturiei false,
dupd ce prejudiciul- s'a produs, este inope-
ranti.

Constituirea ca parte civila In fata orga-
nelor de instruire este valabila si deci repe-
tarea ei in cursul desbaterilor este superflud.

Minort infractor.

Sp. 172, — Criminalii minori sunt de jurisdictia
sectiunilor criminale. Art. 463 si 150 cod.
penal. Art. 20 pr.pen. — — — — — — —

Penal. Revizuire.

Sp. 169, — Revizuirea este inadmisibila in baza _

invocarii de fapte si probe noi cari tind a
duce la stabilirea unei infractiuni mai usoare,
deparece legea prevede limitativ cazurile
de revizuire. Fazele procedurii de revizuire,
Art, 493, 501 si 509 pr. pen. Disp. art. 500
pr pen. oo se aplicd decit dupd ce cererea
de revizuire a fost admisd in principin. —

Pensie.

Sp. 187. — Ultima retribufiunz. Prin retributiu-
nea corespunzatoare funcliunei sale, se infe-
lege toate sumele de bani orimite de func-
fionar in momantul iegirel la pensie i cari
nu erau plititi pentro -preintimpinarea unor
anumite cheltuieli ce eran in directd legi-
turd co exercitarea Iunctiunei. Indemnitatea
de chirie si ajutorul de familie, intrd in ul-
tima retribufiune. -

Pensie alimentard provizorie.

Sp. 154. — Infidelitatea conjugild stabilitd in sar-
cina sofiei, neavind un caracter de conti-
nuitate, nu-i inchide definiliv pentru vijtor
calea acfiunel de intrefinere provizorie, ex-
cepliunea dedusd din infidelitatea conjugala
fiind limitatd numai pe durata infidelitatei.

Pensiun.

Sp. 185. — Cererea de revizuire a unei deciziuni
de inscriere la pensiune, este de competinfa
Comisiunei de Pensiuni in primi instantd cu
apel la Curtea de Conturl. Art. 67 din le-
gea generald de pensiuni,

Sp. 186, — Dacih mama este divorfatdi de sotul
pensionar in momentul morfil acestuia in
acest caz se aplica principiul reversibilitdtei
pensiunei dela viduvd la copii ip sensul cé
cola ce se cuvenea viduvel trebuie sa vinid
sii mireasci pe cea a copiilor cari sunt a
se considera orfani. — — — — — — — —
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Perimare,

Sp. 157. — Are loc nu numai atunci cind proce-
sul este lisat in nelucrare, prin lipsa par-
tilor la dezbateri, ci si In cazul cind par-
tile omit plata taxelor de timbru pentru
citatii si prin aceasia provoacd {inerea cau-
zei in nelucrare timp de trei ani. Art, 443.
446 pr. civ, ard.

Pierderea cetdfeniel romdne folosirea
pasaport.
V. sp. 177.

Prezents inculpatului prin procuralor,
V. Sp. 165,

Proprietatea literard si artisticd.

Sp. 163 — Legalitatea drepturilor de autor inca-
sate dela cinematografe pentru filme sonore.
Cu nota D-lui Dr. Eus. ivicorescd — — .=

Proprietate imobiiiatd.
Sp. 158. — Transmisiune. Proba fapiului juridic

existent la baza titlului, este supusd aprecie=
rei instantei, ca si condiliunea existenfel
elementelor contractuale subective, dacd e-
xisti documentul scris din punct de vedere
formal, cerut de Ord. Nr. 4420—018B si din
coritinutul lui se stabilesc condifiunile esen-
flale.

Repozitie sumara.

Sp. 150. — Caracterizare; condifiuni. Partea recla-
manti este (Iisvnsava de conditiunea anali-
titei posesiunei anterioare actului de turbu-
rare sau deposedare, cand posesiunea sa
actuali are o bazi legald constdnd in titla
just, deciziunea legala a unei autorititi sau
o sentinta judecétoreasca.

Potrivit ordinului imperial din 27 Oct. 1849
si art. 25 ord. Minist. Just. ungar cu No.
34601 din 1881, in teritoriile foste prénice-
resti termenul pentru intentarea actiunei de
repozitie sumard este de 30 zile, calculat
dela data cand partea a luat cunogtin{a de
ultimul act turburdtor. In materia coproprie-
tatei indivize, nici unul dintre mpmprieiari
nu poate schimba folosinia si nici sd-i aduca
vre-o restrictie in detrimentul celorlalti, far
tertii nu pot dobdndi vre-un drept de ser-
vitute asupra imobilului coproprietate indi-
vizi fird consimtiméntul tuturor coproprie-
tarilor.

Jurimantul tranzac{ional; tere proba-
torie; chestiune de fapt de atributul suveran
al instantei de fond.
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Retractarea mirturiel mincinoase.
I V. sp. 166,

Revizuire,

Sp. 160. — Termenul de revizuire, in cazul cénd
recursul declarat impotriva hotdrdrei in-
stantei de apel a fost revocat, se calculeazd
dela data hotardrei instanfei de recurs prin
care ia act d¢ revocare, cici numai. dela
aceastd datd se poate socoti definitivi ho-
mri\re:d instantei de apel. Art. 496, 567 proc.
civ. ard.

V. sp. 169.

Revizuirea cetdfentel.

Sp. 179. — Cerere de anulare. Dacé e admisibili
in contra sentintei tribunalului ca instantd
de recurs. Solutie. Cu nota Dlui fon N, Bdlu.

Succesiune.

Sp. 153. — Dreptul de a cere deschiderea proce-
durei de mogtenire §i de a interveni la
aranjaréa unei succesiuni, cu ocazia unei ce-
reri pentru eliberarea certificatului de mog-
tenire il au numai acei creditori, in favoa-
rea ciirora se ghseste intabulat dreptal ipo-
tecar, sau in favoarea cirora s'a ordonat si
notat definitiv sechestral, asupra unui imo-
bil din mostenire.

Sp. 155. — Cu ocazia procedurei pentru deschi-
derea succesiunel, care areun caracter pro=
vizoriu, nu se poate examina valabilitatea
titlurilor succesorale in fond, ci se poate
examina numai sumar existenta acestor ti-
tluri in vederea mésurilor de asigurare. —

Transmisiune de propriefate imobilier: .
V. sp. 158

Tratarul din Trianon.

Sp. 162. — Conventia cu Ungaria asupra regle-
mentérii creantelor supugilor unguri. Creante
hypotecare, regimul lor. Necedarea lor citre
Stat in termenul previzut de lege. Electe.
Plata creaniei in renti de improprietarire.
Neaplicarea art. 190 Leg. exec. din Ardeal,
fiind abrogat.

Vamal. Apel. Termen.

Sp. 178. — Termenul de aivei contra deciziunii
de amendare este de 10 zile libere dela co-
municare, deoarece principiml inscris in art.
720 pr. civ., rom. dupa care termenele in-
sempale cu zile se inteleg pe zile libere,
se aplicd la toate legile speciale,” cand, nu
s'a derogat expres.
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Juridice

I. N. Lungulescu:

Dreptul fortei si forta
dreptului

I. N. Lungulescu :

Clasicism si romantism juridic
(lucrare premiati) ¥

Timisoara 1937.

I. N. Lungulescu:

Evolutia Dreptului si exegeza
legii

Timisoara 1934,

I. N. Lungulescuy :

In preajma votérii noului cod
de procedurd penala

Timisoara 1935.

I. N. Lungulescu':

Calauza ofiteruluil de politie
judiclara

Timisoara 1938,

I. N. Lungulescu :
Drept sl Dreptate

(lucrare premiati)

Bucuresti Fund. culturala
Carol II,

I. N. Lungulescu

I. N. Lungulescu

Codal legilor penale speciale |¢ilﬁu:n jiudecatoriilor Comunale

Literar filosofice

. I. N. Lungulescu:
O nnu_ﬁ concepfie despre lume

R.-Vilcea 1929,

I. N. Lungulescu:
De pe culmile gandiril spre
zarea Absolutului
R.-Vilcea 1930.

I. N. Lungulescu :

Scoala Alexandrina in lamina
operelor Iui Panten, Clement
sl Origen

I. N. Lungulescu:

Energia spirituala
~ R.-Vilcea 1931.

-

I. N. Lungulescu:

Problema sufletalui in cultura
contimporanf

R.-Vilcea 1930.

Sibiu 1934,




INDUSTRIA LANEI S. A.

Capital: 80.000.000 lei;

Fabrick de postav, torcitoril de 'Kammgarn si
Streichgain, tricotaj gl (mpletituri, fabrici de pan-
¢ glicL{Stofe moderne si eftine pt.doamne gi domni).

Sediul centrel. Timigoara ILSpl.Industria LAnel |, Telefon 141-145
Sucursale: Bucuresti str. Franklin Bouillon (fost Gabroveni) 4

Adresa telegraficid ILSA Timisoara

Banca Romaneasca S. A.
CAPITAL (31 XIL 1936): 544,362.101;
Operatiunl bancare In tari gi striinktate; Sediul
central: Bucuresti (Reg. Soc. besc. No. 45 din
20 Oct. 1934); Sucursale: Arad, Bacdu, Balfl,
Bazargic, Botogani, Bréi'a, Bragov, Cerné uti, Ceta-
tea Alba, Chigindu, Cluj, Constanta, Craiova,
QGalatl, lagi, Ismail, Oradia, Ploesti, Satu Mare,
Sibiu, Tg. Mureg, Timigoara, Tighina, Tulcea;

Adresa lelegrafici:'ﬂnmanusﬂ

Bancile Banitene Unite S. A. Timigoara
Fondat in anul 1888-Capital social deplin varsat Lei 52,000,000 -
Rezerve Lei 4,500,000 Centrala: Timigoara - Sucursale: Arad, dimbalia,

Lipova, Lugej, $&nnicolaul-mare
Autorizati peniru comerful cu devize. — Prela depunerl pe llvrete de

economie gl pa cont curent; la vedere gl pe termen. S
Acordd credite sl esconteazd remise. — utd Incasiri gi
asemnarl, — Cumpdrd si vinde efecte de stat. — Se ocupd cu
transactiunl 1n devize. — Inchiriazi safe-url. — Preia In pés-
trare efecte ?ul alte valori. — Execuidi toate afacerile bancare cu
constiinciozitate gi pe langd condifiuni'e cele mai_favorabile

Banca Victoria S. A. Arad
SUCURSALA TIMISOARA

caital bel 80,225,000 pezerve Lei 24,000,008

Telefon: 5-10 :
Sedii : Arad, Oradea, Buteni, Chigineu- Crig, Radna, Salenta, $iria

Face toate operatiunile de bancd.
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