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pem cu o precizare care va si lumi-
ticipatie lucrurile: Titlul articolului
ecd asupra modului cum se reflectd in
& rolul ce interpreteazd legea dis-
ptatea. Céci noi nu ne asociem la
celora cari socot hotirirea judeciito-
consultajia avocatului intru solutiona-

4 a unel pricini ca fiind operd de
intrucit la baza activitifii judecdto-
i la baza profesiunei de avocat se gi-
C ' auna un fapt ce cati si fie, pe te-

de ratiune impersonald si pe conside-
nalizi logic#, incadrat intr'o dispo-
18, utilizindu se astfel o metodd care
fei insasi, insemneazd ci in aceastd pri-
propriu vorbind o operi stiinfifica.

dact ne-am oprit totusi la expresii ca

'nta de a interpreta”, apoi expli-
e sim pll: Munca depusi de juristul ma-
¢ doctrinarul avocat in profesiune
olutiona, prin interpretarea textelor de
blemele de drept apare cu un caracter
litate atit de accenluatd, cii efec-
cliv se apropie dacd nu se inden-
st raport cu o adeviirati operi
i orice s'ar spune, artistul prin-
i caracterizeazii in genere fiinja cd
ist in a sacrealie, elementul subiec-
nal dominindu-i opera, pe cind
| este impersonal in a sa creafie,

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

L de a interpreta si nevoia unei ermineutice juridice
(In loeo de Cromici)

elementul obiectiv si generalizator dominéndu-i
opera.

Dar ce insemneazd a judeca si ce insem-
neazd a interpreta ?

A judeca inseamni a incadra faptul ome-
nesc in dispozitiile legii spre a-l aprecia si
sancliona din punct de vedere juridic. A inler-
preta, insi, inseamni a smulge dispozitiilor le-
gale sensul lor propriu si intelesul lor adevirat,
in lumina clrora fapla omului va s capete so-
lujia juridicAd de rigoare.

Ca si ajungi si pronunji o hotidrire jude-
citoreascd trebuie s posezi in prealabil o
dubld cunostintd: a faptului prin probatiunea
lui si a legi prin interpretarea ei. Numai cu
aceste doud elemente de cunoaslere se poate so-
lutiona o cauzi edictind o judecati.

Faptul, atita vreme cét pluteste de obiceiu
in realitatea concreld a lucrurilor, @ mai usor
de cunoscut prin probajiune. Sensul legii ins3,
imbricat fiind in haina atit de relativi, imper-
fectd si diluatd a cuvintelor si in fu.ciie de o
mulfime de factori care-i pre:izeazi si deter-
mind fiinta; e cu mult mai greu de sesizat. De
aceea opera de interpretare la care va si fie
supusil legea spre a-i face o jusid aplicatie si
care va si preocupe in cel mai inalt grad pe
judecdtor, insumeazd adeseori multiple si enor-
me dificultati. Ele se evidentiazd cu alidt mai
mult cu céit putem spune cii a judeca si a in-
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terpreta sunt noliuni care in realitale nu ara-

reori se conlundi péni la identificare, intru-

ciit centrul de greutate in judecarea cauzelor

clizind in genere pe interpretarea legei, o buni

hotirdre judiciard va fi oricind consecinta fi-

reasci a unei bune exegeze a textelor de lege.
L] . ]

De urde provin marile dificultifi pe care
le intimpind judecitorul interpretind legea? In
primul rind din aceastd situatie paradoxali in
care-l pune necesar profesiunea: de a judeca
lucrurile si a aprecia oamenii nu dupd capul
sfdu ci dupd capul altuia; al leginitorului simbo-
lizat prin lege.

Intreaga ratiune de a fi a magistratului
se giseste aservitd acestui paradox: Si ti se
ceard si judeci si totusi sd foloseste spre acest
scop nu judecata ta ci judecata altuia trecutd
prin prisma judecitii tale, iatd o conceplie
care numai desivirsit normalid nu poale, la
prima vedere, si pard. 5i cu cal mai perfect
ti se vor reflecta in minte gandurile streine
ale fduritorilor de lede, cu alit judecata ta va
fiy juridic vorbind, mai buni., Constiinta jude-
citorului va trebui in astfel de imprejuréiri si
fie o adevidratd oglind® (un fel de speculum al
Scolasticilor, in care toate cunostintele si toate
disciplinile stiinfifice isi aveau cuvintul) care
si redea cdt mai fidel posibil giadul de inspi-
ralie, sensul de explicare si elementul de fina-
litate al celor ce au realizat opera legiuiloare.

Acest paradox, de nalurd principiali chiar,
aflat la baza viefii profesionale a magistratului
si care i ingreveazd atit de mault aclivitatea,
se giseste insd asociat cu o mullime de alte
dificultati ce se opun unei ideale interpretiri
a legei pozitive.

In adevidr, [drd a ne pierde in aminunte
si fird a ne gindi micar 4 epuizim materia
problemei ce pe preocupli, e necesar credem
ci remarcdm dinlre ele pe cele mai importante.
Si astlel avem: "

Primo ; Dificultéifi isvoréte din textul le-

gei insdsi §i in directd legiturd cu elementul

de expresie formal-literali a ei, care este
limba.
Mare parte din legislatia unui Stat fiind

de o vechime mai mult sau mai pufin indepir-
tatd cuprinde o limbi care aléit in construclia
sa stilisticd, cit si in expresiile sale de cuvint
sau de frazd, poate si fie in completd discor-
dantd cu felul de exprimare scripturisticad al
timpurilor actuale. Si atunei, cunoasterea per-
fectd a limbei textului original, in litera dar si
in stilul lui, apare ca o condifie esentiald pen-
tru un bun interpret al legilor.

Secundo ; Dificulté|i legate de autorii legei
insisi §i in directd legaturd cu psihologia ca si
cu ideologia lor.

Oricit s'ar considera sub unghiul de pri-
vire pur stiinfific opera legislalivd, ea nu e
mai putin fructul ratiunei dar si al sentimente-
lor ce domini la un moment dat pe legiuitor.
Acesta, in articolele de lege, in principiile
fundamentale care se gisesc la baza lor, in
scopurile ce urmireste prin legiferare, coboara
de sigur nu numai concepliile impersonale ale
societdfii wveacului pe care-l triieste, dar in
mare misurd elemente din ideologia casi din
psiholegia sa. $i astlel; o bund inlerpretare a
legei va fi in funclie si de cunoasterea logicei
rationale in cadrul clireia autorul legei si-a
cuprins conceplia-i de géadire, dar si de cu-
noasterea acelei logici aleclive, guvernaloare a
simf{imintelor, aspirafiunilor si afectiunilor pro-
prii cirora orice leguilor cautd, con;lient sau
ba, si le dea expresie in anumite capitole de
lege.

Tertio: Dilicultdti legale de inleresele
materiale si aspirajiunile ideale ale Societ#tii
in care se legifereazd.

Dacéd se [ace o lege, este evident ci s'a
simiit in prealabil nevoia si se faci. Pentruca
— negresit — lot nevoia, factor malerial sau
ideal; riméne ca primul si cel mai puiernic im-
puals spre evolulie, desivarsire si progres si
omenire.

Anumite intere.e de naluri economici cer
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sd fie apdrate si anumite idealuri de naturd
etico-sociald se reclami a fi satisficute, pentru
ca Societatea, friméntati si de unele si de al-
tele, si-si poatd dura mai departe, in liniste,
in ordine si in pace, activitatea creatoare.

Ca atare, cel ce vrea si giseascd sensul
legei, in spiritul i nu in litera ei, nu va putea
sd facd abstraclie nici de interesele economice
§l mici de aspiratiile ideologice ale Societitii in
care legea, apirindu-le si satisficindu-le, a
luat fiinta,

Quarfo; Dificulldti legate de nevoile si
ideologia Societitii in care legea se aplica.

O lege,in genere,nu e ficuti doar pentru
timpul sau Societatea in care a apirut. Fa se
prelungeste cu mult in viitor si isi continud
aplicarea la membrii unor societdti cari nici nu
trecuserd pragul existenfei in momentul con-
fectiondrii ei.

Cu vremea care trece insd, cu Societatea

care apune, cu oamenii care neincetat se nasc

§i cu imprejurdri de viati ce mereu se schim-
bi, dreptul evoluiazi, nevoi noul apar, interese
noui se ridicd, idealuri noui isi cer realizarea.
$i atunci, problema din plin se pune : Cum
va sd se aplice o lege, venitd din alte timpuri
sl croiti pe haina altor inlerese si altor idea-
luriy in Societatea cea noui, in care, pe lingd
ceeace este si rimdne permanent in trebuintele
economice si in aspiratiile ideale ale omului,
s'au adaugat atitea elemente noui si intr'o di-
rectie si in alta? Ei bine, aceasti operd de
adaptare a legei vechi la nevoile cele noui ale
Socieldtii de astdzi, negresit e plind de multe
greutdfi si bogald in nepumdrate riscuri.

Quinfo ; Dificultiti legate de judecitorul
insusi aplicator al Jegei.

Oricit de clard va fi legea si oricit de
precisi in redactarea textelor ei, interpretarea
— chiar inliturindu-se dificultdtile de péani
acum, — nu va putea fi sculiti de orice eroare,
Céci opera exegeticé in aplicarea legei nu e aunuia
ci a mai multora,

Dela un capit la celalalt al tirei, atitea

capele judeciitoare se striduesc s solutioneze
pricinile distribuind, flimiozilor de dreptate,
Justitia. $i nu arareori acest bun suprem al
sufletului omenese, imbrécat in mantia unei
hotardri judiciare, se gdseste — pentru aceiasi
cauzd guverpald de acelas text de lege, con-
struit de judeciditori si infifisat Societdlei in
multe si variate thipuri.

Se va zice, de un spirit inlinat spre filo-
zolie : Relativitatea umani e de vin#. Croit din
imperfectiune si plutind in nedes&virsire, efecle
fatale ale tdrinei din care cu totii suntem pli-
miditi, este fireascd eroarea, fie cit de grosier4,
fie cit de prezistent.

Nu, — zicem boi — ci individualismul
fiintei noastre e de vind., O fi zis Arisfot ci
omul dela naturd este o fiin{# sociald; si a avut
dreptate din punct de vedere al vielei sale in
colectivitate. Dar nu e mai putin adevirat ci
el e individualist prin sentimentele Iui, prin
preferintele lui, prin aspiratiile lui, prin gindu-
rile luf, prin idealurile lui, cu un cuvint, prin
toatd cultura lui de sullet si de ratiune. Fruct
al acestei culturi, caracterul de individualitate
in tot ceeace omul propune sau realizeazi se
evidentiazii dela sine, cu toate in#l{drile dar si
cu toate scHderile lui. De aici eroarea in jude-
cald, contradictiile in interpretarea legei, diver-
sitatea omoritoare de dreptate in exegeza ace-
luias text de lege. Céci individualismul profe-
sional, consecintil fireascd a siriciei de culturid
si a insuficentei de spirit, e gata oricdnd si
calce in picioare cele doui mari si totusi ele-
mentare principii ale echitifei juridice: princi-
piul identititei de julecatd in uniformitate de
speld si principiul diversitifei de judecatd in
elerogeneitate de spetd.

Dar pe langa dificultdtile amintite pind acum
care impiedecd asa de mult o bund interpretare
a textelor de lege ca sd fie prea usor posibils,
se giseste, credem, o alta de o si mai accen-
tuatd proeminentd. E cea legatd de concepiia
filozolicd asupra existenlei in genere si asupra
Dreptului in specie, pe care o are, vrind ne-
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vrind §i legiuitorul si exegetul, Céci nu trebue
si neglijim profundul adevir: Oricit de strein
ar pirea ci se afld cineva de preocupatiunile
filozolice, el, constient sau ba, e pus in anumite
imprejurdri ale vietei si facd filozofie, sd pri-
veasci 5i 84 judece prin urmare lucrurile sub
specie aefernitatis aga ziciod, adici in lumina
unor principii generale si fundamentale care si
le explice rostul si sd le indice sensul.

Si atunci, cu atit mai mult cel ce vrea
sd legifereze in materie de drept, disciplind ce
atinge omul individual sau social in toatd fiinta
lui fizico-spiritual, va si-si confectioneze opera
legiuitoare sprijinind-o pe anumite principii ge-
nerale care si o lumineze justificind-o §i sd o
justifice lumindndu-o. $i tot asa, acel ce inter-
preleazi legea, necesar si de mulle ori chiar
fird si-si dea seama, explicd articolele ei in
functie de anumite priocipii generale ce-i stau
la baza conceptiei sale filozofice in genere sau
juridice in specie.

Consecinte unel atari sitvaliuni, si opera
exegetics, indeplinitd asupra textelor de lege,
va depinde in mare misurd, in rezultatele ei,
si de aceastd conceptie pe care a avut-o, ab
initio, in vedere legiuiforul sau pe care o are
acum in vedere inferpretatorul.

Astfel, ca si exemplificim lucrurile, daca
exegelul va fi adept al filozofiei rafionalisfe,
ca intreaga scoald clasicd de altd datd a drep-
tului, evident ci va socoti texiul de lege ca o
expresie mai mult sau mai putin fideld a no-
tiunei de dreptate, pe care natura sau Creatorul
a pus-o aprioric in mintea noastr#, deci si a
legiuitorului, nofiune pe care cei vechi asa de
sugestiv au deflinit-o ca formind acel drept al
gintilor — jus gentium — sdpat deci dela na-
turd, in sufletul tuturor popoarelor.

Si atunci, interpretarea sa va consta in
sfor{area ce-o va face de a descoperi aceastd no-
fiune abstractd, absolutl, imuabild si indscuté,
coboritd din capul legivitorului in articolele de
lege. Vom avea deci o interpretare limitatd la
ceeace ne poate da analiza logico-gramaticala
a textului, o interpretare restrinsi la litera le-
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gei, o interpretare aridd, static#, sterild, meca-
nic#i, pe care stiinta dreptului modern o repu-
diazi cu putere in exclusivitatea ei.

Dacé insi exegetul va fi adept al concep-
tiei evolufioniste in chestie de drept, ca in-
treaga soald istoricdi in aceastd privinti, atunci
el nu va mai face din notiunea de drept o no-
tiune indscuts, dati, preconceput, imuabild si
absoluti totodatid in mintea omului, ci o no-
tiune de origind esential empiric¥, permanent
in schimbare si neincetat in evolufie, izvoratd
din conditiile de viat# istoricd ale socieldlii
umane si mereu ajustatd, in natura ca si in
identitalea ei, diverselor imprejurdri si perma-
nentului pregres al omenirei.

Deasemenea, daci exegetul va fi adept al
filozofiei infuifioniste, va spune cd realitatea
organici dinduntru casi din afara neoasird, viaja
in sensul larg al cuvantului dar mai ales viala
sufleteascd, este in a ei esentd o continud mis-
care, o permanentd scurgere, o vesnicd desfd-
surare, 0 nelirmuritd expansiune de energie
creatoare, pe care nici mintea nu o poale se-
siza, fiilndcl ea ca s'o cunoascd fragmenteaZ
aceea ce nu se poale impdrfi fird denaturare
si nici limba pu o poate exprima, fiindcd ea
incadreazi, in aceeas haini rece si fixid a cu-
vantulul, o infinitd variatie de tonuri si o ne-
sfarsitd gamd de culori, prin care fdrd un minut
de oprire, trece eternul fluid al realitafii.

Ca atare nici litera moartd a textului de
lege nu ne va putea reda cu fidelitate spiritul
ei, adici tocmai ceeace este viu, mobil, [luidic,
neincetat in devenire si permanent in evolutie
crealoare, in constiinfa noastrd, in care ca ele-
ment de compozitie sulleteascl, se gliseste si
ideia de dreptate. Cee ce va si insemneze cd
in ssemenea imprejurdri, dreplul insusi va tre-
bui s4 se sesizeze mai mult prin infuifie decit
sd se cunoascd prin rafiune.

Si asa mai departe.

L]
¥ *

Cu aceasta am ajuns acolo unde veoiam si
ajungem,
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juratd de atitea dificulti{i, arta de a
a se aratd totusi de o importantd ca-
i ntru un desdvérsit jurist. Cici, bine
4 5i perfect realizatd ea reprezinii in-
ntul cel mai de seami al judecitorilor
carea legei si distribuirea dreptifei.
— precum am v#zut — intrinsa se in-
— in realizarea lui concretd — tot
ul si de dinsa e legatd in eminentd misura
arld de a judeca a magistratului.
fare sau scobordre, lumini sau inlune-
idoare sau decadentd in opera de justi-
jald pe care o intreprind judecitorii, de
varea acestei capacitdfi a lor de a interpreta
n se cuvine legea, in principal depind. Dar
m s3 invingd ei atitea greuldli si cum s in-
ei atitea piedici, ca cele pe care le-am
pentru a-si indeplini cum se cuvine
sl a nu cddea astfel nici sub blamul
fei si nici sub oprobiul public?
Se va zices Prin culturd, largd si generald
rd in toate domeniile, dar mai ales in do-
iul filozofico-social si economico-juridic,
Aceasta insi credem c# nu e solufie prea
_-" a problemei. Fiindcd in vremurile de
, cdnd doar tirania specializiirilor exagerate
‘diviziunilor de muncd are cuvintul, dobda-
a suficientd a atdtor cunostinfe in genere
e posibild; iar in cazul c4 putinta n'ar
e, ele s'ar prezenta totusi ca neinde-
. Pentrucd din cele ce preced se evi-
foarte bine faptul ci opera de inter-
2 a legei pozitive pe lingd cli e prea
i dificild, ea mai e si distinctd in paturd
elalle discipline stiin{ifice, prezentindu-se
d l#murit, desi pini acum nu i s'a recu-
‘oficial independenta, ca un obiect de sine
or in concertul celorlalte obiecte ale
Qa'm«n. in fata acestei situvatiuni, se
ne dela sine nevoia de a sintetiza intr'un
u, toate normele, toate principiile si
ile ce catd si neciliuzeascd in opera
etare a legei, pentru ca astfel cunos-
exegeza textelor si nu mai sufere de
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imperfectiuni vidite, insuficien{e notorii, contra-
dictiuni brutale si erori grosiere — vitimiloare
de drept si ucigiloare de dreptate.

Ei bine, Ermineutica’) juridicd, iald su-
prema cilduzd a celui ce vrea si smulgd legei
sensul si intelesul ei real-juridic.

Ea va si Insemne stiinja aceea care se
ocupd cu expunerea principiilor, a normelor si a
regulelor dupd care trebuie si se facd o bund
interpretare a legei.

Ermineutica juridicd reprezinti asa dar
partea pur teoretici a interpretiirei dreplului
pozitiv ca una ce ne indici doar normele dupd
care va si se interpreteze legea, spre diferent
de exegeza juridicd ce reprezintd interpretarea
insdsi in execularea si realizarea ei.

Precum interpretarea exactd a textului
sacru al Bibliei nu e posibild fird cunocasterea
Ermineuticei biblice, tot asemenea si interpre-
tarea exacti si superioari a texlelor de lege,
va fi cu mult mai usoard prin cunoasterea
Ermineuticei juridice.

Si totusi, aceastd disciplind stiintifici pénd
acum nu s'a impus decit fragmentar si foarte
timid in citeva pagini ale unor tratate de drept
civil precum si in cAteva lucrdri proprii sau de
filozofie juridicd si anume la capitolul asa de
sirac referitor la modurile de interpretare a
legilor,

Lipsa ei insd, ca studiu aprofundat si ex-
tins, independent de celelalte studii de drept,
s'a resimtit totdeauna si se resimie mereu si
cu putere in toate hotiririle judecitoresti care
infrang dreptul, calci legea si inldturd echitatea
plutind in contradictii si controverse nesfarsite,
asupra aceluias text si asupra aceluiasi articol
de lege.

1) Etimologic, cuvintul inseamni a Limuri ceva
ce nu e limpede. Origina cuvantului o gisim in numele
de Ermis pe care @recfi il diadeau zeului Mercar ce era
socotit ca vestitor dar i interpret al voiniei zeilor.
Deaci verbul erminevein care Inseamné a fraduce, a
interprefa ceva. Azi insd prin Erminesticd nu intelegem
opera de interpretare a unei lucriri sau a unei legi,
cici aceasta e denumitd exegezd, ci principiile dupd
care calii si se faca interpretarea.
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Cu studierea largd si comprehensivd insd
a principiilor de interpretare a legii, obiect al
unei Ermineutice juridice in toatld accepliunea
cuvintului, erorile exegetice vor fi mai cu greu
posibile, interpretérile prea strimte mai usor
de evitat, controversele fird de sfdrsit mai rare,
jongleria dialecticd mai restrinsi iar banaliti-
file simpliste nu gi-ar mai gési locul in revistele
de drept.

E
L] L

Prin réndurile de mai sus credem cdi am
invederat, oricit de sumar si oricit de fugitivi
am fi fost in expunere, cit de profund simtita
pentru profesionistii dreptului este nevoia unei
Ermineutice juridice, ca stiin{d de sine stati-
toare, incadratdi in limile cit mai intinze si cit
mai comprehensive peniru wvastul material ce
trebuie sfi-l cuprindd. Expunénd metodic princi-
piile generale si normele particulare de inter-
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prelare dupd care au si se conduci exegetii
textului pozitiv al legei, ea va si creeze, prin
opera-i fecund#, in lumea juristilor, o adevératd
arld de a interpreta, deci de a judeca, rezolvind
litigiile. Si cea dintdiu si cea mai strilucit
consecinjd pe care aceasti sliinfi o va avea
aplicindu-se va fi aceea de a intiri in sufletele
justitiabililor increderea desfivérsild in misiunea
judecitorilor, care vor sti s inalfe tot mai sus,
prin a lor operd de uniformd aplicare a legei,
stindardul dreplétei perfect identicd intru a ei
naturd.

Si astfel, inspirdndu-se permanent din iz-
voarele largi si generoase ale Dreptului si din
exigentele tot mai schimbiloare ale viefei so-
cialey, Ermineutica furidicd va putea oricéind,
pentru ale sale fericite realizdri, si primeascid
omagiul celor ce slujesc cu vrednicie legea si
se inchind cu smerenie justifiei biruitoare.

I. N. Cungulescu

MINORUL DELIQUENT $I LEGIUIRILE
PENALE

Deliquenta in ea insfisi, dar mai ales in
ceea ce reprezintd si acliveazd in dauna vielei
sociale, prin periclitarea ordinei colective, pre-
cum si a funcliunei societfifii ca organism via-
bil, prin piedicile pe cari le opune desfadsurdrii
ei normale; a constituit si continui si constitue
una din problemele cele mai importante ce se
pun acelora cari sunt chemati ca sd studieze
conditiunile potrivit cdrora, societalea organi-
zatd se poate desvolta si incadra cdt mai usor
in ritmul dinamic impus de cerintele evolutiei
universale. 5i studiul deliquentei nu trebuie s
se mirgineascd pumai la individ si cavzele in-
terne si externe cari pot usura sau determina
chiar existenta ei; atunci insd céind obiectul
studiului il formeazd individul, acesta trebuie
luat in exam'nare sub toate infifisdrile pe cari

le prezintd cu tot complexul de modificiri pe
cari i le-au impus, epocele de desvoltare orga-
nicd, intreaga constitufie psihici si intelectuald,
precum si inrlurirea pe care a ldsat'o in orga-
nismul loi funcfional circumstantele mediului
fizic, moral si cosmic in care sa operat iniresga
desvoltare organo-fizio psihologicd si intelec-
tuald. Un capitol cu tolul deosebit al acestui
studiu trebuie rezervalt deliquentulvi minor; si
legivitorul actual s'a conformat acestei cerinte
fixind anume capitole atit in Codul de Proce-
durd Penald cit si unele dispozitiuni de drept
malterial sanctionator in Codul Penal actual. Cu
toate acestez, din examinarea mai apropiatd
practicei care se desprinde din intregul com-
plex al acestei probleme, au rimas multe ches-
tiuni cari nu au fost limpezite, iar altele cari
au fdcut obiectul vnor legiferdri n'au fost cla-
rificate complect asa cum impuneau cerintele,

si in sfarsit in acest din urmé caz se invede-
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reazi multe inadvertente: de aceasta din urm#
mi voi ocupa in cele ce urmeaz¥, si in aceasld
privintd voi lua in discufivne dreptul formal
procedural,

- Procedura Penali ¢ctvald cuprinde un ca-
pitol special rezervat problemei reglementirii
situaliei, in fala dreptului represiv, a deliquen-
tului minor: astfel prin dispozifiile art. 556 572
incl. s'a clutat ca si se [ixeze inlreaga proce-
- dur#l care trebuie urmatd in fafa organelor de
cercetare si instructie cét si in fata instantelor
de judecatd, in tot ce priveste aceasti categorie
de infractori. Ar fi trebuit si se impunea chiar
- ca intreaga siluafie a minorului deliquert, din
punctul de vedere &l dreptului formal, si fie
complect 5i pe deplin cristalizatd in texle pre-
cise si formind un tot unitar ca logicd si mai-
suri liate, si ca modalitate de a se pune in
concordantd intre ele. Nu numai ci nu s'a res-
peclat acest procedeu, dar din felul cum a fost
redatd organelor de aplicare, expunerea in texle
a acestei probleme, se conslald mulld impreci-
ziune din cavza inadverten{elor ce se invede-
reazi din nepolrivirea unora din texte.

Dacd in privinta dreptului sanctionator nu
ar prea fi multe de observat, in ce priveste
insd misurile de proteguire preventive este
foarte mult de vorbit; in aceasld direclie se
pare cd nu s'a dat prea mare alenfiune, fapt
care mi determini si constat ci problema pro-
teguirei presanc} onard minorului deliquent ri-
méne incd deschisi pentru noi; si md voi
explica.

Se pare cl intregul cadru al masurilor de
proteguire presanclionard a minorului deliquent,
esle foarte bine circumseris in texiul art. 564
Pr. P. si art. 140 C. P, Carol II. Toate bune
pind la ultimul aliniat al art. 564 Pr. P. si
aceasta pentru motivul cd in aceasld parle a
textului se preconizeazi si arestarea preventivi
a minorului. Afard de aceastd dispozitiune, in
toatd condica procedurei penale, nu mai exist
nimicy si atunci m& intreb cari vor fi normele
de urmat ori decéite ori va trebui si se recurgi
la arestarea preventivd a unui dﬂigumlm&&m.
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Dacd ne conducem — si suntem siliti s'o fa-
cem — dupl principiul expus de legiuvitor in
art. 254 Pr. P. definerea preventivd a minoru-
lui deliquent se va face dupd aceleasi norme
previzute in art. 255 si urmdtorii Pr. p. In
acest caz ar urma ca alit in cursul procedu~
rei instrucfiei céit si in timpul procedurei de
judecatd, judecitorul si instanfa minorilor, s3
emitd in contra acestora mandat de areslare,
in conformitate cu dispozitiunile art. 206 Pr.
p. La aceste concluziuni de logica se va ajunge,
dat fiind cd prin art. 207 Pr. p. care este in
intimi legdturd cu art. 206 Pr. p. se face men-
fiune expresd cli misurile previzute de aceste
articole sunt aplicabile si minorilor, bine inteles
cu precizarea cd acestia se vor tine despirtiti
de adulti. Dacil insd individualizdm - art. 207
Pr. si ne oprim numai la enunfarea pe care o
cuprinde in primul siu aliniat, cimpul de apli-
caliune a acestui text nu se referd in general
decit numai la acea dejinere lemporard impusd
de cerinfele primelor cerceldiri, caz care este
previzut si in ce priveste pe minorul del'quent;
am fdcut totusi apropierea dintre cele doud
texte, pentrucd — desi cu titlul de exceplie —
articolul 207 Pr. p. al. V. face trimitere la tex-
tul anterior lui.

Dacd misura previizuld de art. 207 Pr. p.
nu ar fi atit de diuniioare silualiei minorului
deliquent, fie din punclul de velere al liber-
tétiiy {ie al inrdurirei pe care o ascmenea mi-
surdi ar exercita-o asvpra moralului sfiu m3su-
rele de arestare preveniivd luale in cursul in-
strucliei vor fi mult mai grave si mai impre-
sionante pentru el, aceasta ne mai inlrdnd in
cadrul unor mésuri de proteguire, ci avénd
caracterul unui inceput de pedeapsi. Privind
aceastd problemi din pupctul de vedere al nor-
melor de purd procedurd penald,nu ar fi multe
de spus pentru ci loale dispozitiunile legale
pentru reglementarea detenfiunei preventive
concretizate in jurul art. 254 Pr. p. fac trimi-
tere la cele cuprinse in art, 206 Pr. p. De aci
ar rezulta principiul cd iotru cit aceste dispo-
zifiuni sunt aplicabile si minorilor deliquenti,

I



misurile in legiturd cu detentiunza preventivd
si formele dup# cari vor fi a se aplica, vor fi
acelea previzute pentrudeliquentii majori adicd
emiterea unui mandat de arestare in formele i
cerinfele previzute de arl. 254 si urm. Pr. p.

Aceastd concluzie logics, ce se desprinde
atit de evident din coroborarea textelor aritate
mai sus, ar putea s# se afirme cu toati auto-
ritatea daci nu ar exista, intr'o form# mai
complectd, dispozitiunile art. 564 Pr, p. Am
vizut cd prin acesle dispozifiuni s'a clutat ca
si se pund la indemdna judecdtorului infracto-
rilor minori — ca organ de instrucfie, si ca in-
stanti de judecatd — posibilitatea definerei
minorului deliquent sub forma unei defineri
prevenlive, aceia a finerei sub pazd. Aceastd
tinere sub pazi este reglementatd afiit prin art.
564 Pr, p. cit si prin art. 140 pt. 4 C. p. Odati
pusi la punct aceastd chestiune, in felul expus,

si socotind ci problema mdsurilor de proteguire
a fost pe deplin limpezild, nu pot vedea care
este rostul unei detentiuni preventive in cazul
unui minor deliquent; si aceasta cu atdt mai
pulin cu ciit punerea sub pazi se poate execula
in inchisoarea Tribunalului la fel ca detenjiunea
preventivd, Dar nu vid care ar putea fi folosul
acestei mésuri atdt de grave pentru minor, mi=
surd care nu este in raport cu vérsta, cu tem-
peramentul Jui mai impresionabil si deci expus

unei usoare inrduriri in detrimentul lui, cénd
nici din punct de vedere al necesitdfii rezulldnd
poate din gravitatea faptului sdvérsit, pu ar
impune luarea unor altfel de m#suri decit fine-
rea sub pazi. Se poate — dar acest motiv nu
ar constitui o delerminantd — ¢i ar fi mai in
ajutorul judecditorului o arestare preventivé,
peatru cd avind o duratd mai lungd decit a §i-

pnerei sub pazi, acesta mu ar avea grija de a
cere prelungirea ei la fiecare 15 zilej pentru
ci alte consideratiuni de ordin juridic eu nu
vdd, mai ales c# aceste doud misuri in fond
sunt identice, identice sunt si din punctul de
vedere al felului de executares dac# diferd cu
ceva, ele diferd din punctul de vedere al for-
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melor ce trebuiesc indeplinite pentru executare
si mai ales pentru punerea in practici,

Eu insd merg mai departe, si cu toald
aceasti amomalie, s admit ci fiind trebuin-
cioase ambele aceste misuri: imi pun intreba-
rea atunci: care este instania care este chemati
si procedeze la conlirmarea mandatului de
arestare emis in contra minorului deliquent; si
aceastd intrebare trebuie pusi si dela inceput
limpezitd, dat fiind ci atadt pentru instructia
cit si pentru judecarea minorilor deliquenti,
sunt instituite organe si instanfe speciale potrivit
dispozitiunilor art. 557, 558 si 570 al. ullim Pr.P.
Ar fi deci nu un non sens, dar o flagranta
abatere dela principiul preconizat de legivilor
in textele ardtale, atunci cdnd pentru confir-
marea unor astfel de mandate de arestare si
procedeze instania de drept comun: aceasla si
pe lemeiul unui alt argument tras din cuprinsul
art. 556 Pr. p. in care se preconizeazi proce-
dura previzuli pentru instantele de drept comun,
dar numai in ce priveste judecata, in toate cele-
lante cazuri aplicindu se normele previzule in
textele priviloare la infractorii minori.

Merg cu argumentarea mai departe si ad-
mijind cd instaniele de drept comun pot pro-
ceda la confirmarea unui mandat de arestare
preventivd emis contra minorului deliquent, in
acest caz juedcitorul minorilor mai poate pro-
ceda la judecarea acestora pe cari i-a arestal
prevenliv, fird si contravinid dispozitiunilor
art. 59 Pr. p. 7 Potrivit dispozifiunilor art. 562
Pr. p. judecitorul infractorilor minori este con-
siderat ca avénd toate atributiunile judecdtorului
de instructies ci deci pentru arestarea preven-
tivd a unui minor va trebui si aducd o ordo-
nantd de areslare urmald de emilerea manda-
tului de areslare preventivd. Prin améndou#
aceste acte, el se va pronunta asupra exislenfei

elementelor materiale ale infracfiunei pe care
o inslrueste, precum §i asupra uncra din ele-
mentele de vinovélie; si inlru cét aceleasi
elemente vor forma osatura judeclrei si con-
damniri minorului, acest judecdtor nu va mai
putea proceda la judecarea infracliuneisi a mi-
porului deliquent adus in fafa lui.
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Intervine insd o altd greutate care con-
stituie un alt argument prin care se ajunge la
eliminarea din lege a misurei arestdrii preven-
tive a minorului deliquent. Potrivit dispozi{iuni-
lor art. 561 Pr. p. judecitorul infractorilor mi-
nori cind procedeazi la instruirea cauzei pre-
zentatd lui prin unul din mijloacele previzule
de art, 550 Pr. p. nu se limiteazi decit la strén-
gerea probelor si co rdonarea lor, fdrd ca si
facd vre-un act propriu zis de instructie. Actiu-
nea publici nu se pune in curgere decit numai

in urma concluziilor Ministerului Public, astfel
prevede art. 565 Pr. p. Asa dar, dacd ar fi ca-
zul emiterei unui mandat de arestare preven-
tivd in contra unui minor deliquent, aceasta nu
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se va pu‘ea intimpla decdt numai in intervalul
de timp socotit dela primirea concluziunilor Mi-
nisterului Public si pini la terminarea judecérei.

Pentru toate aceste considerajiuni pe cari
le-am expus, pirerea mea este peniru desfiin-
farea misurei arestdrii preventive in ce priveste
pe minorul deliquent : mentinerea mésurei finerei
sub pazd; in acest din urmi caz ar trebui ca
si se fixeze timpul tinerei sub pazid la 30 zile,
dar cu dreptul nelimitat, pentru judecitorul in-
fractorilor mirori, de a-1 reinoi ori decéte ori
nevoia va cere, si numai pe temeiul unei ordo-
nante bine molivate.

Dem. Tigoianu

ORIGINEA, ISTORIA SI SITUATIA JURI-

DICA A SESIUNILOR URBARIALE, PREO-

TESTI $I INVATATORESTI ORT. ROMANE
DIN BANAT SI CRISANA.

de Dr. Cornel Iancu
Jurisconsultul Episcopiei Aradului.

Ministerul Educatiei Nationale reclamé pe seama
Statului sesiunile urbariale Invidtitoresti ort. rom. si-
tuate pe tertoriul Episcopiei Aradului i al Episcopici
Caransebegului, pe acel titlu, cA aceste sesiuni urbariale
Statul ungar, la vremea sa, le-ar fi dédruit Parohiilor
ort romine cu aceea menire, ca acelea s% s rveasci
pentru sustinerea invAfimantului primar ort. romin; si
cum In urma Unirei tuturor romanilor Statul Romin este
succesorul Statului Ungar, — cum Statul Romap a luat
asupra sa invAfamantul confesional, si a desircinat
Parohiile complect de sub acest obligament, imobilele
diruite din partea Statului Ungar Parch ilor ort. romdne
'pemm susfinerea Invafdmantului primar acum ipso fac-
‘o {i revin gi sunt a se re:titui Statului Roman, infruct
“Statul este astdzi autoritatea, care s'a substituit Paro-
hiilor In ceeace priveste invi{imantul primar; si Paro-
hiile ort. romine asupra sesiunilor acestora InvA{i-
- toregti confesionale nici n’au dobandit un drept de pro-
p‘lnme deplin ci numai un .drept de propriefate precar®
! .':Fura ddinu:ste numai atfia timp, cat fiinjeazd gi sarcina
* (intrefinerea Invitimantului) n vedere cireia a fost

womtmit patrimoniul.

Pentru a putea examina reclamagiunea Ministeru-

lui asupra acestor imobile, se impune ca chestiunea si
o examinim din toate punctele de vedere, anume din

punct de vedere isloric, eclesiastic g juridic. Cum
numirea Insdgi a imobilelor din spefi ne aratd, cd
acelea erau de naturéi urbariali, in primul loc trebue

53 cunoagtem, cel pufin in linii generale, dreptul urba-
rial, care a fost (n vigoare in teritoriile numite Banat
sl Crigana precum gi modul si cauza cum aceste imo-
bile s'au dobandit din partea Parohiilor.

.

MNotiunea de urbariu se derivd din cuvantul ,ur*
-Dér®, sub care se infelege taxa gi prestajiunile pe care
iobagii au trebuit si le pliteascd si presteze domnilor
de pimant.

lobdgia s'a infiintat in cursul wveacurilor® prin
abuzuri gi tirfnia celor mai tari, si dupi aceea si prin
legi positive, Conform acestor legi si a dreptului public
maghiar, ,coroana sfintd maghiard” a fost proclamatd
de proprietara Intregului teritor al Statului. Regele, ca si
detinitorul cor:anel, a distribuit pimdantul farii fami-
liilor agreate lui, respective dupf cum au cerut intere-
sole sae gi ale familiei lui. Cu inr3dédcinarea feudalis-
mului, diplomele de donatiune date de cHtre regi
aristocratilor gi favorifilor, cuprindeau drepturi pentru
donatari nu numai asupra pimantului primit In dar, ci
si a upra locuitorilor cari munceau aceste pAmanturi,
Si domnii de pimdnt, nu numai pentruci li-se impunea,
dar chiar In interesul lor propriu nu alungau pe vechii
locuitori gi muncitori ai pimantului, ¢! li atrigeau cu
diferite fagddueli si stea locului gi s cultive, pe langi
pimintul dat lor in folosinti, gi pe al domnilor. Acest
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interes wital al feudarilor a ficut, ca sd se nascd un
raport de drept intre iobag gi domnul de pZmdnt gi
5d se recunoasci pEmint culiivabil de doud categorii,
dintre care unul s'a l3sat in folosinta iobagilor, si s'a
numit pimint colonical, mai  tdrziu pimint wurbarial,
iar locuitorilor li s'a dat numele de coloni, care mai
tarziu s'a degradat la numirea de iobagi, servitori si
sclavi, iar piman‘ul cultivat de a dreptul pentru familia
fiuduald s'a numit pimant alodiu, pimant domenial.

In urma strAduingei atat din partea iobagului, cat
mai ales din partea domnului de pimant de a spori
veniturile, cantitatea pimantului colonical, urbarial, In
cursul timpurilor a fost supus la mari schimbéri. Unii
iobagi prin contracte urbariale sau prin uz mai inde-
lungat au ajuns In situa{ii maifavorabile, al{ii in schimb
prin abuzul domnilor perzindu-si sfrdmélurile de
drepiuri, au tanjit sub tir.nia lor. Au fost locuri, unde
pimanturile urbariale se distribuiau iobagilor n mod
arbitrar an de an, in alte locuri prin abuzuri se sus-
trigeau cantitdti considerabile din posesiunea iobagului
astfel cd, nemulfumirile erau la ordinea zilei si era
teami si nu i bucneascd in revoltd. Drept aceasta,
pentru a se curma abuzurile si pentru a se statori
prestafiunile de robot gi dijmi, mai departe pentru a se
stabili cari pimanturi sunt indrituifi iobagii a le folosi
pentru prestatiunile lor, s'a impus, ca raportul dintre
domn gi iobag si se reglementeze print'un act,
care sd concretizeze si stabileasca obligatiunile si pu-
fincle drepturi ale iobagului.

Acest act a fost wrbariul, ale cirui pirfi consti-
tutive esentiale au fost tablele urbariale si certificatul
de executare al comisiunilor, cari au efectuat actul ur-
barial.

Infiintarea urbariului este legatd de numele regi-
nei Maria Terezia, care spre ace:t scop a emis ordo-
nanfe bine precizate gi, numind comisiuni potrivite
pentru fiecare comitat, aceste comisivni, »"au deplasat
la fata locului, au ascultat gi pe iobagi si pe proprie-
tari, au luat informatiuni dela exper{i si in baza acestor
constatfri au stabilit, ci fiecare iobag si jeler ce ro-
botd are sd presteze gi ce dijmd [n naturd sau in bani
are si pliteascd domnului de pimant, i cd fiecare io-
bag i j ler citsi care pAmant are drept z8-1 foloseascH,
In pisunea domnului cate vite are drept si pdsuneze,
din pzdurile domnesti si trestilsie ce drepluri de lemne
re pective de trest's ere.

Aceste urbarii, table urbariale, pre um gi certifi-
calul de executare al acestora, in comunele in cari io-
bagii erau romani de credin{i ortodox3, contin dispo-
zif uni i sunt cuprinse i trinsele i sesiunile preofest
sesiunile cantorale resp. Invi{dtoresti, gi sesiunile sfi.
tulvi (eraznicului) ortodox.

La stabilirea urbariului s'a avut n vedere nu nu-
mai acel considerent. ca iobagului =4-i se airibue atat

piman‘, cit poate si-1 intretind pe el si pe ai sai, dar
s'a avut mai ales in vedere, ca sd le rdimand iobagilor
atita, cd din venitul aceluia, s3 poatd p'iti nu numal
sarcinile céitre domnul de pimant, ci mai ales impczi-
tale cétre stat, pentrucd iobagii prestau nu numai dom-
niler, ci jobagil suportau exclusiv toate sarcinile statu-
lui, ,ca si contribuenti cu averea lor, iar ca ostagi cu
fi lor, pe cAnd clasele feudale n'au dat statului nimic,
nici in avere nici din singele lor, iar ce zic e/, ci au
dat statului este numai o fanfaronadi.* (Vezi Barifiu:
Pir{i a'ese din istoria Transi.vaniei. Vol. |. pag. 642 si
urm. )

Urbariul gi tablele urba-iale sunt de capitald [n-
semndt te, penfrucd au rdmas definitive, au fost con-
firmate si din partea legilor urbariale din 1832/36 si au
servit de bazi la patenta imperizld din 2 5i 3 Martie
1853, care a sistat in mod d finitiv raportul urbarial gi
a decretat dreptul de proprietate al iobagilor i jelerilor
asupra pimanturilor folosite de ei si cuprinse in tablels
urbariale,

Din punct de vedere fiscal, Incd au avut mare in-
semnitate tablele urbariale, pentruck impunerea pi-
manturilor s'a ficut (nb:za lor, cantitatea si clasificarea
din table ludndu-se In considerare. Dacid Insd vreun
imobil nu era cuprins In tablele urbariale, dar se gisea
totugi inscris In conscriptia fiscald, numitd ,dica 4%, ace|
pimant — avand in vedere ci nobilirea nu avea sj
pldteascd impozite, deci nu putea figura In conscripgia
fiscali, — se considera ca unul care l-a folosit ioba ul
in baza urbariului sau a unui contract, care inlocuia
urbariul.

Dar tablele urbariale, certificatele de executare
gi ¢ nscripfia dicald au avut cea mai mare insemnitate
mai ales din punciul de vedere al redactirii cdrtilor fun-
duare, pentrucl in conformitate cu dispozitiunile ordo-
nantelor, patentelor gi regulamentelor emise privitor
la antelucrlirile priliminare ce aveau = premeargi
redactirli cirtilor funduare, s'a dispus ca aceste acte
sd serveascd de bazd la redactarea cirfilor fu duare,

Dar aceste table wrbariale, cert'ficatele de exe-
cutare gi conscripfia dicald capitald Imsemniiate
gi pentru cunoagterca chestiunei noastre, pentruci
gi sesiunile parohiilor noastre ortodoxe sunt cu-
prinse instransele si prin urmare fac dovadi, ci
sesiunile preotesti, sesiunile cantorale respective invi-
tétoresti i sesiunile sfetilor (criznicilor) au fost folo-
site, chiar Inainte de intocmirea urbariului din partea
parohiei, a totalitifii iobagilor romani ortodocsi, care
le-au dat acelea spre folpsinta preotilor, cantorilor,
respective invatatori or gi criznicilor, pe cari ea s [-a
ales liber dintre iobagii gisiti apti pentru aceste ser-
wicil.

Data precisi, cind domnii de pimint au predat
parohiilor ortodoxe romine aceste sesiuni numite
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intemeiazd pe acele imprej rliri, cd in urmarizboaielor

~ cu Turcli precum si a riscoalelor interne Ungaria, mai

ales In partea Banatului si partea Criganei a ajuns
devastatd si In mare parte depopulaid. Au rimas vaste

oy teritorii depopulate i lipsite de brafe care si cultive

pimantul. Cum in Ardeal situatia iobagulul era insu-

'~ portabil, pXrantul dat. spre folosiad fiind insuficient

pentru susfinerea lui si posibilitatea de a presia gi
plati birurile nenumerate, degi dreptul de mutare era
strict interzis, totusi frarte multi iobagi, cu riscul de a
fi pedepsiti, s’au refugiat parte In Principatele Romane
parte In pirtile Invecinate din Ungaria: in Banat gi Cri-
gana, unde proprietarii acestor vaste ferenuri au viizut
cu ochii buni imigrarea iobsgilor romani pe domeniile
lor, si gtiind ei bine, ¢4 in Ardeal iobagii au foarte,
putin pAmdnt urbarial in folosintd, ci prestatiunile sunt
grele si ci, In urma luptelor eonfesionale, iobagii orto,
doesi nici nu-gi pot manifesta credinfa lor, cu toate ci
guvernul din Ardeal tn plangerile sale citre Tmpiratul
din Vi¢na a cerut ca iobagii fugifi sau in fugd din
Ardeal fn Ungaria, si fie estradati (Puncta quaedan
ilustrissimi Principis regni Transilvaniae dicto R A. D.
exhibita et p-oposita. punct 17. Baritiu: op citat p. 671)
cu promiterea de avantagii materiale i spirituale, au
atras pe domeniile lor, mai ales in comitatele (judetele)
Arad, Cenad, Bihor, Timis Torontal, Severin si Carag,
si au coloniza' zeci de mii de iobagi refugiati din
Ardeal, si pentruca acestia si-1 aibi de muncitori ai
domeniilor pentru toate timpurile, le-au dat in folo
sintd sesiuni urbariale in intindere cu mult mai mare,
aproape dubld decit cum aveau in Ardeal, si In afard
de aceea, le-a predat cu scopul de a se dafn folosinti
preofilor lor ortodocsi de totdeauna cite o sesiune
urbaria'3 fntreagi, —in folosinid cantorilor ortodocsi de
totdeauna, — cari mai tarziu s'au transformat in dascili
ortodocsi, cdte 1/2 sesiune urbariali si i1 folosin{d
sfetilor (criznicilor] de totdeauna cite 1/8 sesiune
urbarialdi Deasemenea li s'a dat fnfolosintd iobagilor
ortodocsi, In locul ‘cel mai de frunte al comunei un
intravilan intreg, pe care credinciosii ortodocgi au putut
si-si clideascd biserica ortodoxd, la ridicarea ciireia gi
domnul de pimant a contribuit cu materiale: lemne,
piatr, var etc. si in fine, iobagilor li s'a dat voie, si-gi
pascd vitele in pimanturile domenia'e, si-si exploateze
din padurea domnu'ui lemne de foc gi constructii, iar
din trestiisul domenial trestia necesard peniru acope-
rirea caselor si olatelor iobdgesti.

Cum in urbariul si tablele urbariale, precum si in
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- preofesti, sesiuni cantorale, mai tarziu Invdtitorey'i si
nlﬂnl ale craznicilor, nu se poate stabili cu preciziune.
- La tot cazul s'a dat inainte de domnia Maria Terezia
~ gi Taainte de redactarea urbariului, a tablelor urbariale

gl certificatului de execu'are, verosimil imediat - dupi
~ alungarea Turcilor din Ungaria. Aceasta supozifie se

certificatele de executare n'a fost previzut drepiul de
pAsunat, dreptul de lemnii it, dreptul de trestie al preotilor
si al cantorilor, resp. Invigitorilor, legile wurbariale din
183236 si anume legea din 1836: V1. in §5§1i 3, 4, si §
au p-evdzut, ci avind a se separa plsunea urbarisli
de pisunea domneascd, la stabilirea cantitifii pigunei
urhariale =3 se ia in socotin{d si dreptul preotului orto-
dox de a pdzuna vitele sale in proporfie dupi o s>siune
urbariald intreagi, lar dreptul de pisunat al cantorului
respactive invititorului ortodox dupd o jumitate sesiune
urbariald, si s'a dispus mai departe cl, tot in acelagi
proporfie, e a se stabili dreptul de lemndrit gi de
trestie.

lobagul roméan ortodox, pind la revolutia din anul
1848, si-a dus viata numai in familie gi In biserici. A
dus o viatt foarte truditd. ln afard de domnul s¥u de:
pimint a cunoscut §i I'a interesat numai trei organe
preotul, cantorul si crdznicul Acestia fiiceau serviciul

divin in biseric, fic>au slujbele In afari de biserich gi

acestia erau la fel i~bagi gi 15i duceau din greu zilele
ca gi cefalalfi iobagi. Preofimea, precum o caracteri-
zeazd Baritiu, in opul sfu citat, pag. 146, 193. 194, era
iobdgit, aservitd, terorizatd si Toarte ignoratd; cei mai
mulfi preoti stiau ceti numai din cirfi bisericesti si alt-
ceva n'mic. Pand tn zilele lui losif al Il-lea, romanii
o'todocsl au fost lipsiti complect de vre-o gcoald si de
vre-un seminariu teologic. N'a existat nici o gcoald
primar¥, ,nestiin{d spiimantitoare, intunecime aproape
generald, tristi si ucigiloare de suflete® exclami
Baritiu

Primele raze de lumind s'au aritat abia (n anul
1790, cind Episcopul Oherasim Adamovici a dispus si
se tini la Sibiu, in lunile de vard, un curs de pregitire
cu viitorii tnvititori roman’; Conducitorul acestui curs
pedagogic, in 1791 lunie 30, raporteazd guvernului ar-
delean, cii 15 candidati de (nvAtitori au ascultat cu
folos prelegeril2 si Indrumirile teologice. In partile din
Ungaria: Banat si Crisana, episcopul Aradului, Pavel
Avacumovici, in anul 1812, a deschis In Arad o prda-
gogie, iar dupi moartea acestuia episcopul losif Putnic
a (nfiinfat in Arad, la 1822, un institut de teoclogie
p niru pregitirea preofilor. Episcopul Manuilovici, In
circulara sa din 14 Martie 1830, spune cd poporul ro-
méinesc se afli ,in mare intunecime, din care purced i
se nasc mulle urmiri primejdioase, de cinste §i de
suflet pierzitoare® Pricina acestei intristitoare stiri de
lucruri o afli ,In necultivarea si nestiinta clerului celui
parohialnic, carele insusi nefiind luminat cu Invd{ituri,
nu a fost in stare poporul cel lui incredintat pe ciririle
moralicesti $i mantuitoare a-le indrepta, — pricina a-
ceasta cunoscindu-0 si stipanirea cea mai (naltd oclr-
muitoare, bine zu voit la anul 1822 a (ntroduce siste-
miruizite gcoale clericegti pre limba romaneasch, ca prin
acelea fefele, cari doresc sarcina preofeascd pe sine a
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primi, sd (nvefe temeiurile credinei, datori. fele pisto-
resti gi apoi datorinjele acestea din darorin{ resfirandu-
te intre poporul purtdcii de grijd a lor Incredingit, si se
sirguiasci a-i face oameni cinstifi §i prin aceea intreg
neamul la oaregcareva treapti de culturéd si se ridice.”
(Lupag: Is'oria bisericeascii a romanilor ardeleni pp.
126 i urm.).

Dacéi clerul fobagului ortodox era intr'o situatie
atat de umilitd, ne putem da seama, ci in ce slare era
invitimantul lu’. Daschli, pAnd In secolul al XIX-lea,
iobagul nu avea. Dascilii carl i-au avut mai in urm#,
aveau o pregitire si invitdluriy foarte slab¥, erau oa-
meni simpli din popor gi ei iobagi ca ceilalfi si erau
in slujba bisericii ca si cAntirefi. cantori, dieci, cari
gtiau ceti cartile sfinte gi pufin gtiau scrie. Slujba lor
principald era de a asista tn biserici ca si cantori in
dumineci gi sirbdteri, a cAnta si funcifiona in afard de
biserici la boteze, cununii, Tnmormantiri, masluri,
slujbe etc. Ei tineau gcoald cu pruncii camenilor din
sit, numai in timpul iernei, iar vara mergeau la lucrul
campu'ui nefiind edificii gcolare prin sate, adunau co-
piii la dingii acasd, ori ,In tinda bisericii" gi {i invitau
ciniédrile bisericesti si buchile (slovele) batranesti®.
(Lupas : Opcitat pag. 159).

O confirmare a celor de mai sus gisim si in re-
scripiul din 1786 Oct. 18. a Impdratului losif II, prin
care se dispunea printre altele ci, , dintre cantori si nu
poatd fi aplicati in viitor ca Invi{ltori, dect aceia cari
gi-au Insugit metoda normald de instructie™.

Al treilea factor al satului iobag era sfitul, crdz-
nicul, care era ajutorul preotului la slujbele sfint, se
ingrijea de foc pentru c*delnitd, {inea in buni rindu-
iald hainele, odijdiile preotegti, si chema la slujba dum-
nezeeasch cu clopotele pe credinciosi.

Acesti trei factori: preotul, cantorul si criznicul
au fost organele vietii bisericesti ale satului lobag or-
todox romén ; cu acestea trei gi-a trdit iobagul traiu-
siu, acestea l-au tinut pe iobag legat sufletegte de fa-
milia gi biserica lui gi l-au imboldit si munceascd pa-
mantul sdu si al d_mnului, si sa pliteascd multele si
grelele biruri.

Domnul de p'mint, avand interes vital de a-gi
asigura bratele muncitoare ale iobagului, a Inteles ci
numai asga il poate lega statornic pe iobag de dome-
niul séu, dack se Ingrij-ste i de preotul, cantorul si
criznicul iobagului, si peniru aceasta a dat totalititii
iobagilor ortodocsi roméani din comuna respectivii cite
0 sesiune fintreagd preotului, cite o jumitate de se-
siune cantorului, ca'e mai 1arziu s'a numit invifitor, gi
1/s sesiune criznicului, care sesiune mai tarziu a fost
cungsculi numai de sesiune a bisericii propriu zisi.

Din cele de mai sus, se jnvedereazd clar, cii se-
siunile aga numite sesiuni invAjitoresti, to alitatea ioba-
gilor le-a dobdndit pentru a le da [n folosin{d cantorului

lor gi nu invtitorului, pentruci [n secolul al XVII gi
XVIII, cAnd s'au dat aceste sesiuni, nu exist u nici gcoli
si n'ci tnvEjdtori ortodocsi, — cd aceste sesiuni n'au
fost diruite din partea Statului nici preotilor nici can-
torilor respective invititorilor, ci au lost date din partea
domnilor de pAmant totalitifii iobagilor ortodocsi ro-
mani din res;ectiva comund, cu scopul ca acelea si le
foloseascid preotul, cantorul si craznicul ortodox, cari
prestau in afard de obligamentele sale ca iobag de ro-
botd gi dijmd gi obligatiunea s3i slujeasci totalitatea
iobagilor ortodocsi in cele confesionale. — Pr'n acestea
dispozifiuni domnul de pdmdant a intentionat si conso-
lideze $i statorniceasci organizatia parobia'a din comu-
na sa si prin aceasta si i-si asigure brafele de muncl
ale iobagilor sa&i ort, romini.

Se mai invedereazd apoi, cd pind fa sistarea io-
bigie’, sesiunile acum asa numite invifitoresti, parohia
iohagilor le-a dat spre fo'osingd cantorului ortodox
pentru servicii cantorale, si numai dupi ce iobigia s'a
sistat gi a intrat lumina in satzle ort. romanesti, a d t
parchia aceste imobile invdtitorului siu ales, care insi
totodald avea si Indeplin-asci mai ales funcfiunea de
cantor, pentruci precun gi pAnd la Unirea tuturor Ro-
méanilor, la alegerea [nvitdtorului a avut rol preponde-
rent desteritatea Jui in cele cantorale, asa s atunci
chestiunea principali era cantoratul, cici romdnul i
zicea: . fird carte va putea fiul meu si tr¥iasch, cum am
trdit si eu, dar fird biserici, firA cAntdri biserices'i, ba".

Astfel fiind este evident, ci aceste sesiuni nu
s'au dat cu scopul si serveascd pentru sustinerea fnvi-
timantului prim r ortodox roman, ¢i pentru sus{inerea
cantorului, de care a avut nevoie si trebuin{ si in ace’e
vremuri iobagul si credinciosul de astizi in biserica sa
gl In afard de biserici!

Raportul urbarial dintre domn si iobag, l-a sistat
definitiv legea 1X:1848, precum sl patentele imperiale

« din 1848 Dec. 2 — 1849 lulie 7, — si in fine patenta impe-

riald din 2 gi 3 Martie 1853. Conform acestor dispozi-
tiuni legale s'au sters robotul, dijma, nenuméiratele diri
gi biltaia, iar pdmantul, pe care pAnd acum l-a folosit
iobagul, a devenit proprietatea lui.

In baza acestor dispozifiuni legale, s'a gters ros
botul gi privitor la sesiunile preofesi, cantorale resp.
invﬂ}-‘:‘itﬂrﬁﬂi gl ale craznicului, gi pimantul, care pané
aci l-a folosit preotul, cantorul resp invi|itoru’ gi criz-
nicul, a devenit proprietatea totalivi{ii iobagilor orto-
docgi ai parohiei ort. remane din ¢ muna respectivi,
cu menirea de a s= folosi si pe mai departe din partea
preofilor, cantorilor, resp. imijitorilor si criznicilor.

Deasemenea le-a revenit iobagilor dreptul de pro-
prietate asupra pdgunilor cari, in conformitate cu legea
1836: VI, s'au separat de pisunea d-mneascid si se vor
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_ separa In viitor, esemenea gi porfiunea cuveniti din
piduri gi trestize.

~ Dreplul de proprietate asupra acestor imobile, gi
deci gi asupra sesiunilor preotegti, cantorale resp. lnvi-
{dtoresgti, le a revenit iob:gilor nu gratuit, fi-d contra-
valoare, ci iobagii au fost obligati prin legi si rascum-
pere nu numai contravaloarea pimdntului ce le-a rimas
ca proprietate, ci au trebuit si riiscumpere §i contra-
valoarea dijmei, a robotei si a tuturor daniilor ce erau
obligati si le presteze domnilor. lobagii contravaloarea
de rAscumpirare au plitit-o In rate esalonate pand In
anul 1908, Fird nici o contravaloare numai bitaia cu
batd 1i s'a fertat!

Subliniem ci revolufia din 1848. care a sters {o-
béigia, n'a dat fostilor iobagi nici maciir un metru pit-
rat din alodiul domenial, ci a recunoscut numai dreptul
de proprietate al fostilor iobagi asupra sesiunilor si
asupra jeleriilor urbariale, cari si pAna aci erau folosite
de iobagi si jeleri, In consecin{i a recunoscut dreptul
de proprietate a totalitifii iobagilor ortodocsi romdni,
a parohiei ort. romine din respectiva comuné gi asupra
sesiunilor urbariale preofestl, asup-a sesiunilor urbariale
cantorale resp. Inviifitoresti i asupra sesiunilor crizni-
cilor deasemenea gi asupra competinfelor din pisurnea
comund, pidurea sitrestiis, si ma’ subliniem cii aceasta
recunoagtere de drept de proprietate asupra acestor
imobile nu s'a fdcut g atuit, ci contrava'oarea acestora
a fost ri-cumplirati gi platita in Intregime, pand la ul-
timul ban, din partea iobagilor, respective privitor la
s siunile confesionale, din partea parohiilor ortodoxe
romane.

Astfel fiind. si sesiunile acum numite inviifitoregti
nu au fost ddruite totalitifii ‘obagilor ortodocsi nici
din partea Statului, nici din partea domnilor de piamant,
ci au fost riscumpéirate din partea totalititii credincio-
gilor ortodocsi nu numai cu suferinfele veacurilor, ci gi
cu bani platifi din greu, pAnd in anul Domnului 1908.

Acesta este istoricul improprietiririi sesiun‘lor
noastre confesionale, pe care le reclamii acum, pe bazi
de teorii de donatiune gi succesiune Onoratul Minister
al ,Educatiei Nationale® 5

Recunoscindu-s» drepturile de proprietate ale io-
bagilor, pentruca pe viitor s4 nu se mai iveascd la imobile
controverse, guvernul imperial absolutistic din Viena.
imediat dup stergerea iobiigiei, prin ordonanfele resp,
patentele imperiale i ale Ministerului de Justitie austriac
din 1853 Aprilie 18, din 1853 Sept. 16, — din 1854 Iulie
23, — din 1355 Febr. 26, — 1855 lunie 27, — din 1876
Oct. 28 si prin Regulamentul cirtilor funduare din 15
Dec. 1855, a ordonat inceperea lucilirilor preliminare de
intocmire a cirfilor funduare, localizarea §i redactarea
cirfilor funduare, dispunind a se inregistra in cirfile
funduare toate imobilele prin cuprinsul térii.

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

Ca bazi al acestor lucriiri, in ce priveste pe fostii
fobagi si jeleri, au servit urbariu’, tablele urbariale, cer-
tificatele de executare ale comisiunilor de executare si
dicalele fiscale, cari, precum mai sus am ardtat, au cu-
prins in s'ne nu numai numele tuturor urbarialistilor gi
jelerilor, ci si descri rea tu'uror imobilelor lor, cu ari-
tarea situaglei, calitiii si intinderea acelora.

Piivitor la t scrierea dreptulul de proprietate In
ca tea funduar3, comisiunilor de localiz:re li s'a impus
s34 erueze d la caz la caz,drepiul de proprieiate al po-
sesorilor si acela s3-1 inscrie pe foaia A., sus, deasupra
Ingirfirii imobilelor. Proprietarul, urma =& fie Tnscris nu
numai cu numele si pronumele, ci pentru a fi deosebit
de alt proprietar cu acelagi nume, i cu vré'un semn
deosebit, mai de aproape, iar privitor:

Ja corpurile de Cf cari formeazd averea per-
soanelor morale (eclegii, parohii, fundatiuni, comune,
societiti etc) s'a dispus a se inscrie ca proprietari
aceste persoane morale ¢u propria lor denumire i nu
uzufructuarii provizori ai acelora (preofii, Invathtorii
etc.). Ordonanta de localizare din 18 aprilie 1853 §§ 22

i 28
¢ }Cnmisiunile de localizare, privitor la inscrierea
pumelui proprietarului asupra sesiun’lor preofesti si
cantorale resp. In At3toresti nu s'au conformat digpozi-
tiunilor § 28 din Ordonantd, pent.uci n'au Inscris Bi-
serica sau parohia ort. romaind ca proprietard ale acestor
sesiuni, ci inscrierea de proprietar au efectuat-o Intr'un
mod gresit, au nscris ca proprietari, in unele locuri, pe
uzufructuarul sesiuniler : Griechisch nicht unierter Pfarrer
resp. Griechisch nicht unierter Lehrer, pe roménegte:
JPreotul ort. romin®, — Invititorul ort. roman® In alte
locuri, intrelfsand cu totul a inscrie proprietarul, au
aritat numai mentiunea sesiunilor: ,Griechisch nicht
unierter Pfarrfond®, ,Griechisch nicht unie ter Schul-
fond” adec3d pe romanegte: ,Bun imobiliar preotesc®
Bun imobiliar invititoresc®, ba in unele locuri numai
»Plarrei® ,Schule®, pe romaneste: ,Parohial®, ,Scoala”.

Inscrierea de proprieiate in mod nereglementar se
poate atribui Ia doud imprejuriri: a) ci membrii comi-
s'unilor de localizare, nedispunidnd de pregitirea ne-
cesard pentru conducerea cirfilor funduare, n'au injeles
dispositiunile Ordonanjei; b) biserica ort. romini pe
vremea localizfirii, adeci in anul 1855, nefiind recunos-
cutd din partea Statului, ci numai toleratd, n'avea per-
sonalitate juridic¥, in consecin{d a fost fatal, ca In pri-
vinta inscrierei dreptu’ui de proprietate a totalitdgii
credinciogilor ortodocgi romani din respectiva comuni,

abia acum eliberati din sclivie, sd se facd gregeli, accea
sd se efeptuiascd (ntr'un mod bizar si primitiv.

-
- =
Luptele nesfargite ale conducitorilor ac. stui neam,
precum i iscusinja marelui Mitropolit Andrei Saguna,
au avut ca re ultat fericit, cd gi biserica ortodoxid ro-
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mini a fost recuno-cutd de stat, iar In anul 18563 s'a
legiferat legea mult doriti: Statului organic. care a
granjat in mod definitiv drepturile bisericii ortodoxe
romane; atat de mult umilitd pani aci

Prin Statutul organic, s'a fixat si recunoscut per-
sonalitatea juridici a Bisericii ortodoxe, recunoscindu-
S¢ ca persoand juridicd: ,,Comuna bisericeascid gr. ort
romand®, adecdi ,Parohia ort. romind de astdzi, —
nProtopesbiteratul adecii totalitatea comunelor b'seri-
cegti de pe teritoriul unui protopopiat, — ,Eparhia®
adeci totalitatea comunelor bisericesti de pe teritoriul
Eparhiei g , Mitropolia® adecd tot:litatea comunelor
bisericegti de pe teritoriul tuturor eparhiilor, adeci a
intreZei mitropolii gl in fine , Minéstirile*.

Prin aceasta legiferare, in biserica ort. romani
subiect de drept a putut si fie exclusiv numai sau ,co-
muna bisericeasci", sau ,protopresbiteratul* sau ..epar
h'a", sau ,mitropolia“ si in fine ,ministirea, — alte
persoane juridice n'au fost recunoscute.

In urma aces'ui aranjament, pimanturile preotesti
sau pdménturile cantorale resp. invitdtoresti, cele pro-
topresbiterale sau mitropolitane si ale ménistirilo, in
viitor trebuiau si fie iniroduse In cartea funduari ca
proprietatea a ,comunei bisericesti gr. ort. romine*, —
respective ca proprietatea ,, protopresbiteratului gr. ort,
roman", sau ca al ,.eparhiei gr. ort. romane®, sau ca
al .mitropoliei gr. ort. romane®, sau ca al ,ministirei
gr. ort. romine",

Inscrierile rAmase in clrfile funduare ca ,Pfarr-
fond“ g ,Schulfond" sau ,Bischoffond* acum erau
nigte anacronisme gi urma, ca fiecare Comuni biseri-
ceascd, prin ,Comitetul parcohial gr. ort. romin, al siu,
— fiecare Eparhie prin ,Consistoriul eparhial gr. ort",
— gl  Mitropolia prin Consistorul gr. ort mitropolitan®
s se Ingrijeasch gi sd faci ca abnormititile acestea si
se sisteze gl In tot locul si se [ntroducd in carlea fun-
duard dreplul de proprietate al persoanei juridice, adecs
a ,comunei bisericesti",, eparhiei, resp. a ,,Mitropoliei*.
Pentru acest scop au servit dispozitiunile §§-lor 21 si
169 din Rgtul Cf, care a dat posibilitatea, ca Inscrierile
gregit ficute cu ocaziunea localizirii, prin o simpld ce-
rere adresatd instantei de Cf. s3d se corecteze.

Dar pentru s’starea Inscrierilor abnormale, pri-
vitor la dreptul de proprietate a imobilelor eclesiastice,
contin dispozitiuni gi legile 1886 : XXIX, 1880 : XXXVIII,
1891 : VI, gi 1892: XXIX, respective Rgiul de aplicare a
acestor legi, Ordonanta ministerului de Justitie no.
19665 din 26 Mai 1893 privitor la intocmirea coalelor
definitive de cf [betét), dispune categoric cit corectarea
protocoalelor de cérfi funduare trebue si se facli din
oficiu In comunele in cari se face transformarea lor in
urma comasirii, sau numai pentru un singur protocol
funduar unde — aceasta se cere si §-ul 125 contine
aceea di:pozitiune cii la redactarea foaiei B. privitor la

imobilele eclesiastice, resp a comunelor biseric sti, ca
gi proprietar e a se (ntroduce eclesia resp. comuna bi-
sericeascd respectivd, Infrucit (nsd imobilele comunelor
bi ‘ericesti servesc la diferite scopuri, parcelele referi-
toare sunt a se grupa c: gi corpuri de cf. separate gi
sunt a se indica corespunzitor gi se-aratd. e beneficiu
preot sc, bene’iciu Tnvagitoresc, beneficiul bisericii, be-
neficiul sfitului (criznicului) etc.

Or;anele noastre «clesiastice primitive de pe
atunci n‘au infeles toatd Insemnitatea acestei chestiuni
si nici distinctiunile referitoare, ci in foarte multe cazuri
au ldsat ca averile comunelor bisericesti, ale eparhiilor
50 mitropoliei, si rimand inscrise tol in felul, cum ace-
lea an fost inscrise la localizare de redactorii cirfilor
funduvara. :

Aceste intreldsiri au avut urméri grave gi neajun-
suri pent'u biserica noasird gi indeos.bi referitor la
s siunile (nvdjatoresti. Anu ne, guvernul maghiar, pentru
& putea maghiariza comun.le noa tre roméanesti, gi pentru
a introduce limba maghiari in szolile satelor romanesti,
a [nfiinfat in acest: comune ,scoli comunale® gi ,gco’i
de stat primare®, si notarli comunali si pretorii, in zelul
lor, au fdcut d nmunturi la Ministerul Cultelor, c¢i in
multe comune rominesti se gisesc pimdnturi, cari sunt
Inta~ulate num:i pe $coala confesionali romani, sau
numai simplu pe ,Scoald” (5 hule, Schulfond), si ci
aceste pAménturi, avind dzstinafiunea de a servi sco-
puri gcolare, si fie luate dela comunele bisericesti i
date gcoalelor comunale, si Indeosebi s'a cerut aceasta
in comunele acelea, und: gcoala ortodoxd romAnd din
lips& de surse materiale nu putea exista, ci s'a sistat.

Capii bisericil ortodoxe romine au simfit primsj-
dia, ce ameninfa comunele noastre bisericesti prin fap-
tul, cd li se vor lua parte insemnatd a imobilelor lor,
gi tu protes'at si petifionat la guvernul unjuresc, ari-
tind si dovedind, ci invE{dtorii confe fonali ben ficiazi
d: imob lele scolare nu numai pentrucd sunt i wifitori,
ci mai ales si pentru aceea, fiindcd sunt cAntir.tii bi-
séricei, «i conduc st ana ca i cantori; In afard de bi-
serici la boteze, cununii, si Inmorma tiri si alte mani-
festatiuni bisericesti indeplinesc functiuni religioase,
instruesc elevii gcoalei primare gi pe adulli in cAntiri
bisericosti elc., si sésiunile invifitoresti au fost date
pa~ohiilor iobage piniru céntireful, cantorul bis ricei
si In foarte micd partza pentru Invitdtor, drept ce au
cerut si ne lase (n pace gi $4 nu lEcomeascy la siricia
bizcricilor noastre. Rezultatul a fost negativ, pentruci
desfiintarea noastri a fost interes de stat gi Minist:rul
Cultelor a inceput procese [naintea instan{ lor judeci-
toregti, pentru propritetatea si posesiunea acestor pi-
mé turi, cari se giseau inscrise In cartea funduaii nu
pe numele comunelor bisericegti, ci numai ca ,Schule”
sau ,CGriechisch nicht unierte Schule® sau Griechisch
nicht u ferter Schulfond®, revendicand aceste pAmdnturi
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=‘|d§dm',u din Ungaria,prin deciziunea Curiei maghiare.

nfru gcosla primard comunali. Procesele s'au inceput
‘s'au term'nat prin d:-ciziunea celei mai tnalte in tanfe

'~ Justifia maghiaré a recunoscut drepturile comu-

n_mbr bisericesti romane si, prin deciziuni principiare,

“Curia maghiaré a declarat, cii aceste sesiuni invi{ito-
resti, cari s'au dat Inviijitorilor confesionali ortodocsi
pe timpul iobéigiei, formeazd proprietatea exclusivi a
Jcomunei bisericesti gr. ort. romane~ si acele pimanturi
‘acum nu pot fi luate dela comuna bisericeascd nici in

~ acel caz, dacii gcoala confesionali ortodoxd omand
~ s'ar fi sistat §i in comuna respectivd s'ar fi infiinfat o

scoaldl primaré comunaii. Despre aceste averi scolare
Curia maghisrd a declarat cii, formand proprietatea ex-

~ clusivd a comunelor bisericesti, acelea fird invoirea §i

aprobarea autoritdfilor bisericegti superioare nu pot fi
insirdinate. (Vezi: Curia maghiarih, Deciziunea No.
2492/1910 si Deciziun a din 14 Mai 1912 No. 3218/ 911 P.
publicate In Mdrkus: Deciziunile judecdtoriilor supe-
rioare vol XXIIl. pag. 135 Nr. 249),

Justifia maghiaréi a luat in apirare averile acesfea

gcolare ale comunelor noastre bisericesti, pentrucd bine
a gliut ci, la infiintarea cartilor funduare, acelea nu au
putut fi inscrise ca poprietatea .Comunelor bisericegti*,
fiindcd acele comune bisericesti ca persoane juridice
in acele vremuri nu existau, nu erau re-unoscute de
stat si in consecin{d comisiunile de lacalizare au infe-
les sa Inscrie de proprietar calitatea de beneficiu a
sesiunei, c:éace I[nsd nu corespundea instructiunilor
date si nu ardta numirea proprietarului. Cinste se cu-
vine acestei justifii, ¢ci a luat inapdrare averile modeste
ale bisericii noastre si ¢4 micile starimituri, ce li-a
dat pe vremuri domnul de pimint iobaglor ortodocsi
pe seama cAntdrefulul i a scoalei lor confesionale, le-a
Juat in apirare fata de orgoliul sovinist al guvernelor
maghiare, cari pu voiau sé gtie despre trecutul i na-
tura juridici a acestor pAmanturi, ca i de sule de ani
form=azd proprietatea si posesiunea comunelor noastre
bisericesti ortodoxe romdne.
: Guvernul maghiar a irebuit si Inghiti aceastd
leciie dela justitia maghiard si de atunci am fost lasati
in pace, iar organele noastre bisericesti au dat ordin,
ca aceste pAmdnturi scolare s3 fie intabulate pe nu-
mele gi in favorul ,comunelor bisericesti” respective.

Aceasta a fost situafia ses umlor invd|Atoregti
confesionale pand la Unire. .

V.

Despre adeviirate scoli.ort. romane primare putem
34 vorbim propriu zis numai dupd 1868, dupd infiptuirea
Statului organic $agunian.

Autonomia bisericei ort. romane, asiguraid prin
art. I. din Statut, prin care Biserica ort. romani din
‘Ungaria si Transilvania ,i§i reguleazd, administreazi gi
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conduce independent afacerile sale bisericesti, gcolare
i furdafionale” a avut darul bineficitor, ci conduca-
torii Bisericei s'au putut pune la muncd gi bizuindu-se
pe cragostea de bisericl, neam, culturd si simful de
jeriid al neamului romdnesc, sd Infiinfeze in toate ,co-
munele bisericesti* scoale primare, ca i si aibd gi sald
de invafimant §i locuinti potrivitd Invi{¥torului. Fostii
iobagi, acum elibera{i, au dat ascultare poruncilor con-
ducerei gi cu danii de bani, cu prestafiuni In naturd, ca
din povesti, In scurt timp au ficut si résard in teatd
parchia cite o gcoald ort. romdnd cu locuinfa TavE{d-
torului. Credinciogii ortodocgi pot fi mandri cd toate
geol le lor le-au ridicat ei, gi numai ei, din puterile lor,
gi la Infiinfarea acelora nici statul, nici judetul i nici
comuna n*a contribuit cu nici un ban.

Invafitorii gcoalelor tot ei l-au ales gi sustinut,
invatitorul ortodox insi trebuia gi de aici inainte si fie
cantorul bisericii, si aceste doud calitdti de invajdtor si
cantor s'au contopit in asa fel, cd Invd{jdtor ort. remén
nu ne putem inchipui,fdrd ca acela si fi fost gi cantor.
Si invi{atorul cel mai luminat n'a putut fi ales, daci nu
a fost gi un excelent cantor, si examenul desterit’ {ii "ui
In cant gi tipic l-a depus fiecare candidat, cAnd s’a pre-
Zentat, conform concur:ului in Sfta BisericA din co-
muna unde a concurs a-gi dovedi aceasta aplitudine.

Astfel si de aici inainte ,sesivnea Invdfiloreasca™
ce Ii revenea ca intregire a salarului invéfitorului ales,
i s'a dat acestuia si [n calitatea lui, ba am putea zice
mai ales in calitatea lui de cantor.

V.

In Rominia intregitd statul, vizand sdrdicia co-
munelor noastre bisericesti, prin ajutorul materal al
judetelor, a Infiinfat §i cl&dit 11 fiecare comund romd-
neascd, lie ortodoxi, fie unitd, gcoli de stet, in care
inviif2torii i-a numit Statul, salariile Invifitorilcr le-a
dat din cassa Statului gi instructiunea s‘a fécut conf rm
regulamentelor Ministerului Instructiunei Publize. Bise-
rica ort. roménd a privit cu ochi buni aceasté des#rci-
nare materiali a sa, riminind Bisericii ca In wiitor
Bi-3i organizeze gi infip viascd cantoratul confesional,
care pAnd aci era indephnit de Inva{itorii con’esionali,

Imobilele cari in trecut le intr«buinta Comuna bi-
sericeascd pentru scopuri cantorale — scolare, Parohia
ort. romand de astdzi, — care In baza legii si a Statu-
tului pentru organizarea bisericii ort. romane din 6 Mai
1925 asemenea este o persoand juridic#, §i conform art.
27 al acestei legi ,, are dreptul §i datoria de a pdstra
tot ce dejine azi §i de a aduna averi mobile §i imobile,
de orice fel, spre a le Intrebuinta pentru biserici §i age-
zimantele ei*, — in parte a dat o destinatie nouf a-
cestor imobile, ntrucat cladirea, care In trécut servea
de gzoald confesionald $i locvinfa pentru cantorul —
inv&titor oriodox. a transformat-o in casi parohiali,
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adecd in locuinti peniru parohul ort. romin §i pentru
biroul oficiulul parohial, sau unde au existat doud gcoli
confesiona’e, a dou1 scoali a transformat-o pentru casd
nationald, culturals, unde credinciogi in zi de sdrbé-
tori 3i dumineci, evitind birturile, gisesc loc peniru
culturd si distractii. Pimanturile extravilane le-a dat
spre folosin{8, o parte din ele, cantorilor bisericegti, iar
altd parte pentru scopuri pur bisericc§ti. — Prin faptul,
ci Statul a preluat invifimantul primar, in viafa bise-
ricei noastre s'a produs o© schimbare, intiucat
Invitdtorii crescufi In $:oalele normale ale Statului
acum ne mai $.dind cdniéri'e bisericesti, n‘au mai putut
s instuiascA elevii gcoalei primare fn cantdri bise-
ricesii §i nici sd conduci strana cantirefilor din bise-
ricd, sau si asiste la sluj ele dumnezecsti §i In afard
de bisericd, si astfel pentru a nu se strica buna rindu-
iald in bisericile noastre, Arhiereii nogtri au instituit la
sediul episcopiei cursuri de cantori bi:ericcsti, pe cari
le susjin din venitele ¢5a numitelor sesiuni invatatoresti;
jar absclventii acestor cursuri acum {in locul invi{d-
torului confesi: nal din trecut, fac serviciul de cantori
In biserici, conduc cAntdrilz rituale la toate serviciile
religioase §i in afard de bi:zerici §i tinerii adulfi ama-
tori ii instruesc In cAntiri biserici §ti. Bine intfeles, ci
in comunee fn cari Invdtitorii Statului sunt de legea
ortodoxdl, 5i cunosc cintfrile biserice§, s'au angajat de
a Indeplini toate serviciile de cantori, Parohia i-a an-
gajat pe ei de cantori, 5i ca salar le-a dat spre folosind
LSesiunea numitd invaitorcasca™

Aceasta este originea, istoricul si situaila de
drept si de fapt a acestor imobile numite sesiuni geo-
lare,

Vi. "

Din cele sus expuse. rezulti clar, cd sesiunile
asa numite gcolare s‘au dat din partea domnului de pi-
mant totalitafii credinciogilor iobagi ortodocgi din co-
muna r.spectivd cu scopul nu intru atita ci, aga numi-
tul dascil romanesc si invefe copiii de iobagii la carte,
ca pe :cegtia si-i scoatd din intun.recul analfabetis-
m dui si si-i lumineze, ci mai ales pentru aceea, ca
acesl dascil sd serveascd la indeplinirea cultului con-
fesional, s asiste la cultul dumnezesc in bisericd gi
la toate manifestatiunile religioase in af.rd de biserica
ca prin aceasta copii iobagilor crescuti in spirit reli-
gios, sk devini nu anarchigti. fcrd frica lui Dumnezeu,
ci i.bagi credinciogi, cari vor munci bine gi cu hirni-
cie piméintul domnesc.

Urbariul, tablele urbariale, certificatele comis uni-
lor de executare, patentele urbariale §i lucrirle comi-
siunilor din anul 1855, cu ocaziunea redactdrii cértilor
funduare nu numai ci nu d savuiazi aceasta tezd, ci
d'n contrd o confirmi, §i o confirmi mai ales Regula-
mentul de executare a legilor privitoare la intocmirea

coalelor definitive de Ci., cari toate recunosc dreptul de
proprietate al fotalitdfii eredinciosilor ortodocsi  din
comuna respectivd.

Recunoscandu-se prin lege personalitatea juridici
a Parohiilor noastre, a Comunelor bisericegti gr. ort.
roméne, i recunoscand dreptul de proprietate al acestor
comune bisericesti si legile pentru intocmirea coalelor
definitive de Cf, Curia maghiard — precum mai sus
am ariitat — in an’i 1910 si 1912, in spiritul normelor
de drept in vigoare, a decretat, ci aceste imobile de
fapt si de drept formeazi proprietatea Comunelor bise
ricesti gr. ort. romane §i acelea fird invoirea §i apro-
barea sutorititilor bisericesti superioare nu pot fi in-
siriinate.

Dar aceste imobile obtinindu-le Parohiile noa tre
incd pe vremea iobig'ei dela domnul de pimint. si
acelea obtinindu-le ca totalitatea credinciogilor orio-
docsi, ca Parohie, si folosindusle de peste sute de ani
pacinic si neconturbat de nimenea: dreptul de proprie-
tate al acelora, Parohiile |-au dobAndit §i prin szuca-
piune, $i uzucapiunea find un mod de dobindire, drep-
tul dz proprietate asupra tuturor imobile'or 251 numite
scolare confesion le, In orice caz le-au dobandit 5i f4rd
inscrierea lor in cartea funduard. (Ldday: Cérfile fun-
duare pag. 89)

Daca Inscrierea de pe foaia A. cu textul Schulfond
gr. n. u. propriu zis nu e o inscriere compleciii a numelui
proprietarulu’, ci mai mult o indicare a destinafiei spe-
ciale a Imobilului, lisdnd insll sa se injeleagd 1otugl, cil
tmobilele acestea suat imobile apartindtoare confesiunei
ort. rom4ne : parohiilz noast:e ca si comunititi biseri-

‘cesti ale credinciosilor ortodocsi (art. 26 din Legea

pentru organizarea bise icii ortodoxe roméne) au avut
§i au §i astizi indrituirea — atat in ba:a §§-lor 22, 28
gi 168 din Rgt. Ci. cat. 8i in baza §-ului 125 d n Regu-
lamentul de aplicare a legilor 1886: XXIX etc, despre
redactarea definitivd a co.lelor de carte funduard (beiét-
szerkesztés) — a cere rectificarea Inscrierii proprietarului,
respective a cere sd se inscrie ca §i proprietatea res-
pectivei Parchii si asifel a pretinde ca dreptu! lor de
de proprietate erga omnes sa fie recunoscut § respectat.

Astfel fiind, e in afard de orice discujie, ci imo-
bilele aga numit> sesiuni invifdtorcsti ortodoxe, for-
meazi propriclatea exclusivd a parohiilor noastre crto-
doxe, $i Statu' asupra lor nu-si poate formula nici un
titlu de drept §i repetdm jard§ 54 nu se u te, ci acesle
imobile Statul nu le poate reclama pentru sine, fiindcd
acelea, inainte de Unire, le-am dat spre folosintd invi-
{atorilor ortodocsi, §i nu de altd corfesiune. si le-am
dat nu numai pentru aceea, ca acesti invatitori si pre-
leagd §i sd instruiascd copiii nogiri, dar le-am dat mai
ales i pentru aceea, ca Invi{itorul s facd servicii ri-
tuale oriodoxe romane de canlor atdt in bisericd, cat
§i in afard de bisericd : la boteze, cununii, inmorman aris
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ase fﬁhnll etc.. 0. rnvliitorul de sta#. care a,s-

siruire pentru cunoasterea cantului bisericesc mm—
'iln:. nici nu poate salisface acestor cerinfe ale credin-
- ciogilor nogtri, 5 nu poate si satisfacd acestor cerinfe
~ mai ales si pentruch el poate si fie de altd credintd,
- poate si fie de confes une gr. cat, cum adesea se de-
numesc invifitori de stat in cnmunele noastre ortodoxe,
- — astfel el, ca organ al Statului, nici nu vrea s nici
~ nu se poate subordzna parchului nostru, care conform
~ art. 26 din Statutul pentru organizarea bisericii noastre
~ esle conducitorul Parohiei.

Prin nici un sofism nu se poate afirma si cons
chide, cd sesiunile invitdlores i, proprietatea Parohiilor
noastre, ar fi trecut asupra Statului, In cur.ul alor 20
ani dela Unire, o astfel de lege nici cdnd nu s'a adus,
§i astfel sesiunile din chestiune sunt a se considera de
proprietatea parohiilor noasire neatacabild, pe care daci
le-am dat in trecut spre folosin{d Inva{atorului confe-

_ sional, in viitor le vom da cantorului confesional sau
le vom folosi pentru senpurile sfintei noastre biserici,
numitd in lege ca dominantd, de fapt insd continuu
umilitd.

Scoala susfinuld in trecut din partea Parohiei
noastre, nici cind n‘a avut imobile, ci imobile a avut
numai Parohia, ceeace se invedereazd de acolo, ci dacd
postul de Invd{dlor confesional a devenit vacant din orice
motiv, acele imobile in timpul vacanfei le-a folosit Pa-
rohia si nu Statul, i tot Parohia a ales pe inva{dt.rul
confesional, in baza unui concurs, In care concurs
era previzut, ci Parohia, inviifdiorului ce se va alege,
fi va da spre folosin{d imobilele din chestiune, si nu

numai pentru serviciile sale de instrucfiune, ci si
pentru serviciile de cantorat confesional, cari asemenea
trebue si le presteze. Candidatul de [nvAjdtor inainte
de alegere, frebuia, conform conditiunilor concursului,
54 se prezinte in sfinta bisericd pentru a-si arita des-
teritatea in caAnt $i tipic. Si nu spunem neadevir, cand
afirmm, ci acela era ales d: invdfitor ortodox, care
era mai priceput in cAntdrile bisericesti si tipic, — calitd-
tile pedagogice ale candidatului nefiind nici cunoscute,
nu se luau (n con:iderare.

Nu mai Incape nici o indeiald ci sesiunile aiit
cele preofesti cAt §i cele InvA{dtoresi n‘au fost diruite
Parohiilor noastre nici din partea Statului Ungar, nici
din partea domnilor de pimant, ci acelea le-au dobindit
totalitatea credinciogilor ort. iobrgi de’'a domnii feudali
peniru munca §i presiajiunile lor de sute de ani §i dela
cari acelea le-au rescumpirat §i pretul de rescumpirare
| au achitat integral, prin ce Parohiile noastre au do-
bandit un drept de proprietate exclusiv asupra lor.

Am expus in cele de sus in toatd sinceritatea in-
treaga chestiune, In toate amdnuntele ei §i avem fermi
credintd, cd dacl guvernantilor maghiari nu le-a succes
sd ne ripeascd averile modeste a bisericilor noasire
s&ricule, instantele romane Incd vor respecta dreplul
nostru de proprietate garantat prin Constitutie $i nu
vor Ingidui, ca Ministerul Educafiei MNafionale s ne
despoaie de o arm#, care In vremuri de retriste a ser-
vit §i va trebu’ sin viitor s§ serveascd peniru apirarea
Bisericei no stre ortodoxe $i a nafionalitdfii noastre
romane,

Dr. Cornel Iancu

' SPECII DE CAZURI NEAPLANATE.,

{Continnare)

25.) Un proprietar dintr'un finut unit, guvernat
de dreptul cutumiar (ungar) mentinut in vigoare pani
la unificarea codurilor, — ne-avind descendenti i-si
lasi prin testament, facut in reguli, rudelor sale cola-
terale toatd averea mobild i imobila.

Acelas proprietar infiazd mai apoi, prin act
de adopt'une facut tot in reguld, un alt ales al siu,
strilin de cel numifl In testament si-i asigurd dreptul
de mostenire.

Testatorul adoptitor ircetind din vieata fard
a-si fi revocat in regula (fie si numal printro  decla-
rajie facuta in forma de testament) testamentul, —
chestiunea ce necesild rezolvare e a-se sli: cine ¢ in

drept si reclame succesiuned, rudele colaterals tn baza
testamentului sau adoplatul in baza ordinei de suc-
cesiune legitimid bazatd pe adoptiune ?

Avind in vedere ci revocarea testamentului se
poate face nu numai in mod expresiv, ci si in mod
tacit (Dr. Gh Plopu Pir{l a'ese Tomul IL. §. 1046), —
avind in vedere ci revocarea testamentului se poate
face prin alte dispozitiuni posterioare testamentului,
contrare dispozifiunilor testamentare, — sunt de parere
cd in spefd testamentul adoptdtorulul trebue considerat
revocat, prin dispozitiunea confrard a testatorului cu-
prinsd in actul de adopfiyne, prin care se asigurd
dreptul de mogtenire legitima al adoptatului. — Dreptul
adoptatului de a reclama succesiunea ftrebue admis
cu atdt mai mult, peniruci nu se poate presupune in
mod firesc gi de reguli despre nimeni, s§ voiascii si-gi
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lase altora averea si atunci cind are descedenti, fie
si numai adoptati, —

In cazul din spefd deci, dacd reclami si rodele
colaterale in baza testamentului succesiunea, — lor le
incumbé greaua datorie de a face dovadd, cd vointa
testatorului a fost s menfind in vigoare testamentuol,
cu toate cii posterior a facut si actul de adoptiune.

26 Un sof avind drept sia benelicieze de impro-
prietiarire, cere §i capili un lot de casi, in condifuni
obisnuite. Dandu-i ajutor in numerar sofla, se pliatesc
citeva rate scadente din pref si se clideste si o casi
de locuit pe lot. — In urma neinfelegerilor si certurilor
de mai apoi insd soful isi périéiseste casa, ldsdnd in
gtirea Domnului sofia §i patru copii minori

Nu a mai dat semn de vieatd decdt numai
atunci cAnd copiii devenifi majori s'au trezit impreuni
cu mama lor, cii sunt dafi in judecatid de citre un
vecin, reclamdndu-le evacuarea gi predarea imobilului,
beneficlile lipsite si cheltuelile de judecatd, pe motiv
cii vecinul reclamant a devenit de deplin drept pro-
prietar inscrig in cartea funduard asupra imobilulul
cumpéraf dela sof.

Sotul adecii achitind-poate in infelegere cu
vecinul-ratele restante din pref, a obfinut proprietatea
funduara asupra imobilului in chestiune i l-a revindut
reclamantului, actvalului proprietar funduar.

E adeviirat ¢i dreptul la posesiune este inerent
dreptului de proprietate. — E adeviirat §i aceea, ca
proprietatea si posesiunea pot exista foarle bine g
separate una de alta, — precum e adeviratd gi vorba,
cii nimeni nu poate transmite asupra altuia mai mult
drept decat are el insusi (Nemo plus juris transferre
potest, quam se ipse habet). E adevirat in fine si
aceea, ce prevede regula ge drept, cai de inscrierile in
cartea funduard nu se poate servi decat numai acela,
care in bunii credintd a casligat dreptul inscris In c.
f. numai drepturile castigate in bund credintd fiind
ocrot té de cartea funduard.

Chestiunea ce trebue acum rezolvati e a-se sii,
dacé acfiunea mentionatului reclamant, intemeiatd pe
proprietatea funduard e san nu necondifionat admi-
sibila?

Credem cid padrdfii se pot apiira cu succes §i
prin urmare ci ac{iunea nu e necondijionat admusibili,
ba poate fi §i respins, cu toatecd pirisirea de ciire

I
sof nu inseamni renunfare la posesiune §i la stiipini-
rea imobilului.

Dacd un cumpéridtor pretinde in baza publicitatii
si autenticitétii cartll funduare sa fie considerat achi-
zitor condus de bund credintd gi daci susiine a nu T
cump#rat numai nuda proprietate, i-se cere cu drept
cuvant si fie nifel prodent si sd {ind seamid gi de
situatia reali de posesiunea imobilului, cind il cum-

rd.
L5 E si natural, se presupune deci, cii inainte de ce

cumpirim un imobil, ne inferesim sd-1 cunocastem
nu numai din cartea funduaré cl i in realitate §i sd
ne convingem daci ne convine daca e shu nu in po-
sesiunea  vanzitorului si dacd e in posesiunea unei
terfe persoane, cu ce drept ¢?

In speti cumpiritorul nu poate susfine ci la
facerea actului de cumpérare n'a gtiut ¢ imobilul nu
se aflid in posesiunea vinzatorului, pentrucd cumpira-
torul nu numai céi domicilizeazi in aceeas comuni, ci e
in vecindtate chiar, prin vmare asupra lui cade sarcina
de a face dovadd de buné credinta sa; — el trebue
considerat cesionar in ce priveste dreptul de a reclama
pardfilor, nu vanzitorului, de a-i preda in stdpénire
jimobilul cumpérat, — prin urmare stépinitorii reali
adecd paratii au drept a face impotriva actiunei toate
acele obiecfiuni ce au drept a-le lace in contra vinzi-
torului, aga de ex : ci vinzétorol ca sof n'a avut drept si
vindd imobilul in tot, o cotid de jumitate hind a sofiei
pirasite, imobilul fiind avere coachizitd, — cd cum-
pérdatorul fiind vecin a frebuit si gtie cid in imobilul
cumpdirat nu sti vinziatorul, ci numai familia sa ci,
vinzéitorul are gi datorii neindeplinite faji de sofia si
familia sa $i ci vinzitorul a fost de coniventd cu cum-
pardtorul, elc, prin urmare ci vinzitorul nu putea si
dispunit liber asupra imobilulul, nici in ce priveste
nuda proprietate,

Coordondndu-s¢ in mod firesc toate imprejurarile
concludente ale cazului din spetd, rezulia lamurit, ca
vinzitorul si cumpéritorul sunt in complicitate pentru
a eluda drepturile pirifilor fafi de vanzitor si pentru
a sciipa pe vinzitor, de obligatiunile datorate lor, —
prin urmare nu se poate necondifionat admite acfiunea
reclamantului bazati pe dreptul de nudd  proprietate
funduard. —

Dr. Petru Penfia

notar public
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~ CIRCUMSTANTELE USURATOARE.

Studiu critic — comparativ.
Cap. L.

CONSIDERATII GENERALE.

In limitele restrinse oferite de o revistd
este greu si se infidfiseze problema vastd a cir-
cumstantelor atenuvante. De altfel, in rdndurile
pare vor urma, nu urmirim acest scop.

Relativ ins# la chestiunea ce ne propunem
a examina sunt necesare citeva date asupra
ratiunzi si evolutiunei acestei institutii juridice,
care astdzi joacd un rol de capitald importan{X
in fixarea gradului de culpabilitate al infracto-
rilor si in aplicarea pedepselor corespunziioare.

Pin# in 1810 legiuirile penale cunosteau
doar sistemul pedepselor [.xe, ceea ce insemna

anumite si fixe pedepse pentru fiecare catego-
rie de infractiuni, indiferent de imprejurdrile in
care s'a sivarsit inlracliunea, de proportiile e,
de actorii care au participat la ea, etc. De
aceea pe drept cuvint acele pedepse s'au pulut
numi pedepse tarifate.

Doctrina a considerat insd sistemul acesta
arbitrariu, si l-a condamnat ca inechilabil si
inuman, iosistdnd pentru abandonarea lui. Exem-
plele inechitdfei erau de o eviden{d zdrobiloare,
Nu putea fi identitate si nici micar asemdnare,
intre faptul aceluia ce furd o pdine impins de
necesitatea inexorabili a foamei si intre faptul
aceluia care furd insemnate sume de bani din
obisnuin}i. Ideea de insusire a avutului altuia
ou este suficientd sijustifice aplicarea aceleiasi
pedepse pentru ambele aceste cazuri.

Existd deci intre aceste fapte o imensd
deosebire, morald si materiald, deosebire ce se
intinde asupra faptului in sine, a mobilului in-
fractiunilor, cit si asupra repercusiunei aces-
tora in cadrul Societdfei.

Cu drept cuviint s'a spus ci lipsa de suple-
te a pedepselor fixe, inflexibilitatea lor deci,
nu putea cuprinde infinita varietate a infrac-
tiunilor, de oare ce precum am spus, nu existd
si nici nu pot si existe doud infracfiuni abso-

lut indentice. De altd parte, rezultatele la care
se ajungea prin aplicarea acestor pedepse erau
cu totul arbitrarii, deci nedrepte, intrucit pe-
deapsa ce se aplica de judecatori infractorilor
ori era prea grea, ori prea usoard; in nici un
caz insd ea nu se prezenta ca o pedeapsd eo-
respunzitoare gradului de culpabilitale al in-
fractorului.

De aceea — precum am spus — doctrina
in unanimitatea ei ca si jurisprudenta prin achi-
tirile ei semnificative, au considerat sistemul
acestor pedepse ca lipsit si de echitate si de
omenie si mai cu seam# au considerat ci Jus-
titia in larga si cuprinzitoarea ei intelegere,
nu-si atinge cele doufi mari scopuri urmérite
prin ins#si rajiunea ei de a fis Dreptatea si
Indreptarea,

De aceea in Franta la 1804, cu prilejul
discutiei Codului Criminal, una dintre cele din-
t4i probleme supuse Consiliului de Stat a fost:
fixarea unui maximum si al unui minimum pen-
tru fiecare pedeapsd. Principiul s'a céstigatl si
noul cod penal francez din 1810 cuprinde lati-
tudinea ce o au judecitorii ca in aplicarea pe-
depselor si se miste dupd imprejurdrile infrac-
tiunei, intre un waximum si un minimum legal.

Inovatia aceasta, care de altfel era o
imensd cucerire pentru ideea de dreplate, n'a
pirut suficientd. Este adeviirat, se ficuse un
mare pas in cimpul unei mai juste apliciri a
pedepselor, in posibilitatea obiectivd de apre-
ciere a instantelor, dar rezultatele objinute nu
satisficeau totusi postulatul unei cit mai echi-
tabile cumpéniri a pedepselor si aceasta in ra-
port cu gradul de culpabilitate al infractorilor.

S'a simtit deci nevoia unui nou pas.

Si acest pas s'a fdcut mai inidiu in 1824
si mai tarziu in 1832, cind ideea circumstan-
telor atenuante, cuprinsi in embrion si in codul
din 1810, dar numai pentru infractiunile de mi-
nim# importan{i, este desvoltatd prin noile le-
giuiri, instantele dobédndind astfel dreptul, daci
imprejur¥rile impuneau, si scoboare pedeapsa si
sub minimul previzut de lege pentru infractiu-
nea respectivd, putdnd substitui inchisorii amen-

— 183 —



.
ey

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

e - -

da, si aplica chiar numai una din aceste pe-
depse, desi legea le-ar fi previzut pe amindoui.
Drumul nou era acum deschis si institu-

fiunea circumstantelor usuriitoare deplin cés-
tigata,

Cu timpul ideile acestea, care domind le-
giuiri'e franceze, devin patrimoniu comun al {u-
turor legislatiunilor penale moderne, afard de
codul penal olandez care inldturdnd minimul
pedepselor, a fdcut inutild institufia circum-
stantelor usurdtoare, prin aceea cd a lisat in-
stantelor posibilitatea de a reduce oricit pe-
deapsa.

In legislatia penald roméineascd, circum-
stantele usurdtoare au fost consfintite mai intdiu
prin Regulamentul Organic sub numele de ,,im-
prejurfiri micsoriitoare,'* apoi de codul penal din
1864 prin art. 60 si insfirsit menfinute si dez-
voltate de actualul cod penal Carol ll-lea prin
art, 157—158.

Deci, legislatia roménd inspirdndu-se din
doctrina pepali de dupd 1810 a l4sat cu-
minteniei si in{elepciunei instanfelor de jude-
cati, fixarea pedepselor in méasura gradului
de culpabilitate al infractorilor.

Fdrd iodoiald, judecdnd dupd friméntdrile

INFORMATOR LEGISLATIV.
MARTIE—APRILIE 1939.

Administrafie. Curti administrative.

Lege Nr. 1148 d'm 13 111 1939, — publ. in Mod.
OFf Nr. 63 din' 15 Martie 1939, — d¢ organizaréa Cur-
tilor administrative.

Dat4 fiind impo-tanfa acestei legi, o publicim
mai la vale in extenso.

Amnestie.

Lege Nr. 1024 din 8 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 59 din 10 Mart'e 1939, — péntri amnaestierea
Japtuini de neprezentare la viza livretelor model E. I

ce au precedat si dus la cdstigarea acestei insti-
tutii juridice, dupi importania crescAndd ce de
la 1810 a obtinut-o la in mai toate legislatiile
penale moderne si mai ales dupi rezuliatele
imense dobéndite prin aplicarea principiilor ei
in Societate, este necesar, pentru o cit mai lu-
minoisi intelegere a lucrurilory e urmirim pe
rind toate problemele la care a dat nastere
aplicarea art. 60 din vechiul mosiru cod penal,
care a cuprins dispozifiile ce au guvernat péni
la 1937 institufiunea circumstanielor atenuante,
precum si si aritdm in ce m¥surd actuala le-
givire penald romini contribuie la solutionarea
lor.

Si interesul acestei examindri nu se mér-
gineste numai la constatarea deosebirilor dintre
solutiunile cuprinse in aceste dcud legiuviri, ci
el tinde a sublinia in acelas timp si progresul
realizat de aclualul ccd penal in aceastd pri-
vintd, ca si posibilitdtile unor eventuale imbu-
nitdfiri ce s'ar mai pulea aduce acestei atit
de prefioase institufii juridice.

(Va urma)

Adrian C. Toma
Judecitor, Trbunalul Timis-Torontal.

Amnestia privesle infracfiunea prevdzutd de art.
571 din codul de just{ie militar¥. (codul wvechiu art
224 bis.) Persoanele vizate sunt obligate a se prezeria
la wizit pentru anul 1938 pand la data de 30
Aprilie 1939,

Aparare antiaeriana.

Lege Nr. 938 din 3 Martie 1939, publ. in Mon. Of.
Nr. 55 din 6 Martie "939, — peniru apdrarea antigeriand
activd si pasivd a teritoriului.

In virtutea acestei legi apdrarea antiaerian¥l activd
5i pasivi este obligatorie. Tofi locuitorii valizi ai {drii
sunt obligati si participe la toate serviciile necesare
acesiei apirfiri. Art, 11 precizeazi natura acestei par-
ticipd:i prin zile de lucru dupd vArstd $i ratura lucri-
rilor. Proprietarii de imobil», localuri publice, intre-
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comerciale i industriale, etc., sunt obligati a
4 executarea instalatiilor dictate de interesul
T ‘apdrdrii antiaeriene. Autorizagiile pentru con-
- sau reparafii gi transformdri mai importante
structiile existente vor fi eliberate de aci Inainte
cu avizul serviciului de apdrare pasivi.
Tot ceea ce priveste apiirarea individuald pentru
roteclia contra gazelor cade In sarcina particularilor,
~ In termen de 30 de zile libere dela data publicari,
il intreprinderile sunt oblizate si depund la minis-
‘aerului i marinei o declaratie congindnd :-denu-
~ mirea intreprinderii, forma juridici a intreprinderii,

Armata.

1. Lege Nr. 873 din 25 Febr. 1939, publ. in Mon
- OF Nr. 53 din 3 Martie 1939, — pentru modificarea
arl. 42, 43, 48 i 49 din legea asupra pozifiunii ofi-
- ferilor, promulgatd cu D. R. Nr. 1211 din 4 Apri'ie
1931

# 2. Lege Nr 1258 din 23 Martie 1939, publ. in
Mon. OF. Nr. 71 din 24 Martie 1939, — pentru infiin-
farea ,Casei Ogtirii*. —

- 3. Lege Nr. 1372 din 30 Martie 1939, publ. In
Mon, OF Nr. 78 din 1 Aprile 1939, — pentru asezarea
§i perceperea faxelor militare. —

4, Leége Nr. 1493 din 31 Martie 1939, publ. in
Mon. OF Nr. 79 din L Aprilie 1939, — pentru organi-
zarea gi administrarea odminisirafiilor publice auto-
nome ale stabilimentelor industriale ale armatei. —

Asigurari sociale. Statutul personalui.

Lege Nr. 1285 din 27 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 77. d'n 31 Martie 1939, — pentru statutul per-
sonalului admin strativ. i tebnic al asigurdrilor sociale

Aceastd lege stabileste normele de numire,
tralare gi egire din serviciu a personalului admini-
strativ gi tehnic al asigurarilor sociale, precum si drep-
turile, Indatoririle gi rdspunderea lui.

Automobile.

Lege Nr. 1383 din 30 Marlie 1939, publ. fn Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprile 1939, — pentrn modificarea
legii impozitului pe automobile. —

-

Avocati publici.

Lege Nr. 1249 din 22 Martie 1939, publ. In Mon.
Of Nr. 70 din 23 Martie 1939, — pentru modificarea

unor dispozitii din legea pentru orginizarca corpului
de avocafi publici.

V zi textul complet al le;fi pentru organizarea
corpului de avocaji publici din 10 Noemvrie 1938,
republicat cu modificirile din 14 lan. 1939 si 23 Martie
1939 in Mon. Of. Nr. 76 din 30 Martie 1939, p. 1770.

Bucuresti.
1. Lege Nr. 819 din 25 Febr. 1939, publ. In

Mon. Of. Nr. 54 din 4 Martie 1939, — pentru organi-
zarea municipinlui Bucuregti. —

2, Lege Nr. 1329 din 28 Martie 1939, publ. In
Mon Of. Nr. 75 din 29 Marti= 1939, pentru infiinfarea
Jjudecdtoriei de contravenfii flagrante In municipiul
Bucuresti.

Buget.

Lege Nr. 1498 din 31 Martie 1939, publ. in Mon.
OF. N:. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru evaluarea, per-
ceperea veniturilor si prniru fixarea cheltuelilor Sig-
folui pe exercifinl 1939—1940. —

Bugetul general al Statului insumeazd pe 1939—
1940 urmétoarele cifre :

I. Bugetul Ordinar e 32 225 900 000 —
II. Bugetul fondurilor cu afectatie

Specialf - + .« . . . o 1435718000 —

Ill. Bugetele fondurilor pen ru

inzestrarea armatei . - T 704 000,000,—

41.368 618.000.—

IX. Bugetele Inst. autonome 43 294 535.906 —

Total general: 81.663.153.906.—

C.TF. R

Lege Nr. 1341 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of Nr. 77 din 31 Martie 1939, — penfru organizarea
Regiel Aufonome a Cdilor Ferate Romdne.

Aceastdl lege inlocueste din 1 lulie 1929 pentru
crearea Regiei Autonome. Modificirile privesc mai ales
organizarea centra'd §i riispunderile consiliului de
adminisiratie

Casa constructiilor.

Lege Nr. 1284 din 27 Martie 1939, pu'l. in Mon
OL Nr: 76 din 30 Martie 1939, — pentru organiz-rea
Casei construcliiior.

Casa constructiilor a fost infiinfatd prin legea di
30 Mai 1930, cu scopul de a inlesni populatiei cu mij-
loa e mirginite dobdndirea de cAminuri proprii. Legea
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din 30 Mart'e 1939 adaugd in art. siu 2 ci beneficiul
siu se (ntinde fn locul prim asupra asiguratilor casei
centrale si In al doilea rind asupra functionarilor
publici definitivi.

Cas=a constructiilor va fi alimentatd din subventii
dela Stat, tinuturi, judete, i comune si prin o contri-
butie suplimentard de 030%; calcula'é la totalul salaru-
rilor plitite in sarcina patronilor. Asiguratii vor contribui
gi ei la alimentarea fondului cu o contributie suplimen-
tarit de 1 leu séptimanal.

Car{li funduare.

Lege Nr. 1571 din 6 Aprilie 1939, publ. in Mon
Of. Nr. 83 din 7 Aprilie 1939, — pentru Infi‘njarea In
ministernl justifiei a direcgiunii cdrfilor funduare i a
cadastrului funciar.

Cifra de afaceri.

Lege Nr. 1381 din 30 Martie 1939, publ. in Mon,
OF Nr. 78 din 1 Aprilie 1639, — peat u modificarea gi
complelarea art. 1, 2, 4, 5, 7, 9, 10, 12, 22 5i 32 din
legea impozitului pe lux si cifra de afaceri.

Comert de banca.

Lege Nr. 1263 din 24 Martie 1939, pub'. -in Mon.
OFf. Nr. 76 din 30 Martie 1939, pentru modificarea ali-
neatului 1. al art. 37 din legea peniru orginiza-ea §i
reglementarea comerfului de bancd din 8 Mai 1934.

Articolul unic al acestei legi modificatoare dispune
cd nici o bancd nu va putea zcorda unui singur client,
fAra garantii un credit mai mare de 10%; din valoarea
capitalului social plus rezervels. Aprobarea de credite
unui singur client peste 5%, din valoarea capitalului
social, plus rezervele, este exclusiv de compeiinfa Con-
siliului d: admini-tratie.

Contraveniii silvice.

Lege Nr. 1567 din 6 Aprilie 1933, publ. in Mon
Of. Nr. 86 din 14 Aprilie 1939, — pentru reducerea des-
pdgubiritor civile gi valorii materiglalui lemnos pro-
venite din delicte gi contravenfii silvice.

Contributii directe.

Lege Nr. 1371 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru modificarea
sau completarea legii contribugiilor directe, precum §i
pentru reportarea unor venituri gi impozite pe exercifinl
1939 1940,
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~OF Nr. 78 din 1 Apri'ie 1939, — pentru lichidarea da-

— s e e

Corpul subinginerilor i
conducforilor silvici

o e g

Lege Nr. 1661 din 22 Aprilie 1939, publ. In Mon
OL Nr. 94 din 24 Apr. 1939, — penatru modificarea gi
completarea art 23, 26, 44, 35 ¢l 52 din legea pentri
purtarea titlului, exercitarea profesiunii de subinginer &
sau conductor si Infiinfarea corpului subinginerilor §i §
conductorilor.

Conversiune. = g

Lege Nr, 1385 din 30 Martie 1939, publ. In Mon. % gj
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru addugarea unui & A
alineat nou la art. 62 din legea pentru lichidarea n’a-1 re

toriilor agricole gi urbane din 7 IV. 1934. gi
pu

Export. in

> in

Lere Nr. 1625 din 18 Aprilie 1939, publ. in Mon. de
Of. Nr. 90 din 19 Aprilie 1939, — pentra prelungirea
termenului prevdzut de art. 48 din legea peniru orga- | pa
nizarea asociafiilor de exportatori si producdtori pen=
tru export din 9 lan. 1939.

Termenul previzut de articolul mentionat se pre- & -
lungegte cu Incd 3 luni, adic pani la 9 lulie 1939, '

(o]
Finante publice. Lichidarea arieratelor. de
L ge Nr. 1369 din -0 Martie 1939, publ. In Mon.  al

(orilor din exercifiile Inchise dintre Stat, diverse al
autoritdgi, institufii publice gi particulare.

Frontul Renasterii Nafio
nale. Garda Nationala.

Regulament Nr. 1687 din 24 Aprilie 1939, publ
Mon. OFf. Nr. 95 din 25 Aprilie 19 9, — pentru organi
zarea i functionarca ,CGdrzii nationale”.

Garda n fionali este o formatie auxiliari a F.R.N
inliintatd prin art. 32 al regulamentului legii pen
F.R.N. din 5 lan. 1929. Scopurile Garzii Nationale: pro
pagarea doctrinei politice a F.R.N.; informarea organe
lor F.RN. asupra stirii de spirit din tard gi a proble
melor de int res general ; servire ca organ de ordini
al frontului cu prilejul manifestagiilor aces uia; preg!
rea populajiei pentru apirarea pasivd contra atacurilo
aeriene ; colaborarea cu organele Statului in acfiuni
de inie es obgtesc; cooperare cu organele militare pen
tru mentinzrea ordinei in fard in timp de rizboiu.



“prin Decret Regal dintre fostii generali
ajutat de un Stat majo:. Ea se com-
ili sategti, comunale, origenesti, de plas,

lon

Functionari Publici,

"'ﬂ din L Aprilie 1929, — pentre unele mdsuri
g excepfionale.

ceastd lege abrogand legea pentru unificarea si
lificarea misurilor financiare exceptionale din 1
19:8, edicteazd dispozitii noui privitor la ocupa-
fuactiilor publice, reintegrérile in serviciu si prelun-
‘de termen. Posturile vacante dela 1 Aprilie vor
- putea fi ocupate in misura in care se va gisi ci :unt
‘indispensabile. Angajirile de personal cu diurne rimén
interzise. Reintegririle de functionari nu se pot face
decit pe bazd de sentinfe judecitoresti rimase definitive.
- Noua lege se mai ocupit pe larg de administrarea
patrimoniului public

of 8

Aon.
irea
rgd=
pen=
Inchirieri.
pre-
Lege Nr. 1629 din 18 Aprilie 1939, publ. in Mon,
OF Nr. 91 din 20 Aprilie 1939, — privitor la confraciele

Or. | de tachiriere a militarilor activi sau concentrafi.
Publicim in extenso mai la vale textul complet

Aon. | al acestei legi.

da-4 *

Invatimant secundar.

1. Lege Nr. 984 din 6 Martie 1939, publ In Mon.

Of. Nr. 60 din 11 Martie 1939, — peatre modficarea

- art. Il din legea pentru organizarea si funcfionarea

davdfdmdntului secundar indusirial de bdefi gi fete din
16 Aprilie 1936

2. Lege Nr. 1521 din 1 Aprilie 1939, publ. In Mon.
OfF Nr. 79 din 3 Aprilie 19 9, — referiioare la frans-

1l in
fari=

R.N., | [ferdrile 3i numirile in Inedfdmdaniul de grad secundar,
2ntru

pro=4

ane- Magistratura.
ob ;

rding | 1. Regulment Nr. 1034 din 10 Mariie 1939, publ,
giti=f o Mon. Of. Nr. 60 din 11 Martie 1939, — pentru orga-
irilot}  pizarea serviciului interior al tribunalelor si parchetelor,
unile 2. Lege Nr. 1494 din 31 Martie 1939, publ. in Mon.
pent  Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 199, — pentru modificarea

253 din legea pentru organizarea judecdloreascd.
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Mine.

Lege Nr. 1438 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1¥39, — pentru modificarea
art. 118 din legea minelor din 1937

Ministere.

1. Lege Nr. 1437 din 30 Martie 1939, publ- in Mon.
OL Nr. 78 din | Apriliz 1939, — pentru modificarea
art. 61 gi 62 din legea pe.tru organizaree ministernlyi
feonomiel nafionale.

2, Lege Nr. 1565 publ. In Mon. Of Nr. 82 din 6
Aprilie 1939, — pentru organizarea ministerului dgri-
culturii gi domeniilor,

3. Lege Nr. 1562 din 5 Aprilie 1939, publ. in Mon.
OF. Nr. 82 din 6 Aprilie 19.9, — pentre pensionarea
Sfunclionari'or ministerului sdndtdfii si asistenfei sociale.

Monopol. Alcool.

Lege Nr. 1376 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
OFf Nr. 78 din | Aprilie 19.9, — pentra modificarea
art. 222, 223, gi 224 din leg.a monopolurilor vdnzdrii
spir.alui si bduturilor spirtoase 5 a {axelor de con u-
matie din 22 Aprilie 1932,

Pensii.

Lege Nr. 1032 din 9 Martie 1939, publ. ta Mon.
OL Nr. 74 din 28 Martie 1949, — peniru completarea
unor dispozifii ale art. I1. din legea pentru n odificarea
art. 9, 10; 11, §¢ 24 din legea generald de p:oasii, publ,
in Mon. Of. Nr. 220 din 22 Sept. 1938

Persoane juridice.

Decret Regal Nr. 1591 din 14 Aprilie 1939, publ.
in Mon. Of. Nr. 77 din 15 Aprilie 1939, — penfru mo-
dificarea dispozitiilor art. 12 al . din Regulamentul
legii pentru persoane'e juridice din ;9 Aprilie 1924,

Polifie. _

Lege Nr. 920 din 28 Febr. 1939, publ. in Mon. OF,
Nr. 51 din 1 Mart'e 1939, — pentru abrogarea legii
pentru trecerea pol.fiel urbane din judef: sub conducerea
comandantu'ui leginnii de jandarmi.

Politie veterinara.

Lege Nr. 1279 din 24 Martie 1939, publ. in Mon,
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Of. Nr. 74 din 28 Martie 1939, — pentru modificarea
art. 37 din legea de polifie sanitard veteri ard, pro-
mulgat prin Decret Regal Nr. 605 din 3 Aprilie 1935,
publ. in Mon. OF Nr. 81 din 5 Aprilie 1935.

Procedura fiscala.

Lege Nr. 1384 din 30 Martie 1939, publ. In Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru adingarea unor
aliniate noui la legea pentru unificarea procedurii fiscale.

Piezenta lege modifici art 43 gi 128 din legea
procedurii fscale.

Sanatate.

; Regulamentul pentrn  profilaxia gi combaterea
poalelor infecfioase, publ- in Mon. Of Nr. 72 din 25
Martie 1939.

Spectacole.
Lege Nr. 1382 din 20 Martie 1939, publ. in aon.
Of Nr- 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru modificarea

legii impozitului pe specfacole.

Stare de asediu.

Lege Nr. 1159 din 15 Martie 1939, publ. in Mon-
Of. Nr. 65 din 7 Martie 1939, — pentru irecerea in
competinfa instenfelcr ordinare a unora din infracgiu-
pile conmira cultului s respectului datorit morfilor,
vagabondaj gi violare de domicilin,

Infractiunile vizate in aceastd lege suntprevizute
de art. 308, 3.9, 310, 311, 313, 314, 338, 339, 340, 496,
407, 5i 4 8 din codul penal Carol II.

Taxa de consumatie.

1. Lege Nr. 1378 din 30 Martie 1939, publ. in
Mon Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru sporirea
taxelor de consumafie la unele produse petrolifere.

2. Lege Nr. 1879 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — peniru infiinfarea
taxei de consumatie asupra tfolewlui. —

Timbru.

1, Lege Nr. 1248 din 22 Martie 1939, publ. in Mon.

- 1Bl i

Of, Mr. 70 din 23 Martiz 1939, — pentra modificarea
unor dispozifii din legea privitoare la inlocuirea taxe.
lor benevole cu timbrul judiciar,

2. Lege Nr. 1380 din 30 Martie 1939 publ, In
Mon. Of, 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru modificarea
si completarea unor dispozifii din legea timbrului sia
impozitalai pe acte si faote juridice.

Valori mobiliare.

Lege Nr. 1373 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — peniru fixarea pres-
cripfiei in favoarea Statului a titlurilor gi valorilor
mobiliare.

Potrivit acestei legi riman definitiv dobdndite in
folosul Statului:

1. cupoanele, dobinzile si dividendele aferente
actiunilor sau obligatiunilor negociabile, emi e de orice
societate civili ori comerciali, de orice naturd, atat
particulari cAt gi de drept public, care nu au fost
ridicate in perioada de cinci ani dela data exigibilititii
lor pentru creditori:

2. aciunile, parfile de fondatori, obligatiunile
precum §i orice alte valori mobiliare ale societdfilor
arAtate mai sus, dacd nu au fost ridicate inlduntrul
perioadei de 30 de ani dela data emisiunii sau consti-
tuirii for, avandu-se In vedere valoarea trecutd In bilan{.

La calcularea termenului de presciipjie ce va
curge dela data exigibiliti{ii dreptului creditorilor, se v4
lua de bazi bilantul anului 1937.

Viticultura.

1. Lege Nr. 1377 din 30 Martie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 78 din 1 Aprilie 1939, — pentru infiinfarea unui
impozit asupra plan:afiilor de vie gi pentru rdscuwpd-
ra ea plantafillor de hibirizi,

2. Lege Nr. 1566 din 5 Aprilie 1939, publ, in Mon.
Of. Nr. 82 din 6 Aprilie 1939, — pentru adminisiraréa
=fordului viticulfurii®

3. Instrucfiuni pentru riscumpirarea plantatiilor
de vil hibrizi producitori directi ia primivara anului
1939, publ. in Mon. Of. Nr. %6 din 26 Arilie 1939.

Aceste instructiuni cu putere de regulament au
fost aprobate prin decizia ministeriald Nr. ¥6.819 din
21 Aprile 1939, pe baza art. 35 din legea pentru admi-
nistrarea fondului viticulturii*® din 6 Apriie 1939.

Dr. Ion Tenche



N OPERELE COLABORATORILOR
NOSTRI.

v Se siie cd prinire lucriirile premiate anul trecut
cltre Fundefia pentru literaturd i artd Regele
ol II* a fost luerarea D-lui [iie N. Lungulescu, Pro-
General al Curtii de Apel Timisoara, intitula:d
rept i Dreptate”.

" Nu vom face, fireste, noi aici o recensie asupra
‘acestei lucriri, fiindcd pe de o parte aceasta ar putea
- sd pari oarecum suspect, odatice autorul ei este in-
* susi primul redactor al Revistei noastre, pc de alta
 fiindcd personalitdi de inaltd si necontestatd compe-
tentd ale vietii noastre culturale gi-au spus in aceastd

,';::  privintd cuvantul. ;

atat B Ceeace voim si facem acum & numal si repro-

e | ducem scurta pref_lt! ce insnteg.te_ Iutirarea. ci una ce

tagii limureste pe dgphr[ sgnsul acesteia §i sl r_epmducern
apoi pe rand si trei din aprecierile eritice mai de seamd

ce s'au publicat asuprd-i in diferitele reviste, pentruca

nilg “astfel si alfii si cunoascd modul cum s2 reflectd in
jilof congidinfa oamenilor de gtiinfi si pamenilor de culturd
L activitatea scriitoriceascd a colaboratorului nostru.
:f“' latad prefata lucriirii:

nf _Socolim necesar si dim o lAmurire privind mai

: va
E YAy

ales sensul modestei noastre lucriri.

Ea nu t'nde la adancirea sub impulsuri savant-
filosofice a notiunii de Ju:tijie, Aceasta au facut-o alfii
cu largd pitrundere i serioasd competentd.

& | Dar nici intru a picura stropi de sceplicism In
suffetele celor ce igi robesc fiinta sacrelor virtuti ale mora-

fon. lei, printre care st &luce, cu puteri de lumind multd, aiat de

e cald mangdietoarea virtute, care ¢ dreplatea.

| - Nu. Aceasta, si ni se permitd a o spune, ar fi o

judecatd de suprafafi a lucrurilor.

Ci adevaratul rost pz care am voit s3] dém ran-
durilor ce urmeazd e doar acesta: S3 ardtdm printi'in-
sele ci in lumea mirginitelor puteri §i a prea relativelor
existente, in care e sortit si-gi ducd viata omul, singurd
armura credintei gi focul dragostei d: aproapele mai

t reda Justifiei nimbul de aur al - plenitudinii sale,
i transformand astfel, pe cit e posibil firegte, Drepiul,

lon.
1réa

ilor
ului

au adicd expr:sia legald a Justitiel, in Dreptate, adica fin
din expresia /deald a acesteia, nimb pe care Socie atea,
mi- aici pe pAmdnt, permanent i-l smulge prin_ a ei operd
juridicd necesar imperfectd i fatal vigiatd de relati-
fﬁﬂl‘“o
L] L]
1ea Z

Si acum iafi ce zice -asupra luerdrii respective
oRevista de drept public' (No. 3—4 lulie:Decemvrie
1948) de sub dlrec;ti'a Diui Paul Negulescu — Profesor
universitar — si sub pana Dlui Mircea Djuvara, strii'u-
citul profesor al Facultdfii de Drept dela Universitatea

DOCTRINA, INFORMATIUNI,

RECENZII ETC.

RECENZIL

din Bucuresti, membru al Aczdemiei Romine gi fost
Ministru de Justifie: :

Opera D-lui Lungulescu nu este O lucrare de
adancire, din punctul de vedere al Dreptului, a reali-
tagilor juridice. Este Insd o Incercare valoroasd de a
aréita pe infelesul tuturor preeminen{a ideii de justitie
in dreptul pozitiv. Astizi cand, mai ales la nof, jurigtii
nu ajung a Intelege cd normele de drept instituite Intr'o
societate, irebue sd aibe, drept conditie a existentei
lor, o inspiratie mai Inaltd, ircercirile de ‘felul celei a
Dlui Lungulescu nu pot fi decat bine venite, mai ales
atunci cand ele pun fa lumin, fie sub formi de valori-
zare, principalele curente ale ghndirei contimporane.

Lucrarea Dlui Lungulescu este dominatd de mo-
rala crestini. Dar consideratiunile sale pot fi admise
de orice om de stiin{d exacti. Se gtie de altfel cit de
multi sunt invitatii care au gisit §i gisesc rostul mai
tnalt al gtiintei lor in religie. In literatura juridici, acest
curent are de asemenea reprezentanfi de seamd in
toate trile civilizate. Analizele Dilui Lungulescy se leagd
mai ales de cele ale juristilor francezi de acest fel ca
Ripert, Dabin gi Renard;dar el ar fi putut extinde stu-
diul si la unii mari jurigti din alte {ari, iar In Franta ar
fi putut face apel gi la conceptiile profundului ganditor
care a fost Maurice Hauriou.

Capitolul cel mai interesant al cirtii Diui Lungn-
lescii este acel intitulat ,,Concepfia Cregtind a Direptului®.

Normele de drept exprimate [n lege”, afirmi aci
autorul ,lsi datoresc fiinta gi intereselor economice si
aspirafiunilor ideologice®. ,Numai ci tot procesul acesta
social-juridic, » + + + - catd sd fie rezolvet pe baza no-
tiunii de Justitie si nu in afara ei. Altminteri, norma
de drept e vifiatd, legea fragild, constructia juridicd
gubredd, dreptul fird autoritate, obligatia este neporun-
citoare, Consecinta: armonia sociald dispare, ordinea se
duce, ifar turburarea generald de indata se'nfiripd®,
,Dacd n'am avea in prea'abil fixatd in a noasird con-
g'iintd aceasts idee de dreptate, nici n'am sti dacdl rea-
litatea din afarii — In cadrele ei de manifestare uman-
sociald — se gseste sau nu In limitele dreptului spre
a o mentine sau e dincolo de aceste limite spre a o
inlitura®. ,Preexistenfa notiunii de Justitie pe cerul
moral a! constiinjel omenegtl e 0 conditie sine qua
non, pentru nagterea normelor de drept gi deci a legi-
ferdrilor juridice'.

Mot unea de dreptate nu s'ar putea deci explica
numai prin experien{d §i ea nu ar putea lua ,fiingd
doar din jocul mecanic §i rece al factorilor dn care e
constituita experienfa sensibild’’,

Cici ideea de drept implic finalitate, libertate gi
imperativitate, cu corelativitatea ideilor de obligatie si
de drept, care nu-gi gisesc locul decat in s, Spirit gi nu

in ,materie” utilitard.
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In realitate, Societatea se af'd intr'o neincetatd
evolufie creatoare. Ac: ste raporturi sociale in fiecare clipi
a transformirei lor, fac posibil drep'ul pozitiv. Dar ¢le
it creazd” principiile juridice ¢ numai le ,ocazio-
neazd®, la lumina ideii de justifie. Structura normii de
drept este astfel impusd de realititile sociale gi conlis
gentele viefii, incadrate, in texte de lege. lzvorul primar
al dreptului este insfgi ideia de justitie, considerats
»'@ cantar moral de apreciere a justului si injustului,
instrument de control moral al faptelor omenegti*,

Nu se poate spune ‘mai bine. Ideiz de justitie
este de sigur un ,cantar moral“. Ea este un mijloc de
misurar.". Ea este ,0 metodd,— addugim rationald,—
pentru aprecierea juridici a faptelor omenesti in societate.

Concepem astfel un ,Absolut citre care perma-
nent tindem, a cirui perfectiune inc:rcim mereu a o
ajunge®. (pag. 165, In loc de Incheere).

Dar in aceste conditiuni, ar trebui precizat insk
cii orice ,realizare” cu gandul a ideii de justitie, orice
apreciere efectivd a ceeace e just la un  moment dat,
orice ,ideal material* de justitie, este numai un produs
al ,metodii pe care o infafi, eazi ideia in sine de jus-
tifie gi are prin urmare un caracter relativ, ca orice
realizare omeneasci,

In privinta aceasta ideia de justifie e in realitate
‘egat®, 2sa cum aratd §i textele biblice, de aceea de
adeviir si ea joacd acelag rol. Prin ea se constitue pro-
priu zis experienfa juridics, dupd cum prin ideia de a-
devir se constitue experizifa in genere. Vom gisi asa
dar, eonirar a ceeace pare a sustine autorul, finalitate,
libertate gi imperativitate in orice congtiinji experimen-
tald de orice fel gi nu numai in cea juridici. Dreptul se
lea;d prin urmare in esenfa sa de gtiinjele exacte si de
aceea si are un ca-acter rtional. :

Fard a trage ultimele concluzii ale afirmatiunilor
principale adevirate pe care le face, DI. Lungulescu
procede In capitolul mengionat la o criticd binevenita a
ideilor, — urmdnd pe Oliver Leroy, Ruaoul Alller, Van
der Leeuw etc, — lui Lewy-Brithi, asupra diferentelor
intre mentalitalea prelogici a omului primitiv si aceea
a omului civilizat de azi, a:dtind ¢ ea se reduce la
simple diferente de treaptd si nu de paturd si ci intre
ambele mentaliti{i e o ,identitale aga zicand fonciari»,
Misticismul existd intr'adevir gi in viata noastid psicho-
logicd; 1ot asifel legea participatiunii nu Infr&nge prin-
cipiul identitatei, ci il pune pe alt plan.

Aparifia cregtinizmuluf, continud autorul,a fnsem-
nat Insd .o revolufie capitald fn struclura intimi gl In
principiile fundamentale ale dreptului pozitiv®. Dreptul
antic era ,hipotetic* intrucat dreptul fieciruia era con-
ceput numai In report cu interesele societafii. El era
exclusiv social $i nu transcendent, nederivind din impe-
rativele ideii de justifie, ci din presiucile socfale: era
de aceea . mirginit numai la oamenii liberi, filndca

sclavii gi barbaril nu se puteau apropia de binefacerile
lui*. El era in fine particular §i nu universal, neadre-
sindu-se tuturor eamenilor ca fii ai Domnului §i frati
pe acest pdmant.

Nu trebue insistat asupra unor asemenea afirma-
fiuni istorice care apar contestab’le. Autorul analiz azi
insd cu justefa influenta binefiicitoare a crestinismului
asupra concepfiei Dreptului, ajungind la recunoagterea
eminentii demnitd{ii personalitifii umane si la aceea a
wdrepturilor omului®, De aceea, in tradifia romaneasc,
dreptatea e de altfel conceputd ca ,sfanti=. Ar fi tre-
buit aci, de sigur, gi o analizi a nouilor conceptii care

integreazd personalitatea, astfel infeleass, In realitatea
sociala.

La primele capitole ale lucriirii sale, d. Lungulescu
aratd invocind pe Bergson ci idefa e justifie se poate
cunoagte numai prin intuifie. Se stie cd aceastd cons
cepjie are o seamd de reprezentanti in stiinta juridica
gi ea ar fi meritat :4 fie ccrcetatd mai de aproape.
Autorul ar fi putut desigur atunci ajunge a recunoaste
¢t orice intuifie e experien{d si ca atare nu se poate
constitui decat prin ideia de adevir, adicd prin ratiune.

Pornind insd In directia aritald, lucrarea d-lui
Lungulescu arati cd ideia de Justitie nu se poate defini,
cii ea se altereazil deven'nd lege si ci ea este inlotdea-
una mutilatd In aplicarea practici: aceasta ar forma
tripla antinomie care constitue tragedia Justitiei. Con-
secinfa trasd din ace:te constatiri este indoelnici i se
resfringe asvpra premiselor puse: anume ci multipli-
carea legilor reprezinti totdeauna o diminuare a justitiei;
se poate wgor obiccta ci aceasta e adevdrat pen'ru le.
gile rele, dar nu pentru legile juste. Daci intradevir
Justifia troneazi pe un plan deosebit de viaja reald,
2a nu va pulea decat sd se slibzascd prin aplicirile ei.
Dar Justitia trebuie conceputd, aga cum a aritat lnsugi
autorul, .ca o metodid” de recunoastere si prin urmare
ca o metodd  rafionald™ si in aceste condifiuni ea ur-
meazd soarta adevdrului, care, dacl este intangibil ca
directivd este realizabil in viata de toate zilele printr'un
neincetat progres.

De altfel, in sensul acesta, d. Lungulescu, procede
intr'un ultim capitol al cdrfii sale, cu prilejul criticarei
teoriei lui La Page, 1a 0 analizd interesanii a concepliei
lui Einstein, ardtand ca inségi relativismul fizic contem-
poran pre upune date de sprijin invariabile. DI Lungu-
lescu le domolegte in .datele” experimentale dela care
pornegte concepiia einsteiniani §i le aseaméind cu ,da-
tele” ideii de justitie. Credem c# ace.te .date” fizice
se reduc la date rajionale, desi Einstein, ca pur fizician,
nu a adancit aceastd ideie, In felul acesta, aiat expe-
rienfa concretd fizicA cit $i cea juridicA se constifue
prin actul obiectiv al rafiunii. Se stabileste astfel un
raport ,intre absolut si relativitate, infre principiu i
aplicarea lui concretd®, idealul etic scoborindu-se de
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solutului. . . . .. spre a fi adaptat nevoilor
re, Autorul Insugi recunoagte de altfel ci
 este o simpld oglindire a cecace e in afard
‘i el trieste in spiritul nostru, clici 0 a‘e-
indire e ea Insdgi prinsi de spiritul nostru;
confundati misura cu obiectul misurat®,

i de ce Dreptul cum prea bine e spus, trebuie
o bazA elici, pe care autorul o giseste In
s'ea creglineascd fatd de oameni”: ,triifi-vi doar
n dubul pacii gi al jubisii®, cdci ,Dumnezeu nu
moariea picitosului, ci indreptarea lui*. .Binele
n® nu poale fi astfel definit gi prin urmare nici
t decat ,pe planul unei anumite filo ofii In care
sma destinelor moastre ultime se pune cu vigo.re”.

Numal asa se poate explica existen{a incontesta-

a unei notiuni obiective a Justif'ei, care face vie

Dreptului. Fird ea, nu putem descoperi Dreptul

~in cetirea fix i moartd a textelor intocmai cum ru

~ am putea prinde ,continutul unei piese de teatru privind
doar gesturile actorilor®, sau Jfrumusetile melodice
privind doar ritmicile lovituri de clapd ale pianului®,
sau ,deliciile simfonice ale orhestrei privind doar tra-
jectul baghetei maestrulu” ce o conduce®. LLitera ucide
numai, Duhul face viu®

In cursul expunerei acestor idei, scrierea pe care
o expunem, mai cuprinde in fine, interesante gi de multe
ori reugite citate §i analize ale unor juristi ca Fr. (eny,
Del Vecchio, Duguit, Matei Cantacuzine gi a unor filo-
zofi ca Platon, Origen, Sf Augustin, Leibniz, Malebranche,
Berkeley, Kant, Schopenhauer, H Poincaré, Beegson elc,

Lucrarea Dlui Lungulescu este scrisd intr'un stil
vioiu, entuziast,isvor de Inteles, degi uneori prea ciutat.
Ideile infitigate sunt puse [n legiturd cu preceptele
fundamentale ale credintei cresiine. Desele citate din
SE. Scripturi sunt bine venite. Dumnezeu este [nsuzi
Absolutul spre care tindem prin ideia de justitie iden-
tificats cu cea de adevdr.

Mircea Djuvara

Profesor la Faculiatea de Drept
din Buzurest.

SALVATOR A. BRADEANU: CATRE O
NOUA LEGISLATIUNE FUNCIARA.

- Datoritd neobositulul g pasionatului cercetdtor al
~ prodlemelor soclale §i economice, a apdrut in ultimul
~ fimp un studiu, de o valoare neintrecu'd (n materia con-
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solidiril proprietifii imobiliare ,Citre o noud legislatle
funciari® a Diul Salvator Bradeanu, directorul serviciulul
central a. C. funclare din Ministerul Justitiel gl consiller
la Consiliul Legls'ativ,

Autorul studiulul puaind la coniributle vasiele sale
cunastinte de specialitate, cagtigate dup¥ o temeinica
pregilire teoretizd gi practici, a reusit prin studiul siu
si ne redea o icoand fideld a Institufiunei de c. finclard

Lucrarea de care ne ecupim este impdrfiti in
doudl plirtls In prima parte autoral ne aratd importanta
institufiunii c. funciare din punct d2 vedere natlonal,
cire constiluie cea mal solidi pArghie de ridicare a
neamului, ficAndu-o curos:utd in aminuniele el tech-
nice, iar 1n partea 1l-a ne Infiiigeazd toate legile gl re-
gu'amentele azi in vigoare in materia cdrtilor funciare.

Insemnétatea institutiunel c. funciare autorul o

trateazd din un fatreit punct de vedere: unificarea le-

gislativd, economic §i social.
JAcelsy popor — spune [}-sa — trebue si-gi vadi

viata cuprinsd de aceleasi ageziri, astfel ca unifatéa
eu'leteased a neamulul 8% s2 exprime prin unitatea re-
gulel de drept. Simbolul uniléifli noastre nationale.
»wUnRege, un pAmdaat, o lege.*

Decretul lege No 1642 d'n 21 Aprilie 1933 pentru
Unificarea dispoziffunilor privitoare la cirfile func'are,
{n care autorul lucrdril igi are parfea leulul, este menit
de a constitul un zigaz puternic In sistemul mutatidnilor
imoblliare §i o platri fundamentald a noulul regim pen-

tru consolldarea proprietiil imobiliare.
 Astizi dupd infiptuirea unirii rominilor inti'o

tard liberd gi desliinjarea marilor latifundi’, pimaniul,
pe langl functiunea sa economic are §i un rol covargitor
de conservatiune sociald.*

«Téranii — continui pe drept cuvant autorul — carl
in timpul rizboiulul gl-au dovedit cu prisosintd virtutille
ancestrale de apiritori de neam, S-au invrednicit a fi
In timp de pace, stdpicitori de pimant. Legile de re-
formd agrard, improprietdrind pe tirani, au deprins
structura Statului Roman modern: Stal agraro-fdrdnesc.
Istoria politici de dupi ri:boiu, invedereazi cd clascle
noastre rurale au stizt sii rez‘ste tuturor curentelor sub-
versive de destrfimare nafionald. Viata dela far¥, feritd
de jinduiri’e si Invidiile ordgeanulul, deechide alte orl-
genturi faranulul, obicinuit si scrufeze In vasta naturd
ce-1 inconjoard, tainele ordnduielilor univerzale, mal
presus de ori ce crindulald omeneasci. Procesiunile
cale se {ndreapti citre Dumnezeu, §i ru spre nepufinta
camenilor. Deacea, el se gisegte mai aproape de LDum-
nezzu, de legile naturil, dect origanul care tirdieg'e in
mijlocul unui lux destribilat, pe care adescorl el nu
poate si g§-1 Insugeasci decat cu pretul celor mai
tajositoare compromisuri, De acl provine politicianiza-
rea elementelor dela oreg, vegalc zgiate, vegnic me-
mulfumite cu poftele lo: nesibu’te ce nu pot gisl ni-
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ciodati tmplinire, Nu se poate clidi nimlc serios pe o
duni de nisip, care Ingrim#idegte culmi gi se risipegte
apol, in bitaia vAntuloi®

«Chtre piturlle noastre rurale, trebule si se
indreptz toate eforturile diriguitorilor. Ridicarea lor, In
ordinea spirituald §i maleriald, trebuie si fie preocuparea
noasird de cipitenie.®

lati lozinea care se despriede cu atita claritate
din principiile preconizate de aufor in wvaloroasa sa
lucrare. Intr'adeviir nu se poate caracteriza cu mai
multd compelentd legitura {iranului de glia strimo-
geascd pentru care e In stare si fach cele mai mari gl
grele sacrificli materiale, cAnd e vorba de consolidarea
ei gi la nevoie s-0 apere chiar gi cu jertfa viefii sale.

Ceace trebule Insd s¥ refinem este, ci pentru
prima dati nl se di ocazia s constatim ci pe ferenul
organiziril §i Inlroduceri ¢c. funclare pe tot cuprinsul
térii, s-a trecut dela vorbe la fapte.

Inceputul lucririlor de carte funcieri in judeful
lifov ficute sub indrumarea si controlul Dlui Brideanu
este cea mai eclatanti dovadd cd conducitoril departa-
mentelor respective au luat In serios necesitatea conso-
lidarii proprietdfii imobiliari gi a mijloacelor pentru
desvoliarea crcditulul ipotecar pe termen lung purind
la dispozitia comlsiunilor fondurile necesare.

Pentru a asigura normala funcfiune acestei ipsti-
tufiuni, ne aratk intreg mecanismul instantelor (n com-
petenta clrela urmeazd s8 fie dati.

Autorul studiulul nu se mul{umegte [nsé npumal
cu introducerea cir{llor funclare in teritoriul unde incil
nu este in flinfd ci in dorinia de a avea insfitufiune
organizalis la fel gi unificaty pe fnireg cuprinsul {arii,
preconizéazd ca In Ardeal gi Bucovina s34 se facd:

a) o noud numerotare a parcelelor,

b) o noud numerotare a cérflor funciare,

c) Introducerea wvechilor inscrieri ce sunt Inck
valabil ficute (n altd limbd [germand, maghlard sau
chiar sarbeascd (n Banat) decAt cea romin#.

d) Inscrierea fiecdrui corp funclar infr-o carfe

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

funciard separatii, adoplandu-se sistemul cHr{ii reale,
care reprezinti numeroase avanfaje din punct de vedere
al administrafiunil c funciare, evildndu-se desele deslipiil
gl transcrieri ce se fac cu prilejul instrdinrii uaul corp
funciar, fapt care (ngreuneazi Infelegerea c, funciare®.

Importanta instltufiunil. a cdrei Introducere o
preconizeazi autorul cu atita ciildurd gl d: organizarea
ciirela se ocupd personal cu atitea sorfi de izbAndd
are o deosebitd insemnitate gl din punct de vedere al
siguranfel dreptului. Toate drepturile dobdndite si In-
scrise in cartea funcidtd, fafd de terfele persoane de
buni credin{d, constituie ,0 presumtia juris et de jure®,
care exclude orice probatiune. Faptul c¢X sunt [nscris
in c. funciari ca proprietsar, nimeni altul nu poate
afirma cu succes c# el este adeviratul proprie'ar.

Perfectiunea cargil funciare, a ficut ca (n toate
Statele unde este deja Introdusd, creditul public s¥
Infloreascd gi In urma acestui fapt cultivarea pAmantalui
s devind mai lesnicioasi gi Infensi.

Ca Incheiere adiugim, ci din moment ce aceasti
institufiune s-a gasit utild a fi introdusd i in Vechiul
Regat gi Basarabia va trebui popularizati prin toate
mijloacele posibile 5i contirust cu lucririle pand la
terminarea lor definitivi,

Trebuie intiritd prin o politicA bine chibzuitd
cdlduzifi numal de s:ntimentul altrulsmului §i patriotic.
Prezenfa Dlui Brideanu (n fruntea acestor lucriri

precum sl rezultstele obfinute pand acum de D-sa,

consliluie pentru noi cei ce ne-am dedicat deasemenea
organizirii crtilor funciare, un imbold gi mai puternic
In contlnuarea lucrdrilor gl cea mai solidd chezdsle, ci
Institutiunea ¢, funciare in viltorul apropiat va figura
printre cele mai importanie opere Inlipluite In Tara
Romdneascd, cu un rezeulist incalculsbil de avantajos
pentru economia nationald, iar conduciitorul si anima-
torul acestel opere va bine merifa dela Patrie,

Dr. loan 1. Lazar
judecitor-gef, Dumbrdvenl — T. Mic3

Abonati
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- 7). RESPONZABI FA CIVILA.AC-
'CIDENT. Cel ce reclamd in justifie despagu-
. biri in temeiul art. 82 legea XIX-1907, este
" obligal sd facd dovada prin depunerea sen-
 finfel penale definitive constatatoare a cauzei
- accidenfulul.

Articolul 82 din legea 19—1907, recunos-
cind urmasilor persoanelor vizate prin art. 71,
79 din aceeasi lege dreplul la despdgubiri din
~ cauzdi de accidente, exercitarea acestui drept il
~ conditioneazi de imprejurarea ca prin sentinfa
‘penald definitiva sd fie stabilit ¢ accidentul a
fost cauzat in mod intentionat sau prin negli-
jentd de citre patron sau insircinatul acestuia
pentru ale ciirui fapte este responsabil.

.;:: Existenta sentinfei penale vizate de acest
ara text, constituind o condifiune substantiald pentru
jos | intentarea actiunii de despligubire admisd si
o recunoscutd de articolul citat, cel ce reclami in
justifie despéigubiri in temeiul art. 82 invocat
este dator a face dovada prin depunerea sen-
icd tinfei penale definitive constatatoare a cauzel
accidentului; de aici urmeazd ci partea ce #au
indeplineste aceastd condiliune esenfiald, nu
e poate reclama in fafa justijiei despéigubiri in
cadrul de apliczfiune a art, 82 mentionat.
(Cas. IIl. Dec. Nr. 1267 din 3 lunie 1938, Prege-
dingla d-lul G. Cristof, consilier.)

@ INSTAINARE IMOBILIARA. ORD.
Nr. wqd20—918. Ciand se contracteazd o vdn-
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zare-cumpdrare, care in realifate ascunde un
imprumut pentru a-1 garanta, ordonanfa Nr.
4420—918 nu-si are aplicarea.

Ordonanta Nr. 4420—1918 cere pentru va-
liditatea unui act juridic, prin care se instri-
ineazi un imobil, existenia unui act scris, inte-
legdndu-se prin act scris numai acela prin care
se face trasmisiunea de proprietate dela véinzd-
tor la acela care se pretinde cumpiritor.

Instanta de fond din probele adminisirate
stabileste ci in spetd a avut loc o instriinare a
imobilulul in litigiu, si anume aceea cind banca
recurenti a cumpirat imobilul dela mostenitorii
C. R. H. pentru reclamant, si cd paralel cu
aceastd conventie a intervenit intre reclamant
si banca recurenld o intelegere prin care banca
a imprumutat reclamantului suma de 90.000 lei
pentru completarea prefului de cumpirare, iar
pentru garantarea acestul Imprumut s'a conve-
nit ca banca si figureze ca cumpiritoare in
act, iar nu reclamantul, care in realitate era
adeviratul cumpiritor.

Deci raportul juridic intre banca recurentd
si reclamant nu este intre vénziitor §i cumpd-
ritor ci intre creditor si debitor si prin urmare,
din moment ce se constatd cd este vorba de un
act de imprumut, dispozifiunile ordonantei Nr.
4420—1918 devin inaplicabile si deci nu poate
fi vorba de violarea lor de ciitre instana de
fond, astfel c# aceastd parte a motivului II
este nefondati.

(Cas. 1. Dec. Nr. 1821 din 24 lunie 1988. Prege-
dintia d-lui G. Drimba consilier.)

calbn.
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\Z3¢{ DAUNE. RESPONZABILITATEA C.
F. R. Renta cu tiflu de despdgubire pentru
caz de moarte in urma unui accident de cale
feratd, se stabileste ludnd de bazi cdstigul
intreg real dobandit de decedat in momentul
accidentului st din care urmasii acestuia au
decdzut, Art, 1—4 legea XVIII-1874

Legea XVIII din 1874, dupi ce prin art,
1 stabileste principiul rispunderii cbiective a
clii ferate pentru pagubele rezultate din ac-
cidentele de cale feratd, prin art. 2 prevede ci
in ¢z de moarte intreprinderea este datoare, in
afard de restituirea cheltuelilor de cZutare si
pliteascd si cheltuelile de inmorméntare, iar
dacid cel decedat era obligat legal de a intre-
tine sau a educa pe cineva, intreprinderea este
obligatd s& mai plateascd cheltuelile de intre-
ticere sau educalie a acelei persoane, intrucét
a decdizut dela ea in urma mortii victimei,

Din aceste dispoziliuni,in baza céirora rezidi
principiul cé orice pagubd trebue restituit, re-
zultd ci obligatiunea de despigubire a iatre-
prinderii cupriode in sine restituirea intregului
desavantaj material incercat de cel pagubit prin
faptul pentru care se cere despigubirea, far
pentru stabilirea acesfui desaveniaj se va com-
para situajia de dupad despégubire cu cea exis-
tentd, dacd nu survenea paguba, de unde wur-
meazd cd, la stabilirea rentei cu titlu de des-
pigubire pentru caz de moarle in urma unui
accident de cale ferald, serveste ca bazd cés-
tigul intreg real dobindit de decedat in mo-
mentul accidentului si din care urmasii acestuia
au deciizut, indiferent din ce elemente se com-

pune acest clstig,
Astfel fiind, intrucit accidentatul, respectiv

urmagii lui, in caz de deces au dreptul la o
despdgubire totald ; cuantumul despigubirii ur-
meazd a fi stabilit in baza si in raport cu céas-
tigul real al decedatului in timpul accidentului
in care intrd i primele chilometrice.

[Cas, lll. Dec Nr. 1402 din 17 Juule 1938 Prege-
dinfla d-lui G Cristof, consilier)
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‘_74. DIVORT. PENSIE ALIMENTARA. fi
Convenfia intre sofi referitoare la pensia ali- @
mentard, chiar dacd este ficuti penfru caz b
de despdrfenie, este valabild, nefiind contra-'
rie bunelor moravuri.

Art. 90 din legea matrimoniald se referd
la pensia alimentard pe care instanta de jude-
catll, potrivit dispoziliunilor acestui text de lege,
este finutd s'o acorde in caz de divor{ soliei
nevinovate.

Ins# in spetd nu esle vorba de o atare
pensie, c¢i de una la care ambii sofi au cdzut
de acord printr'o convenfiune incheiati
intre pér{i, in care nu se prevede nulitatea ei |
pentru cazul cdind sofia va fi vinovald de des- |
facerea cisitoriei, astfel c& art. 90 din citata
lege nu-si are aplicatiunea in spefd.

De asemenea in spefd nu esle cazul de a
se aplica normele de drept privitoare la nulita-
tea conventiunilor cari cuprind conditiuni con-
trarii bunelor moravuri, deoarece aranjarea
chestiunilor materiale intre soti, chiar dac# s.nt
ficute pentru caz de despirienie, nu este con-
trarie bunelor moravuri.

(Cas. I. Dec. Nr. 1961 din 12 lulie 1938, Prege-
dinfia D-lul T. Magheru, consilier).

-
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75. SUBSTITUTIUNE FIPEICOMITA-
RA. Se poate institui numai printr'un act
de ultimd voinfd. Dacd pdrfile infenfioneazid
sd afribule convenfiei lor efectele unei sub-
stitufiuni fideicomisare, un asemenea act im-
pirtaseste soarta substitufiunilor fideicomisare,
adicd este nul. Legea din 29 Martie 926. Ap-
licafiune.

fl. CONTRACT DE EREDITATE. Penfru
a fi valabil trebuie s4 intruneascd conditiile

formale previzute de art, 33 legea XVI-1876.
DONATIUNE ,MORTIS CAUSA®. Nu are

acest caracfer actul prin care pdrfile si-au
stipulat prestafiuni reciproce. 3
Ill. APEL. MIJLOACE NOI. Litigiul
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i, | frebuie judecat in raport cu normele furidice
i. | aplicabile in cazul supus judecéfei iar nuin
z | rapart cu concluziile pdrtilor; atunci cdnd
.- | partlle raspund chestiunilor puse in discufiune,
fie din oficiu, fie de cdfrd partea adversd,
isi expun punctul lor de vedere, nu inseamnd
cd ele se servesc de motive sau mijloace de
apdrare noi, iar interdicfia prevdzutd de art
38 leg. accel. jud. se referd numai la cazul
cdnd pirtile la dezbaferea orald a apelului
ar invoca nol temeiuri juridice gl incidente,

e | formale sau materiale, pe care le-ar fi putuf
t invoca prin cererea de apel sau prin intdm-
] pinare §i prin invocarea lor tardivd ar pune
i § pe adversar ia situafiunea de a nu pufea

raspunde. Art. 14, 26, 33, 37—39 legea acceler.
judecétilor.

In fapt: Prin testamentul public fdcut la
30 August 1926 in fata notarului public Dr. O. P.
din T. I M. a dispus ca averea sa imobil4,
constind din jumitatea casei situald in str. Doja
No: 26, si fie mostenitd de .B* s a. din T,
reclamanta, grevata insd cu dreptul de uzufruct
viager al sofiei sale (parita); la 6 Seplemvrie
1926 I. M. a decedat; la 20 Oclomvrie 1926,
tindndu-se desbalerea lisiméntard in fafa nota-
rului public Dr. M. P, dupice mostenitorii co-
laterali n'au ridicat nici o pretenfiune, moste-
nitorii testamentari, adicd firma reclamantd si
pardta, prin mandatarii lor, au declarat ci re-
nunti la ordinea de mostenire din testament i
au convenit ca intreaga avere succesorald, cu
sarcinile ei, si o primeascd parita, cu clauza
ca asupras imobilului testat reclamantei si care
conform conventiei trecea in proprietatea péri-
tei, si se intabuleze dreptul de substitufiune
fidelcomisara in favorul firmei reclamantei.

Bszat pe aceasts stare de fapt si adoptind
argumentul invocat de pa-itd, Trit unalul stabi-
leste c& partajul incheiat de pir{i nu cuprinde
o substilutiune fideicomisard, intrucit o aseme-
nea substitutiune nu se poale stabili decit nu-
mai de un testator, ci contractul de partaj se
reduce la o conventie prin care reclamanta re-
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nuntd, in favorul péritei, la dreptul de nudi
propriefate asupra imobilului din litigiu, pe care-1
dobdndise prin testament, cu condilia ca la
moartea péritei imobilul s¥-i revind in plind
proprietate, condifiune pe care pérfile au ex-
primat-o prin formula gresitd a substitutiunii
fideicomisare, reclamanta urmirind prin aceasta
o indirectd prohibire de instrdinare si grevarej
ci deci partajul nefiind o substitutiune fidei-
comisard el nu este lovit de nulitatea previzutd
prin legea din 29 Martie 1926, si astfel aciunea
reclamantei fiind neintemeiatd, se respinge.

Reclamanta inainteazi apel contra sentinfei
Tribunalului.

In drept: 1. Asupra incidentului ridicat
de parita intimata in partea a doua a memo-
riului inregistrat la 13 Decemvrie 1938, prin
care reclamanta, revenind asupra alirmatiunii
pirétei cd partajul nu ar conline o substitufiune
fideicomisar#, ii imputd acesteia — reclzman-
tei — ci omite c3 se pronunie ce anume act
juridic ar cuprinde acest partaj; Tribunalul in
motivarea senlintei atacate a stabilit cd acest
act este o dopaliune cu termen; reclamanta,
prin petifia de apel a expus motivele pentru
cari socoteste cd acest act nu poate fi considerat
ca donatiune; acum, revenind la aceastd discu-
tiune, aratd ci acest act nu poate fi considerat
nici contract de ereditate; fafd de incidentul
ridicat de pérdta intimatd, cd prin susmentio-
natul memoriu reclamanta ar tinde si comple-
teze apelul sfu printr'un nou motiv, lucru oprit
prin dispoziliunile art. 37 din leg, acc,, urmeazi
a se cerceta dacd aceste dispozitiuni isi pot
giisi aplicatiune in cazul de fald s

Avénd in vedere c# potrivit art. 33 dia
1. ace. apelanlul este obligat si arate in cererea
de apel motivele de fapt si de drept pe cari
isi intemeiazi apelul, deasemenea mijloacele si
probele pe cari le invoa 4 in suslinerea apelului
sfu; potrivit dispozitiunilor art. 37, apelantul
care nu a indeplinit aceste cerinte, va putea si
completeze sau si modifice apelul siiu cel mai
thrziu la prima zi de infdtisare; prin art. 38
din aceiasi lege se mai prevede ci pértile nu

- 195 —




} ]
i
|
!

Y T TR R IR RpTR——

b !

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

— — — - — e ——

e ——

se vor putea servi inaintea Curtii de Apel de
alte motive, mijloace sau probe, deciit de ace-
lea invocate la prima instantd sau ardtate in
apel si intimpinare, afard de cazul previzut de
art. /4, adicll atunci cfiind proba cerutd este
jurimdintul; cind necesitatea probei ar reiesi din
desbateri si partea nu o pulea prevedea, sau
cind administrarea probei nu provoacid amfna-
rea procesuluij

Prin aceste dispozifiuni legiuitorul a inteles
sd organizeze in instanta de apel, o pracedurd
mai concentratd, fdrd posibilitatea unor aménari
inutile, dar, mai ales, si evite surprizele la ez ri
ar putea fi expuse pirjile la desbaterea orali,
dacd nu le-ar fi cunoscute mai dinainle mijloa-
cele de aplrare; la stabilirea sensului acestor
dispozifiuni trebue si se aibi in vedere si dis-
pozijiunile art. 26 din l. acec., potrivit cirora
judecéitorii sunt in drept s34 pund intrebari pir-
tilor sub form3d de interogator spre a explica
punctele nelimurite ale procesului; vor putea
pune, din oficiu, in desbaterea pirfilor orice
chestiuni cari duc la solufionarea procesului si
vor putea ordona, in marginile dispozitiunilor
legale pentru dovezi, toate misurile cari pot
limuri judecata, — dispozifiuni cari, in confor-
mitate cu art. 39, isi gdsesc aplicajiune si in
instanta de apel; prin aceste dispozifiuni se
viideste rolul si importanja desbsterii orale in
procesul civil, cici desbaterea ar fi o formali-
tate inutild dacd s'ar mirgini la simpla recitare
a coacluziilor pirfilor formulate in scriptele lor,
fard ca pirtile s aibd posibilitatea si-si adap-
teze in mod reciproc aceste concluzii si fara
ca instanfa sd aibd facultatea de a interveni in
discujivnea pirfilor spre a ldmuri chestiunile pe
cari pirfile au omis si le explice si spre a
conduce desbaterile astfel, incit ele :4 poata
servi ca o bazd sigurd pentru solulionarea liti-
giuluij numai in felvl acesta se poate realiza
principiul c& litigiul frebue judecat in raport
cu normele juridice aplicabile in cazul supus
judecdfii; iar nu in raport cu concluziile
pdrtilor, cari adeseori; cu sau fdrd intentie,
omit si invoace normele si principiile de drept

aplicabile in speti; urmeazd deci c& afunci
cdnd pdrfile. rdspunziand chestiunilor puse in
discufiune, fie din oficiu, fie de cdfre parfea
adversd, isi expun punctul lor de vedere,
aceastd nu inseamnd cd ele sd servesc de mo-
tive sau de mijloace de apdrare nol, chiar
dacd acest rispuns nu a fost in prealabil comu-
nicat in scris, iar inferdicfia prevdzutd prin
art. 38 din leg. ecc. nu se poale referl decit
{1 cazul cdnd pdrfile la desbaferea orald a
apelului ar lnvoca noi ftemeiuri juridice si
incidente, formale sau materiale, pe cari le-ar
fi putut invoca prin cererea de apel sau prin
infampinare §i prin invocarea lor tardivd ar
pune pe adversar in sifuafiunea de a nu pu-
tea rdspunde;

Oriy in spet#, reclamanta apelantd, dupd
ce in cererea de apel a criticat concluzia Tri-
bunalului, c& partajul nu ar cuprinde o substi-
tutiune fideicomisard, ci o donafiune cu termen,
prin memoriul ei din 13 Decembrie 1938 con-
tinud si discute aceeasi chestiune, ardtdnd ci
acest act nu poate fi coosiderat nici ca un con-
tract de ereditate, incercénd asifel si aducd o
noud confirmare pentru solujiunea susjinutd in
fata primei instante, prin aceasta nu a invocat
un motiv now, ci a desvoltat un motiv invocat
in fafa primel instanfe; astlel dispozitiunea art.
37 din legea acc. nu-si poate gisi aplicaliune,
iar incidentul ridicat de périta intimatid este
neintemeiat

II. Asupra apelului declarat de reclamant:

Chesliunea ce se pune in prezentul litigiu
este dacd partajul incheiat de pirti la 20 Noem-
brie 1926 cuprinde o substitutiune fideicomisar#
si dacd daci da, atunci acest fapt atrage nuli-
tatea intregului partaj sau numai nulitatea par-
tiald a stipulafiunii respectives

Avénd in vedere cd Tribunalul, prin sen-
tinta atacald ca prezentul apel, stabileste i in
spetd nu poate fi vorba de o substitufiune fi-
deicomisard, intrucit o asemenea substitutiune
nu putea fi instituitd decdt de defunctul I, M.
prin aclul lui de ultimd voin{#; iar analizdnd
conditiile stipulate de parfi prin partsj, ajunge
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la concluzia ci partajul ar confine o donatiune
cu termen; astfel nulitatea invocatd de recla-
mantd in baza legii din 29 Martie 1926, prin
care s'au desfiintat fideicomisele si substitutiu-
nile fideicomisare, este inoperantd si deci ac-
tiunea reclamantei este neintemeiald;

Din starea de fap! necontestati de parti,
rezultd cd reclamania cu ocazia partajului are-
nunat in favoarea paritei, la dreptul de pro-
prietate asupra imobilului,ce potrivit test: men-
tului ficut de I. M. ii revenea ei, cu condifia
ca asupra acestui imobil si se intabuleze in fa-
voarea el dreptul de substitutiune fideicomisari;
adicd prin acest partaj reclamanta a renuntat
la dreptul de proprietate, grevat de uzufructul
viager al pirdtei, iar in schimb pirdta a insti-
tuit-o de erede, urménd ca acest drept si-i fie
asigurat prin inscrierea in carlea funduar3, ceeace
atrigea inlerdicfia de instrdirare si grevarc;
pirlile au denumit acest act drept substitufivne
fideicomisard; dacd s'ar accepta punctul de ve-
dere exprimat de Tribural in molivarea sen-
tintei sale, c& acest act nu ar fi o substifufiune
fideicomisard, infrucit nu a fost instituit
prinfr'un act de ulfimd vointd, ci prinir'o con-
ventie si s'ar considera drept dcpatiune, atunci
efectele acestui act juridic nu ar fi identice cu
efectele pe cari pérjile au avut intentia si le
producd prin actul lory cdci reclamanta in schim-
bul renunfdrii sale la dreptul de proprielate nu
ar primi deocamdati nimic, dreplul ei wrménd
sil se realizeze numai dupd decesul phrdlei; a-
cest drept rdméne lipsit de orice garan{ie reald;
ori prin convenfia parfilor s'a stipulat instiluirea
de posterede a reclamantei, drept care urma si
fie inscris in cartea funduard, ceeace insemna
restingerea dreptului de proprielate a paratei
prin interdicfia de instrdinare si de grevare s
prin interdictia de a dispune de acest imobil
- prin testament, efecte cari sunt cu totul altele
- decét in cazul cdnd actul ar fi considerat drept
- donatiune cu termen;

: Dar acest act nu intruneste nici elemen-
tele unui contract de ereditate, intruciit un a-
semenea confract nu impiedicd partea in libera
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ei dispozitiune, fiind liberd si-si instrdineze a-
verea, [drd ca partea favorizald si aibi la dis-
pozitie vreun mijloc pentru a cpri aceasta, iar
dreptul celui favorizat nu poate fi asigurat prin
Inscriere in carlea funduar#; spoi contractul de
ereditate este revocabil, firi o stipulafiune
contrard; in speti este necontestat cd pértile au
intentionat ca dreptul de proprietate al pédtei
si fie limitat prin inlerdicjia de grevare §i in-
strdinare, ca dreplul de succesiure al reclaman-
tei sd fie intabulat si ca drepturile transmise in
mod reciproc si fie irevocabile; deci actul jn-
cheiat de pir{i' nu poate fi considerat ca un
coniract de ereditate;

dealtfel, dupd cum a relevat reclamanla
prin memoriul ei din 13 Decemvrie 1938, aclul
nu ar putea fi considerat ca un confract de
eredifate nici pentru molivul ¢ nu infruneste
condifiile formale prescrise prin art. 33 din
legea XVI din 187s;

actul incheiat de parli nu poate fi consi-
derat nici ca o donafiune ,mortis causa®,
infrucat prin actul pirfilor s'au stipulat pres-
tafiuni reciproce;

dar daci actul juridic incheiat de pérti
nu intruneste elementele unei donatiuni cu ter-
men, a unui contract de creditate saua unei do-
natiuni ,mortis causa”, tot alit de adevirat este
cd elnu intruneste formal nici conditiunile unei
substitufiuni fideicomisare, nefiind instituit —
dupd cum a stabilit si Tribunalul — printr'un act
de ultim¥ voin{4; dar examinind efectele
acestui act, se va putea stabili cid ele sunt
identice cu acelea ale unei substitutiuni fidei-
comisare; intr'adevdr, pirfile, prin partajul lor
au recurs la o fictiunes prin acordul lor au
renunfat la impirtirea averii succesorale astfel
cum era stabiliti in testament si au recurs la
formula substitujiunii fideicomisare, ca si cand
aceastd substitujiune ar fi fost instituitd prin

voinfa testatorului; efecfale pe cari pér-
file auintenflonat sd le atribue conventiei
lor fiind identice cu efectele unei substifu-
fiuni fidelicomisare, urmeazd c¢3 acest act
impdrtaseste soarfa substitufiunilor fideico-
misare.
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Avand in vedere cii prin art. 1 al legii
din 27 Martie 1926 s'a desfiinfat institujiunea
substitufiunilor fideicomisare sia fideicomisel.r
previzute in legile in vigoare in Transilvania
si- Bucovinaj

C4 substitutiunile fideicomisare in legisla-
tiunea roménd erau inlerzise prin art, €03 din
c. c. potrivit cdruia ,substitutiunile sau - fidei-
comisele sunt prohibite; orice dispozifiune
prin care donatarul, eredele ipstituit sau legata-
rul, va fi insircinat de a conversa si remite
la o a treia persoand, va fi puld, chiar in pri-
virea donatarului, a eredelui numit saua ,lega-
tarului®

C# prin interzicerea substitutiunilor fidei-
comisare leguitorul a intenfionat sa redea
liberei circulatii bunurile cari prin aceasti
institutiune erau inalienabile, indiferent cé
aceastd institutiune a luat nastere printr'un act
de ultimi voin{d sau printt'o conveniie;

Ci deci, in spel#, stipulatiunea din partaj
— prin care s'a instituit substitujiunea fideico-
misari si prin care imobilul din litigiu a deve-
nit prin acordul pirtilor inalienabil, — esfe nuld;

Urmeazi si se cerceteze dacd nulitatea
stipulaliunii privitoare la substitufiunea fidei-
comisard atrage nulitatea intregului partaj
sau numai a stipulatiunilor respective, rdmé-
nand neatinse celelalte dispozitiuni din partajul
incheiat de pérti.

Potrivit dispozi{iunilor art. 1 alin, II al
legii din 27 Martie 1920, actualii titulari ai
averii fideicomisare devin proprietari in condi-
tiile dreptului comun.

Bazatd pe aceste dispozifiuni, périta a
cerut si se constate nevalabilitatea substituirii
reclamantei, si consacrarea pérftei ca proprie-
tard conform dreptului comun.

Avénd in vedere cd dispozijiunile alin. Il
ale art. | din legea din 27 Martie 1926 se a-
plici numai cu privire la fideiccmise, aceasta
rezults din textul clar al legii, iar prin analogie
nu s'ar putea aplica decat 1a substi tutiunile fidei-
comisare cari isi au originea inir'un lestament;
cici daca testatorul, prin dispozijiunea lui upi-
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laterald a instituit o substituliune fideicomisaré,
esle necontestat ci in procedura succesorald ju-
desiitorul va trebui sd predea succesiunea fara
% ia in considerare substitufiunea; o aszmenea
solufiune este conformd cu regula cé pulitatea
upei dispozifiuni testamentare, nu poate si
atragi nulitatea intregului testament; atunci
insd cénd substitujiunea fideicomisard a luat
nastere printr'un contract, urmeazi a se aplica
normele generale cari reglementeazi contractele;

Avind in vedere cd printr'un contract
fiecare parte se obligd, tinind seama de folosul
ce-l realizeazi prin executarea prestaliunii ce-
leilalte parti; dacd una din pirti nu-si executd
obligatiunea atunci obligatiunea celeilalte pirti
rAméne fird cauzd; stipulajiunea unei prestatiuni
imposibile sau ilicite atrage nulitatea intregualui
contract, cdci altfel obligatiunea celeilalte parti
ar rimane fird cauzd; '

In speld, stipulaiunea prin care parita a
{nstituit-o pe reclamantd ca posterede fiind nuld,
prestatiunea pérétei nu s'a putut execula; ur-
meazd de aici c# prestajiunea reclamantei, de
a fi renuntat la dreptul de proprielate a rémas
o obligatiune fard cauzij astfel nulitatea primei
stipulatiuni atrage nulitatea intregului partaj;

Aceasti nulitate desfiinfeazd pattajul chiar
din momentul in care a fost incheiatls astfel ci
intabularea dreptului de proprietate in favoarea
phritei se bazeazi pe un act care este nul dela
origine si deci urmeazd a se restabili in cartea
funduard starea anterioard;

Astfel actiunea de radiere se constatd a fi
intemeiatd 4

(C. de Apel Timigoara g, 1II. Dec. No. 1660 din
20 Decembrie 1938. Pregedintia d-lul Vasile M. Dimitriu,

consiller ; redactor di. Sabin Moldovan, consilier. Com-
plect de divergen{i.)

Opinie separata.

Subsemnatul difer de pdrerea majoritdjei Curgli
g sunt de opiniune a se respinge apelul reclamantei §i
a se confirma sentinfa Tribunalu'ui’l imis-Torontal sectia
iV-a cu No 985—1937, acordandu-i-se paratel cheitueli
de apel, pentru urmitoarele ;
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Motive:

I. Starea de fapt stabilitg §i expusi in sentinga
Tribunalului nu este contestats de niel una dintre pirf
gl deci urmeazi a fi acceptats sl de Curte, conform art.
507 din pr. civ.;

Il In fata primei Instante, cat gi prin petifiunea
de apel, reclamanta — in drept — s'a mérginit si In.
voace nevalabilitatea ¢ontractului de partaj succesoral
incheiat d2 pirti la 20 Octomyrie 1926, In fata nota-
rului public M. P. pentru motival ¢i ar cuprinde o
substitufiune fidelcomisary, instifujie care a fost des-
fiinfatd prin legea din 29 Martle 1926,

Este adeviirat cii legea din 29 Martie 1996, privi-
toare la desfiintarea institutivnii fideicomisare previzute

. de legile in vigoare In Transilvania gl Bucovina, prin
art. 1 i urm., a desfiinfat pentru totdeauna Instilufiunea
substitufiunilor fideicomisare si a tideicomiselor previ.
zute de legile tn vigoare in teriforiile suszise si cd prin
urmare orice act care ar cuprinde o atare Institufiune
este ab origine nevalabil ¢l pentru acest motir poate fi
Inval'dat pe calea Justilei:

Chestiunea care se pune fnsi e_te, daci confrac-
tul de partaj succesoral incheiat de pirfi cuprinde sau
nu o substitutiure fideicomisard tn sensul legilor tn vi-
goare 1n Transilvania, la care se refers legea din 20
Martie 1926 mentionstd mai sus;

In dreptul cutumiar aplicabil pe terltorul orasulul
Timigoara, unde a luat filn{d contraciul de parlaj, insti=
tutiunea substitufiei fideicomisare nu este reglementsig
prin vreun text de lege ca in dreptul civil austriac (art,
608}, ¢l pe cale de jurisprudents, conform cirefa, un
substitut nu poate fi numit decat de testator prinir'un
testament, de unde rezulti cd nu poate exista o substj-
tufiune fideiomisari daci aceea n'a fost instiluita prin-
Ir'un testament, cici singur testatorul este [n drept sz3
numeasc pentru succesiunca sa mai mulfi erezi, ca
aceglia sd mogteneascd unul dupd altul, deci siogur re-

- glementeazd ordinea succesiunei nu numai pentru cazul
mortil szle, cl gi pentru cazul mortii erezilor institui{i,
inflegdnd ci printr'o asemenea dispozitiune s restran gi
~ drepturile eredelui instituit obligAndu-1 i conserve a-
- verea mogtenitd pe seama eredeluj substitut, excluzand
astfel dela mogtenire pe eventualii descendenti ai erede-
loi instituit efe. ;

Aga fiind, in spe{d, nu poate fi vorba de existenta
~ unei substitutiuni fideicomisare §i prin urmare invali-
darea contrsctului de partaj succesoral, nu poate Il ad-
. misd pe temelul legei din 29 Martie 1928, pentru des-
 fiingarea fidelcomiselor.

: Hll. Este adeviirat cé, raportul ce s'a creiat inire
srezl prin contractul de partaj, seemnd foarte mult cy
ubstitutiunea fidelcomisard, totugi, in spefd nu se poate
vorbl de o substituiune fideicomisard, din moment ' ce
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nu festatorul I. M. a ficut acest aranjament, ¢l cei che-
mati la succesiune (a bara testamentulul, cu ecazia
desbaterei succesiunel; ori, erezilor le este peérmis ca
8} dispund asupra succesiunei esifel ca averea surceso-
rald si fie predati unuia dintre erezi gi =i fie asigurati
celuilalt erede pentru cazvl mortii celui dintdiu si con-
form jurisprudentei un asemenea aranjament se consi-
derd drept contract de mostenire fécut inire erezi si
trebue judecat in conformilate cu normele referitoare
Ia aceste contracte (vezi: St. Liday cod. clv. ausir, vol.
Il parg. 261) ;

IV. Contractele de mogtenire (ereditate) sunt va-
labile, in ce priveste cerinfele de form#, numal In eazul
daci sunt intocmite cu cerintele de formi p-escrise
pentru testamente (art. 33 legea XVI din 1876).

Ele pot fl atacate ca orice alt coniract (peniru in-
capacitate, pentru lipsa formaliti{ilor, peniru violent,
fraudd, erpare);

Prin cererea de chemare 1n judecats, raclamanta
8'a mirginit si sus{ind nevalabilitatea partajulul succe-
soral, numai pe teme:lul legii din 20 Martie 1926 refe-
ritoare la desfilntarea fideicomiselor gi cu mici un cuvint
n'a discutat posibilifatea unul contract de ereditale, care
n'ar fndeplini eerinfele formale conform art. 83 a legii
XVI din 1876;

Chestiunea, daci Instanja poate invalida un con-
tract pentru alte motive decat cele arftate In cererea de
chemare in Judecats, este in legh urd cu legea accele-
riril judeci{ilor;

Pofrivit art, 1 din cltata lege cererea de chemare
in judecatd va cuprinde — printre altele — indicarea
motivelor de fapt gi de drept pe carl se Intemeiazi ce-
rerea (lit, d.);

De asemenea, potilvit art. 33 lit. c §i d. din  ace-
iagi lege, cererea de apel va cuprinde mo'ivele de fapt
§i de drept pe carl se Intemeiazd apelul, mijloacele gl
probele cari se invoacd In susfinerea apelului:

Conform art 37 din cilata lege, apelantul care nu
a indeplinit cerinfele art. 33, va putea si complecteze
sau sd mod fice apelul s8u, cel ma’ tArziu la prima zi
de (nfitigare,

$iin fne, potrivit arl. 38, pirtile nu se vor putea
servi Inaintea Curfii de Apel de alte molive, mijloace
sau probe, decdt de acelea invoca'e la prima instan{d
sau ardtale in apel g! fntAmpinare, afard de eazul pre-
vizut de art, 14,

Din toate cele expuse mal sus rezultd, ci pirtile
sunt datoare si aduci In discufie toaie motivele de fapt si
de drept precum si toate mijloacele de apiirare gi pro-
bele de cari Infeleg s& se serveascd, prin insigl cererea
de chemare (n judecald sau — In caz de apel — prin
ceqerea de apel sau prinir'o cerere de complectare
[2aintatd cel mal farziu la pima zi de infitisare.

in spefd, chestiunea ds drept §i mijlocul de api-
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rare cd prin partajul succesoral ar fi luat filnd un con-
tract de eredilate care n'ar corespunde cerintelor formale
previzute de art. 33 a legii XVI din 1876 gl c& deci sl
din acest motiv pariajul e nevalabil, nefiind adus (o discu-
tiune in fata primel instanfe gl n'cl prin petitiunea de
apel sau printr'o complectare a apelulul la prima zi de
infitigare, ci abia prin scriptul (naintat la 13 Dec. 1938,
la ceeace parita s'a opus, sunt fardive gi au trebuit si
fie fnliturate ca alare.

Peniru toate aceste conslderatiuni, sont pentru
respingerea apelului gi confirmarea gentinfei Tribu-
nalului.

loan Popistiu,

consilier.

—~

\7§ ONORAR DE AVOCAT. DREPT DE
RETENTIUNE. Avocatul pentru onorarul
cuvenit nu are drept de retenfiune nici dupd
dreptul maghiar si nicl conf. art. 75 din
legea pentru organizarea corpului de avocafi,
asupra cambiilor ce i-au fost predafe de
client pentru a se folosi de ele ca mifjloc de
probi intr’o afacere juridicd, cu conducerea
cdreia a fost incredinfat. Art. 97 din legea de
org. corp. de avocafi.

In fapt : Reclamanta a chemat in judecatd
pe pardt pentru a fi obligat sé-i elibereze cin-
ci polite in valoare lotald de 1.000 000 lei, toate
semnate in alb de citre E. K. si girate C. H.
iar in caz contrar si fie contrins sd consem-
neze in depozit judecitoresc suma de Lei
1 000,000 , sustindnd c# pérdtul in calitate de
jurisconsult al ei in baza unei procuri ce i-a
dat, a fost incredinfat cu incasarea creantei
sale de 5.500.000 Lei si acces. contra deceda-
tului E. K. in care scop i-a predat toate polifele
cerute de el in valoare de Lei 5.500.000 j cd la data
de 21 Decembrie 1934, dup# ce piritul a denuntat
angajamentul, si prin aceasta raportul de man-
dat a incetat, desi invitat si restitue politele,
din acestea el a refuzat eliberarea celor pre-
tinse prin acfiunea de fald.

Prin inlimpinarea inaintati in cauzd pé-
ratul a cerut respingerea actiunii, rec unoscdnd cd

a avut in posesiuneasa cambiile aritate de rec-
lamantd in valoare de Lei 5,500,000 din cari
{-a restituit cambii in valoare de Lei 4.500.000
si ci a refiout lasine, pentrugarantarea privilegiu
lui shu avocatial cele 5 cambii fa valoare de Lei
1.000 000 cerute prin acfiunea de fatd. Prin
aceias intAmpinare, pirétul a ridicat in conira
reclamantei acfiune reconventionald pentru su-
ma de Lei 1.000.000, cu titlu de onorarii avo-
catiale pentru munca ce a depus in toate ches-
tiunile gratioase si contencicase in caria repre-
zentat pe reclamantd fafd de defun:tul E. K.,
precum §i fata de sotia acestuia, impreund cu
dobénzile legale si cheltueli de judecati.
Tribunalul prin sentinta No. 62 din 18
Iuoie 1936, in baza art. 180 pct. 3 al ult. com-
binat cu art 182 pr. civ. a pronuniat stingerea
procedurii, atat in ceeace priveste acfiunea
principald, cit si in ceeace priveste acliunea
reconventionala, stabilind competenta Judecé-
toriei de Muncd pentru judecarea acestor ac- -
tiuni.

In contra sentintei Tribunalului, inaintén-
du-se apel de ambele périi, Curtea de Age's
prin deciziunea No. 4036—936 din 5 Decem-
brie 1936 a respins ambele apeluri, confirménd
sentinta Tribunalului.

Aceastd deciziune fiind atacatd cu recurs
in casare, Inalta Curte de Casalie si Justilie
S. IIL, prin decizia No. 85 din 18 lanuarie 1938,
admiténd recursul reclamantei, si constatind cd
pentru judecarea actiunii principale este com-
petent Tribunalul de astatua in prim4 instantd
jar asupra actiunii reconventionale, Judeciitoria
de Munci, fiind vorba de onorar avocalial derivat
din executarea unui contract de munc#,a casat
decizia Curtii de Apel si a dispus trimiterea
dosarului aceleiasi instanje, spre o noud judecare.

Curtea de Apel procedind la onoud jude-
care » apelurilor declarate contra sentinei
Tribunalului, de data aceasta admite apelul
reclamantei, scoate din vigoare sentinta pri-
mei instante, si stabileste competenia Tribuna-
lului deajadeca actiunea reclamantei, acfiunea
reconventionald a paritului urménd a fi jude-
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catd de Judecitoria de Munca.

In drept ; Nu se contestid de piritcd de-
fine polifele a ciror restituire se cere prin ac-
tiune si cd aceste polife au ajuns in posesiunea
sa in baza calitdfii sale de avocatal reclaman-
tei, spre a le valorifica pe calea justitiei si ale

“inrasa,

Exceptiunea de retentiunea politelor invo.-
cati de pirit, pentru acoperirea onoraruluj siu
este nefondati deoarece, pe de o parte
baza dreptului de retentie invocat este preten-
fiunea din acliunea reconventionald, care —
dupd cum s'a aritat — nu poate fi discutati
in procesul de fa{¥, aceasti instan{d nefiind
competentd a statua asupra =zisei actiuni, iar
pe de alt¥ parte, atdt normele de drept in vi-
goare relalive la dreptul de retenfiune cat si
legea avocatilor invocatd in cavzid de citre
parat, nu sunt aplicabile in spe}d.

Intr'adevir conform normelor de drept
maghiar in vigoare, spre deosebire de cele pre-
vizute in codul austriac, dreptul de retenfiune

- existd intotdeauna daci existi si prestatiuni
conexe atat in raporturi de drept contraciuale
cat si in cele extracontractuale si anume chiar
$i in cazul cind una sau cealalts prestatiune nu
ar fi obiectul principalal contractului,

Insa asemenea prestatiuni trebuiesc si
aibdl o conexitate strinsi si dacZ una din aces~
te prestatiuni ou ar fi obiectul principal al
contractului sau al raportului de drept extra-

contractual, atunci aceasty prestafiune in tot

cazul trebuie neapdrat si derive din indeplini-

- rea celeilalte prestajiuni care face obiectul prin-
cipal al contractului say al raportului de drept
- extracontractual,

Printre aceste prestafiuni se enumira si
. cele derivate dintr'un contract de mandat si
astfel mandatarul este indrituit, ca pe cale de
exceplie, sa opund dreptul siu de retentiune,
‘dacd va dovedi ci dreptul la pretentiunea rec-
lamati de cdtre mandant na ar fi putut s& fie
- menfinut, sau nu ar fi putut lua fiingd, decat
numai in urma anumitor prestatiuni sau obli-
gajiuni din partea sa care i-au creiat dreptul

Fas
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la contrapretentiuni fajd de mandant si astfel
ou ar putea fi obligat la satisfacerea pretentiu-
nei rezlamite decit numai conditionat de sa-
tisfacerea contrapretentiunei sale din partea
mandantului.

In spefd reclamanta pretinde dela pérat
restituirea unor cambii semnate in albcari i-au
fost predate in calitate de avocat, mandatar,
spre a le improcesua, respective incasa.

Aceste cambii au ajuns astfel in posesiu-
nea pArdtului f&ri vre-o prestatiune sau obli-
gatiune din partea sa, cari pini in acel moment
si-i fi creiat dreptul la o contrapretentiune fati
de reclamantd; deasemenea, intrucit pérétul
era jurisconsultul permanent, plitit lunar, al
reclamantei, el nu a avut nici o cheltueald pen-
tru conservarea acelor cambii, care si-i fi cre-
fat dreptul la contrapretentiuni faii de recla-
manti.

Dacii aceste cambii ar [ luat fiintad si
ajuns in posesia pérdtului ca valoare, ori ca-
raclerul lor s'ar fi schimbat in favoarea rec-
lamantei in cursul executdrii mandatului in ur-
ma unor prestatiuni sau obligatiuni din partea
pirétulvi, desigur ci reclamanta nu ar putea si
pretindi restituirea lor dela parit decat pumai
dac ar satisface si contrapretentiunile paritu-
lui derivate din executarea mandatului, deoare-
ce intr'un asemenea caz dreptul eila preten-
tiune pentru predarea acestor cambiis'a niscut
numai in urma executirii acestui mandat; ori
cum in spefd fiind vorba de restituirea unor
cambii semnate in alb cari au fost predate p4~
ratului numai pentru a se servi de ele ca un
mijloc de probi la executarea mandatului, pen-
tru conservarea cirora pdratul nici nu pretinde
cd ar fi avut cheltueli, reclamanta este in drept
a pretinde restituirea lor oricénd si aceasta cu
cu atit mai mult, ¢ aceste cambii nefiind nici
improcesuate, se afli si de prezent la périt in
aceiasi stare in care i-au fost predate, paritul
neavind nici-un drept de retenfiune asupra lor,
urménd ca eventualele pretentiuni derivate din
executarea mandatului in general, si si le valo-
rifice pe calea unei actiuni separate,

— 201 —




REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

De altcum dreptul de retenjiune derivat
din executarea unni mandat dat unui avocat,
este si mai bine concretizat in art. 75 din le-
gea pentru organizarca corpului de avocali,
conform ciruia avocatul pentru onorarul cuve-
nit, fie in biza unei conventiuni, gcrise seu
verbale, fie conform tabloului onorariilor mini-
male intocmit de uniune, are dieptul de privi-
legiu asupra sumei sau averei mobile, conservaté
san intratd in patrimoniul clientului prin ser-
viciile prestate de avoczat.

In lumina acestui text de lege, pérdtul,
in calitate de avocat — mandatar al reclamantei
— fiind incredintat cu incasarea unor creanie
ale ei fatd de debitorul E. K. si primind dela
rezlamantd, in vederea executirei acestvi man-
dat, cambiile in alb din chestie, intrucat aceste
cambii nu au intrat in patrimoniul paratului
prin serviciile de avocat prestate de el pentru
ducerea la bun sfarsit a mandatului, ci ele i-au
fost ‘n:redintate din pirtea reclamantei numai
ca niste acte constatiitoare a existentei cre-
antei si pentru a-i servi ca mijloc de probd in
fata justitiel in vederea valorificirei pretenfiu-
nei reclamantei, nu poate fi vorba de nici-an
privilegiu asupra acestor cambii si ca atare
péritul, neavind nici-un drept a le retine, este
obl'gat in conformitate cu disp. art. 97 din
legea avocatilor si le reslituie reclamantei,
urménd ca pentru preleniiunea sa de onorar
s4 se judece eventual in cadrele unui proces
separat.

Asa fiind acfiunea reclamantei gisindu-se
intemeiatd urmeazi a fi admisd ca atare.

(Tribunalul Timig-Torontal s, 11l Comerciald Sent

Mo, 11 din 3 Februarie 1939 Preged ntia Dlul Alexandru
Eniu pregedinte, redactcr DI Eugen Chiovschi, judecidtor.)

77. CONTRACT Rezilierea in mod uni-
lateral, nu poate avea loc. Puncfafiunea fine
loc decontract definitiv, care fardsi nuse poxfe
rezilia prin voinfa uneia din pirfi. Recla-
marea indeplinirii obligafiunii.
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In fapt: Dia probele adminisirate, rezultd
c# paritul a incheiat cu reclamantul, un coa-
tract interimal de arend#, asupra unei masini
de treerat, peniru sezonul de treer, din wvara
apului 1038, contract ce indeplines'e toate
conditiunile legale valabilitatii lui.

Parétul refuzi darea in arendd a masinei
de treerat reclamantulu’, sub pretext cd recla-
mantul a refuzat semnarea unui nou contract
de arendi.

Reclamantul cere prin actiuce, drept
dauni suma de 40.000 lei, folosul de care a fost
privat, prin neindeplinirea obligatiunilor con-
tractuale, din partea péritului.

In drept: Conform normelor de drept in
vigoare, atunci cdad prin consimtidméntul ambe-
lor pirti, s'a fécut o promisiune din parlea
uneia din ele iar cealaltd parte a acceplat
promisiunea, in acest caz se nasle inte pirti
un contract, cdciy contract, sinonim cu conven-
tiune, este desemnarea acelor acorduri de
vointi, care au de scop de a da nastere la un
raport de obligajiune intre partile contractante.

Din notiunile generale, referitoare la con-
tracte, este cunosculd distinctiunea intre con-
tractele pur consensuale, in care forma inscrisu-
lui nu constitue de cit o probd preccnstituitd,
spre a se putea dovedi raportul in caz de
contestatiune si contractele solemne, in care
inscrisul, alcituit in forma cerutd de lege,
constitue un elemant constitutiv al insdsi acor-
dului de voinii.

Conventiunile legal ficute au putere de
lege, ceiace vrea si zic#, inzinte de toale, cd
raportul legat prin o convenfiune, are © pulere
obligatorle tot atit de puternicd, ca si raportul
creeat prin o dispozifiune imperativi a legii,
de unde rezultd ci acel raport obligatoriy std
in picioare, pe céit timp convenfiunea suobzistd
si ci numai legea care este atotputernici, sau
un nou acord de vointd, iotre aceleasi pirli,
poate face ca raportul si inceteze. In orice
contract, fie oneros, lie gratuit, fie asa zis sina-
lagmatic, vointa uneia din pirti, e neputin-
cioasi pentru a se sust-age prestatiunii ce-i
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esle impusi.

Ori analizdnd contractul din spetd prin
prizma dispozitiunilor de mai sus, el contine
intru totul condifiunile esentiale valabilitagi;
lui, si potrivit legii, el nu se poate anula prin
vointa unei s ngure pérti.

Motivel invocat de pérat, drept pretext

- al dezistdrii, anume ci reclamantul ar fi refu-
zat a incheia un contract scris ndefinitiv®, inca
nu-l indreptiteste si rezilieze in mod unilateral

- contractul depus la dosar, cu data de 11 Tulie
1938, care formeazi cel putin o punctualiune
obligatorie, cuprinzind {oate elementele esen-

tului de a semna un nou contract neputindu-se
- interpreta ci s'a dezistat dela afacere, ci este
- A se infelege in sensul ci el a considerat sufi-
- cient contractul provizorivy, stdruind in execu-
tarea lui,

In acest sens Negrea vo, III. pag. 41 si
Tl unde giisin c dacd aclul delinitiv nu ia
Miin{3, de exemplu una din pérti se codeste de
a face actul definitiv, punciuafiuvnea i va lua
locul; contemplati de pirti ca act provizoriu, ea
va deveni act definitiv; obligatiunile i dreptu-
rile pirtilor, se vor determina in vederea celor
cuprinse in punctuatiune; cd in baza punctuatiunii
U se poate cere obligarea celui recalcitrant
la incheierea actului definitiv ci numai indepli-
nirea obligajiunii stipulate in punctatiune,

Asa fiind, acfiunea de fafd gisindu-se
fondatd, se admite ca atare etc.

_ (Jud. rurali Dela, Sentinta No. 24 2—19 8 din 19
Decemvrie 1933, Preedinle §l redactor D-1 Mihai Gn,
Mugdtesc, jude-pregedinte),

i e

Gh. PENSIE ALIMENTARA DE SOTIE
0 pretinde dela primul sof, chiar cénd a
35t stipulatd pe fimp determinat, in caz de
emdritare a sofiei, constituie un act imoral
confrar legii — art, 93 legea matrimoniald,

In fapt : Partile, so} si sofie, fiind in di-

tiale ale unei convenliuni, refuzul reclaman-

$I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIAL £
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vorty la 8 Octomvrie 1936, in fata notarului
public Dr, A. M. din Timigoara au incheiat o
convenfiune, potrivit clreia reclamantul s'a
obligat si pliteascd paratei, incepdnd dela 1
Octomvrie 1936 pand la 1 Oct, 1941, cv titlul
de pensie alimentara 1800 Lej lunar, in primele
3 zile a'e fiecdrei luni, sub urmarea execuliei
silite. In caz de deces, obligatiunea va trece
asupra erezilor reclemantului. Reclamantul a
luat asupra sa §i suportarea cheltvielilor din
procesul de divorf. Pirita a acceptat obliga-
tiunile sotului declarind ci sub niciun titly,
altd pretentiune nu are si nu va avea fafi de
el. La 21 Decemvrie 1936, in fata aceluias notar
public, parita di o declaratie prin care con-
simie sd i se pliteascd pensia alimentard dupi
ridicarea la valoare de drept a sentinfei de
divort si in primele 10 zile ale fiecérei luni,
Divortul s'a pronuntat la 5 Aprilie 1937 si a
rimas definitiv, La 14 August 1937 périta se
recisitoreste cu A. N, P, Dela 1 Februarie
1938 incepind, reclamantul refuzi si achite
ratele lunare, Parita in baza actului notarial
cere §i obline ordonarea executiel silite im-
potriva reclamantului, care acumy prin acfiunea
introdusd, cere stingerea execuliei si a drep-
tului paritei la pensie alimentars,

fn drept: Martorul Dr, A. M., notar
public, dovedeste ci acty] notarial public din
8 Oct. 1936 confine adevdrata si neviciala
vonid a pirfilor, care ulterior n'a mai fost
schimbati, ciei declaratia unilaterals din 21
Dec. 1936 modifici doar termenul de plats,

Din conventia din 8 Oct 1936 — clireia
nici din punct de vedere formal nu j-se poate
imputa vreun viciu, cuprinsd fiind in act nota-
rial public — rezultd c& titlyl obligatiunii de
platd a reclamantulyj este acela de pensie alj.
mentard, cdci altfel ar fi si i se dea o falsy
interpretare, Ci n'a putut fi vorba la incheierea
acestui act de aranjarea altor chestiuni mate-
riale — asa cum susfine pardta — rezults si
din faptul c& la 10 Dec. 1932, tot prin act
notarial public, reclamantul a donat paritei
partea sa dintr'un imobil dig Timisoara in

— 203 —



sy
M

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN A

valoare de 175.000 Lei, ceace a avut drept
rezultat, ci in procesul de divort pdrata n'a
mai ridicat pretentiuni materiale. Rdméne deci
bine stabilit ci obligatiunea reclamantului si
dreptul pardtei, stipulate la 8 Oct. 1936, se
bazeazi pe titlul de pensie alimentard defini-
tivid de sotie, asupra céreia sofii pot conveni
liber, sotia putdnd chiar si renunfe la pensie.
Pirita insi nu a renunfat complect, dinsa si-a
stipulat dreptul ei pe un timp limitat de 5 ani.

Dreptu! de pensie alimentard al soliei se
bazeazi pe obligajiunea sofului de a se ingriji
de intretinerea sofiei, dar aceastd obligajiune
legald, in caz de desfacerea césitoriei gi re-
miritarea sotiei, trece asupra sofului din noua
ciisitorie, cici sofia nu poate io acelas timp s
fie intretinutd de doi barbati, de fostul si
actualul sof. Fostul sot fiind penlru déinsa un
birbat strdin, a primi intrefinere §i dela diosul
este un act contrar bunelor moravuri in cad-
rul institufiunilor noastre cu privire la organi-
zarea familiei. Aceastd situajie a avut-o in

vedere si legivitorul atunci cdnd prin art. 93
al legii matrimoniale a previzut ci obligatiunea
de iotrefinere a sofului inceteazd, dacli femeia
incheie o noui casdtorie. lata, dar, cd obliga~
tiunea reclamantului inceteazd si prin pulerea
legii. Obligatiunea lui réménea in wvigoare nu-
mai dacé pirita se recdsitorea dupd expirarea
termenului de 5 ani stipulat. Pirata insd recii-
sitorindu-se la data de 14 August 1937, deci
inaintea acestui termen dreptul ei la pensie
alimentari fatd de reclamant a incetat si astiel
la data de 27 Iulie 1938 pArita nu mai avea
piciun temeiu legal a cere execulie silitd im-
potriva reclamantului. Pentru aceste motive
actiunea este perfect sprijinitd pe art. 39 lit,
b din legea 54-1912.

{Judecitoria de pace IL. urbana Timigoara, Sen-
tinta No. C. 683 1938, Presedinte i redactor Dl Dr.
Paul Stanimir, judecitor.)

Notd: Sentinta a fost confirmatd de Trib, Timig-
Tor. Seclia 1ll-a, prin sentinta civ. 2377 din 9 Nov.
14938,

it, PROCEDURA CIVILA

9. CHEMAREA IN JUDECATA A
STATULUL. COMPETENTA. Conform art. 23
pr. civ. transilv., competinfa generald a insti-
tutiunilor ce sunt sub administrafiunea Sta=
tulul, este determinatd de sediul autoritafii
chemati a le reprezenta si apdra in justifie.
Statul fiind chemat in judecatd prin Minis-
terele respective, aceslea au a fi reprezentate
prin autoritdfile competente a le apdra,
adicd prin servicille de contencios, care avan-
du-si sediul, in teritoriile ardelene unile,
conform ordonantei Nr. 26000922 M. ]., la
Cluj §i Arad, acfiunea esfe bine inainfatd
la Tribunalul unde se afld sediul regional al
Contenciosului Ministerulul acfional §i aceste
dispozifiuni nu sunt modificate prin arl. 27
legea avocatilor publici.

Firma B. si Sz. a intentat acliune inaintea
Tribupalului Cluj Sectia I a, in contra Statului
Roméin reprezentat prin Ministerul Apérérii Na-
tionale pentru a i-se reslitul 0 suwmi de 92,280
lei.

Tribunalul a admis actiunea, iar Curtea
de Apel Cluj Sectia I-a, a respins apelul ficut
in cauzd de recurent.

Pentru a decide asifel, instania se ocupl
in prealabil de incidentu] de incompetinji ridi-
cat de recurent — prin care se susline ci re-
curentul trebaie citat in Bucuresli si procesul
trebuia judecat inaintea instantelor din capitala
{arii, unde isi are sediul central Ministerul re-
curent — incident pe care il respindge pe mo-
tiv c#i, potrivit ordonanlei Nr. 26.000 din 1922
a Ministerului de Justitie, Directia Generald
din Cluj, procesele contra Statului pot fi intro-
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duse acolo unde existd un contencios regional si
in Cluj existidnd un asemenea serviciu conten-
cios, acfiunea de fati bine a fost introdusi la
Tribunalul Cluj; X nici din art. 10 legea pentru
organizarea Ministerelor, nici din art. 27 din
legea Corpului de avocali publici — care se
ocupid de felul cum se indeplineste procedura
fati de Stat si reglementeazi competinta jude-
citoriilor de ocol in procesul in care figureazi
Statul ca parte — si nici din vre-un alt text
de lege nu rezulti ci statul nu poate fi chemat
in judecati decAt numai inaintea instantelor
judecitoresti din Bucuresti.

In fond, Curtea de Apel eostati cfi recu-
rentul define, in adevdir, f&rd nici un titlu
suma pretinsd de intimatd si deci, el urmeazi
a fi obligat s o restituie.

In drept; Prin motivele de casare se sus-
fine ci instanla de apel a comis o violare a
art. 19 si 23 proc. civili, o gresits interpretare
a art 10 legea pentru organizare Ministerelor
si art. 27 din legea avocatilor publici, un
exces de putere si o nemotivare atunci cénd
nu si a declinat competinfa in favoarea instan-
lor judecitoresti dela sediul Ministerului recu-
rent.

Potrivit dispozifiunilor art. 23 proc. civ.
transilv. competinta gdenerald a Institutiunilor
ce sunt sub administratiunea Statului, este
determinatd de sediul autoritifii chematd a le
reprezenta si a le apira in justitie.

Statul fiind in toldeauna chemat in jude-
catd prin Mipisterele respective, care potrivit
dispozitiunilor susmentionate, au a fi reprezen-
tate prin autoritifile competente a le apéira in
justifie, adicA prin serviciile lor de contencios
gi aceste servicii avAndusi sediul, in ce priveste
teritoriile foste sub stdpdnirea maghiard, con-
form ordonantei Nr. 26,000 din 1922 a Minis-
terului de Justitie, Directia Regional, la Cluj

~ gl la Arad, urmeazi ci acfiunea de fatd a fost
~ bine intentatd

la Tribunalul Cluj, unde se
afli sediul regional al Contenciosului Minis-

- terului actionat.

In ce priveste art. 27 din legea pentru

—

organizarea Corpului de avocati publici — re-
feritor la citare, actele de procedurd si comu-
niclirile adresate Statului — acest articol nu
schimbi competinta, astfel cum ea a fost fixat¥
prin textele de lege mai sus aritate gi prin or-
donanta Nr. 26,000 din 1922, ci introduce nu-
mai, o supraveghere a autoritdtii centrale asupra
tuturor proceselor.

Asa dar, nu poate fi vorba in spefs, din
acest punct de vedere, de vre-o violare de
lege, gresild interpretare, nemotivare, sau de
vre-un exces de putere si prin consecin{i mo-
tivele de casare devin nefondale, iar recursul
trebuie respins.

(Cas. I. Dec. Nr. 1885 din 4 lulie 1938. Prege-
dintia d-lui f. Manu, consilier).

—_— =

80. JUDECATORI! DE ARBITRI. HO-
TARIRE. LIMBA OFICIALA. Limba oficiald
a Statulul Romén, este llmba romdneascd.
obligatorle pentru foate auforititile de orice
nafurd din Romdnia, cari funcfioneazd pe
baza unei legi in vigoare. Judecdtoriile ar-
bitrare din Ardeal flind institufiuni investite
de lege cu afribufiuni judecdtoresti, trebuie
sd judece si sd pronunfe hofdrarile fof in
limba oficiald a Statului, adicd in limba ro-
mand.

In conformitate cu art. 126 din Constitutie,
limba oficialdi a Statului romin este limba
roméineascd. Fatid de aceastd dispoziliune cate-
goric#, autorititile de orice naturd din Roménia,
cari funcfioneazi pe baza umnei legi in vigoare,
sunt obligate a intrebuinta ca limbi oficiali,
limba roméin&,

Judec#itoriile arbitrare din Ardeal, ca
institutiuni ale ciror hotdriri sunt controlate si
executate de organele Statului investite de lege
cu asemenea atributiuni, urmeazi, in conformi-
tate cu dispozitiunile citate din Constitulie, a
judeca i a pronunta hotiririle tot In limba
oficiald a Statului, adicd in limba roména.
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Pe de altd parte, procedura civild din
Ardeal prin art. 229 al, 1, cum si decretul Nr.
1 al Consiliului dirigent, previdd aceeasi normi,
cd trebue s fie intrebuinfati limba oficiald a
{rii.

In spetd se constati ci procedura de ju-
decats in fata arbitrilor, cum si hotirirea lor,
s'a dat in limba ungar#, si ca atare, fali” de
nerespectarea dispozitiunilor de mai sus, cari

sunt de ordine publici, hotirirea este isbiti de
nulitate.

(Cas. Ill. Dec. Nr. 844 din 11 Mai 1937. Prege-
dinia D-lul C. Crdciunescu, consilier.)

Notd : Spefe de natura celei de mal sus au mal
venit spre judecare in faja Inaliei Instanie, jar solu-
fiunile date in acele cauze, au fost aproape toate
identice cazului publicat.

Totusi Inalta Curte de Casatie si Justitie, in
Sectiuni Unile, prin deciziunea No 71 din 21 Now.
1935 publicati in Rev. Jurisprudenia Generali No.
B/1936 pag. 233 spefa 241 si in Pandectele Siaptdmanale
No. 8—9/1936 pag. 157 — intr'o spetd judecatd de ar-
bitrii sub regimul de aplicare al procedurii civile
romdne, in care desbaterile au fost {inute in limba
francezd, iar sentinfa s'a redactat in aceeag limbi, a
stabilit, contrar celor din speta de mai sus, cil prin
aceasta nu s'a violat art. 126 din Constitujia din
1923, si art. 86 din legea avocatilor din 1931 si nu s'a
cilcat nici o dispozitiune de ordine publici, Hindci
textul art, 341 din proc. civ. romdnd, permitind ca
arbitrii st fie si strdini, adicd de orice nafionalitate,
din aceastd dispozifie urmeazi Implicit, cid limba
ingtiduiti inaintea tribunalelor arbitrale, poate i si
alta decit cea romani.

Tindnd seama de principiul enuntat de Inalla
Instantd in Secfiuni Unite, si cid din interpretarea art.
768 gi 774 pr, civ. ard. nu rezultd ci sub regimul de
aplicare al acestei legi, parfile nu si-ar putea alege
arbitrii de nafionalitate striind, solufiunea spetei
reproduse putea si fie identicd celei datd in Sectiuni
Unite pdnd nu se va fi revenit asupra el.

ok
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8J. REVIZUIRE. PROBE NOI. Probele
fnvolfate prin cererea de revizuire frebuie sd
fie de asa forfd probantd, incdt instanfa com-

Red.

parandu-le cu probele administrate in pro-
cesul de fond, sd-gi poatd forma deplina con-
vingere cd probele din cererea de revizuire
sunt de naturd sd schimbe starea de fapt
anterioard stabllitd in procesul fundamental,
fard a putea cercefa si rdstilmdci probele
vechi. Art. 563 pct. 11 pr. cip. ard.

Desi instanta de judecatid este obligat a
admite in principiu o cerere de revizuire si
pentru cazul previzut de al. 11 din art. 563 pr,
civ., totusi scopul revizuirii in asemenea cazuri
fiind acela de a invalida prima hotérire, prin
stabilirea unei noui stiri de fapt, care s& dirime
pe acea stabilitd in prima hotirire, de sigur cd
probele invocate prin cererea de revizuire
trebue si fie de o asa fortd probantd, incat
instan{a de judecats, comparindu-le cu probele
administrate in procesul de fond, si poats si-si
facd deplina convingere cii probele din cererea
de revizuire sunt de naturd a schimba starea
de fapt anterioard stabiliti in procesul fur-
damental.

Pentru ddramarea stirii de fapt din pro-
cesul fundamenta), cu autoritate de lucru judecat,
instanja de judecatd, in darea solutiunii, nu
poate decéit si compare noile probe cu probele
administrate in procesul fundamental si si decida
daci probele din cererea de reinoire sunt de
naturd a schimba starea de fapt, dar nu si
reia vechile probe in cercetare si si le ristil-
miceascl, diudu-le alt inteles decit acela dat
prin  hotdrirea atacati in revizuire, cdci in
aceastd din urmi ipotezi calea de revizuire
s'ar transforma intr'o cale ordinard de refor-
mare, ceea ce de sigur ci n'a fost intenjiunea
legiuitorului, cind a creeat aceastd cale extra-
ordinard limitatd la cazurile enumerate si in-
griditd in probele aritate de lege.

{Cas, [Il. Dec. Nr. 1373 din 15 [unie 1938. Pre-
gidentia D-lui D. G Lupu, presedinge.)

82. CAMERA DE CONSILIU. Procedura
prev. de arf. 557 proc. civ. a fost modificatd
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prin art. 68 din legea lichiddrii datoriilor
dela 7 Aprilie 1934, numai pentfru cazurile
cdnd debitorii urmdrifi ar face cerere peniru
‘desflinfarea mdsurilor de asigurare si urma-
rire, luate pand la promulgarea acestei ul-
time legi.

In fapt; Impotriva incheierei Tribunalului,
prin care s'a respins apelul (recurs) urmiriilor,
acestia au declarat recurs, cerind casarea in-
cheerei pentru motivul de casare astfel formulat:

Jviolarea si rea aplicare a legii (art. 68
din legea pentru lichidarea datoriilor); exces de
putere”;

In desvoltarea acestui motiv urmdrifii au
sustinut, c& Tribupalul a violat dispozitiunile
art. 68 din legea pentru lichidarea datoriilor
agricole si urbane, cind a rezolvat apelul lor
in camera de consiliu, fard citarea pirtilor, a-
cestea fi'nd incunostintate numai prin afisare.

In drept; Dupd cum rezultd din hotirarea
aticats, aceasta a fost datd in camera de con-
siliu, fard citarea pdrfilor, conform dispozijiu-
nilor art. 557 din pr. civ.j

Avand in vedere ci procedura previzuld
de art, 557 din c. de pr. civ. a fost modificatd
prin art. 68 din legea pentru lichidarea dato-
riilor agricole si urbane numai pentru cazurile
cind debitorii urmariti ar face cerere pentru
desfiintarea misurilor de asigurare si de urma-
rire luate pinid la promulgarea acestei legi, ca-
zuri in cari procedura de drept comun; — poO-
trivit articolului susmenionat, — este modifi-
catd in sensul c#i, cererea se va judeca cu
citarea tuturor creditorilor urmiritori sau in-
tervenien{i, dar, in spetd, nu esle vorba de
misuri de urmirire luate pind la data promul-
- g#rii legiiy ci de o procedurd de urmirire in-
ceputd dupd promulgarea acestei legis astfel art.
63 din legea lichiddrii nu-si poate gisi aplicare
in speld, iar Tribunalul a procedat corect atunci
cénd a urmat procedura previzutd de dreptul
comun §

Deci motivul de casare invocat de recu-

renti se constatd a fi naintemeiat.

(Curtea de Apel Timigoara 3. IIl. Dec. No,
1806—3—1938 din 16 August 1938, Pregedintia D-lul
C. Sofirescu, consilier; redactor D-1 Sabin Moldovan,
consilier).

@ PENSIE ALIMENTARA PROVIZO-
RIE. Urmérire dupd desfacerea definitivd a
cdsdtoriei din vina sofiei. In cazul cand prin
sentinfa finald de divorf se stabileste wvino-
pdtia sofiei, obligafiunea sofulul de a-i plafi
pensie alimentard, stabilitd prinic'o hotdradre
provizorie, inceteazd, sentinfa finald avand

‘efect retroactiv.

In fapf: Prima instan{d admite actiunea
reclamantului si stinge execujia ordonatd contra
lui pentru incasarea pensiei provizorii, stabilita
in favoarea pdrdtei in cursul procesului de
divort. :

In drept: Chestiunea care se pune prin
apelul pirdtei este dacd sofia poate s urmi-
reasci pe soful ei pentru pensia provizorie,
stabilitd in cursul procesului de divorl, chiar
dac prin sentinta definitivd, clisitoria a fost
desficuts din vina ei;

Pentru solutionarea acestei chestiuni wur-
meazi a se cerceta care este caracterul juridic
al incheierii prin care se acordd pensia pro-
vizorie;

Avand in vedere ci atit art. 102 din legea
matrimoniald, cat si art, 674 alin. I. din c. de
procedurd civild previld cd instanfa va hotdri
provizoriu asupra intrefinerii sofiei;

Deci nu numai pensia are un caracter
provizoriu, intrucit se acordd numai pe o du-
rati limitatd, ci insisi hotdrirea are un caracter
provizoriu;

Din acest caracter provizoriuy, pe care
legea il atribuie incheerii prin care se ia mi-
suri cu privire la intrefinerea soliei, rezulld cd
efectele ei sunt supuse unei conditii rezolutorii,
anume ca prin sentinfa finald si se stabileascad
nevinovitia sofiei, cdci in principiu, solia nu
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are drept la intrefinere decAt numai daci viata
conjugald s'a intrerupt din vina sotuluij daci so-
fia atunci cAnd cere pensie provizorie este
scutiti de a face dovada vinoviitiei sotului,
aceasta nu inseamné c# soful ar fi obligat la
pensie, indiferent de vinoviifia sa, ci cd legiui-
torul, fiind vorba de o m#surd urgentd, a in-
feles si o scuteascd pe solie de sarcina aceslel
dovezi, prezuméndu-se cd soful este vinoval;
dary in cazul, cdnd prin sentinfa finald se
sfabllesfe vinovdfia sofiel, aceasti prezumtie
este inldturatd si atunci obligafiunea sofului,
stabilitd printr'o hotdrare provizorie, ince-
teazd, senlinfa finald avdnd efect refroactiv ;

Fati de aceasti solufiune s'ar putea ri-
dica obiecliunea c3, misura luati de instants,
cu privire la intretinerea provizorie a sotiei, ar
putea fi zAd4rpicild prin ftergiversirile provo-
cate de sof, cari ar putea prelungi procedura
de urmirire pind la terminarea procesului;

Aceastd obiectiune esle de naturd pur
practics, care ar putea fi luatd in considerare
intr'o discufiune ,de lege ferenda”, insd nu
poate schimba intru nimic deductiunea juridici,
prin care s'a stabilit consecinfele ce decurg din
caracterul provizoriu al hotiirdrii prin care se
acordd pensia pentru durata procesului ;

Dealtfel, aceastd obiectiune nici din punct
de vedere practic nu este intemeiatd, intrucat,
pe de o parte incheerea prin care se acordd
pensia provizorie, potrivit dispozifiunilor art.
674 alin. V. din ¢. de pr. civ. este executorie
imediat iar pe de alti parte, prelungirea pro-
cedurii de urmirire nu ar putea profita decit
sofului nevinovat si atunci solia, a cirei vino-
viifie a fost stabilitd prin sentinta finald, nu se
poate plinge ci ar fi suferit vre-un prejudiciu
pe nedrept.

In spejd stabilindu-se ci procesul de di-
vorf a fost solufionat in mod definitiv, cAsitoria
desficindu-se si din vina péritei, acliunea rec-
lamantului pentru stingerea execufiei se con-
statd a fi intemeiatd si astfel Tribunalul, ad-
mifind aceastd actiune, a fdcut o justd aplicare
a normelor de drept;

Pentru aceste motive Curlea a respins
apelul parilei.

(C. de Apel Timlsoara S, IlI. Dec. No. 2033 din
11 Noembrie 1938, Presedintia dlui L Popistiu, consiliers
redactor dl Sabin Moldovan, consilier).

(82. LITISPENDENTA. Cauze pendinte
in fata a doud sectii ale aceluias fribunal, —
prima acfiune gisindu-se perimatd prin expi-
rarea termenului de frei ani de la ultimul
act de procedurd, fdrd sd existe o dispozifiune
a insfanfei luatd in acest senz, Se poale con-
stafa, incidental, perimarea acfiunei mai intél
inregistratd, cu atdt mai mult cu cat in proc.
civ.ard.aceastd excepfiune opereazd ope legis.
Respingerea incidentului de litispendenta. (art.
147 si 446 Proc, civ. ard.)

Asupra incidentului de litispendent ridicat.

Avind in vedere ci, potrivit art. 147 pr.
civ, wsub durata procesului intentat nu se poate
intenta un nou proces, pentru acelas drept, nici
la aceias instani#, nici la o alta®,

C4 pentru existenfa litispendentei se cere
0 intreild identitate intre ambele acliuni si a-
nume: de obiect, de cauz# si de persoane, —
ceea ce, in speldi, se gi constati.

C4, in al doilea rand, textal citat nu dis-
tinge daci a doua cerere in judecats s'a intentat
la aceiasi instantd sau la o instanta diferits.

Avénd in vedere insi ci prima acfiune a
reclamantului (dos. 247) in prezent e perimati,
intrucit au trecut mai mult de trei ani, socotii
din ziua scipirei termenului de desbatere, asa
cum prevede art. 446 alin. ult. pr. civ, ard., —
litispendenfa nu mai poate avea loc.

Desi perimarea n'a fost cerutd si nici in-
stan{a nu s'a pronunfat asupra acestei excepfiuni
in dos. 247, totusi Tribunalul apreciazi c#, in
situatiuni ca cea din spet, cind se opune litis-
pendenta intemeiatd tocmai pe motivul preexis-
tenfei unei actiuni similare, se poate constata,
incidental, ci prima cerere in judecald se gi-
seste perimatd, cu atit mai mult cu cat peri-
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- marea opereazd ope legis — si deci incidentul
cati a se respinde.

(Trib. Arad S. 1l. Sentinfa No. 171 din 8 Februa-
rle 1939. Presedinte sl redactor DI AL Alexandresci,
presedinte.)

NOTA

L In pr. civ. a vechlulul Regat (art, 110) ¢xistd
litispendentd ori de cAte orl douk Instante de judecati
- sunt legate prin una gi aceiagl acfiune.

Pe deoparte, pentru a se evita contraritfille de
hotdrarl gl pe de alta, in interesul unel bune adminis-
Ariiri a justitiel, evitdndu-se libertatea pe care gl-ar lua-o
un réclamant de a chema pe pArdt, penfru aceiagi cauzi,
In fata a dousi instante, legiuitorul fa apirarea pAratului
-astfel gicanat si-i permite ca, in limine litis (art. 14 L
accel) sl pe temeiul exceptiunei declinaloril a litispen-
dentei, si ceard desesizarea instantel din urmd.

3 Pentru existenta litlspendentel doctrina gl juris-
prudenta desvoltatd in jurul textului citat, pretind:

a) O Intreitd Identitate fntre cele dou¥ actluni.
de obiect, de cauzii i de persoane lucrind in acelagi
calltate.

b) Existenta concomilentds a cauzelor In fafa a
doud instante diferite si a clror competinid nu este
contestatd. (Japiot: Traif. élément. de pr. civ. et. com.,
‘Mo. 66%; Cddere: Trat, de pr. civ., No. 379)

Cu alte cuvinte litlspendenfa nu e posibili cAnd
cele doudl cauze sunt pendinte in fata a doudl sectil di-
ferite ale aceluiag tribunal. Credem ci se Invoci In senzu]
acestel sustineri un argument de text gi anume: art. 110
alin. prim. pr. elv. rom. cere s se constate litispendenta
orl de cite orl cele doud cauze sunt pendinte [nalntea
«mal multor instante®, — e adeviirat, fird a enunfa ci
este instanfe trebue si fie gl diferite, dar [nsugl ter-
menul de ,instante®, utilizat la plural, lasi si se intre=-
vadd condifiunea ca instanjele si fie diferite, ceea ce
nu ar fi exazt, ca limbaj, atuncl cind (n discufiune ar
i doudl sectll ale acelulag fribunal, alcitulnd o singurd
Instanfi. C4 este aga, s'ar pirea cl o demonstreazi alin,
al treilea, acelag text, unde reglementindu-se situatiunea
tauzelor conexe, legluitorul precizeazd cd ,pirgile pot
cere intrunirea mai multor pricinl ce se afld (naintea
geelelagi insfanfe, sau instante diferite de acelag grad..*
Nu gtim dac¥ aceasid interpretare literald este
clenti pentru a justifica inexistenta litispendentei
Infre cauzele pe rol in fata a doud sectii diferite ale
acelulag tribunal, dar nu trebue s¥ pierdem din vedere
doud sau mal multe sectil, degi apar{inind aceluiag
rib nal, au oarecum o autonomie de judecatd — g'apoi
a se admite ci pricina poate fi luatd de la secfia ulterior
gesizatd gl trecutd la sectia mai intdi sesizatd, Inseamni
| 8¢ confunda pur gi simplu litispendenta cu conexitatea,
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cu toate consecintele ce decurg de alci: ltispendenia
se propune numal in [imine lifls; ea poate fl cerutd
numaide pdrit; in fine, ea constitue o chestiune de drept.

Se disculd apol dack, In ticerea legil, litispenden{a
exisld orl de cAte ori e vorba de instante de grad diferii.

O parte din jurlspruden{i sl doctrind considerd ci
litispendenta nu poate fl admisd decAt intre lustante de
acelag grad. [M. Lemes, noti sub sp. 75, Jurlspr. Gen,
1934 i cit: Cas. . 24 Marile 1898, Dreptul No. 35, 1898
Cas. Il 14 Marile 1907, Bul. Cas. pg. 470; Cas. L, 2538 —
29, Jurispr, Gen., 1930, Sp. 194; deasemenea Glasson sl
Tocileseu)

O altd parte din jurlsprudentd i docirini admit
s's'emul contrar, bazindu-se pe o argumeniare de text.
art. 110 pr. civ. rom., vorbind de conexitate, precizeazs
¢ ea e admisd [ntre instante diferite dar numai de ace-
lag grad, de unde rezulld, per a confrario, ¢i, de vreme
cé¢ In alin. prim,, unde se reglementeazi materia litispen-
dentel, o atare preciziune nu s’a ficut, in intenfiunea
legivitorului a fost si se admit4 litispendenfa chiar si
inire instanfe de grad diferit. (Jud. Cralova, ¢ de jud,
298 din 1927, Jurispr. Gen., 1928 Sp. 1711; deasemenea.
Garsonnet gi Mironescu; v. §i Lemeg, supra; Cddere, op.
sl loc. cil)

Un al trellea sistem admite c# instanta in grad
Inferior trebue s4 constate ci fafd de prima instanfi,
superioard tn grad, existd lucru judecat, In care caz, fie
cd suspendd, fie ci stinge procesul (Trib. Dotohoi, 1 Mai
1922, Jurispr. Gen. sp. 531, 1924),

¢) Ambele instante trebue si fie romane. Chestiu-
nea este discutatd Tn docirind gi argumentele diferd.

W
L]

S vedem acum care sunt lipsurile ca gl superlo-
ritatea pr. civ. ard. In materie.

woub durata procesului intentat — spune art. 147
pct, 1. pr. civ, ard. = nu se poate intenta un nou pro-
ces pentru acelag drept, nicl la aceias instanfa nici la
o alta (Lit'spendenta),”

Observim ci textul, — referindu-se la indentita-
tea celor dous actiuml, — o limiteazd numai la _acelag
drept®. latd cum explick aceastd notiune Kovdes M. cel
mai autorizat comentator al pr. civ. ard; _Dreptul este
identic cAnd se bazeazi pe aceleasi fapte jurldice gifor-
meazd, In aceiagl extindere, oblectul ambelor procese®.
Apoi: ,Condifia primordinalk a litispendenfei este iden-
litatea dreptului dedus in proces si a pirfilor din pro-
ces, (Pr. civ, nofa sub art 147).

Jurispruden{a conchide la fel: ,conditiunile stérii
de litispenden{s sunt: Identitate de persoane, identitale
de obiect gi identitatea drep'ului cavza) care Inteme-
lazd actlunea, adicd temeful juridic — §i prin aceasta
ge intelege faptul juridic sau material care comstitue
baza legald a beneficiului sau a dreptulul pretins prin
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actiune.® (C. Ap. Cluj, D. No. 2996, 15 Mai 1926 furispr.
C. de Ap. din Ardeal, 1926 pg.395; Jud. Bozovicl-Caras,
S. Nr. 1279—1934, Rev. Cerc. Jur. Bindfean, 1935, pg. 344.)

Aga dar si in legislajia ardeleand, existenta litis=
pendentei este condifionatd de aceiag Intreild identitate:
obiect, cauz#i i persoane. In ce ne priveste Insd, pre-
ferim delinifiunea clard pe care art, 110 pr. civ. rom.
o di litispendentei.

In schimb nu e controversal chestiunea constatiri
litispendefei cAnd cele doul cauze se gdsesc pendinte,
fie In fata aceleiasi instante, fle la instanfe diferite gi
aceasta rezulti limpede din termenil in care s'a redactat

art. 147.
Se va ridica dar, cu succes, aceasti exceptiune,

cAnd doudl sectii ale aceluiag tribunal sunt sesizate cu
una gl aceiagl cauzl, sau cind una din actiunl se afld
in curs de judecati in fata unui tribunal, iar a doua ce-
rere a fost introdusi in fafa altui fribunal,
Deasemenea, textul nu distinge dacid cele domd
instan{e sunt sau nu de acelag grad. ,C& in ce privegie
alegafianea opusi de reclamant privitor la caracterul re-
cursuluiiln e13are declarat in primul proces,aceasta cald a
fi privitdi fird valoare in spetd, textul art.147 pr.clv adr.
filnd categoric atunci cAnd vorbeste de cursul procesu-
lui intentat, prin care cuvinte nu se poate Intelege al-
ceva decAt ci, tot timpul cit un litlgiu este pendent
spre judecare in fata unei instanfe judecitoresli inclusiv
instanta supremd, adicd cit imp n'a intervenit o bold-
rhre definllivd, — in care sitvafiune se afli procesul In
discutlune, — nu se poate porni o nouli actlune iden-
tic ta totul®, (C, Ap. Timigoara 5. Il C. Il, 2757, 19
Mai 1934, Rev. C. Ap. din Ardeal, 1934 pg. 516).
In fine, in pr. civ.ard,, pentru constatarea litispenden-

tel, cal'ltatea partilor in ambele acfiuni, este indiferentd
s3ub durata procesulul pornit, pu se mai poate po

alt proces, peniru acelas drept; ¢i nu poate porni nicl

paratul, nlcl reclamantul, nici la acelagi Instantd nlci |
o alta®, (Exp. de motive sub art. 147; v. Papp si Bala
giu, Cod de pr. civ. din Transilvania, pg. 264.)

Inainte de aparitia celor doudl legi de accelerare,
pr.civ.ard.prevedea (art. 180 pct. 5) litispendenta prinire
exceptiunile,zise prohibitive, care vor trebui propuse de
ciltre parat ,mai [nainte de intrarea sa in proces®. Conf,
art. 181 ,exceptiunile prohibitive vor fi desbatute imediat
i deosebit de fondul procesului gl asupra lor se va de
cide prin sentintd®.

Cu toate acestea, dacd pAr8tul a omis sd 1idice
excepiiunea litispendentei mai inainte de a se inira in
fond, pr. civ. ard. apreciind cd ea rdmAne, oricum,
«Circumstan{di care impiedecd procesul®, impune instan
{el obligafiunea de a o ridica, din oficiu, in ori ce sta=
diu al procesului. (art. 180 alin, ull)

Consecinfa admitere! excapfiunel de litispendenfd
este stingerea (incetarea) procesulul, (art. 182}

In concluziune, cu rezerva unei singure lipse pe
care o putem imputa sistemulul procedura! din Transil
vania, aceea a inexs‘enfel unel def nitiuni limurite
litispendengei, — trebue si sublinlem in schimb, odatd
mai mult, precizunea cu care legiuitorul a iratat materia

_§i pentru aceasia a fost suficlent s facem un succint

studlu comparativ penfru a vedea ci o mulfime de
chestiuni, controversate in vechiul Regat, igi gisesc in
pr. clv. ard. o precisd reglementare,
Al Alexandrescu
Presedinte Tribunalul Arad

IIl. DREPT COMERCIAL

LY

85, CAMBIE. EXECUTARE. Legea cam-
biald din 1 lunie 1934 avdnd aplicafiune pe
intreg cuprinsul fdril, a abrogat foate legile
si dispozitiile anterioare privitoare la cambii
si bilete la ordin, astfel cd toafe cambiile se
executd numai prin invesfirea cu formula
execuforie.

Legea cambiald,care a intrat in vigoare lal Iunie
1934 si care are aplicatiune pe intregul cuprins al
tirii,prevede dispozitiuni cu privire la investirea
cu formula executorie,instanfa competinte precum
gi calea de atac la executare. Prin art. 112 din
mentionata lege previizindu-se cd sunt abrogate

toate legile si dispozitiunile antericare priv
toare la cambii si bilete la ordin, urmeszi ci
textele din legiuirile cari au fost in vigoare |
Ardeal si cari se referd la incuviinjarea exe
cutdrii, in baza cambiilor, astizi nu mai su
aplicabile, ci numai textele din noua lege cam
biald, si anume art. 61, care dispune cd toat
cambiile se executd prin investirea cu formul
executorie. .

Prin dispozitiunile art. 62 din noua leg
cambiald se prevede ci in conlra incuviin{dr
execuliei se poate face opozifie in termen
5 zile dela primirea somatiunii.

In spetd Curtea de fond conslatd -::ii
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pdiritii, in loc 58 uzeze de sceastd cale de atac

adicd si atace cu opozifiune execularea in
fermen de 5 zile dela primirea somatiunii, au
atacat executarea potrivit dispoz. din legea
executionald din Ardeal, dispozifiuni cari dupd
com s'a ardtat mai sus sunt abrogate.

{Cas. II. Dec. Nr. 121 din 4 Martie 1938. Prege-
dintia d-lui Th. Rady, consilier).

86. CAMBIAL, Cambia fiind un titlu ab-
stract, debilorul cambial daforeazd in baza
lui, iar dacd o datorie de drept comun se
fransfoarmd in datorie cambiald, se opereazd
0 novafiune. Aplicafiune la legea lichiddrii.

In fapf: Reclamantul a cerut si obfinut
un mandat de platd cambial pentru suma de
8500 lei cap. si acc. contra pardtilor cari prin
petitia aflitoare la dosar au cerut restringerea
iceluia in conformitate cu legea de asanare
motivind ci sunt debitori agricoli, ci datoria
'a ndscut inainte de 18 Decembrie 1931 si
prin emiterea biletului la ordin ei nu auv inteles
¢ facdl vreo novatiune ci s dea ecreditorului
reclamant numai o garaniie.

~ Conform dosarului execufional No. G-
3365 —1933 urmitorul Dr. M. N. a fixat lici-
ie imobiliard penlru incasarea creanfei sale
de 12500 lei proveniti din onorar avocatial,
ar urmiritii co o zi inainte de {inerea licitatiei
-au dat urmdritorului un bilet la ordin pentru
aceastd sumd cu scaden{a la 13 lunie 1934.
Urmiritii inainte de improcesuarea bile-
jului la ordin au achitat 4000 de lei deoarece
gonform legii de converziune din 14 Aprilie
033 datoria lor a fost exceptald dela asanare.
~ La 7 Aprilie 1934 intrdnd in vigoare ac-
iala lege de asanare care nu excepleazd nici
nfele de onorar, urmiritii nu au mai platit
ma trecutd in biletul la ordin ci depurind
mai ratele de plati au cerut si fie impirti-
i de beneliciile legii de asanare.

~ In drepf: Din cele de mai sus reesi in

)
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mod neindoelnic cd intre pirf{i a intervenit o
novatiune prin schimbarea cauzei datoriei, cdci
novaliunea se poate produce nu numai prin
schimbarea creditorului, a debitorului ori a o-
biectului obligatiei ci si prin modificarea cau-
zei, iar in speta de fa{d, emijindu-se cambia
improcesuald; urmirifii au incelat de a i da-
tori pe baza sentinfei prin care au fost obli-
gati la plata sumei urmirite gi au devenit da-
tori in baza biletului la ordin, care fiiad un
titlu abstract, acesta din urmi constituie cauza
obligatiei lor.

Dar si in afari de aceasta, nu suferd dis-
culie céi prin sistarea procedurei de licitatie si
prin emiterea biletului la ordin din proces,
intre plrli a intervenit o injelegere relativ la
plata datoriei {ixindu-se atat suma cét si ter-
menul de plati, care injelegere incheindu-se
sub regimul legii de converziune din 13 Aprilie
1933; nu era legatd de nici-o form# si intru-
ciit conform dreptului comun conventiunile refe-
ritoare la obligatiunile bénesti pot [i incheiate
si verbal, intelegerea plir{ilor este valabildi in
conformitate cu art, 74 din Legea Conversiunii
din 7 Aprilie 1934,

Faptul ci urmdritii la data incheierii con-
venfiunii, respectiv in momentul emiterei bile-
tului la ordin, nu beneficiau de prevederile
legii de asanare in vigoare, n'are importanid.

Motivul invocat de urmiriti cd biletul la
ordin s'a emis numai pentru garapfarea sumei
urmirite este cu totul neverosimil deocarece
creanla wurmdritorului a fost deplin asigurata
prin ipetecile execufionale asupra imobilelor
urmiritilor si astfel urmaritorul nu avea nici o
nevoe de vreo cambie de acoperire, céici daci
tinea licitatia putea si-si incaseze toald creania.

Pentru aceste motive judecitoria a respins
cererea de asanare.

(Judecitoria de pace rurali Buteni Jud. Arad.
Cartea de judecatd No. 1150—1935. Presedinta si re-
dactor Dr. A. Panigay, judecitor).
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IV. DREPT PENAL SI PROCEDURA PENALA

87. PARTE CIVILA.APEL. In cauzele de
compefinfa Tribunalului, vdtimantul consti-
tult parte civild, poafe atdca cu apel si in
privinfa pedepsei sentinfa de achitare a Tri-
bunalului, dar numai dacd cauza a fost pusd
in curgere printr'o acfiune directd, iar con-
cluziunile Ministerului public au fost pentru
achifare. Art. 460 pr. pen.

Cind inculpatul este achitat pentru lipsa
unuia din elementele {infracfiunii, instanfa
este obligafd sd se pronunfe si asupra despd-
gubirilor cerute de parfea civild.Arl.8 pr.pen.

In fapt: Contra sentintei Tribunalului
prin care inculpatul a fost achitat' in baza art.
4.1. pt. 3 Pr.pen. Carol II, de sub acuzarea ri-
dicatd in contra lui prin rechizitorul Nr. 4891
din 6 Mai 1938 al Parchetului Trib. A. pentru
delictul de gestiune frauduloasd prev. si ped,
de art, 539 C, p. Carol I, — reclamanta con-
stituitd parte civild;, in termen legal a ficut
apel si a cerut reformarea sentintei si condam-
narea inculpatului pentruacel delict i obligarea
lui la plata sumei de 22601 Lei, drept despi-
gubiri civile precum si la plata cheltuielilor de
judecatd penald.

Reprezentantul Ministerului Public a cerut
respingerea apelului ca inadmisibil, deoarece in
fata Tribunalului, reprezentantul Ministerului
public a pus eoncluziuni pentru condamnarea
inculpatului si astfel, in asemenea cazuri, con-
form art. 460 Pr. pen. Carol IL., partea civil
nu are drept la apel, iar in ce priveste despi-
gubirile civile de asemenea a cerut respinge-
rea apelului deocarece inculpatul fiind achitat
in baza art. 4. L. pt 3. Pr. pen. Carol Il., potri-
vit art. 8 alin, IL. pt. 4. din aceias procedurd
instanta nu poate condamna pe inculpat la des-
pdgubiri.

In drept: Din examinarea dispozitiunilor
art. 457 gi 460 Pr. pen. Carol II, rezultd c#,
legivitorul face deosebire intre apelurile decla-
rate in cauzele de competinfa judecitoriei si
cele de competinta Tribunalului.

In ce priveste apelurile declarate in cau-
zele de competinta judeciloriei, art. 457 pre-
vede c#i, apelul declarat evocd inaintea tribu-
nalului, in ce priveste partea apelant, intreaga
cauzd, chiar actiunea penald, investind tribuna-
lul cu dreptul de a se pronunta si asupra pe-
depsei, [Ard si facd vreo deosebire daci cartea
de judecatd a fost achititoare sau condamna-
toare sau dacd apelul a fost declarat de partea
civild sau inculpat.

In ce priveste dreptul pirtii civile de 2
declara apel, in celelalte cauze, ce nu sunt de
competinfa judecétoriei, art. 460 Pr. pen, Carol
IL. il restrange numai la interesele sale civile,
cu exceplia acelor cauze in care tribunalul a
pronuntat o hotiirire de achitare, iar cauza a
fost pusi in curgere printr'o activne directd si
concluziile Ministerului public au fost pentru
achitare, in care caz Curtea, in urma apelului
pirtii civile este investitd cu dreptul de a se
pronunta si asupra pedepsei.

Avénd in vedere, cd infractiunea dinspe-
{4 este de competenta Tribunalului, iar actiunea
public a fost pusdl in curgere prin rechizitorul
parchetului tribunalului A. si afard de aceasta,
concluziunile Ministerului public au fost pentru
condamnare, de aci rezulti, in sensul art. 460
Pr. pen. Carol Il. ci apelul parfii civile, in ce
priveste cererea de a se reforma sentinta tri-
bunalului i a se condamna inculpatul, este in-
admisibil.

In ce priveste partea apelului cu privire
la despéigubirile civiles

Aviind in vedere cd, potrivit art, 8 din
Pr. p. Carol 11, in caz de condamnare sau achi-
tare instanfa penald este obligati a se pronun|a
si asupra pretenfiunilor formulate de partea ci-
vild, afard de cazurile enumerale In mod limi-
tativ in alin. II, pt. 1—4 ale aceluiag articol.

In spet#, reprezentantul Ministerului public
si inculpatul au invocat cazul prevdzut de pt,
4 al art. 8 conform clruvia instanfa nu poate
condampa la despigabiri pe cel achitat, cfnd
faptul desi imputabil nu cade sub prevederile
niciunui text de lege penald.
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Avidnd in vedere c¥, prin sentinfa alacat,
tribunalul achitd pe inculpat in baza art. 4 pt.
I. 3 Pr. pen. Carol II, iar pentru a ajunge la

aceastd solufie constatd in fapt cd, inculpatul in
calitale de presedinte al primei societdfi de
vindtoare din S. nu a convocat adunarea gene-
rali dupi cum se prevede in statute nici n'a
dat sncoteald asupra sumei de 21,601 Lei si in
Jluna Martie 1938, din aceastd sumd a trimis
20.000 Lei Ministerului Agriculturii i Dome-
niilor, iar restul de 1601 Lei il mai are asupra
sa pe care-l fine la dispozifie; cd, suma de
20,000 lei a trimis-o Ministerului ca o donatie
in urma obligatiunei prevdzutid in art. 48 din
statute care dispure ci, averea scciet{ii afla-
toire in momentul disolvdrii urmeazd a se virsa
la Ministerul Agriculturii si Domeniilor Direc-
tiunea vinitoarei; cd, societatea uvrma si se
dizolve in cursul anului, pentrucd arendarea te-
renului de vénat al socielédlii a expirat ulterior
dateil trimiterii sumei de 20,000 leij ci, asifel
fiind, motiveazd tribunalul, desi la apareni{d in-
culpatul pare a fi cauzat dauni materiald socie-
tatii, totusi fapta lui nu intruneste elementele
constitutive ale deliciului de gestiune frauduloa:d
sl nici ale altui delict, deoarece unul din ele-
mentele constitutive ale deliciului de gestivne
frauduloass si anume reaua credintd lipseste.

Din aceasts stare de [apt rezulld deci, ci
inculpatul a fost achitat, pentrucd unul din ele-
mentele infractiunii lipseste.

Considerdnd c#, in sensul art. 8 pt. 4 Pr.
pen. Carol Il este exact cd instenfa pu poate
condamna la despdgubiri pe cel achitat cénd
- faptul desi imputabil, nu cade sub prevederile
 niciunui text de lege penald, principiu care insi
nu se aplici atunci cdnd inculpatul a fost achitat
pentrucd, unul din elementele infractiunii lip-
- geste, cazuri de achitare ce sunt previzute deo-
potrivd in art. 4. p. I. pct. 3 pr. p.

' Asa filnd si cum excepliile sunt de stricld
interpretarz, iar intre aceste exceptii nu figu-
‘reazi si cazul previzut de art. 4 p. [ pet. 3
teza doua pr. pen. Carol II — cénd achitarea
pronuntid pentru lipsa unuia din elementele

infracfiunei, cum e cazul din spel, — rezulli
cd, prima instan{d achitdnd pe inculpat, in con-
formitate cu art. 8 alin. I. Pr. pen. Carol IL
trebuia s se pronunfe si asupra despagubirilor
civile cerute de partea civili.

Ori, asa fiind, rezvlld, ci apelul partii ci-
vile in partea referitoare la despigubirile cerule
este admisibil in prineipiu,

(C. de Apel Timigoara S. IV, criminald. Dec. No.
8 din 11 Ianuarie 1939. Presedingia Dlui Agriccla fonescu,
consilier ; redacior DI, Sigfan feacy, consilier.)

88. REVIZUIRE. Art. 499 pct. 4 p. p.
C. ll. Hotdrarea de condamnare rdmasd defi-
nitivd poafe fi revizuita in favoarea condam-
natului, pe baza unor fapte sau probe noi, ce
nu i-au fost cunoscute cu prilejul primei con-
damnirli. Imprejurdri de fapt survenite dupa
ce hotdrdrea de condamnare a rdmas defini-
fivd nu pot forma obiectul unei cereri de re-
vizuire,

In fapt: lnculpatul M. F. a fost gisit vi-
novat si condamnat la un an inchiscare corec-
tionald, 2000 lei amendi si la 2 ani interdicjie
corectionald, pentru delictul de insel&ciune pre-
vizut gi ped. de art. 549 alin. 1 ¢. p. C IL
combinat cu art. 3 din acelssi cod, comis prin
faptul ci in luna Aprilie 936, cu scopul de a
objine pentru :ine beneficii materiale injuste, a
indus in eroare pe reclamanta viid. A. B. [dcénd o
sd creadd drept adevirale fapte mincinoase, cd
anume dénsul avind trecere pe liogi un fune-
fionar superior din Bucuresti, poate s& obfind
pensia ce se cuvine acesteia dupd soful ei de-
cedaf, obtindnd dela reclamantd suma de 2400
Jeiy cu care a fost pdgubitd, mai fiind obligat
gi la plata sumei de 2500 lei despaigubiri civile,

Sentinta Tribunalului a fost pronuntatd in
lipsa inculpatului si i-a fost comunicat conform
dovezei aflatd la dosar — fila 28 — la 12 Sep-
tembrie 1938, dupid care rdménfind definitiva
prin neapelare, cum se constatd prin referatul
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Tribunalului din 1 Noembrie 1938, s'a luat mé-
suri de executare emilindu-se mandalul de
arestare,

Prin petitia inreg. la 26 lanuarie 939 con-
damnatul a ficut cerere de revizuire pe baza
art. 499 pct. 4 p. p. C. II, pentru a fi achitat
de penalitate, invocind in sprijinul cererei ur-
mitoarele motive:

Ci in indeplinirea insircinfirei ce si-a
luat-o fati de reclamantd, a predat avocatului
B. chestiunea procedurei succesorale, plitindu-i
400 lei si ci aceastd chestiune a fost arapjatd
la notarul public. C4 a angajat pe E. L. spre a
face demersurile necesare la Casa Generald de
Pensiuni, unde a trimis copiile dupi actele pro-
curate, iar la 3 luni dupd inaintarea actelor,
s'a comunicat ci cererea reclamantei referitoare
la objinerea pensiei a fost respins#, pentru mo-
tivul ¢ nu a trdit cu soful ei pind la moartea
acestuia fapt care a fost comunicat si recla-
mantei. Cd sentinfa in procesul de fond s'a
dat in lipsa inculpatului, fiindc# a fost bolnav
si nu s'a putut prezenta la dezbatere §i pentru
a dovedi cele susiinute prin cererea de revi-
zuire, propune mai multi martori, anexénd si
actele de care se serveste.

Tribunalul T.T, prin sentinta din 21 Februa-
rie 1939, a respins cererea de revizuire, moti-
vind cd nu intruneste conditiunile previizute de
art. 449 pct. 4 p p. C. 1I, deoarece probele si
actele invocate de condamnat in sprijinul cere-
rei de revizuire, nu sunt din acele necunoscute
de ddnsul in momentul cind a fost judecat si
condamnat si descoperite ulterior oondamnitii,
ci sunt din acelea care s'au intimplat anterior
condamndrii.

In contra sentintei Tribunalului datd asu-
pra cererel de revizuire, condamnatul a decla-
rat apel.

In drept: In conformitate cu art. 499
alin. 1 si pct. 4 p. p. C. Il ce era in vigoare
la data cind s'a inaintat cererea de revizuire
in spetd, orice hotdrare de condamnare nesus-
ceptibild de a mai fi atacatdi pe vreo cale
ordinarfi sau extraordinard, poate fi revizuitd
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in favoarea condamnatului, cind s'ar descoperi
fapte sau acte ce nu au fost cunoscute cu
prilejul primei condamniri si dacd acele faple
sau probe ar fi de naturd si stabileascd in
mod neindoios nevinovifia celui oséndit sau
inexistenta faptului.

Potrivit acestui text, spre deosebire de
vechiul art. 445 pct. 3 p. p. ard, In virtulea
cirui text revizuirea se putea cere invociindu-
se fapte sau probe noi, care singure ori in
legituri cu cele administrate In procesul de
fond ar face probabild nevinovifia condamna-
tului indiferent dacii acele fapte sau probe noi
i-au fost sau nu cunoscute in momentul jude-
clirei, noua procedurd penald in ipoleza amin-
titd, admite revizuirea numai pe baza unor
fapte sau probe noi ce nu i-au fost cunos-
cute condamnatulul cu prilejul primei con-
damndri.

In spetd din ins#si cererea de revizuire
formulati de condamnat, dupd cum corect a
constatat Tribunalul, rezultd cd faptele si pro-
bele invocate sunt din acelea pe care le-a
cunoscut cu prilejul primei condamnéri gi dacd
ou le-a putut invoca cfind a fost judecat in
lipsi conform art. 302 p. p. C. II, sentinfa
fiindu-i comunicatd la 12 Septembrie 978, a
avut posibilitatea si o alace cu apel, cénd
putea invoca probele si faptele relevate in cere-
rea de revizuire.

Imprejurarea ci in luna Februarie 939
condamnalul s'a imp#cat cu reclaman'a, obli-
gindu-se si-i restitue banii cu care a fost
pigubitd, nu poate forma oblectul unei cereri
de revizuire, Infrucdf a survenif dupd ce
sentinja de condamnare a rdmas definitivd
si de a'tfel in miterie de inseldciune impicarea
partilor nu atrage stingerea incriminirei, dupl
cum nici repararea ulterioari a prejudiciului
nu face si dispard infractiunea.

Deci apelul condamnatului fiind nefondat,
urmeazi a fi respins ca atare.

(C. de Apel Timigoara 5. IV.-a criminali Dec.
No. 320 din 17 Aprilie 939 Presedinfia Dlui. Gh Lam=
brino, presedinte; redactor D). Eugen Dabija, consilier.)
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89, LIBERAREA CONDITIONATA : Dis-
pozifiunile arl. 21 din Codul Penal Carol II.:
Efectele grafierii asupra executdrii pedepse-
lor. priv. de libertate.

Liberarea condifionatd esfe punerea in
liberfate anticipatdi a condamnatului care, in
afard de condifiunile prevdzufe in art. 28,
32, 33 §i 39 mai are si posibilitatea de a-gsi
asigura exlstenfa prin muncd, cidnd nu are
alte mijloace.

Parfea din pedeapsd redusd prin gratiere,
nu infrd in calculul pdrtilor ce trebuesc exe-
cutate penfru obfinerea lberdrii,” intrd insd
In acest calcul timpul definerii in inchisoare
sub regimul preventiunii.

Timpul petrecut in libertate condifionat
este socolit ca executare de pedeapsi. Apli-
L‘EI'E-

In fapt: Petiticnarul T. C. detinut in
Penitenciarul Principal C., in baza mandatulyi
de arestare No. 2663 din | August 1932 emis
de Parchetul Tribunalului C., in vederea exe-
cutiirei unei pedepse de 12 ani temnifid grea,
la care a fost condamnat prim sentinta No.
1383 din Sept. 1931 a Trib. Caransebes, pentru
crimi de omor, trecut in colonie penitenciard
prin hotirirea No. 2807 din 7 Mai 1938 a Trib,
- Alba S, IL, a inceput executarea pedepsei la
16 Martie 1932, Prin aplicarea I. D. R. de gra-
tiere No. 1580—1932 pedeapsa i s'a redus cu
1/4s urmind ca aceasta si expire la 16 Martie
1941, Numitul condampat la 7 Februarie 1939
inainteazi prin Ad-tia penitenciarului respectiv,
comisiunei de supraveghere de pe lingd acel
- penitenciar cererea, a cirei rezolvire formeazi
obiectul acestei hotirdri, prin care solicit a fi
~admis, ca pentru restul pedépsei de mai sus,
cemai are de executat; si fie trecut in libertate
condifionat¥, susfinind, cd a executat mai mult
‘de */4 din totalul pedepsei si intruneste si cele~
lalte conditiuni legale.

Cererea cu avizul favorabil al Comisiunei
supraveghere s'a trimis acestei instanie,
e a decide, Tribunalul din datele de mai sus

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

e

e _ ]

conform actelor din dosarul cauzei, constati in-
sd, cd petifionarul dela 16 Martie 1932, cind a
facepu! executarea pedepsei de 12 ani lemniti
grea, plnd azi a executat efectiv numai 6 [sase)
ani, unsprezece luni §i 9 zile si cd arestul pre-
venliv nu s'a socotit in pedeapsi,

Cé, acest interval, in raport cu pedeapsa
integral®, reprezinti o fractiune de 2529;4380
zile — 57,73 %, deci mai putin de 3,

In drept: Avand in vedere disp. art., 32
din Codul Penal Carol IL. cari previdd, ci, cel
condamnat definitiv la pedeapsa temnifei grele,
dupd executarea a ?); din pedeaps#, dac prin
indemn la muncd §i buni purtare di sperante de
indreptare, va fi trecut pentru execatarea res-
tului pedepsei in colonie penitenciari, iar dupi
executatea a 3, din totalul pedepsei, poate ob-
tine liberarea conditionats;

cit si disp. art, 41 al. II. din acelasi cod.
conf. cdrora: partea din pedeapsi redusd prin
gratiere nu intrd in calculul pirtilor ce trebuese
executate pentru obfinerea eliberfirii, intri insi
in acest calcul timpul definerii ininchisoare sub
regimul preventiunii;

cdy in spetd nu se constatd, cid pelitiona-
rul ar fi fost definut in inchisoare sub regimul
preventiunii, iar la caleulul celor 3; din pede-
apsa totald de 12 ani — din care nu este deci
de sciizut in prealabil vre-o inchisoare preven-
tivd, — pe cari petifionarul trebuia s% le exe-
cute pdnd acum pentru a putea obtine elibera-
rea condifionat¥, nu se poate tine seama de
fractiunea de pedeapsi iertatd prin I. D. R.
No. 1580—1932, astfel c#, firi a tine seama
de aceastd parte, el nua executat inci 34 din pe-
deapsa totald ;

Prin urmare, el nu intruneste o conditie
impus# imperativ de art. 41 din codul penal C.
II. pentru a putea fi trecut de sub regimul co-
loniei penitenciare, in care se afld, in libertate
conditionati.

Pentru aceste consideratiunii se respinge
ca prematurd cererea condamnatului.

(Tib. Caransebes, Incheierea No. 658—930)
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Notd Art. 41 din codul penal Carol II, datorit
unel redactd | clare, permite interpretilor a distinge
efecte’e deosebite, pe carl le produc asupra regimulul
de execularea pedepselor privative de lib-riate regle-
mentate de acest cod, cele doud institutluni: gratierea
#1 definerea In (nchisoare sub regimul preventiunei,
In ce priveste eliberarea cond'tlonati.

Partea din pedeapsd gratlaid nu se considerii, sub
acest raport, echivalenid executdrli efective, nefnirdnd
tn caleculul fract'unilor de pedeapsi ce trebuesc in prea-
labil executate, pentru a se pufea trece mun condamnat
dela un regim de execulare mai riguros In libeitate
conditionats; intrd insi in confinutul acelor fractiuni
timpul petrecut in Inchisoare sub regimul preventiunel.

Solufia dati prin deciz'unea de mal Fus esle pro-
dusul unei corecte aplicirl a textului leglila spefa datd,
conform regulel de interpretare autenticd, sau literald,
ce se impune judecdtorulul, ori de cate ori voinfa le-
givitorului este exprimati IAmurit Ta dispozifile sale.

Intr'adeviir, analizind termen'i carl exprimi aceasti
voin{d in cuprinsul textului de lege citat, din punct de
vedere aTvaloril lor lexice gi a functiei lor gramaticale
§i sintactice, operatla logicd ne va duce la urmitoarele
consecinte {inand seamd g de dispozifiunile #rt. 173 d'n
codul penal referitoare la grajiere:

1. Art.41 din C.p.Carol Il vizeazd cazul cAnd gra-
tierea consis'd rumai Intr'o ertare parfizli a pedepsei
pronuntatid de justitie, lar nu si ipcteza grajierei totale
sau substiiuirel acestela.

@ |n cazul previizut, prin gratiere rezulld o redu-
cere par{ia’d a executdrii pedeps ei prenuniald de Jus-
title, ce are de efcet cd fracfiunea de pedeapsd se va
scade din aceasta si nu se va execula, grajierea fi'nd
echivalentd unel suprimiri a executdril pedep ef, pentru
fracfiunea respectivil.

3. in scopul obfinerll eliberirii conditionate,
irebue si se execute in prealabil piriile (fractlunile] de
pedeapsa precizate In textele de lege, cari admit eilbe-
rarea condifioratd, filnd acele pér{i In raport de cauvzid
sl efect cu eliberarea condijionatd, efect ce T 84 nu se
produce in mod mecesar, ci posibil.

4 Executarea prealabili a acestor pirii este ne-
cesard pentru, sau (n vederea obfinerei eliberdrii c., fiind
cu aceasta In report de condifie gi finalitate.

5. Intre aceste pirfl, in ordinea §i cu regimul lor
de exscutare stabilile de o parte gi liberfalea conditio=-
natd, nu se pot interpune alte regimuri, {inind seamd,
ci liberiatea condifionatd formeazd ultima fazd a unuf
regim penitenclar, progresiv, a cirul conporenie sunt
determinate limitativ de lege, inti'o an.mitd ordine

fi. Partea din pedeapsi redusi prin graflere ne-
intrand in fractiunile ce trebuesc executate pind la eli-
berarea condifionaid, iar din zcel moment urmand re-
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gimul 1. c., aceia pu se poate sciidea din pirgile #nte-
cedente 1. ¢, cand urmeazi a fe acorda elib. cond , dar,
per a conirarie, se va deduce In toate cazurile, cand
gbvine 1. ¢, din partea ce mai riméine a se execula sub
regimu] lib. cond.

7. In pirflle premergitoare . ¢ se socoleste tim-
pul detinerii in Inchisoare sub regimul arestulii pre-
ventiv.

8 Nu se zocotegle ta acele pArti timpul detinerii
sub regim preventiv in afari de Inchisoare (sau mai
precls, credem noi, inainte de incarcerare, relncarcerare,
fn caz de evadare, tratament in spital in cursul execu-
tirli pedepsei, dar (n afard de inch'soare eic.)

9. Timpul detinerii in inchisoare sub regimul pre-
ventiv intrand in calcw'ul parfllor ce frebucsc executate
pani la eliberarea c., i iniru cdt legea nu dispune alt-
fel, va fi cup ins fn acele pir{i In mod proportional
cu ele. .

Timpul definerii preventive in afardl de Inchl-
soare poale intra si se poate deduce din durata iiber Al
condifionate, acezsta fiind consideratd ca exccutare de
pedeap3d.

In practicd se va preceda in felul urmdior: din
pedeapsa totali se va scidea fimpul petrecut fn Inchi-
soare sub regim preventiv, iar din rezullat se vor ca'-
cula fractiunlle ce frebuesc execufate sub ri gimurile mai
riguroase previzute In art 28 33 C pen. Carol Il
si in cazul cand cond:mnatul a obfinut liberarea con-
ditionatd, din restul de pedeapsh ce cuprinde pe aceasta
se va scidea partea grafiat3, plus diferenta ce ar exista
intre totalul detentiel preventive socotitdh in pedeapsd
sl detentia preventivd socolitd fn pcdeapsd 51 execulstd
in inchisnare. ‘

Prin acest procedeu se va ajunge la stabilirea
datel expiririi tolale a pedepsei, afard bineinfeles de
cazul revocirii L. ¢

In consecintd in acest sens se va interpreia arl.
43 ¢. p. C. IL cu privire la data cand executarea pe-
depsei tre'ue considerali consuma & Cand grafierea
absoarbe in intreg'me partea de pedeapsi incd neexe-
cutats, cordamnatul va fi eliberat definitiv,

Partea din pedeapsd gratlatd se va scidea infol-
deauna socotind din ulilma el limitd ce ar fi fost de
execatat daci nu Intervenia graflerea.

Din regu'a cuprinsd in art. 44 al. ultim ¢. p. Te-
zultd ci desi I c. conf. art. 41 este socotlid printr'o fic-
tiune a legii favorabild condamnatulul, ca execu'srea de
pedeapsd, in realitat: rep-ezinti o eliberare ani/clpald
4l condifionald de sub regimu' de execulare propriu zisd.
Ea nu este achlvalemii acesleia, fiinded contrar, prin
feincarcerarea condamnatului peniru executarea inire-
gului rest’ce rdmisese ne execulat in momenful eli-
berdrii ¢, fird a se {ine seami de timpul pefrecut in
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I c, s'ar vio'a principiul Nonr bis in idem® cu aplicare
la pedepse,

3 (A se vedea gi Tarnoviceanu-Dongoroz ete. Vol
- IL. pag 432)

k. Cu alat mai putin se poate considera echivalent
- cu executarea de pedeapsd fracfivnea ei graflaid, liindca
nu 82 poate considera ca execatare tocmai ceiace s'a su-
primat din aceasta.

Evident, ci prin gratere se poate suprima §i o
astfel de fractiune din pedeapsi, care s aibi de efect
stingerea ei totald in partea ce mal era de execut:t in
momentul operd-il gratieril, care se poate produce in
- dpote:4 chiar gi sub durata regimului separatlel cclulare,
aubernian, orl coloniei penitenciare. In aceste cazuri
. 1as3, nu mai poate avea loc eliberarea c., el condam-
natul va trece din regimurile respeciive in depling liber-
- fale, sau a misurilor de siguran{ daci au fost pro-
nunfate ca accesorii ale pedepsei,

ProcedAnd mal departe la cercetarea cauzelor
cazi au fost avute 1n vedere de legiu'tor la lmscrierea
in codul penal a dispozitiunilor de mal sus, cuprinse
- In art. 41, spre a stabili scopul urmdrit p in acestes, e
. deajuns s§ ne evocim ipoleza unel situajiunl jurldice
- opu:e acelei statornicite 1 aoume: ce ar fi urmat d ci
* gpartea redusd prin gratlere Inirf (n ca'culu! pirtilor Ce
- pedeipsd ce trebuesc exzcutate peniru objlnerea elibe-
- riirii conditlonate®. Aceasta reguld er fi coastituit In

primu! rdnd un non sens, filndcid nu se poate executa
. tocmai o fractiune dz pedeapsd a clirel execu'are a fost
~ ertatd- sau cu alte cuvinte suprimatd prin efectul gra-
tlerei; cum ar putea fi computati in regimurl de exe-
. cutare a pedeps:lor privative de liberiate Inlerva'e de
. timp echivalente deplinel libertdti g' eum ar putea urma
unel asemenea s'irl de libertate complectd, un regim
- de libertate condi{lonatd, deci limitaty, {44 ca procedeul

gk constitue o fatrerupere a execuidi-il pedepsei, contrard
- ratiunei ce si3 la baza sistemului penitenciar progresiv
[,spre I'bertate") ir'andez, adoptat de aoul cod penal
. In care sistem condimna‘ul evolulazi din regimuri
riguroase tn mod gradat sp-e al'e’e mai blinde sl intr'o
- ordine ce nu poate fl intervertiid. Ar lovi gi In rostul
Institutiei libertdtii condijionate, filndc ce rafiune mai
poate avea a pune condifluni unul condamnat In vederea
- obfinerel eliberiiril sale cond cind el inainte de aceasii
- Incrcare, Tn decursul executdrii pedepsei, s'a gisil In
 libartate necondifional prealabild 1. c. Daci aceastd
Mictiune s'ar lua drept realitate i i-s'ar atritui toate
efectele logice, prin procedeul presupus: s'ar schimba
insugl s'stemul penitenclar respectiv, deci regimul de
exzcutarea pedepsel In condifille reglementate de lege;
ori, este principlu de drept, cii grafierea slinge in tota]
8au in parte execufarea pedepsel, siu produce o sidb-
tituice de pedepse, dar lasi si subziste condamnarea,
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carz continod s¥-gl produzs toite efectele, pe cari dec-
retul de gratiere nu le-a anulat In mod expres sau nu
le-a putut anuvla, ,Grafia nu poa e td modifice modul
de ex:cutare sau reg'mul pedepsel pronunta'éi de instan|d,
sau al acelei care a fost substituitd acesteia.” (7Tr. Pop.
Vol. I1l. 509 -512.")

Peairu identitate de ratiune, condamnatul nu
poate trece (n colonle penitenciard dupd re a fost eli-
berat ¢, iar In pir{l'e din pedeap:& pe cari trebue si le
execute prealab’] acestei tranzifli, nu poate fi socotitd
fract unea ertatd prin gratlere.

Pria urmare, gratierea nu are de efect, 53 schimbe
vreunu' din regimur le cari aledtulesc slstemele peni-
enclare adoptate de lege g1 nicl nu poate schimba regi-
mul In care un condamnat Il executd pedeapsa, dar
poate jeita p2 copdamrat de a executa o anumitd pe-
deapsd siu o parte din ea; ori poate substitui unei
spec | pe pedeapsi o ald pedeapsd mal wgoarsi, de
specie diferitd, cari vor continua, sau vor incepe a se
executa cocform prescriptiunilor prev. de legi pentru
executarca specillor de pedepse respective, cum se
exprimit gi art. 173 din noul cod pepal: ,grajerea are
de efect slingerea in total sau in parte a executdril
pedepsel, ori comutarea el Intralta mai vgoari*, deecl
nu schimbirea modului, seu mijloacelor, ori regimului
de execul re, — atat tlmp, cat, ,prin regimul pedepsel,
Injelegem procedenl, modul de aplicatiune, executare,
a acestela, Astlel de exemplu prin regimul recluziunel
Intelegem modul, de executare a pedepszl de recluziune,

Despre pedeapss, prin cere se urmireste educarea
culpabilulul zicem, ci este de natwrd sau co caracter
educallv, filndca are functiunea educatiunei gi urmiregte
efact educativ. — ,Cum pedeapsa dupd nafura sau ca-
racterul ei es e conform naturel criminalului represiva :
intimidantd; educativd (reformatoare, reparatoare) sau
eliminatoare, asif:l gi mijloacele sl procedeel~, prin cari,
s¢ [nflig pedepsele de diferite naturi, sunt gemeric de-
numie represive, r formatoare etc.* ,(Ibidem pag. 55%.)

Ori “ati la ce rezuliate s'ar putea ajunge printr'o
interpretare eronatd a arl. 41 ¢ p.:

1. Prima ipotezdi: Apare un decret care larti 3/4
dintr'o pedeapsd privativd de libertate, Dacd am socoti
pe aceasta, ca echivaldnd cu o executare de pedeapsi,
joirdnd fa calculul parfilor de pedeap:d ce trebuese
executale (o vederea gi decl prealabile eliberirii c. —
gl presupundnd, ¢i condamnatu! nici ru fosese Incl
arestat [n vederea executdril pedepsei, el va putea cere,
si fie ldsat deadreplul in libertate ¢, pe motiv, ¢i
d ferenfr de 3/4 se considerd executstd prin efeciul gra-
flerii, N'ar mai trebul decat si dovedeascd o buni con”
duitd, indemn la muncd, sperantd de indreplare si exls-
tenfa asiguratd Ar urma =34 se ccnveace comisia de
supraveghere de pe lAngd Penitenciarul unde condam-
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palul urmeazi s#-si execute pedeapsa gl s dea
aviz favorabil ( 1); dar In wrma clror constatiri
i supravegherl de atributiunea ei ?; iar Tribunalu!
pe ce bazi gl im ce sens va decide, ci con-
damnatul (otruneste toate conditlile legale spre a
putea beneficia de 1. c. latd la ce s'ar reduce execularea
pedepselor de munci silnicd, temrifd grea sau chiar gi
inchissare corectlona'd, pe cari instantele de sigur le-au
dozat cu multd cumpdnire la aducerea sentinfel gi iatd
In & ar consta sistemosl progresiv minutios reglemen-
tat cu toate fazele lui, In care condamnatul ar ajunge
dea dreptul la uliima clasi, care presupune corijarea
lui aproape totald, produsi prin tfectul procedeurilor
§i mijloacelor, la cari trebuia si fie supus In med treptat,
in cursul executirii unor pedepse grave i [nir'un In-
terval de timp apreciabil.

2. Cind prin grafiere s'ar eita din pedeapsa pri-
valivi de libertate 2/3 sau 1/2 parte, — cazuri practice,
— daci grafierea ar opera ¢ efectul executdril propriu
zise, condamaatli ar putea susfine, ci Intrucdt 2/3 sau
1/2 din p:deapsa lor este {mplinitd prin gratiere, indep-
lin'nd si celelalte conditluni legale, li-se cuvine si fie
trecuti direct n regimul colonlei penitenciare gl apoi vor
cere §i 1. ¢.; cazuri [n carl din pedepsele pronunfate
de justifie pe baza criterlilor de individualizare |udi-
ciard prev. de arl. 21 c. p n'ar execula propriuzis dect
un sfert, tn reg'mul coloniei penitenciare, sinonimi cu
institutul Intermediar, a cdrui gred din sistemul peniten-
ciar irlandez, 'l ocupd counform dispozitiunilor noului
nostru cod penal.

3. Daca gratierea ar viza numai 1/4 din pedeapsi,
prin aplicarea regulei pe care o comba'em, condamnafil
ar scipa de faza separatiel celulare etc adicd de primul
proces de amendare, a represiunei, prescrisi de lege
conira lor, ca o consecin{i a infractiunel ce au comis.

Noul cod penal dintre sistemele penitenciare a
adoptat pentru condamnatil 'a péd. priv. de lib, de o
durati mai mare de 6 luni pe cel progresiv irlandez, ca
cel mai potrivit cu concepf’a sa asupra pedepsei, funda-
mentulul, functiunel si finalitdfii ei.

{Pentru executarea pedepselor de inchiscare co-
rectionald pand la 6 lunl s'a admis o variefaté a siste-
mu'ui aubernian: fard obligitia tdceril in decursul muncii
in comun din timpul zilei.)

Art. 21 din C. P. prevede ci ,pedeapsa se aplicd
de judecitor in limitele fixate de lege, luand in con-
sideratiune motivele gi gravitatea faptei, gradul de per-
versitste al Infractorului, viata anterioard gi conduita sa
dupi comilerea faptel.®

Acest text ne di o complectd noflune a Intregului
sistem de represiune i preventiune ce st la baza
noului cod penal. Prin el legiuitorul a definit mecanismul
da stabllire a culpabilitdtii infractorului, a pedepsei ce
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urmeazd s i-se aplice, conform nasturel i gravitde,
faptel e= a comis, caracterului g individualitfitii sale g
pericolulul pe care'l prezinid pentru socletate. Pedeapsa,
dupd criterlile art. 21 C. pen,, trebue adoptatd atat gra-
vitifli infractiunei, conform doctrinel obiective clasice,
cat gl motivelor cari au determinat ‘pe infractor, 58 o
comitd (primul pas spre individualizare), gradului de
pe versitate a infractorului (individualizare subiectivdl),
situindu-se pe pozijia reprezentatd de geoala eclecticl-
cere reuneste ambele criterii clasic gi pozitivist.

Potrivit ace tei conceptiuni, pedeapsa trebue si
indeplineasci functiuni: morale {expiatoare sau retribu-
tive) s utifitare intimidante, reformatoa:e i eliminatoare
preconizénd pedepse cu acest ceracter mixt, Inspirat
din ideia de justifie gi ufilitate.

Prin consecintd, legiuitcrul a admis un sistem de
determinare relativd: pedepse eu limite maxime §' mi-
nime legale potrivit gravitatil faptului, Indeplinind
fanctia de individualizare obiectivd a pedepsei; iar jude-
citoril vor trebui si stabileasci misura lor cea mal potri-
vitd In cazul dat, avind In vedere antecedentele infracto-
rulul motivele cari I'au determinat,comportarea lui inainte
si dupli comiterea infractiunei, indeplinind functiunea de
individualizare judiciar¥, prin ap'icarea scuzelor gi cir-
cumstantelor ; iar prin aplicarea mijloacelor gi regimu-
rilor de executare Incepe actiunea de adjustarea pedep-
sel la natura i caracterul infractorului dupi condam-
nare, vizind reformarea lui prin procesul de redresare,
cirula este supus In fochisoare gl institutiile el compli=
mentare,

Leginitorul a admis o individualizare legald, ju-
diciard sl administrativi, relativ determinatd, care presu-
pune actiunea succesivd a celor irei factorl; Legea,
Justiia si Administratle.

Numai prin colaborarea aceslora, geopul urmi-
rit de pedeapsd: represiv gi preventiv poate fl deplin
aslgurat.

Pedeapsa dupii cod trebue sd dea satisfactle sen:
timentelor de justifie ale societifii .in raport cu gravitatea
faptei® s fle deci exemplard gl justd, dar si fie utild,
potrivitd naturel delicventulu, In misurd de a’l impledica
<4 mai comit in viitor infractiuni, iar pe alfii g- im-
pledica n imitarea lui, prin for{a intimidantd a'pedepsel:
adecd prin exemplaritatea e, Sub primul raport, siste--
mul penitenciar progresiv supune pe infractorul condam-
nat, la inceput unor regimuri f. severe, (procesul de
explere), sub ultimu!, i-1 permile sii bepeficieze de ftra-
tamente blande §i cu caracter educativ, in vederea re-
adaptirii §i reconcielieril cu socictatea, — ba chiar eii-gi
execete ultimul sfert din pedeapsi In libertate, tntrucat
se va constata, ci refinerea lui nu mai e necesari
(funcfiunea utilitari); dar justifia poate si-I limifeze li
berta'ea §i dupii expirarea pedepsei, daci se constatd




¢ este ineorigibll, prin diverse miisuri destinate a
- aslgura societatea (functiuni utilitare soclale).
; Instrumentele, mijloacele gi regimurile de infligere

" & pedepsel, considerate ca reactiune a socleldili contra
infractorului fn scop de represiune si preventiune, ur-
- mand a se adapta treptat gi progresiv, el trebue sid fie
 finut sub observafle, supraveghiat si indrumat, panid la
wtima fazii premergéitoare momeniului elibeséirii sale, In-
~ datoriri impuse administrafiel penitenciare §i comisiei
de supraveghere si con'rolulul Tribunalu'ui. Pentrm ca
aceste instilufiuni sii-gi poatid Tndeplini misiunile, situatia
condamnatulul trebue si le ofere posibilifatea unei juste
- aprecieri a fizionomlei lui morale, deprinderilor, pasiu-
nilor, puterel de vointd instinctelor sale: umane sau
antisociale elc.. In manifestatiuni'e lor naturale si con-
' tinue. Spre acest scop el trebue, si fie retinut (n spatiu]
limitat al Inchisorli, sub oblectivul aceloia, cari vor
treZul, 54 semnaleze momeniele, cind condamnatul poate
trece fn mod gradat spre eliberare gi reintoarcere in
mediul social. $'stemul penitenciar care este format
dintr’'un eomplex de metode, mijloace si procedee diferite,
dar complimentare gi unitare, nu poate fi frunchiat in
nici una din institutiuni.e sale, (Tanoviceanu — Dongoroz
“vol. 1. pag. 424).

Funcfiunile ce fndeplineste in cursul execuiiri
' pedepselor de ciire condamnpat, nu-i pot fi paralizate de
 cauze streine operei de reformare ce constitue finali-
Matea organizirii lor, cu posibllitagi limitativ determinate
de lege. Cind opera de redresare a condamnatului este
paralizatdi, Intreaga utilitate a pedepsei, menirea gi rostul
- &l devin fard obiect,

Infractorul ce se bucurd de o prematuri eliberare
' 8au de un tratament superficial orl arbitrar, va provoca
reacfiuni negative in congtiina colectivititi sl a prop-
riului sdu eu, rdmindnd o primejdie pentru socletate,
fiindcd el In acest caz nu gi-a executat in mod efectiv
‘pedeapsa aga cum o prevedea legea §i cum i-sa aplicat
‘de justifie. ,Pedeapsa nu trage valoare reald decit din
temul penitenciar organizat sd o sufere*. (Tanovi-
ceanu — Dongoroz 1. 384.)

- De aceia nici recomandérile adminisiratiei peni-
tenciare, opiniunile comisiunii de supraveghere sau de-
ciziunile Tribunalu'ul nu se pot restringe la controlul
abstract numal din punct de vedere al (ndeplinirel unor
formalitdfi, ci frebue #d aibe facultatea dzplind, in po-
sesiunea tuturor datelor problemel, de a potrivi rolul

wLibertatea condifionatd fiind o continuare a exe-
putlrii pedepsei, ea este o parte integrantd consti uind
gradatiunca ultimd §i cea mal ugoard a ei* (7r. Pop III.
pag. 252)* sl corespunde unel perioade de Incercare a
gzistentei mora'e a ecndamnatu'ul (. pag. 443). Prin
3, s¢ suspendd execularea pedepsel In penilenciar sub
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Indrumarea organelor acestuia, In urma consta'fril, ci
a devenit inutili a se mal continua. ,Astfel libe-area
cond. ze acordd mumai dupd executarea unel parti a
pedepsei. Trebue s¥ se execute o parle a el, filndci
alifel nu-gi poate indeplini utilitatea, A cita parte din
pedeapsd trebue executatdi? In privinta aceasta se fi-
xeazi acel minim de timp (o treime, jumitate, dous
treimi etc.) in cursul ciruia pedeapsa t-3si poate [nde-
plini funcfiunea micar 11 parte, Acest mirim de timp va
fi de o duratd mai scurt¥, seu mal mare, dupi cum pe-
deapsa este mai ugoard sau mai gravi .. Legea fixeazs
acest staglu ca sd asigure seriozitatea pedepsel. .”  ina-
inte d& implinirea acestul stagiu nu se poarte cere sl
acorda lib cond.* |Ibid. p. 442) Tanoviceanu-Dongoros

lin, pa% 423).
octrina admite (celace nici at. <% ¢, p. nu ex-

clude) e un condamnat, in conditiile legale, poate fi
trecut de sub regimul u-or pedepse privative de liber-
tate, in libertate cond., fira vre'un stagln 1a institutul
intermediar (la noi colonle penitenciard) (Ibid. pag. 252)
dar in acest caz procesul de reformare nu e cu nimic
prejudiciat,

Noul cod penal In art. 28, 32, 33, 89, 41—44, 40
prevede condiflunile In carl se peate acorda I ¢, jar
din distinctiunea ce o face in art 41 infre efectele gra-
tleril, preventiel pen'tenciara si prevertiei sub alt regim
ficAnd si latre in calculul regimurilor de executare a pe-
depsei, ce frebuesc s3 premeargi elib, cond. numai a-
cele fractiuni, 1a carl condamnatul a putut fi finet sub
observafle gi supus efectv procesulul de redresare sl
réeducare, rezultd cd aceasta [g gdseste rafiunca sa
practici Inlemelatd pe princip'ul, ¢ in conflictul dintre
functiunile morale gl wiilitare, se va da prioritate celor
din urmi, fiindc numai ele oferd cilteriul unei m Zsyri
precise a pedepsei, Aceste funcfiunl utilizeazd 1aul ce
infiige condammatului alat In interesul lui, cit i a socle-
taii i numal prin Indeplinirea lor pedeapsa servegle ca
O Institofie de apirare sociald. Idela utilitiii sociale, far
nu cea a juslifiei atslute predomini in conceptia gtiingei
penale actuale, pentru ¢ corespunde mai bine exigens
telor apd-drii sociale, avind fa videre mal mult viitorul
de cAt trecutul (Ibid pag 447). Pe baza predominanti a
acestei idel e organizat gl sistemul nosirn peral,
celace rezuliit gi din disp. 173 c. p. in care se prevede
cd grafierea nu atinge misurile de siguranid, ar pe-
depsele complimentare numai fatrucat dispune expres in
privinta lor. Degi acest text precizand efectele gratierii,
excepteazd numai miswile de slgurants si pedepsele
complimentare, 1 cawrile cind decretul nu dispune
alifel in privinta lor, dar §i cu privire la celelalte pe=
depse prevece, cid gratierea are de efect stingerea In
total sau in parte a execwtdrii Din analogia discipline-
lor gi metodelor de procedare, organiza'e de ecdurile
moderne fntr'ua spirit utilitarist, rezultd, ci pedepsele

— 219 —



R ——

-

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

sunt echivalente sub aceste raporturi, misurilor de si-
gurani¥, avind si o finalitate comuni. Dia aceastd
cauzi sistemele pur utilitariste nu mai fac nici o deo-
sebire inire ped pse gl misurl de siguran{d. Desi art-
173 pu prevede in med expres cd, grafierea nu are de
efect schimbarea regimului de exefutare a pedepsei,
tnsi aceasta rezultd Implicit din dispozif unile ce cu-
prinde cu privire la masurile de sigurantd, cat gi din
compararea cu dispozifiunile art. 41 alin. 2 c.p, pro-
cedeu prin care rajiunea acestul din urmi text apare
evidentd, Grajlerea va conlinua a produce si sub actualu]
cod o degrevare de pedeapsi, in cazul cind se consta-
ta ci definutul o meritd (dupd ce s'a stabilit condit u-
pile in care a sAvarglt infracflunea etc.) considnd in
suprimarea totald sau partisld a duratel de executire a
pedepsel, sau In substituirea unel specii diferite gl mai
ugoare de pedeapsi, celel aplicate condamnatului, sau
categoriei de condamnati respectivi, — dar nu va avea
de consecio{i schimbarea regimuri‘or previzule de lege
pentru executarea pedepselor.

lertarea unei fractiuni din executarea pedepsei.
presupunt insi mecesumente prestarea prealabild a pir
tilor impuse execatdril,

Gratierea avind de efect reducerea duratel de exe-
cutare a pedepsei, (soccotiti dela ultima limild a terme-
pulul, cAnd urma si expire), are in def'nitiv efectul re-
ducerei gravitit'i pedepsel, cici o pedeapsd cu 0 durati

V. LEGI SPECIALE

90, LICHIDAREA DATORIILOR. CO-
MERCIANTI. Debitorii comercianfi carl au
beneficiat odald de reducerea datoriilor prin
interventia altor legi anterioare de favoare,
cum ar fi legea concordatulul preventiv, nu
vor putea beneficla cumulind §i reducerea
acordatd prin legea lichiddrei datoriilor agri-
cole si urbane. Art. 50, 61 leg. lichid.

Dia modul cum este redactat textul cum
si din spiritul i economia intregei legi, rezulld
¢ art, 50 care vorbeste de comercianti, [&rd
vre-o distincliune, nu se referd decit la marea
mas# a comercianfilor cu creanfe asifel cum
au fost contractate prin libera vointd a pirtilor,
iar nu si la comerciantii cari au beneficial vre-
odatd de reducerea datoriilor prin interveniia
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rai scurtd e mal pufin gravd, filnded obiectul lezat prin
ea (libertate) sufere cantitativ un mal mic prejudiciu
{ bld pag. 54)
Graflerea repzez'ntd deci cum §i cuviniul o arald
o indulgenil, eitare gi ugurare (degrevare) a ccndam=
natulul, 1418 ca din aceasta si rezulle perivlitarea mi-
surilor de asigurare a socletafii.
Libertatea condifionaid este ea insigl un regim
de favoare, ca gl gratierea si tot facultativid. Ea nu poate
deveni o ocazie de eludare a legii din partea infracto-
rilor i nu constitue un drept cagligat pentru el, prin
implinirea unor condifiuni formale ; dar 1. ¢ diferd de
gratiere prin functiunile §i menirea ce reprezintd. Rolul
1. c. e pur prevenliv, administrativ gl judiclar, catd vre-
me gratierea core:punde urei functiuni morale gl cor-
sfifue un act de repa.are a represiunel, bazati pe ideia
de justitie si se acordd In viriutea . prerogrative Re-

gale a
Beneficiul acestor doud_institufiuni nu'l poafe cu-

mula condamnatul, fiindcd s'ar ajunge la rezultale con-
trare celor urmarite prin ped :aps; tns¥ act'unea gi efec-
fele acestor doul institufiuni asa cum sunt reglementate
se complecteazd In mod armonios, ia cadiul sistemulul
noului cod penal.
Art. 41 din acest cod confirmd princip’ul de mai

suS.
Petru Popoviciu
judecitor Trib. Caransebeg

altor legi anterioare de favoare.
Acesti debitori beneficiird de reducerea
creantelor, au obfinut micsorarea datoriilor lor
de platé, iar scopul legii datoriilor agricole
arbane nu a fost acela de a ajuta pe acesli d
bitori beneficiari, ci numai pe acei debito
impovérati, cari, indiferent d'n ce cauzd, &
ajuns in imposibilitate ca s pliteascd datorii’
pe cari le-au contraclat si in condiliunile
platd pe cari le-au stipulat prin liberul consim:

t4mant cu creditorii lor.

{(Cas. IIl. Dec Nr. 1081 din 17 Mai 1938, P
dintia D-lul D, G. Lupu, presedinte.)
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91. PERSOANE JURIDICE. CONDITIUNI.
- EXISTENTA UNUI PATRIMONIU SOCIAL
INITIAL. Art. 32 alin. 2 gi 34 pcl. 4 legea
persoanelor juridice stabilind condifiunile ce-
rufe asociatiunilor penfru a dobandi persona-
litatea juridicd, prevdd ca patrimoniul social
de fondare, va trebui sd fie in mdsurd de a
' realiza cel pufin parfial scopul, pentru care
. se constituie asociafiunea, lar statutele trebuie
" s indice in mod obligator, patrimoniul ini-
 tial, quantumul, compuneérea lui si cotizafiile,
asifel cd existenfa unui patrimoniu social con-
~ sfituit anferior cererei, este o condifiune pen-
{ru dobdndirea personalitifei juridice.

In fapt: La 19 lapuarie 1934 s'a cerut
Tribunalului C. A. recunocasterea ca persoand
juridic# a intimatei in recurs ,Socielalea bine-
ficitoare si culturald Israilitdi din Comuna Sa-
rata” judeful Cetatea Albd, depundndu-se actul
constitutiv si statutele societdtii autentificate,
din care trimitindu-se conform art. 3 din legea
persoanelor juridice din 6 Februarie 1924, cile
~ un exemplar Ministerului de Inlerne si Minisle-
rului recurent, cel dirlai a dat un aviz favo-
* rabil, iar Ministerul recurent s'a opus la acor-
darea personalitilii juridice pentru mai multe
motive, intre care si acela ci statutele societdii
nu prevdd un patrimoniu inifial cu care si se
fach fatd in parte, indeplinirei scopurilor ur-
" mirite. Prin sentinta Nr. 312 din 28 Iunie 1934,
" Tribunalul adoptind in totul motivele Ministe-
rului Instruciunii si Cultelor si respingénd ce-
. rerea de acordarea personalitdfii juridice, s'a
facut apel de ciitre societate, apel pe care Cur-
tea de Apel I'a admis prin deciziunea atacald
" cu recurs, reforménd seniinta Tribupalului si
‘recundscind societalii apelante personalitatea
juridica.
In drept: Prin motivul I de casare se sus-
‘fine ci instanta de apel a violat dispozitiunile
‘de ordine publici previzute de art. 86 si 90
din legea persoanelor juridice, pentru c a pri-
mit apelul si motivele de apel, desi erau for«
alate de o persoani fird calitate, altele decat
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cele previzute de textele citate.

Considerind ci inaintea Curtii de fond re-
curentul nu a ridicat nici o obiecliune cu pri-
vire la neregularitatea apelului si motivelor de
apel din punctul de vedere al calititii persoanei
care a formulat aceste acte.

Ca desi dispozitivnile art. 86 si 90 din
legea persoanelor juridice din 6 Februarie 1924,
care previd reguli referitoare la delerminarea
persoanelor in drept a cere acordarea persona-
litatii juridice si eventual a exercila dreplul de
apel in aceasld materie, au un caracter de or-
dine publicd si deci pot fi invocate intiia oardl
inaintea Inaltei Curti, totusi intrucit imputarea
violdrii acestor texte de lege se sprijina pe alir-
matiuni de fapl a clror exaclitale, instanta de
fond nu a fost pusd in siluatie de a o cercela,
jar Inalta Curle nu are ciiderea de a o verifica,
urmeazd peniru acest cuvdnt sd se respingd
motivul I, de casare.

Avfind in vedere ca prin molivul llde ca-
sare se sustine cd instania de apel a violat dis-
pozitiunile art. 32 si 34 din legea persoanelor
juridice si art. 27 si 29 din regulamentul legii,
atunci cfnd a decis ¢ no este necesard exis-
tenta unui patrimoniu initial pentru admiterea
recunoasterei ca persoand juridicd a upei aso-
ciatiuni.

Consideréind c& art, 32 din legea persoa-
nelor juridice stabilind conditiunile cerute aso-
ciatiunilor pentru a putea dobdndi personalitatea
juridicd, prevede ci patrimoniul social de fon-
dare va trebui si fie in misurd de a realiza
cel putin parfial scopul pentru care se constituie
asocialiunea.

C4 art. 24 din aceiasi lege fixdnd indica-
tiunile pe cari in mod obligator trebuie s3d le
cuprindd statutele asociafiunilor care cer recu-
noasterea lor ca persoane juridice, prevdd sub
punctul IV ind carea patrimoniului initial, quan.
tumul si compunerea lui precum si cotizatiile, -

Considerdnd ci potrivit acestor dispozitiuni
ale legii, existenfa unui patrimoniu social initial
constituit anterior cererei pe care o face o aso-
ciatiune pentru dodédndirea personalitd{ii juridice,
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este o condifiune pentru admiterea acestei cereri.
Ci necesitatea indeplinirei acestei condi-
tiuni rezultd in mod clar din cuprinsul alinia-
tului I de sub art. 32 al legii;, care prevede cé
nunumai necesitatea patrimoniului social de fon-
dare, deci initial, ci si intinderea pe care tre-
buie sd o aibd si pe care instanfa chemati a
se pronunta asupra acordirii personaliti{ii juri-
dice, va avea si-1 aprecieze dacli este ori nu
suficient pentru realizarea cel putfin partiald a
scopului pentru care se constituie asociatia.

Cid ea mai rezultd si din ultimul aliniat al
aceluiagi articol care,exceptéind dela obligatiunea
constituirei initiale a patrimoniului social aso-
ciafiunile sau sindicatele profesionale, invede-
reazi prin aceasta §i mai mult c& condifiunea
unul patrimoniu initial constitue o reguld gene-
rala.

In consecintd, Curtea de Apel decizénd in
spetl, cii existenta unui patrimoniu social initial,
nu constituie o condijiune necesard pentru do-
biadirea personalitdtii juridice, a violat in ade-
vir textele de lege sus citale, asa cd motivul
Il de casare, prin care se criticl din acest punct
de vedere solufiunea Curtii de Apel, trebuie s&
fie admis si a se casa deciziunea in baza lui,
aritarea in statute a mijloacelor de wvenituri
constind in cotizatii de membru, dopajiuni, ve-
nituri din concerte si spectacole, neputdnd echi-
vala cu un patrimoniu inijial de fondare.

Considerind c# in spe|d fiind constant in
fapt dupi insfisi constatdrile neatacate ale in-
stantei de fond — cé societatea intimatd nu in-
deplineste conditiunea poseddrii unui patrimoniu
social, urmeazi fati de principiul stabilit mai
sus, ci cererea sa de a dobandi personalitatea ju-
ridici este neintemeiatld, si intrucit netemei-
nicia ei rezultid din simpla aplicare la faptele
necontestate ale cauzei a dispozifiunilor texte-
lor de lege discutate mai sus, in acest caz con-
form art. 53 din legea organicii a Inaltei Curli,
nu mai este necesar a se trimite cauza Cauriii
de Apel spre a judeca din nou, ci Inalta Curte
urmeazi si decidd in fond respingerea apelului

pe care Societatea intimatd in recurs I'a fdcut
in contra sentintei civile a Tribunalului C. A.
R

(Cas. I. Dec. Nr. 2602 din 15 Noembrie 1938
Presedintia D-fui Pherekyde, consilier).

92, PERSOANE JURIDICE. DREPTUL
DE CONTROL §! SUPRAVEGHERE AL Mi-
NISTERULUL. In afard de conirolul exercifat
de Stat asupra persoanelor juridice, la consti-
tuirea lor, conform art, 3 legea persoanelor
juridice si de drepful de supraveghere §i
control ce-I are Statul in timpul funcfiondrel
lor, conform art. 15 din aceias! lege, Minis-
terul nu are dreptful sd ceard schimbarea de-
numirel unei asociafiuni constituitd in mod
legal, deaumire care conform arf. 34 face
parfe infegrantd din cuprinsul statutelor,
deoarece admiferea unei asemenea cereri ar
duce implicit la schimbarea statutelor, ceia ce
ar trece peste limifele drepfurilor recunoscute
Statului, pe ldngd cd s'ar afinge auforifafea
de lucry judecal, cu care este investitd hotd-
rdrea de acordarea personalitifii juridice,
fafd de asociafie i Minisier.

In fapt: Ministerul recurent a cerut obli-
garea intimatel si-si schimbe denumires, deoa-
rece dupd ce i s'a acordat personalitatea juri-
dic#i, s'a constatat in urma unei anchele, cé
persoanele care o compun, nu sunt functionari
publici, ci cameni de serviciu.

Tribunalul Ilfov Sectia I-a C. C. prinsen-
tinta Nr. 22-~936, respinge aceastd cerere mo-
tivind c& Ministerul pu poate cere obli-
garea asociafiei si schimbe denumirea aceasta
ducédnd implicit la schimbarea Statutelor, drept
pe care legea nu il acord#, mai ales ci a dat
aviz favorabil la acordarea personalitifii juri-
dice, si in orice caz, cererea este inadm’sibild
neputindu-se reveni pe aceasld cale asupra ho-
tiririi de acordarea personaliti}ii juridice, care,
fiind rimasd definilivdi, constituie autoriiate
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de lucru judecat intre asociatie si Minister
- Ministerul ficind apel, Curtea de Apel din Bu-
- curesti Sectia I-a, prin decizia atacati cu re-
~ curs, respinge apelul, confirmind sentinfa Tri-
bunalului.

In drepf: Prin motivele de casare recu-
rentul invoacd wviolarea art. 15, 21 si 23 al. III,
literele a, b. si c, din legea persoanelor juridlce,
a art. 77 din regulamentul acestei legi, a art.
1 si 2 din legea statutuluifunctionarilor publici,
eroare gravii de fapt, exces de pulere, dena-
turare, omisiune esentiald si nemotivare.

Considerdnd c#, in afard de controlul exer-
citat de Stat asupra persoanelor juridice, con-
form art. 3 din legea persoanelor juridice, la
constituirea lor, care in spefd esfe necontestat
cd s'a exercitat, dindu-se aviz favorabil la
acordarea personalitdtii juridice a asocialiei
intimate, Statul mai are un drept de supra-
veghere si control in timpul funcliondrii lor
conform art. 15 din aceiasi lege, urmirind pe
deoparte ca ele si se administreze si si-si in-
- deplineascd menirea in conformitate cu statulele
§i actele constitutive, iar pe dealti parte si nu
lucreze impotriva bunelor moravuri, ordinei pub-
lice si sigurantei Statului.

Din aceste dispozitiuni insd nu rezultd ci
Ministerul ar avea dreptul si cearii schimbarea
denumiri care conform art. 34 din lege, face
parte integrantd din cuprinsul statutelor, deoa-
rece admiterea unei asemenea cereri ar duce
implicit la schimbarea statutelor ceface ar tre-
ce peste limitele drepturilor Statului previzute
de art. 15 si ar fi contrar hotdrarii de acor-
darea personalititii juridice care constituie auto-

ritate de lucru judecat intre asociatie si Mi-

nister.
- Ci, asa fiind, Curtea de Apel a putut si
- constate cd in spefd existd autoritate de lucru
~ judecat fird a viola dispozifiunile art. 15 din
legea persoanelor juridice, si in consecinji
~ acest motiv de casare este neintemeiat.

. In al doilea rind recurentul susfine cd
Curtea de Apel ar fi violat art. 21 din lege si
_art. 77 din regulament, hotdrind cd cererea sa

de schimbarea denumirei intimatei este inadmi-
sibild, deoarece, coform acestor texte, asupra
constatéirilor organelor de supraveghere sunt
competente a hotiri instantele judecitoresti, in
a clror circumscriplie funclioneazd asociatfia.

Considerdnd c#, textele din lege si regu-
lament de a cdror violare recurentul se plinge
prin acest motiv de recurs, se ocupi de orga-
nele prin care autorititile publice isi exercitd
acliunea de control si supraveghere asupra per-
soanelor juridice, mijloacele de a lucra a aces-
tor organe si determinarea celor in drept a
aplica sancfiuni in cazuri de abateri eventuale;
cd in spefi — in afard de imprejurarea cd o
apirare in sensul acestui motiv de recurs nu
reese cll s'a ficut inainlea Cur{ii — nu pe lip-
sa el de competiotd, Curlea a declarat ca in-
admisibild cererea Ministerului de Interne ci pe
constatarea existentei lucrului judecat intre Mi-
nister si Asociatie, care ficea imposibild reve-
nicea asupra hotfrirei de acordarea personali-
titii juridice, solutiune care — cum s'a aritat
la examinarea metivului’l de recurs — e exact,
asa cl si acest al doilea motiv de recurs e ne-
fondat pe lingd cd e si siriin in obiectul liti-
giului,

Prin motivul al treilea recurentul pretinde
c Curtea de Apel ar fi violat art. 55 al. III
litera a. b, c., din legea persoanelor juridice,
cerind pentru schimbarea denumirei asociatiei,
dizolvarea ei.

Considerind c¢A din moment ce cererea
pentru schimbarea denumirii unei asocialiuni
constituitd in mod legal nu inird in cadrul drep-
tului de supraveghere si control, ce-l are Statul
conform art. 15 din legea asupra persoanelor
juridice de drept privat, cum s'a pretins in
speld, urmeazi c Curtea de Apel, apreciind
motivele invocate de Minisler si motivind, a
putut si conchidd, ca si Tribunalul, la respin-
gerea acestei cereri, pe consideratiunea ¢d nu
s'a invederat nici un pericol pentru continuarea
functiondirii asociatiei sub actuala denumire,
fird a comite violarea de lege ce i se pune in
sarcind, si in consecin{® nici acest motiv de



casare nu este intemeiat.

Avind in vedere ci in*al patrulea rénd,
recurentul pretinde c& Curtea de Apel violeazi
art. 1 si 2 din legea statutului functionarilor
publiciy care prevdd ci cetitenii, cari fac parte
din personalul de serviciu permanent nu intri
in prevederile acestor legi, deci nu sunt funec-
tionari publici; iar in partea a doua a ultimului
motiv de casare pretinde ci Curtea de Apel
comite © omisiune eseniiald si o remotivare
cind nu discutd suslinerile sale ¢% membrii
asociatiei intimate nu sunt functionari publiei,

Consideréind c# potrivit art. 3 din legea
persoanelor juridice, ascciatiile neputdnd do-
bandi personalitatea juridicd decit pe temeiul
unei deciziuni motivate a Tribunalulvi civil, in
circumscriptia céiruia s'a constituit, dupd ascul-
tarea concluziunilor Ministerului Public si dupi
avizul Ministerului in compelinta c¥ruia cade
scopul asociatied, iar in spetd fiind necontestat
ci Ministerul a dat aviz favorabil la constitui-
rea asociafiei intimate, urmeazi ci a aprobat
faptele la care se referd prin aceste motive de
casare, deci nu mai poate reveni asupra lor din
moment ce hotirdrea de acordarea pers:nalititii
juridice a rimas definitivd constituind autori-
tatea de lucru judecat intre asociatie si Minister
gi mici Curtii de Apel nu-i mai poate imputa
cd, neocupindu-se cu asemenea fap'e, ar fi si-
virsit o omisiune esentiald, nemotivare si vio-
lare de lege si in consecintd nici aceste motive
de casare nu sunt intemeiate.

Avind in vedere ¢ in fine recurentul mai
sustine cli Curtea de Apel comite o eroare
gravii de fapt si o denaturare constatind c# nu
ar evidentia pericolul ce ar subzista in continua-
rea function®rii asociatiei sub actuala denumire,

Considerind c# prin acest motiv de casare
recurentul criticd vna din constatirile pe care
Curtea de Apel s'a intemeiat la darea solutiur ei
sile, afirménd cd ar fi ficut® prin eroare gravi
si denaturare,ins# nu indic# si nu precizeazi ce
anume s'a denaturat si in ce constd pretinsa
eroare gravd asa ci in aceastd situatiune, Inalta
Curle de Casatie nefiind pus# in situatia de
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a-si putea exercita controlul asupra exactitatii
acestor afirmatiuni, nici acest ultim motiv de
casare nu este intemeiat si in consecin{d, recur=
sul urmeazi a se respinge.

(Cas. 1. Dec. Nr. 2552 din 14 Moembrie 1938,
Presedintia D-lui T. Magheru, consilier.),

93. LICHIDAREA DATORIILOR. Nu se
pot invoca dispozifiunile legli lichidarii dato-
riilor agricole din 7 Aprilie 1934, decdl de
parsodnele cari dovedesc mai infai cd infrd
in cadrul acestor dispozifiuni. Aplicare la
disp. art. 78.

In fapt: Rercurenta susfine ci nu era ob-
ligatd de disp. art. 78 din legea conversiunii ca
mai intal si facd dovada calitdtii sale de debi-
toare conversionistd pentru ca mai apoisd poald
pune in discutiune manopera la care s'a dedat
reclamanta spre a postdata creanta sa, cil acea-
sti chestiune fiind de ordine publici are a se
pune in orice stadiu al procesvlui; ¢& fosidalerca
creantei este prea vizibild, deoarece in loc s'o
lase cu data inainte de 18 Decembrie 1931, a
scris camb'i cu data emsiunii la 9 Nembrie
1933, iar a platii la 9 Februarie 1934, si cé
aceasta constitue o manoperd prin care recla-
manta a urmirit si o impiedece de a beneficia
de conversiune; cd Tribunalul a violat disp.
art. 78 din lege cind a confirmat sentinia pri-
mei instante.

In drept: Considerind ci legea lichiddrii
datoriilor agricole din 7 Aprilie 1934, cu loate
dispozitiile ce le contine nu poate si fie invo-
cati decit de acele persoane vizate in cuprin-
su! ei, ¢4 deci spre a se prevala de wun drept
ce isvoreste din aceasta lede debilorul este
obligat si faci dovada cd intruneste conditiu-
nile prevdzute in cap. L si IL al legii.

Or, vizdnd ci debitoarea recurentd, sin-
gurd recunoaste, ci nici n'a fost necesar si pre-
zinte dovezile cerute de lege spre a-si stabili
calitatea de debitoare conversionisté, prin acea-
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sta a facut a se curma firul ori cérei discutiuni
privitoare la situafia pir{ii adverse, in chestic-
‘nea postdatirii creantei din litigiu, astfel ¢a
" Tribunalul prin faptul ¢ a hotdrat ci piritanu
'~ se poa'e prevala de disp, art. 78 din lege dacd
~ mai intdi nu dovedeste cdi esle conversionistd,
~ a fdcut o bund aplicare a legii (art, 78.)

_ Pentru aceste motive, Curtea negiisind ne-
- cesar a mai discuta motivul referitor la post-
datarea creantei, a respins ca nefondat recursul.
{(C. de Apel Timigoara 5. lI. Dec. No. 2115—3—

" 1038 din 19 lanuarie 1939, Fresedinte si redactor D-]
- Sc. Constantinescu, pregedinte).

- 94/ ONORAR DE AVOCAT. In lipsa unei
. dis fluni contrare, nimic nu se opune ca
pirfile in conventia lor sd stipuleze, pe lingd
onorarul convenfional si onorarul prevdzut de
- farif; in acest caz insd intenfia pdrfilor frebuie
- exprimatd in fermeni clari, simpla indicatie
 a onorarului conventional sub termenul de
- ,onorar special® nefiind suficlent penfru a se
~ deduce cd pirtile ar fl infeles sd stipuleze un
onorar dublu, convenfional si farifar. Art. 74
leg. org. corp. avocafi.

_ In fapt: Din actele dela dosar rezulld cd

reciamantul a chemat in judecati pe pirila spre
a fi obligatd la plata sumei de 10.163,50 lei,
drept onorar avocatial, pentru lucrdrile ficute
ia procesul care formeazd obiectul dosaruluvi cu
Nr. 252—1931 a Tribunalului L.

Prima instant3, prin hotdrdrea din 18 Mai
1933, a admis in parte actiunea reclamantului
. si a obligat pe paritd si-i pliteascd suma de
. 8630 lei, sumi stabilitdi pe baza lucririlor ce
~ rezultd din actele dela dosar si conform tarifului
. minimal, frd ins¥ a lua ia considerare aplirarea
paratei cd a incheiat cu reclamaniul o conventie
- de onorar;

- Tribunalul, in urma apelului pirétei, a re-
~ format sentinfa primei instanfe si ludnd in con-
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siderare actul de onorar, incheiat de pérli, a
obligat-o pe piratd la plata sumei de 2758 lei,
sumd ce reprezintd /3 din valoarea obfinuti
prin proces;

In drept: Problema care se pune prin mo-
tivul de casare, invocat de reclamant, esle de
a se sti, daci atunci clind existi o conveniie
de onorar, advocatul poate si pretindi dela
clientul s4u, pe lingi onorarul stipulat, si onc-
rarul previzut de tarif sau, nu i dacd, in spefd,
prin faptul cd onorarul stabilit in convenlie esle
numit ,onorar special”, pirtile au injeles cd pe
ling4 acest onorar si se pliteascid si onorarul
previzut de tarif;

Avind in vedere cd, din dispozifiunile
art. 74 din legea pentru organizarea corpului
de avocati rezultd c#i, tariful urmeazd a se
aplica numai in lipsa unei conventiuni;

Ca4 in lipsa unei dispozifiuni conirare,
nimic nu se opune ca pdrfile, in conventia lor,
sd sfabileascd, pe ldngd onorarul convenfional,
si onorarul prevdzut de tarif; in acest caz
insd, intentia pirfilor trebue sd fie exprimatd
in termeni clari, simpla indicare a onorarului
conventional sub termenul de ,onorar special®
nefiind suficient spre a se deduce ci piriile ar
fi inteles sd stipuleze un onorar duble, conven-
fiona! si tarifar;

Ca deci, Tribunalul, stabilind c& potrivit
conventiei incheiale de pir|i, périta s'a obligat
si pliteascd reclamantului !/, din céstigul ce-l
va realiza prin proces, a [dcut o justd interpre-
tare a conventiei, astlel cd motivul de casare
invocat de reclamantul recurent se constatd a
fi neintemeiat;

(C. p¢ Apel Timisoara £. 1L Dec. No 352-935
din 19 Iulie 1938 Presedinfia D-lui C. Sofirescu, con-
silier ; redactor dl. Sabin Moldovan, consilier.)
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VI. DREPT ADMINISTRATIV

95. CONTENCIOS ADMINISTRATIV. De-
ciziunile comisiunilor de disciplind se dau
motivate. Instanfele de confencios ad-fiv, nu
examineazd numai condifiunile formale, ale
deciziunilor comisiunilor disciplinare, avize
sine qua non ale actelor adminisfrafive ata-
cate in confencios, ci si fondul acelor acte,
adicd maferialifatea si exactitalea fapfelor pe
care ele se bazeazd.

Potrivit dispozitiunilor, nesusceptibile de
vre-0 interpretare contrari, ale art. 55 din le-
gea Statutului functionarilor publici si 106 din
regulamentul acelei legi deciziunile comisiuni-
lor disziplinare se dau motivate,

Aceste dispozifiuni, edictate, in scopul
asigurdrei dreplului de apsrare al functionaru-
lui invinuit investesc implicit instantele de con-
tencios eu dreptul de apreciere sicontrol asupra
materialitatii faptelor imputate functionarului
invinuit, pentru a se putea decide, in complecta
cunogtinid, in lumina reconstituirel complecte a
acelor fapte, dacd deciziunile administrative,
emise pe baza acelor fapte, sunt corecte; sau
arbitrare, legale, sau prejudiciabile.

Prin urmare, instanfele de contencios nu
examineazd numai conditiunile formale, proce-
durale, ale deciziunilor comisiunilor disciplinare,
avize sine qua non, ale actelor administrative,
atacate in contencios, ci si fondul acelor acte,
adicd materialitatea si exactitatea faptelor, pe
care ele se bazeazdi. (In acest sens deciziunea
Inaltei Curtii de Casatie cu No. 831 din 13
Mai 1931 Pandectele Sdptdménale 1932 pag.193).

O¢ pentru a putea consuma exactitatea
aprecierei faptelor enumerate in hotirdrea No,
1—1937 atacatd, a comisiei.de disciplind a Ju-
detului Severin, Curtea trebue si intrevadd
cadrul in care s-au petrecut acele fapte, iar acest
cadru trebue si fie reliefat chiar prin deciziu-
nea acelei Comisiuni disciplinare, clici aceasta
insemneazi a motiva deciziunea comisiunei dis~
ciplinare, a satisface desideratelor art. 55 legea

Statutului func. publici si 106 din regulamentul
acelei legi, adicA a indica toate mijloacele de
eonvingere, care au condus comisiunea la con-
statarea faptelor stabilite in sarcina funcliona-
rului inculpat, a arita dovezile acelor fapte.
Deciziunea No. 1—1937 mentiondnd, suma
sumarum, ci: ,din cercetarea’ pieselor din do-
sarul de anchetd si din constatidrile ficute in
sedinta din 9 August 1937 rees probe de vino-
vifie pentru toate punctele de acuzare" si ci

prin aceste fapte invinuitul a célcat obligatiu- |

nile sale, previizute de art. 13, 15 i 16 din
reg. stat, fuz, publici. Comisiunea disciplinara

a Judetului Severin, nu indicd dovezi, clci nu

aratd, care piese ale dosarului de anchetd si
care anume constatiiri, ficute in sedinta din 9
August 1937 au servit comisiuni, probele de
vinovitie pentru toate punctele de acuzare, ce
cuprind faptele, prin care invinuitul a cilecat
obligatiunile sale previzute de art. 13, 15 si 16
din reg. legii statutului func. publici, care il fac
susceptibil, pe invinuit de pedeapsa punerii in
disponibilitate, pentru care acea comisiune sgi-a
dat avizul sfu.

Drept urmare aacestei nemotivéari, Curtea,
apreciind, giseste ci deciziunea comisiunei de
disciplind nu este un act de judecat?, iar deci-

ziunile No. 7959 din 17 August 1937 si No.
8279, din 30 August 1937, ale Prim&riei Muni-

cipiului L. bazate pe un asemenea act lipsit de
insusirea esentiald de a fi juridic, rdmén acte
arbitrare, prejudiciabile reclamantului si deeci
anulabile in contencios, expuvind pe périta
Primirie la obligatiunea reintegrirei reclaman-
tului in toate drepturile lezate prin acele deci-
ziuni.

Avénd in vedere c#, sub acest raport, ce-
rerea reclamantului de se anula deciziunile mai

sus menfionate ale Primériei Municipiului L.,

prin care el a fost pus in disponibilitate, este
intemeiata.

(C. de Apel Timigoara S. lll. Dec. No.
1937 din 18 Mai 1938. Pregedintia D-lui P, V. Popescu,
consilier ; redactor D-l Joan Popescu, consilier).
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96. GRADATIE. In sensul legii de orga-
. nizare P.T.T,; gradafia este un stimulent la
muncd si o primd de recompensd pentru
funcfionarul, care a ajuns gradul cel mai inalf
al funcfiunii prescrise penfru categoria din
care face parte. Aceste doud insugiri — sti-
mulent la muncd i primd de recompensd, —
fac gradafia automatd. Rafiune.

In fapt: Prin adresa Nr. 96518, din 4 [u-
nie 1928, a Directiunei Generale P.T T. recla-
mantului Dr. C. O. i s'a fécut cunoscut, ci prin
Deciziunea ioreg. la Nr. 7110-1924, a fost
naintat pe ziua de 1 Aprilie 1924 la gradul de
oficiant superior cl. 1. dupd alegere, iar prin
adresa Nr. 201492—1927, i s'a fdcut cunoscut,
ci a fost incadrat pe ziua de 1 Maiu 1927 cu
salariul de bazd de 1500 lei si cu vechimea de
la 1 Aprilie 1924

Prin adresa Nr. 45292, din 6 Martie 1928,
a Directiunei Generale P.T.T. i s'a ficut cu-
noscut, ci prin deciziunea Ministeriald Nr. 2603,
din 2 Martie 1928, i s'a acordat prima gradatie
de 20°; asupra ultimului salariu de bazi, care
era de 1500 lei, pe ziua de 1 Martie 1928 iar,
prin adresa Nr. 94654, din 8 Aprilie 1957, s'a
facut cunoscut c#, cu deciziunea Ministeriald
Nr. 21323 din 30 Martie 1937, i s'a acordat a
doua gradatie, pe ziua de 1 Aprilie 1936, care
s'a comutat la 1 Octombrie 1932, fard spor de
salariu.

In fine, prin adresa cu Nr. 238022—1937,
din 18 lanuarie 1938 i s'a f[Acut cunoscut, ci
prin deciziunea Ministeriald Nr, 66632—1937
i s'a acordat cea de a treia gradalie pe ziua
de 1 Aprilie 1937, f4rd spor de salariu,

Fatd de aceste gradatii, acordate la datele
mai sus mentionate, reclamantul cere s comuta-
rea gradatiei [-a la termenul de 1 lanuarie 1928,
gradaliei a doua, la termenul de | Ianuarie 1931,
far gradatiei a treia la 1 Aprilie 1934, bazén-
du-se pe dispozifiunile articolului 51 al legii de
de organizarea P.T.T., care prevede acordarea
cte a unei gradatii, reprezenténd un spor de
salariu de 207, la ultimul salariu de bazi, din

LS

trei in trei ani, funciionarilor oficianti superiori
clasa I-a, in serviciul activ al P.T.T.-ului.

In drept: Privind cererea reclamantului,
in lumina dispozifiunilor art, 51 din legea de
organizare P.T.T., este a se examina, daci
gradatiile cerute de ddnsul sunt scadente la da-
tele indicate in actiune si daci sunt a se plati
in conditiunile legilor financiare si ale legilor
de organizare P.T.T.

Aviad in vedere apirarea péritilor, cari
cer respingerea acfiunei reclamantulvi, ca fara
interes, deoarece el si-1 primit vliima gradafie,
n'a fost propus la inaintare si nu i se permite
p'ata gradatiilor, din cauza legilor financiare si
nici nu s'a ivit vre-o vacanis, care si-ifi ficut
posibili avansarea, mai inainte de 1 Aprilie 1937,

Avénd in vedere, ci intreaga aceasta api-
rare a pardtilor va s insemne : ci gradafia ce-
ruté de reclamant echivaleazi cu o avansare si
deci urmeazd regulile dictate pentru avansiri,

Avénd in vedere, ci gradatia este, — cum
voeste sd o exprime, — prin succintele sale
dispozifiuni. art. 51 din legea de organizare
P.T.T. un stimulent la muncd i o primd de
de recompensd pentru functionarii P.T.T., care
au ajuns gradul cel mai inalt al functiunei pre-
scrise pentru categoria din care fac parte.

Este un stimulent, gradatia, cfici prin ea
infelege legiuitorul si intrefind elanul la lucruy,
al celor mai superiori funcfionari, P.T.T., care
ne mai avind perspectiva niciunei inaintiri, pe
escala erarhicd a functiunilor, lipsifi de mirajul
vre-unui ideal prolesional, ar riméne aproape
inactivi si infructuosi pentru functiunile, ce le
exercitd, ceeace ar prilejui, desigur, o mare
perturbare a acelor funcfiuni, dejinute, tocmai
de cei mai inal{i si mai acreditati functionaris

Este o prima de recompensi gradatia;
pentru tofi functionarii de categoria celor mai
sus numifi, cu exceplia, numai, a celor pedep-
sifi disciplinar cu excluderea de la ea, dupi
cum se rosteste clar art, 52 p. 3 din aceiasi
lege, de organizare P.T.T.

Acesle doudl insusiri ale gradatiei, o fac
automatld, fird a o0 mai defini ca atare legea,
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ciei daci ea nu ar interveni automat, la terme-
nele prescrise de art 51 al legei de org. P.T.T.,
n'ar mai constitui un stimulent si o recompenss,
ci o simpld espectalivdl (nu wvocatiune cum o
numesec, impropriu périiii).

Legivitorul n'a wvoit, nici n'a intrevizut
posibilitatea de a intrefine si insu'lefi moralul
functionarilor din categoria, care cuprinde si pe
reclamint, cu simple especlalive, cire nu sta-
bilesc indrituiri corespunzitoare indatoririlor,
ce le incumbd acelor funclionari.

Fat4d de cele mai sus expuse; atrituind
caracler de automatism gradajiei, nu inseamnd,
a interpreta legea in sensul aplicabilitilei ei
juste, echitabile si practice.

Privind patura gradatiei, prin prisma ace-
lorasi insusiris stimulentul si recompensa, ce le
concretizeazd si le exprimi ea, usor se poale
deduce, ci gradalia nu este o avansare cum
sustin pdrdfii, cdci, in vreme ce avansarea se
acordd s la alegere, la examen sau la vechime,

gradatia se acordd numai dupd ce au operat’

toate inaintdrile prev, de lege pentru categoria
functionarilor, din care face parte i recls mantul,
asa ci gradatia [iind distinctd de avansiri s
peste ele, nu are obiectul si scopul lor si nu le
urmeazi procedura.

Aviad in vedere cd {rebue [fculd distine-
tiune clard si precisi intre dreplul la gradatie
si plata gradatiei insdsi.

Odati, stabilit dreptul la gradajie in fa-
voarea celui ce o reclam#, plata urmeszd a se
face conform prevederilor bugetare, adicd sub
restriciunile legilor financiare.

In stabilirea dreptului la gradalie, recla-
mantul produce adresele, ordinele si deciziunile
date de périti.

Din datele acestor adrese si deciziuni re-
ese ci: reclamantul a fost inaintat oliciant su-
perior clasa I-a, la 1 Aprilie 1924 asa c#, luédnd
de bazd data acestei inainti:i, reclamantul cere
aise acorda: prima gradatie la 1 lanuarie 1928,
a doua gradalie la 1 lanuarie 1931 si a treia
gradatie la 1 Aprilie 1934, adicd, totdeauna,
la prima zi a anului bugetar urmitor datei,

cind expird termenul de trei ani, prescris de
art. 51 din legea de org. P,T.T. pentru scadenia
gradatiilor, iar nu cum i-au fost acordate acele
gradatii, las 1 Martie 1928, 1 Octombrie 1932
si 1 Aprilie 1937, ;

Fal4 de caracterul automat al gradatiilor,
de felul celor reclamate de Dr. C. O. si de dis-
pozitiile clare si precise, ale art. 51 din legea
de organizare a P.T.T.-ului, cererea sa nu su-
ferd nici un impediment de admitere, paratii
neopunindu-i nici o pedeapsd disciplinari.

Sub raportul pldtii, aceste gradalii urmeazi
conditiunile legilor financiare.

Avind in vedere ci, sub raportul preve-
derilor bugetare, articolul 1 din legea pentru
stabilirea salariilcr functionarilor publici, (M. OL
301 din 18 Decembrie 1931) edicteazas cd lefu-
rile functionarilor publici sunt cele stabilite in
bugetele statului si ale tuturor celorlalte admi-
nistralii publice locale, sau centrale autonome,
insi aceastd stabilire trebue facutd conform
prevederilor legilor de organizare respeclivi, la
cuantumul legal al salariului, adicd la cifra fi-
xatd in acele legi, pentru stabilirea salariilor
diferitelor grade de funcliuni cu: sporurile,
alocatiunile si gradatiile respective, toate sus-
ceptibile de impozite.

Orice reducere sau omisiune in stabilirea
cifrel salariului cuvenit funclionarului, din clasa
sau gradul funcfiunei respective provoacs, ne-
contestat, acelui functionar o leziune de drept,
care i conferd acfiunea in contencios pentru a
0 repara,

Conform legii pentru misurile financiare
urgente din 8 Octombrie 1932, inaintZrile si
gradaliile se fac fard spor de salariu. s

Prin art. 7 al legii pentru indeplinirea ser-
viciilor publice, de la 1 Aprilie 1934, s'a pre-
lungit valabilitatea legii din 24 Decembrie 1932,
care adoptase principiul legii din 8 Octombrie
1932, péod la 30 Tunie 1934, ne mai supunind
insi gradatiile la tratamentul inaintdnlcr perio-
dice, nici al m#sarilor financiare urgente, apli-
cabile inaintdrilor, iar legile ulterioare, (Mon,
Of. 153 din 6 VI. 1934, M, OL 77 din 1 Aprilie
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1935 si M. Of. 77 din‘1 Aprilie 1936), prin care
s'au prelungit, s'au modilicat i s'au complectat
unele din mdsurile financiare excepfionale,
cuprinse in unele legiuiri antericare, n'au
modificat, nici ele, dispoziliunile cu privire la
gradatiis nici sub raportul drepturilor la ele, nict
sub acel al platilor.

C4 astfel, din complexul acestor dispozi-
{Huni legale, rezultd ci reclamantul are drept
la plata gradatiilor si a sporurilor si alocatiuni-
lor aferente salariului, miritfcuaceste gradalii,
calculate cu 207% asupra ultimului salariu, la
termenele si in conditiunile dictate de legile
financiare exceplionale, si nici el nu cere mai
mult,

Aviod io vedzre, ca reclamantul a fost
inaintat oliciant cl. I-a, ultimul grad erarhic al
categoriei de functionari similari, la 1 Aprilie
1924, deci conform art. 51 legea de organizare
P. T. T. avea drept la prima gradatie pe 1
Ianuarie 1928, la a doua gradatie, pe 1 Ianuarie
1931 si la a treia gradafie pe 1 Aprilie 1934,

In conformitate cu adreseles Nr. 45292
din 3 Martie 1928, Nr. 94654 din 8 Aprilie
1937 si Nr. 238022 din 18 [anuarie 1938, aceste
gradafii i s'au acordat reclamantului,la 1 Mar-
tie 1928, 1 Octombrie 1932 si 1 Aprilie 1937,
in loc de a i se acorda la datele, la care era
indreptatit.

Avénd in vedere, cil din simpla enumerare
a actelor; prin care i se aduce la cunostinii
reclamantului, céind i s'au acordat cele trei
gradatii, se vede, ci nu s'au Respectat fald de
dinsul dispozitiunile articolului 51 al legii de
organizare P.T.T.

Din c#lcarea acestor dispozifiuni de lege
rezaltd pentru reclamant, necontestat, prejudicii,
pentrucd pdrdlii ne inscriind in buget acele
gradatii, la termenele scadente conform legii,
nu i-au plitit, inceplnd de la acele termene,
salariul corespunzitor gradatiilor cerute.

Astfel fiind, acliunea reclamntului nu este
fard interes cum susiin pérdtii.

Pentru aceste motive Curtea a trebuit si
admiid acfiunea obligind pe parifi si pliteascd

re:lnmantului gradatiile cerule, calculalé eu
20% , la ultimul salariu de bazi, care initial
fiind de 1500 lei, s'a mdrit: la prima gradatie,
la 1800 lei, la a doua gradatie, la 2100 lei si
la a treia gradatie la 2400 lei (In acest senms
Deciziunea Inaltei Curti de Casatie si Justitie
Nr. 395 d'n 19 Februarie 1936.)

(C. de Apel Timisoara S. [II. Dec. No. 1506—1937

din 6 Aprilie 1938. Presedintia Dlui Alexandru Maria,
primpresedinte; redactor D-1 [ D. Popescu consilier )

97. STABILITATE Irainfarea acordaitd
funcfionarulul public, implicd si. confirmarea
sa ca stabll. Decretul lege 1066 din 2 Marfie
1938 prin care s’a suspendal sfabilifatea
funcjionarilor publici, n’are efec! refroactiv.

In fapt: Reclamantul F, R. prin deciziu-
nea Nr. 1809 P, d'n 30 lanuarie 1930 a Mini -
sterului de Interne a fost incadrat si numit pe
ziua de 1 [anuarie 1930 secretar al plisii B., jud-
Caras, iar prin deciziunea aceluias Minister cu
Nr. 11572 din 18 Octomvrie 1931 a fost trans-
ferat la Plasa Oravifa, apoi prin deciziunea
Nr. 17721 din 11 Septemvie 1937 a fost inca-
drat pe ziua de 1 Iunie 1937, in gradul de sub
sef de birou cl. I. cu salariul de 3.100 lei lunar,
iar prin deciziunea Nr, 17916 P. din 16 Sep-
temvrie 1937 a fost transferat dupd cerere, la
plasa S. M. din judejul Caras.

Prin actiunea sa reclamantul, atacl in con-
tencios aceasta din urma deciziune, sus}indnd
ci a fost transferat in mod ilegal din postul siu

de secretar de plasid dela pretura plasii cen-
trale Oravifa, la pretura plaszii 5. M.
Péaratul obiecteazd cd reclmaniul nu are

aciiune in contencios, inldiu peotrucd prin
decretul lege din 4 Martie 1938 s'a ridicat
stabilita'ea funcfionarilor publici si in al doilea
rind pentrucX pu sgi-a dovedit stabililatea
cerutd de art 132 din leg. adm. din 1936,

In drept; Potrivit disp. art. 1 si 4 din
leg. cont. adm. si a jurisprudentei constante, numai
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un functionar stabil se poate plinge in conten-
cios, in contra unui act administrativ de autori-
tate, prin care a fost mutat, inlocuit sau pus
la retragere.

Din actele dela dosar rezultd, cd recla-
mantul este un funcfionar stabil, in prim rind,
pentrucd prin incadrarea ficutd conform deci-
ziunei Ministerului de Interne de sub Nr, 17721
din 11 Septembrie 1937, reclamantul a fost
inaintat, si este jurispruden{d constanid, ci
inaintarea acordatd funcifionarului implicd si
confirmarea sa ca stabil (Cas. HII. Dec. No,
1293—=1928,) iar in al doilea rénd, pentru cid
chiar disp. art. 132 din leg. adm. din 1926, la
care se referd pérdtul aratd, cf secretarii de
plasi, care n'au titlul academic, vor fi declarati
stabili etc. impune o obligajie autoritafii admi-
nistrative, care prin consecin}i fiind datoare a
stabiliza pe un secretar de plasii, este singurd
si obligatd a dovedi cd reclamantul n'a fost
declarat stabil si din ce motiv; cd pardtul
nefdcind aceasta dovadi, reclamantul urmeazi
a fi considerat ca funclionar stabil.

Dach prin art. I. al Decretului lege Nr.
1066 din 2 Martie 1938, s'a suspendat stabili-
tatea functionarilor publici, — {4ri o dispozilie
expresd a lui, nu se poate spune ci acest
decret lege are efect retroactiv si prin urmare
legalizeazi orice act sivirgit anterior apartiunii
lai de autoritadfile administrative; cd, in atarj
condifiuni intrucit conflictul de drept din liti-
diu s'a nfiscut anterior publicatiunii acestul
decret lege, solufia lui urme:z& a fi datd con-
form cu legile in vigoare la data actului supus
judeci#itii, care fac din relamant un functionar
public stabil si prin urmare cu drept de a se
plinge in contencios.

Ci deci, ambele obiecfiuni ale péaritului
sunt nefondate.

Avénd 1o vedere ci in fond;, precum s'a
aritat, deciziunea atacald expune ci reclaman-
tul a fost transferat dupd cerere la plasa S. M,
din jud. Caras, plasa Oravila, acelasi judel.

Avind.in vedere ci din actele dosarului nu
numai ci nu rezultd ci reclamantul ar fi [ficut

o atare cerere; dar din raportul Prefecturii
judetului Caras, No. 12636—1937 citre Minis-
terul de Interne, reiese ci aceasta a cerut
péritului a aproba si dispune transferarea reci-
procd a trei secretari de plisi, intre care este
si reclamantul, ,bazal pe rapoarfele si con-
simfdmdantul reciproc al domnilor prefori ai
pldsilor Moldova-Noud, Oravifa, si Sasca
Montand”, ceace exclude existenla unei cereri
a reclamantului, — fdrd de care reclamantul
ca functionar stabily nu putea fi transferat,
decit pentru abateri disciplinare si cu formele
previzute de Statut.

Avind in vedere ci deciziunea atacatd
cuprinzind mentiunea c¢i transferarea, s'a fcut
dupid cerere, nu poate fi consideratd nici ca o
transferare in interesul serviciului, care prelin-
de pe langd aritarea acestei mentiuni, doar si
motivarea interesului serviciului, — precum si
avizul conform al comisiunii penlru propuneri
de numiri si inaintdri (art. 50 din leg. stat,.
funct. publ; si Cas IIl. Dec. 1119—]929) care
in speld nu s'a fdcut.

C4 in aceste imprejurdri, pirdtul aducind
deciziunea atacatd cu violarea dispozitiunilor
legale, iar pe de alti parle reclamantul fiind in
mod indubitabil i neconteslat lezat in dreplurile
sale, — acliunea in contencios de fald este
fondatd si a trebuit si fie admisi.

(C. de Apel Timisoara 3. 1l. Dec. No. 4177 4/1937
din 17 Mai 1938. Pregedinjia D-lui I. Nic. Perifiann
pregedinte ; redactor D-1 Vasile G. Bufureanu, consilier.)

93. NATIONALITATE. ABSENTA DELA
DOMICILIU. Perspanele care la dafa unirii
nu erau domiciliate in vreuna din comunele
din Bucovina, Basarabia, Transilvania, Banat,
Crizana, Satmar § Maramures, insd erau
ndscute in acele comune, din pdrinfi domici-
liafi acolo, desi aveau de drept dobinditd
nafionalilafea romand in baza art. 56 pct, 6
din legea din 24 Februarie 1924, pentru re-
cunoasferea acestui drept, frebuiau sd uzeze
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de procedura previzutd de arf. 60 si 38 din
regulamentul legii. Neuzind de aceastd cale,
nu pit obfine cetdfenia romand in baza art.
67 al. Il. din Izge.

In fapt : Petitionarul, desi nfiscut in co-
muna C, din jud. Caras, din plrin{i domiciliati
acolo, la data unirii nu domicilia in aceasti co-
muni ciin T.Nefiind inscris in registrul de natio-
palitate al comunei C. a cerut inscrierea ulte-

‘rioar3 in baza art, 67 al II din legea din 24

Februarie 1924, ceace i s'a admis. Decizia de
inscriere a fost atacald cu apel de clitre Minis-
terul de Interne.

In drept ; Tribunalul a admis apelul, a
anulat decizia de inscriere si a respins cererea
petifionarului pentru motivele cé acesta, pentru
recunoasterea nationalitd|ii roméne, trebuia s&
urmeze procedura previzutd de art. €0 comb,
cu 38 din regulamentul legii — calea, previ-
zutd de art. 67 al. IL. din lege fiind rezervatd
altor categorii de persoane,

{Trib. Caras. Senfinfa No. C. 347T—1938)

NOTA: In practica instantelor judecitoregti, no-
tiunea de absent dela domiciliul, tn sensul legii pentru
dobindirea si perderea natlonalitdgli romdoe din 24
Februarle 1924 a fost susceptibild de interpretiirl variate,
dati fiind discordanta — cel putin aparenid — fntre
normele legii si regu'amentului el, care in aceastd ma-
terle a Introdus unele notluninoul sl d'stinctiuni nepre-
vizufe (n lege.

Legea, prin art. 56 reglementind nomele pre-
vizute la art. 3 g 4 al Tratatului dela Paris din 9 De-
cembrie 1919, declari c sunt gi rAiman cetifenl romani
fiirh a fi obligati s# indeplineascd vreo formalitate,
toate categorille de persoane prevzute [n cele 8 cate-
gorii ale suscitatului articol, dacid indeplinesc conditiu-
nlle previzate la punctele respective §i dacid pani la
promulgarea legli, nu vor fi optat peniru alld naflona-
litate.

Pentru verificarea indeplinirei coadifiunilor res-
pective, legea institue o procedurd care se pume in
curgere din oficiu gl apume, prin art. 64 prevede ci
situatla tuiuror persoanelor de sub punctele 1-7 io-
clusiv ale art. 66, art, 57, 39, 60, 61 sl 63 din lege, se va
constata din oficiu de cifre autoritdjile administrative
previzute In regulameniul legil, cu drept de apel pentru
cei interesati la comisille ce vor funciiona pe lapgd

fiecare Curte de Apel.

Conf. art. 85 din lege, autori:dfle Insdircinate cu
asemenea constatiiri, sunt obligate si Intocmeasci liste
de celifenle, in care se vor cuprinde tofi acei care se
ghisesc in vreuna din categoriile previzute la art. 50 lar
art. 67 al 1, prevede ci to}i acel care nu vor fi cupringi
fn liste sau nu vor fi obfinut hotdrd-ea judeciforeasch
corf, art. 64, dela data promulgirll legll, nu mai pot do-
bindi cetditenia romand, decat prin unul din mijloacele
aritate la art 7 gi urmdatorii;

La aceasti reguld, art. 87 al Il (cu modificirile
din 2 lunie 198 gi 18 Octombrie 1932) creazd o ex-
cepile in favoarea locu'torilor absenti dela domicilin,
care avind de drept dobanditi nationalitatea romini
potrivit art. 56, vor putea cere pand la data de 1 Sep-
tembrie 1933, primarului comunei de origine, [nscrierea
tn reglstrul de nationalitate.

Regulamentul din 17 Aprilie 1924, dupdce prin
art. 2 reediteazd formula cetdtenlei dobanditd de drept
fiard nici o formalitate a celor previizuti la art §6 din
lege gi dupd ce reglementeazi procedura din oficiu
previizuti si de lege, determindnd organele, afributille
gl modul lor de functionare, institue prin art. 38—40
fncluslv gi 62—62 inclusiv, 0 noud procedurd, neprevi-
zutd fn lege, obligind anumite categoril de persoane din
cele previizute la art. 2 (corespumzitor art, 56 din lege)
care tnsd eran lipsi dela domiciliu la data (ntocmiril
listelor de mationalitate — la anumite formaliti{i, pres-
erlse intr'un anumit termen, aceastd procedurd avind de
scop Iascrierea acestor categorii de persoane in regisirele
de nationalitaie a'e comunelor de orlgine. Prin art. 63
al. | din regulament, se prevede, ca gl prin art. 67 al.
I din lege, ¢i locuitoril care nu vor fi (nscrigi In regis-
trele comunale de najionalitate, nu vor putea dobandi
nationalitatea romind decat prin mijloacele previzute
de art. 7 si urmitorii din lege. In slargit aliniatul 1L al
aceluiasi articol, repetd exceptia previzuts de arl. 67
al. 1l din lege, In favoarea acelor care aviid de drept
dobanditi nationalitatea roman¥, n‘au fost cupringi in
registrele de nationalitate flind lipsd dela domiciliu la
data intocmirii listelor.

Acesta filnd in rezunat conginutul textelor referi-
toare la materia ce discutim, se magte in'rebarea in ce
misurd d'spozitiunile regulamentului se conciliazd cu
ale legii i In aceastd siluatie — care sunt categorille
de persoane care pot invoca exeepfla previzula de art.
67 al 1L din lege si 63 al. 1. din regulament, pentru
inscrierea ulteripard in registrele de nationalitate ale
comunelor de origine?

In Interpretarea nofiunel de absent dela domicillu,
instanfele judecitoresti au stabilit ci absent in infelesul
legii — si decl (n drept de a cere (nscrierea ulterioari
— este acela care la data tntocmirii llstelor, a fost in
imposibilitate a cere inscrierea In listele de cetdifenie
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"stfel ci o persoand din teritorlile alipite, nedomiciliatd
in comuna de orgine la data tntocmlrii listelor dar do-
miciliat¥ tn acel imp Intr'o altd comund din acileagi
teritoril, era Tn misurd a cere Tnserierea la comuna de
origine dup¥ proeedura previzuld de art. 60 si 38 din
regulament gl neuzdnd de aceastd cale nu mai poate
cere Tnscrierea ulterioard in baza art. 67 al. 11, din lege.
(Cas. 1. Deec. 136 din 23 lan. 1930 si 1675 din 3 lulie 1937.)
Intr'o alti interpretare s'a stabilit ci persoanele din
aceiasi categorle cu cele din cazul suscitat pot dobandi
tnscrierea ulterioard in registrul de nationalitate pe taza
art. 67 al. 1l din lege, fird si fie obligate la indeplinirea
vreunei forma'itifl (Cas. 1ll. Dec. 1812 din 20 Dec. 1930)

Este de observat ¢f primele dou# salufii interpre_
teazi absenfa dela domiciliu {inind seami si de crite-
rile prévizute In regulament, far cea de-a freia exclusiv
dupd cele previzute [n lege; -

Aceasiii diversitate de interpretri. decurgind din
neconformitatea aparent® a regulamentulul cu legea:
credem cdi se poate evlia, dat flind cii prin regulamen
g8 precizeazdi norme de procedurd care nu fnealcd princi
piile fundamentale ale legii. Cici daci prin regulamen
se previd p-in art. 35—40 g 60—62, anumite formalitdt
la care sunt obligate anumile persoane din categoria
celor care In baza art. 56 din lege aveau dobanditd de
drept celffenia romans, nu se face altceva decat se
instituie o procedurd pentru verificarea condifiunilor
legale de ci're acei care se prevaleazd de aceasid cali-
tate — werificare pe care gl legea o prevede din oliciu
prin art 64 p:ntru cei prezenti la domiciliu gi care are
acelagi scop: verificarea Indeplinirii condifi:nilor pre-
vizute de legea pentru recunocasterea cefdfeniei romine.
Regulamentu! prin art. 63 al ll, menfine cu toate aces ea
principiul stabilit de art. 67 al Il referitor la [nscrierile
ulterivare ale celor absen{i dela domiciliu la data in-
tocmiril listelor. Prin impunerea formalitdtilor previzute
art. 38 gi 60 cadrul beneficiarllor excepfiei prevdzute
de art. 67 al 1l din lege este adeviirat ci apare resirans,
dar aceasld restringere nu vizeazi dreptul In sine —
pe care toti cel l-au ce dobindit In baza art. 56 din lege
il pistreazd — ci modalitatea prin care, peniru anumite
categorll de persoane se impune verificarea condit unilor
legale, care rimidn neschimbate. '

Asifel art, 38 din regulament prevede ci persoa-
nele aritate la art. 2 punct 1, 2, 3 gi 4 (art. 56 petk |1,

2, b 5i 6 din lege) domiciliale fn vechiul Regat, sunt
obligate pentru constatarea nationalititll, ca ia termen
de 40 zile dela pub'icirea regulamentului in Moniforul
Ofic’al si aducd la cunostin{i primarulul comunei de
domicl'iv, denumirea comunei si judefului de origine,
tnsofind cererea de actele doveditoare.

Con'orm art, 6) din regulament aceiag procedurd
trebue s'o urmeze si acel prevdzufi la art. 2 pet. 3 g1 4
care ar avea domiciliul tn altd comunX din teritoriile
alipite decAt aceea 11 care au avut indigematul sau
domiclliul administrativ:

Persoanele necupriose in aceste categorii si care
la data intocmiril listelor erau absente dela domlcilin-
au putut invoca disp. a:t. 87 al, 1L

In consecints :

Locuitorii din teritoriile alipite, care la data unirii
aveau dobAnditd apartinenta sau domici'iul administrativ
(categoriile previizute la art. 56 pet. 1 512 din lege siart, 2
pet. 1 g1 2 din regulamert) g care la data Intocmiril
listelor de nafionalitate erau absenfi dela domicillu, au
avut posibilltatea a cere Inscrierea ulterloari In regisirele
de natfora’itate ale comurelor de origine in baza art.
67 al. Il lege (cu exceptia cazulul cind Ja Tntocmirea
listelor ar {i fost domiciliate n Regat, cficl In aceasty
siteatie frebuia s¥ urmeze procedura prev. de art. 38).

Acesta persoane, avind de drept dobAnditi na-.
tionalitatea roman#, nu sunt obligate la nici o firma-
litate ,nicl prin lege si nici prin regulament. Dacd n'au
fost domic'liate in Regat la data inlocmlril listelor —
indiferent daci la aceastd dati erau domliciliate in
girfinitate sau fn vreo altd comund din teritorlile all-
pite — pot cere Inscrlerea uw'terioars. 5'a ficut adeseori
confuzie intre categoria suscitati gi locuitorii medomi-
ciliati la data unirl In teritoriile alipite Insd rdscule in
acele teritorii, din pdringl domiciliati acole.

Aceastd din urmi categorie este cu tolul aparie
(art. 2 pet. 4 3l prin art 60 din regulament este obli-
gatd la formalildtile prescrise la art. 38, celace nu-i
obligatoriu In cazel mal sus specificat, pentru cel d'n
categoria dela art. 2 [pet. 1 g1 2), adicd cei care aveau
la dati unirii indigepatul sau apartinenta In comunele
din teritoriile alip’te, absentil dela domiciiul la data
ntocmiri lstelor de nationalitate.

Ion N. Balut
judecitor Trib. Timis-Tor

VII. DREPT FISCAL

99, LEGEA TIMBRULUI. REGISTRE
COMERCIALE. MICI COMERCIANTI. Art. 4
par. 19 §i art. 75 legea ftimbrului (rebuiesc
interprefate numai in legdturd cu dispozifiu=

nile respective din codul de comerf, referi-
foare la care anume persoane sunt obligale
a fine registre comerciale. Arf. 5 codul co-
merc. ard. §i ard. 34 cod, comerc, rom. scu-
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find de obligafiunea finerei registrelor comer=
ciale pe micii vanzitori si pe tofi acei al ca-
ror comerf nu depdseste cercul unei mici in-
dustrii, nu cad sub prevederile art. 4 par.
19 si art. 75 legea timbrului.

In fapt; Intimata a fost condamnati prin
procesul-verbal de contraventie No. 805—113,
aprobat la 10 [Iulie 1936 cu No, 17846 prin
Adm, Fin. T., de citre Ministerul de Finznte,
sd pliteascd Statului o amendi de 8096 lei pen-
trucd in calitate de comercianti de produse bru-
te se ocupd cu cumpirarea a diferite articole
dela diferiti produciitori directi, pe care apoi
le vinde la alfi comercian{i in starea in care se
afld, fArd ca si conduci vre-un registru comer-
cial obligatoriu previdzut de iegea timbrului.

Tribunalul a anulat procesul-verbal de con-
travenlie si deciziunea de amendare si a scu-
tit pe intimati de plata amendei, motivind so-
lufiunea adusd prin stabilirea in fapt ci ape-
lanta este comerciantd mic, care se ocupi cu
comertul penelor de pat si cd intrd deci in ca-
tegoria comercianjilor previzuti de art. 5 din
Codul Comercial ard. cirora nu le sunt aplica-

bile dispozitiunile art. 4, paragral 19 din
legea timbrului.

In drepf: Art. 4. par. 19 alin, 1 din le-
gea timbrului si a impozitului pe acte si fapte
juridice prevede ci ,Sunt supuse la taxe de
timbru de 5 lei*s fie-care {ili: din registrul
jurnal si ,inventar finut de comerciati”, iar
alin 4 din acelas articol si paragraf dispune
ci” {inerea tuturor acestor regisire este obli-
gatorie, iar timbrul la care sunt supuse se va
percepe prin vizd", si art. 75 din legea timbru-
lui prevede o amendi pénd la o pitrime din
impozitul comercial pe un an pentru intreprin-
derile, oficiile si institutiunile, cari obligate
fiind de a {ine registre in cari trebue trecute
toate operatiunile cari dau loc laaplicarea legii
- timbrului si a impozitului pe acte si fapte ju-
~ ridice, nu produc aceste registre, sau nu {in e=

fectiv registrele obligatorii dupd aceasti lege,
sau refuzd si le prezinte agenfilor investili de
lege cu constatarea contraventiunilor si contro-
larea intreprinderilor.

Avénd ins#, in vedere c3 dispozitiunile
art. 4 paragr. 19 si art. 75 legea timbrului,
cari previid ci taxele fiscale pentru registrele
comerciale si contraventie In caz de neprezen-
tarea registrelor la taxare nu pot fi interpre-
tate si aplicate decaAt in legdturd cu dispozitiu-
nile respective din codul de comert, referitoare
la care anume persoane sunt obligate a {ine re-
gistre comerciale, intrucdt un registru, comer-
cial nu are menirea de a crea venituri fiscului,
ci a rispunde unei necesitdfi a vietlii comer-
ciale, iar legivitoru! nu a putut infelege i im-
puni la taxa registrelor decit pe acele persoa-
ne care sunt obligate a le fine;

Cid art. 5 cod. com. din Ardeal; ca si co-
relativul sfiu art, 34 din Codul Cem. romin,
scuteste de obligatiunea {inerei registrelor co-
merciale pe micii vinzitori si in gdenere pe
toti acei al ciror comerf nu depiseste cercul
uvnei mici industr'i, iar calitatea de comercian-
ti mici a intimatei a fost recunosculd de
ciitre tribupal ca instani{i de fond, iar aceastd
recunoastere a rimas definitiv¥, cici nu a fost
atacati de recurent, in motivele sale de recurs;

C4 legiuitorul a inteles s respecte legiui-
rile locale in materia tinerii si conducerii re-
gistrelor comerciale reiese si din alt text de
lege, care guverneazi aceastd materie si anu=
me: art 41 alin, 7 din legea pentru unificarea
contributiunilor directe (text dalénd, in redac-
tarea actuald, dela 1 Aprilie 1938) complectat
prin paragraf 132 bis aliniat 2 din instrucfiu-
nile Ministerului de Finante(l. contr. directe cu
intr. editia 1938) care dispune cé " comercian-
tii si industriasii sunt datori a tine in re-
guld registrele comerciale; in forma previizuti
de codurile de Comert in vigoare in teritorii-
le respective”, de unde se poate deduce ci
dacd o anumitd categorie de comercianii este
exoneratd de obligatiunea (ineri registrelor, de
clitre o legiuire locald — in vigoare — cum
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este in spefd art. 5 c. com. ard. — penftru fe-
ritoriile unite, aceasti dispozitiune wrmeazi
a fi respectatd.

Avénd in vedere, de asemenea;, c# prin
deciziurea din 2 Iulie 1927 a Comisiunei Cen-
trale a Timbrului, cu aviz avind caracter
obligatoriu, in bsza art. 110, din legea timbru-
luiy s'a interpretat si hot#rit cd prinart. 4 par.
19 din legea timbrului s'a impus, tinerea de
regisire si timbrarea lor futuror comercianfilor:
ci acest aviz esle molivat pe considerajivnea
cd dispozitiunile legii timbrului si a impozitu-
lui pe acte si fapte juridice au caracter de uni-
ficare si ca atare se aplicd pe Intreg teritoriul
tirii, iar in acest text de lege nefdcindu-se
distinctie intre mari si mici comercianti, are o
sferd de aplicatiune generald, fafd de toli cei
cari fac acte sau fapte de comert in mod obis-
nuit §

Avénd in vedere, insfi, c4 avizele Comi-
siunei Timbrului p.ﬁslre.ﬁzﬁ,indubil&hi] caracte-
rul lor obligatoriu, ince priveste diversele cazuri
§i spete ce se ivesc in aplicatiunea practicd a
legii timbrului, atita vreme cit ele sunt in
concordanti cu legea; insd, deoare-ce aceste
avize, nu au decit o valoare interpretativd, de
indatd ce dispozifiunile cuprise in ele, inl&turd,
sau contrazice legea inséisi, urmeazi ca ele si
nu fie luate in seam#, ciici singure nu an
putere de abrogare, sau reformare a legilor in
vigoare ;

Avind in vedere, in speld, ci dispozifiu-
nile deciziunei din 2 Iulie 1927 prin
simpla interpretare pe care o aduce art. 4
par, 19 din legea timbrului, tinde pur si
simplu la eludarea, si implicat abrogarea dis-
pozitiunilor articolelor 5 din legile organice cari
sunt Codul Com. ard. si 34 din codul com,
romén ;

C4 aceastd solufiune insi nu poate fi a-
ceea urmiriti si doritd de legiuitor, intrucét
prin nici o dispozifiune legald categoricd ftex-
tele art. 5 c. com. ard. si art. 34 din ¢. com.
rom. nu au fost formal abrogate, ci deci ele
urmeazi a fi considerate ca fiind in vigoare si

continufind a avea efecte juridice generale, de-
cl a avea efect si fatd de dispozitiunile, in ade-
vir insuficient de limpezi, sau de complete, ale
art. 4 par. 19 din legea timbrului, — menti-
pindu-se astfel si pe mai departe diferentierea
facutd de codurile comerciale romén si ard. in
ce priveste marii si micii comercianti, cu refe-
rire la obligatiunile lor respeclive in ce priveste
tinerea, sau nefinerea registrelor comerciale s

In consecintd, Tribunalul nu a comis- prin
sentinta atacatd violarea textelor de lege inve-
cate de recurent.

(C. de Apel Timigoara 5. [ll. Dec. No. 3640 din
22 Noembrie 938 Pregedintia D<lui V' Apostelesci, pre-
gedinte ; redactor dl Mircea Antonini, consilier.)

100. MICI COMERCIANTI,INDUSTRIASI
SI MESERIASI. IMPUNERE LA PATENTA
FIXA,. Mutarea atelierului sau prdvaliei dintr'o
stradd in alfa nu poafe fi consideratd ca o
incefare a profesiunei. Este posibild modifi-
carea impunerel - confribuabililor clasificafi,
sub durata periodulul de (rei ani? Solufie
negativd. (Art. 30 si 92 din legea contribufiu-
nilor directe).

In fapt: Prin procesul-verbal No. 254 din
30 Iulie 1934, recurentul de azi, fiind clasificat
in cl. V-a, a fost impus dupd ocupafiunea de
ldcilus din T. pe o pericadd de 3 ani cu incepere
dela 1 Aprilie 1934, dupd un venit intre 2C—
25.000 lei.

Prin petifia inregistratd la 25 Mai 1936
sub No. 7677 recurentul a anuntat Adm. finan-
ciard c# igi mutd atelierul din str. Cameliei No,
18 tot in circ. IV. dar in str. Preyer No.
33/a.

In urma acestei incunostin{dri, [dcindu-ze
cercetiri, prin procesul verbgl din 16 Noemvrie
1936, s-a constatat c#i, recurentul, atunci cénd
a inceput profesiunea de licitus in str. Came-
liei 18, a avut un atelier molest unde lucra cu
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2 calfe si 2 ucenici, iar in anul 1935 a cumpi-
rat in str. Preyer No. 33/a un teren viran unde
a fidcut un atelier modern prevdzut cu 3 mo-
toare cu o fortd de 3% H. P. si unde lucreazi
cu 5 calfe si 5 ucenici.

Pe baza acestei ccnstatfiri s-a scizut de-
bitul recurentului c¢u incepere dela 1 Aprilie
1936, pind la 31 Mai 1937 i prin procesul
verbal de impunere No 444 din 25 lanuarie
1937 s-a impus din nou cu incepere dela 1

Aprilie 1936 dupd un venit anual de '80.000 lei.
] In contra acestui proces verbal de impu-
nere, a ficut apel si a cerut anularea lvi,iar in
subsidiar reducerea bazei imp: zabile la23.000 lei.

Comisiunea de apel prin decizia No. 253
din 19 Aprilie 1937, a admis numai in parle
apelul si a redus baza impozabild la 90.000 lei
pe motiv, ci impunerea fdcuti prin procesul
verbal No. 254 din 30 Iulie 1938, se referd la
atelierul vechiu si a fost dati in scddere cu in-
cepere dela 1 Aprilie 1936 coni. art.92 L.C.D.
intrucéit a incetat definitiv, iar nova inlreprin-
dere care se bazeazi cu lolul pe alle bsze, a
fost impusi ca incepitoare, tot conform art. 92
L. C. D,y ci contribuabilul numai atunci ar fi
avut dreptul la mentinerea impunerii vechi,
daci nu ar fi schimbat localul, cé astfel fiind,
contribuabilul a trebuit impus din nou si prin
apreciere si comparatie cu Ch. i-afixat baza im-
pozabild la 90.000 lei.

In drept; Potrivit art. 30. L. C. D. micii
comercian}i si micii induslriasi se impun pe o
perioadd de 3 ani, iar conform art. 92 pet. b.

din aceias lege in cursul anului se pot efectua’

impuneri sau scideri cind incepe sau inceleazd
un comer}, industrie sau profesiune si in fige
coaform art. 74 al. penultim si conform dec. c.
c. instaniele anuale nu pot schmba clasific&rile
facute de comisiunea de clasilicare, iar contri-
buabilii clasificati conform tabelei respective,
rdmin impusi ca atare pe o perioadd de 3 ani
fard ca impunerile respective si se poald mo-
difica in acest timp,

Comisiunea de apel pentru a putea aplica
art. 92 L. C. D. a copsiderat mutarea atelieru-

Jui din str, Cameliei 18 in str. Prayer No. 33/a
ca o lncetare a profesiunei si inceperea ei din
nou in noul local.

Avind im vedere cl, pentru a pulea si se
constate incetarea profesiunei, fird indoiali tre-
buie si se cerceteze si inten{ia pir{ii care, in
caz de incetare rezultd din dilerite imprejurdri
ca de ex. renuntarea la brevet, incetarea luc-
rului pe un timp mai indelungat din alte mo-
tive decit cea provocati din cauza mutirii
aranjamentului unui atelier, sau din cavza mu-
tirii dintr'o comund intr'alta.

Din cauza mutérii ate'ierului dintr-o stra-
di in altd stradi insd in acelasi cartier, cum e
cazul din spetd, nu rezultd cd, a incetat profe-
siunea si apoi s'a inceput din nou, chiar daci
in noul lozal a angajat mai mulli lucrdtori si a
instalat gi for{d motrich, pentrucl aceasla o pulea
face si in localul vechiu cénd, fird pici o in-
doiald nu se pulea spune ci trebule aplicat

art, 92.
Intrucit comisiunea de apel tolusi a consi-

derat mutarea atelierului dintr-o stradd in alta,
ca o incetare si apoi inceperea din nou a pro-
fesiunei si in consecin{d a aplicat dispozitiile
art, 92, si a fZcut o novd imfupere, aceasta a

fdcut-o cu exces de pulere si cu violarea art.
30 si 92 din L. C. D.

Asa fiind, recursul contribuabilului esle in~
temeiat.

(Trib, Timis=Tor. S. )ll- Sentinfa No. 1083 din 11
Mai 1938, Pregedinila D-lui NN. Mafei, judecitor.)

Notd: Spefa de fafi s-a pus peniru prima dald in
discujia Tribunalulei Tim'g-Torontal, prin recursul ce
formeazit dosarul Tribunalulul Timig-Torontal s. I1V-a
No. 1117—19:7 solufionat sub prezideniia Dlul Nicolae
Matel jude-;regedinte. In acest proces Tribunalul, prin
sentin{a din 23 lulie 1937 a admis recursul contribuabilei
sofia lul L. R, siatudnd In serzul deciziei de mal sus,
anume ¢ modiflcarea Impunerel micllor comercianfl i
industriagl clasificati in baza art. 30 L. C. D. dupd pa-
tenta fix3 nu se poate face sub durata periodulul de
3 anl.

In cauza identlcH, ce pub.icAm mai sus, Tribuna-
lul Timig-Toronfal s. lll-a in compleciul de divergenid
a Dlor Nicolae Mafel, Dr Stefan Isacu gi Dimifrie Ti-
gofanu, a Insusit, in majoritats, punciul de vedere sla-

ey
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bilit de & 1V-a a Tribunaluluy, iar Curtea de Apel Ti-
migoara s. |I-a prin deciziunea din 13 Mariie 1939 No.
dos, 2062—1938 sub prezidentia Dlui consilier Dimiirie
Tanculescy, raportor fiind DI consilier Dr. Sfefan Jsacu
a stabilit aceasi jurisp;udentd, respingdnd recursul fis-
culul Impotriva dec’ziei Tribunalului Timis-Toioatal s.
ll-a No, dos. 877—1938 din 10 lunie 1938 da & sub pre-
zidentia Dlul Alex. 81 Consfaniinescit jude-consilier.

Deciziurea ce comentim meritd tot interesul de-
oarece ea evident{iazd principiile generale ce governeazd
impunerea prin patentd fixi a micilor comerciangl sl
industriasi:

1. Intenflunea legiuilorului contribufiunilor directe
“atuncl cind a stabilit normele de clasiflcare previzuie
de art. 30, a fost acela de za veni cu o usurare pentru
marea massil a comercianfilor, indusiriagilor i meseria-
gilor mici, eari vor fi grupaii pe clase de veniturl si vor
fi impugl pe o periodd de 3 ani la un impozit fix co-
respunzdtor clasel de venlturi In care au fost agezafi*
(¥- expunerea de motive a legii.)

Deci legiuitozul a vroit si stabileasci o impunere
fo:fetard, punind la addpost pe micul comerciant, in-
dustri:§ sau meseriag de obligatia declaratiunilor anuale.
Impunerea odati stabilitd pe baza clasificarii gi rAmasé
definilivii nu putea fi modificatd, instanjele anvale ne-
avind cAderea de a schimba aceste clasificiri v, art, 76
alin. ultim prin modificarea din 1 lanuarie 1932,

Aceasta mai rezutd din chiar texiul art, 30 L.C.D.
precum si d'n decizia comisiei centraie fiscale, care, ca
adaus 13 art. suscitat stabllegte c8 ,po’rivit art. 80 alin.
5 din legea pentru modificarea unor articole ale legii
pentru modificarea contribufiuniler directe, publ. in Mon.
Of. No. 1 din 1 lanua-ie 1932, contiibuabilii clasificati
conform tabelei respective 1imén impusi ca atare pe o
periodd de¢ 3 ani, fird ca impunerile respective sd poate
fi modificate In acest timp*. lar paragraful 85 din [n-
structiunile legii prevede la alin. 2 cd ,agezarea fiecirui
contribuabil In c'asa in care va frebui sd rdmdind impus
pe 3 ani constiluie o lucrare de o deosebitd importan;a®,

~In fine intenjiunea legiuitorului se evidentia:d gl
pin faptul ¢& ru s-a dat fiscalui dreptul, In cadrul art.
17 din L. C. D., pentru a cere pe cale de apel, modifi-
carea Impunerei in decursul duratel periodei de 3 ani In
caz de schimb#rl in situatia fondului contribuabilului
Intr'adevir, alinlatul care prevedea acest drept a fost -
laturat de comisia Camerei atunci cAnd s-a d scutat pro-
iectul legii contributicnllcr directe. [v. ,Modificarea im-
punerei contribuabliilor clasificati®, stud'ul Dlui Zon V.
Totir, controlor la Adm, Financiard de Constatare Lugoj
i1 Revisia Administrafia Financiard No. 113—1937 din
15 Martie 1937 p. 19 si urm.)

2. Impunerile pe perioda de B ani la paten'a fxi
se fac de citre Comisiunea de clasificare a micilor co
mercian{i, iar dupd epuicarea ciilor de atac sau dupi
expirarea termenulul de apel, ele rimdn defipitive pe
aceastd perioadd, legea neadmitdnd reveniri asupra lor.

Modificaiea Impunerilor rdmase definitive este
prevézutd la art. 93 si urm. din legea C. D,, cari enu-
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merd cazurile in care se pot aduce schimbiri In impu.
nerl. Piintre acesté cazuri nu figureazd losd gi modifi-
carea impunerilor micilor comercian{l §1 industriagi.

3. In sistemul nostru fiscal venliul impozabil se
stabilegte pe baza veniturilor anului precedent. Dec!
orice schimbare in elementele de impunere, in plus sau
in minus, vor avea repercursiuni asupra anului viitor, in
spe|d asupra peiioadel viitoare. (v. judiciosul articol al
Diui Vasile V. Loghin, judecitor la Trib. llfov in Re-
vista Administratia Financiard No. 124 din 15 Februarle
1938 p. 6).

Din toate cele de mai sus rezulid cd orgsnele fis-
cului de cdte ori modificd impunerea m:cilor comercianti
gi industriagi, stabiliti prin patenta fix¥, sdvirsesc nn
numai © Impietare asvpra atribufiunilor comisiunei de
clasificare preifdzutld de art. 70 L. C. D., dar totodatd i
o dubli impunere, deoarece noua impunere prin sci-
derea debilului vechi este imoperantd si llegald.

Astfel fiind chestiurea elucidat®, rimane de vizut
cum a gjuns fiscul la gregita aplicare a art. 30 L. C. D,
care a d t ocazie la o serie de procese.

In toate spetele cllate mai sus fiscul a considerat
ci mutarea sediului intreprinderii individcale a miculul
comerciant sau industriag, dintr'c strada in alta, echi-
valemzd cu i.ceputul unel poi intr.prinderl.

La aceastd oplnie gregitd fiscul a ajuns prin in-
terpretarea eronati a deciziei comis unei centrale fiscale
publicatd in Mon. Of. No. 55—1932 c. adaus la art. 92
din L. C. D. care prevede impunerea din nou a wunul
fond de comer{ sau a unei indusiri care §i-a mutat lo-
calul "dupd ce a fost inchis temporal. (lextual: Inchl-
derca temporald a unui local gl deschiderea n aceleagi
condit'uni a aceluiagi local In alld parte®).

Interpreidnd aceasta deciziune a comisiei centrale
fiscale, unele orgene de conslatare au ficut o confuzie
Intre fneefarea chiar temperald a wnel intrepr.nderi sl
mifarea ei fo altd parte.

Orl, fnchiderea tempora'd nu esfe [denticd cu mu-
tarea, ciel — dupi cum constati foarie judicios deci-
ziunea ce adnotim — pentiu a constata incetarea unei
intreprinderi trebuie si se cerceteze gl intenfla coniri-
buabilului, inten{ie care rezultd de exemplu din recun-
{area la brevet sau Incetarea pe o pericdd de timp mal
lungd decit intervalul cecesar unei mutdri san amena-

jirt in noul local, gi ci din mutarea dinir'un local fn
altul nu rezultd (ncetarea intreprinderin.

Pe de alls%aparte art. 41 din legea modllicatoare
din 1 Aprilie 1938, a L. C. D, prevede impunerea noud
In cazui cind s-a extins o [ntréprindere prin creare de
sucursale, Facem men{iune de acest text namal din moti=
vul ¢4 el a fost invocet in unul din prccesele mentio-
nate mal sus, In fata On. Curfi de Apel atuncl cénd,
dispozitia era cu totul stifiini de spela.

Dr. Emil Botig

avocat, Timigoara
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ANUL VI, — No. 4—B

LEGISLATIE

LEGE
PENTRU ORGANIZAREA CURTILOR
ADMINISTRATIVE

(Publ. in Men. Of. No, 63 din 15 Martie 1939)

PARTEA I
Instantele jurisdicfionale administrative

CAFITOLUL 1
Organizarea instantelor

Art. 1. — Instantele jurisdictionale admi-
nistrative pentru administratiile locale sunt:

a) Curfea Superioard Administrativd, cu
sediul in Capitala Tarii;

b) Curfile Administrative, in pumir de
10, cite una de fiecare Tinut, cu sediul in o-
rasul de resedin|d al Tinutului.

Competinta teritoriald este determinatii de
aceea Tinutului respectiv. '

Curtea Superioard Administrativl si Cur-
tile Administrative se compun din numirul de
membri si referenfi previzufi in tabloul anexat,
care face parte integrantd din prezenta lege.

Organizarea Curtilor Administrative, mo-
dul de functionare gi procedura administrativa
de judecatd se fac potrivit legii de fafa.

Curtea Superioard Administrativd

Art, 2, — Curtea Supericari Administra-
tivd are doud sectiuni.

Sectiunile sunt permanente. Ele au cite
cinci consilieri, inclusiv inspectorul judecitoresc.

Primul-presedintie esle seful erarhic al
Curtii Supericare Administiative. EI este gi
Presedintele Secliei I-a.

Primul Presedinte poate prezida si Seclia
Il-a, orideciteori crede de cuviintid, El poate
delega din atributiunile sale presedintelui de

sectie sau inspectorului judecitoresc.

Art. 3. — Unul dintre Consilierii Cur{ii
Superioare este delegat de Ministerul de Interne,
cu avizul Consiliului Superior de pe lingd Cur-
tea Superioar#, in funcfiunea de Inspector Ju-
decitoresc al Curtilor Administrative,

Delegatia -este temporars, obligatorie si
revocabild,

Consilierul delegat inspector va lua parte
la lucrdrile Curtii Suvperioare Administrative.
In calitate de Inspector judecZtoresc, el are a-
supra Curtilor Administrative drepturile si obli-
galiunile de control si privighere fixate prin
legea pentru organizarea judeci#toreascd, ssu
prin regulament, pentru inspectorii judecétoresti
delegati de Ministerul de Justitie.

Curtile Administrative

Art., 3. — Fiecare Curte Administrativd
are cite o sectiune.

CAPITOLUL II
Membrii Curfilor Administrative

Erarhia membrilor Curfilor Administrative si
ai Curfii Superioare Administrative

Art. 5. — Gradele membrilor Curtilor Ad-
ministrative se succed precum urmeazd:

Consilierul Curfii Administrativej

Presedintele Curfii Administrative;

Consilierul Curtii Superioare Adminis{ra-
tive;

Presedintele Curlii Superioare Adminis-
trativey

Primul-Presedinte al Curtii Superioare Ad-
ministrative.

Condifiunile de numire si inainfare ale mem-
brilor Curfilor Administrative si ai Curfii Su-
perioare Administrative
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Art. 6. — Membrii i Presedintii Curtilor
Administrative si Consilierii Curfii Superioare
Administrative se numesc si seé inainteazi prin
Inalt Decret Regal, la propunerea Ministrului
de Interne si pe baza avizului conform al comi-
siunii de recomanddri, compusd din Primul-
Presedinte si patru membri ai Curlii Superioare,
trasi la sorti in sedin{d plenard in zjunul datei
fixate pentru darea avizului, Primul Reférent
este secretarul Comisiei, Comisiunea propune,
cu majoritate, trei candidali pentru fiecare loc
vacant. ]

In caz de lips#, Primul-Presedinte al Curtii
Superioare Administrative va fi inlocuit de Pre-
sedintele de sectie al Curtii Supericare Admi-
nistrative, iar Presedin{ii prin cei mai wvechi
consilieri ai sectiunii respective.

Ministrul de Interne convoacid Comisiunile
orideciteori este nevoie.

Avizul Comisiunii de recomandiri
necesar §i pentru transferarea Consilierilor.

Art. 7. — Pentru fiecare vacant¥, Comi-
siunea va recomanda céite trei persoane, intru-
nind condifiunile articolului urmator. Dintre a-
cestis, Ministrul de Interne alege si numeste
pe unul.

Comisiunea de recomandiri va trebui si
lind seam#, atunci cénd isi di avizul pentru
inaintarea referenfilor tilulari in gradul si func-
tiunea de Consilier, de vechimea, meritele si
capacitatea doveditd de referent in activitalea
desfdsuratd la sectiunea respectivd si care au
fost consemnate in cazierul s#u,

Ministrul de Interne este obligat s pu-
meascd Consilier la Curtea Superioari Admipis-
trativ3, persoana intrunind cordifiunile articolu-
lui urméltor, care a figurat de palru ori conse-
cutiv pe listele de recomandiri, la patru convo-
clri deosebite ale Comisiunii. :

Ministrul de Interne este obligat de are-
menea si numeascd Consilier pe referentul ti-
tular care a figurat de 4 ori consecutiv pe
listele de recomandiri, la 4 convociri deosebite
ale Comisiunii,

Art. 8. — Membrii Curtilor Administrative

este
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se numesc dintre referentii clasa I-a ai Curlii
Superioare, sau prin inaintarea primilor refe-
renti dela Curtile Administrative.

Trecerea referentilor Curtii Superioare Ad-
ministrative si a Primilor referenti ai Curtilor
Administrative ca membri in ace:te Curti este
obligatorie.

Presedintele Curfii Administralive se nu-
meste dintre membrii - Curtilor Administrative
cu un stagiu de doi ani in grad, sau prin tre-
cerea primului referent al Curfii Supericare
Administrative.

Consilierul l]a Curfea Superioari Adminis-
trativd se numeste dintre primul referent al
Curtii Superioare Administrative si' presedintii
Curtilor Administrative cu un stagiu de 5 ani,
sau dinlre membrii Curfilor Administrative,
dupd un stagiu de 7 ani.

Presedintele de sectie la Curtea Superipard
Administrativi se numeste dintre Consilierii
Curlii Superioare Administrative, cu un stagiu
de 3 ani.

Primul-presedinte al Curfii Supericare Ad-
ministrative se numeste din presedintele acestei
Curli, 14rd condifie de stagiu, sau dintre Con-

silierii Curfii Superioare, cu un stagiu de 4 ani,

Art. 9. — Inainte de a intra In funcliune
membrii §i presedin{ii Curfilor Administrative,
precum §i cei ai Curfii Superioare Administra-
tive, depun urmitorul jurdméant in faja Curfii s

«In numele lui Dumnezeu Afofputernicul;

wJur credinfd Maiestdfii Sale Regelui Ca-
rol Il; AL
wlur si respect Constitutia si legile Tirii;

wlur si apir interesele Tarii, s& indepli-
nesc cu onoare §i constiintd fubcliunea ce-mi
esle incredinfald si sd plistrez secretele servi-
ciului®

nAsa si-mi ajute Dumnezeu",

Acelagi jurdmént il depun si refereniii
Curtilor Administrative si ai Curfii Superioare
Administrative in fata Presedintelui Curtii.

Art. 10. — Jurisdictia disciplinard asvpra
referentilor, membrilor si presedintilor Curfilor
Administrative se exercitd de o cemisivne ce
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disciplind, formatd din Prim-Presedintele Curfii
Superioare Administrative si 4 Consilieri ai a-
cestei Curti, trasi la sorfi in ziua judecdiii si
dupd normele stabilite pentru ordioul judecd-
{ oresc. :
Trimiterea in judecatd se face de Minis-
trul dc Interne, pe baza raportului de ancheti
al Inspectorului Judeciloresc al Curfilor Admi-
nistrative, care va sus{ine si acuzarea in sedinid
secretd. p

Art. 11. — Jurisdictia disciplinard asupra
membrilor i presedintilor Curfilor se exercitd
- potrivit normelor previizute in legea pentru or-
ganizarea judec#loreasc#, de citre Curtea Su~
perioari Administralivd, in sedin{d plenard si
secretd, sesizatd de Ministrul de Interne, pe
baza raportului de anchets al lospectorului Ju-
dec#itoresc, care va sustine acuzarea.

Art. 12. — Concediile Presedintelui si ale
membrilor Curtilor Administrative se aprobi de
Prim-Presedintele Curfii Supericare Adminis-
trative daci nu depiisesc o lund, jar concediile
ce depéisesc aceastd durald, se aprobd de Mi-
nistrul de Interne, cu avizul Presedintelui Curtii
respective,

Art. 13. — Concediul Primului-Presedinte
se aprobd de Ministrul de Interne, iar al Prege-
dintelui si al Consilierilor de citre Primul-Pre-
sedinte al Curtii, daci nu depisesc o lund.
Concediile ce depdsesc aceasld durald se ap-
robi de Ministru, cu avizul Primului-Presedinle,

In afari de concedii; Primul-Presedinte
poate acorda Presedintelui, Consilierilor, Refe-
renfilor si funciionarilor de cancelarli, permisii
ce nu vor depiisi 10 zile intr'un ap.

Permisiile Prim-Presedintelui
Curtii.

se aounid

Inamowvibilitatea

Art. 14. — Sunt si rdman inamovibili, in-
cepind din ziva aplicdirii prezentei legi, urma-

torii membri ai Curtilors
a) Prim-Presedintele Curtii Superioare Ad-

 ministrative;

b) Presedintele Curtii Superioare Admi

nistrative;
¢) Consilierii Curtii Superioare Adminis«
trative;

d) Presedintii Curtilor Administrative;

e) Consilierii Curtilor Administrative.

Art. 15. — Magistratii nu-si pierd func-
tiunile lor decit prim

2) demisiune;

b) limiti de varstd in condifiunile din pre-
zenta lege;

¢) punerea in retragere pentru infirmitate;

d) hotéirdrile comisiilor de disciplind ale
magistraturii.

Art. 16. — Magistratii nu pot fi transfe-
rati in altd localitate, decat prid inaintare sau
dupi cerere.

Acceptarea inaintérii este obligatorie pentru
magistrati.

Arf. 17. — Atunci cind printr'un raport
motivat, intoemit de inspectorul judecitoresc
sau de un delegat special al Ministrului de In-
terne, se constati ci un magistrat are, in cir-
cumscripia unde functioneazs, legdturi si in-
terese personale, care i creiazd o atmosferd de
neincredere, menit4 si-i atingd prestigiul, el
poate fi transferat in altd localitate.

Transferarea se va pronunta numai dupd
ce Ministrul de Interne va chema si asculta pe
magistrat.

Art. 18. — Transferfirile cerute de ma-
glstrafi in locurile vacante, precum si transfe-
rarea previizuti la art. 17, se fac prin Decret
Regal, la propunerea Ministrului de Interne, cu
avizul Comisiunii de recomanddri.

Art. 19, — Cind din cauza unei infirmii
tagi sau boli grave si permanente, sau a slabiri-
facultdtilor mintale, un magistrat nu-gi mai
poate indeplini in mod normal funcfiunea sa, el
va fi dispensat de serviciu prin Decret Regal
in urma constatdrilor [dcute potrivit dispozifiu-
nilor ce urmeazi.

Sefii ferarhici si inspectorul judecdtoresc
sunt obligaté, sub sanctiuni disciplinare, de a
raporta Ministrului de Interne infirmitatea sau
boala magistratului de sub supravegherea a-

LA
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atunci cdnd din aceastd cauzi ei devin
pentru serviciul normal.

Ministrul de Interne va numi o comisiune
medicald pentru a examina pe magistratul
bolnav.

Ministrul de Interne poate dispune si din
oficiu examinarea magistratului despre care are
informatii ci este bolnav,

In urma raportului scris si aminunfit al
medicilor se va sesiza Comisiunea disciplinard
care va decide dacl este sau nu cazul ca; ma-
gistratul si fie dispensat de serviciu, {indndu-se
seami de distincfiunile prevdzule in legea ge-
nerald de pensiuni, in favoarea celor pusi in
retragere pentru infirmitafi.

Daci magistratul refuzd, fard justificare, a
se prezenta inaintea medicilor sau a se ldsa
examinat, Comisia disciplinari este obligatd a
aviza la punerea in disponibilitate.

Hotdrirea Comisiei disciplinare este opo-
zabild Casei Generale de Pensiuni si pe baza
ei se va pronunfa decizia peniru stabilirea drep-
turilor la pensie.

Art, 20. — In caz de demen{& a unuvi ma-
gistrat, Ministrul de Interne, in urma unui ra-
port al sefului instantei sau al Inspectorului
Judecitoresc, dupd o examinare a msgistratului
de citre medici, va suspenda pe magistrat.

Duapéd trecerea de un an magistratul va fi
supus unui nou examen medical si daci boala
persistd, el va fi pus in retragere din oficiu.

Art. 21. — Magistratii sunt de drept des-
tituifi s

a) daci au fost condamnati definitiv la
vreo pedeapsd pentru crimi :

b) dacd au fost condamnati, chiar de o
primd instantd, pentru una din infractiunile
previzute de legea pentru apirarea ordinei in
Staty sau de art. 323—326 din Codul Penal
Regele Carol al [I-lea;

¢) dacd au fost condamnati definitiv pentru :
dare de foc, fals, viol, atentat la pudoare, proxe-
nitism, bigamie, incest, talhirie, furt, abuz de
incredere, ingeliciune, luare de mit#, delapidare,
trafic de influenti.

inapti

Ih asemenea cazuri destituirea este direct
pronuntatd prin Decret Regal.

Dreptul la pensie

Art. 22. — Magistratii, care implinesc
limita de vArstd sunt pusi din oficiu, prin Dec-
ret Regal, in pozitiunea de a-si exercita drep-
turile la pensie.

Limita de vAirsti este fixatd precum ur-
meazd: :

a) pentru Primul-Presedinte si Presedintele
de Sectie la Curtea Superioard Administrativa s
la 67 ani impliniti ;

b) pentru Consilierii Curtii Superioare Ad-
ministrative s la 66 de ani impliniti

c) pentru Presedintii de Sectie dela Cur-
tile Administrative: la 62 de ani impliniti

d) pentru Consilierii la Curtile Adminis-
trative: la 61 de ani impliniti.

Art. 23 — Magistratii care au cel putin
30 de ani de serviciu, vor fi pusi in pozitie de
a-si exercita drepturile la pensie, dupd cererea
lor, cu scutirea limitei de virstd, insi cu res-
pectarea dispozitiunilor din Legea Pensiilor.

Art. 24, — Prim-Presedintele are dreptul
de privighere si control asupra intregului per-
sonal al Curtii Superioare si al Curtilor Admi-
nistrative si reprezintd Curtea Superioarid in
orice ocaziuni.

CAPITOLUL IIL
Referentii si personalul ajutifor

Art. 25, — Curtile Administrative sunt
ajutate in lucririle lor de referenti.

Erarhia Referenfilor

Art. 26. — Gradele si clasele in erarhia
referentilor Curfilor Administrative si ai Curtii
Superioare Administrative sunt fixate dupi cum
urmeazi i

Referent clasa Il-a,

= -~ I-a, :

v w ll-a. la Curtea Superioard
Administrativ,

Referent clasa I-a la Curtea Superioard
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Administrativi.

Prim-Referent la Curtea Superioarsd Ad-
ministrativi.

Primii-referenti ai Curtilor Administrative
au gradul referentilor clasa Il-a, dela Caurtea
Superioari Administrativi,

Condifiunile de numire si inainfare ale
referenfilor
Art. 27.— In erarhia referentilor nimeni
nu poate intra decit in primul grad, pe baza
titlurilor §i a examenului previizut de lege.
Art. 28. — Pentru a fi numit referent
5e Ccere: : L
a) A fi cetidfean romén;
b) A avea deplina folosinjd a drepturilor
civile si politice ;
¢) A fi satisfacut legea recrutiriis
d) A pu fi fost condamnat pentru o in-
fractiune criminald sau corectional ;
e) A avea titlul de doctor sau licentiat
in drept;
f) A cunoaste limba Statului in grai si scris;
g) A [i apt penrtruserviciu din punct de
vedere al sindtafii;

h) A avea un stagiu efectiv de minimum
4 ani ca avocat, magistrat sau functionar ad-
ministrativ, din erarhia prevézuti in art. 125
din legea administrativa, din cancelaria Curtilor
Administrative sau Ministerul de Interne;

i) A avea o purtare morali recunoscuti;

j) S& nu depiiseascd 35 de ani;

k) Trecerea examenului peniru intrarea
in erarhia referentilor.

Art. 29, — Acest examen
miitoarele¥probe s

a) O lucrare scris#, trasi la sorti dintr'un
numir de 20 de subiecte, fixate de comisiune,
In ziva examenului, in care candidatii vor
arfta starea doctrinei si jurisprudentei ;

b) Un colloquim asupra materiei dreptului
constitutional si administrativ;

¢) Critica orald a unei deciziuni a Curtii
Administrative, aleasi de Comisiune.

Notarea se va face pini la zece, Nota de

constd din ur-

LEGISLATIE

trecere va fi sase. Lucrarea scris#, notatdi sub
sase va fi eliminatorie, Semaitura candidatului
va fi inchris3 la locul indicat.

Lucridrile semnate vizibil sunt nule.

Rezultatul examenului, impreund cu tab-
loul de clasificare, intocmit de Comisiune, se
supune aprobirii Ministerului de Interne. El se
publici in Monitornl Oficial sieste valabil timp
de un an.

Numirile se fac in ordinea tabloului.

Referentii astfel numiti se considers sta-
giari, putind fi declarati inamovibili, dupd un
an dela intrarea in funcliune, de citre Minis-
trul de Interne, pe baza avizului Curtii din
care fac parte.

Dupd douli avize defavorabile, vor fi
indepirtati din functiune.

Art. 30. — Comisiunea de examen se
compune dins Prim-Presedintele Curtii Supe-
riopare Administrative, care este Presedintele
Comisiunii, un profesor de drept public, numit
de Ministrul de Iaterne si un Consilier dela
Curtile Administrative, desemnat de Ministrul
de Interne dintr'o listdi de trei consilieri, in-
toemitd de Presedintele Curfii Superioare Ad-
ministrative.

Art. 31, — Inaintarea in gradesi clase se
face pe bazi de vechime gi examen dupd cum
urmeazd ;

Inaintarea la referent cl. I-a se face dupi
un stagiu de 5 ani, referent cl. II-a la Curtea
Superioard Administrativd se face dupi wun
stagiu de 2 ani si pe baza examenului previzut
de lege.

Inaintarea Ja referent cl. I-a la Curlea
Superioard Administrativd se face dupi un
stagiu de 4 ani,

Inaintarea la gradul de prim-refent al
Cartii Superioare Administrative, se face dupi
un stagiu de .2 ani.

Toate inaintirile, cu exceptia celor pentru
care se cere examen, se fac in urma propunerii
presedintelvi Curtii si pe baza avizului conform
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al unei comisiuni compuse din primul-presedinte,
presedintele si inspectorul judeciitorese, dela
Curtea Superioard Administrativd. Avizul se di
cu majoritate.

Examen de inilntare

Arf. 32, —Examenul de inaintare se trece
in fata unei comisiuni compusid dio primul-pre-
sedinte al Cur}ii Superioare Administrative, un
profesor de drept public numit de Ministrul de
Interne si un Consilier al Cur}ii desemnat prin
tragere la sorfi de Primul-presedinte, care este
si Presedintele Comisiunii.

Acest examen constd din urm#toarele probe:

a) Un raport asupra activitdtii stiinifice
si administrative a candidatului, intocmit de un
membru al Comisiunii, desemnat de presedinte ;

b) O criticd asupra jurisprudenyii si doc-
trinei, dintr'o materie administrativd aleasi de
ccmisie. Pentru aceastd probd nu se acordd
timp de pregitire ;

¢) Redactarea unei deciziuni in timpul

fixat de comisie si sub supravegherea ei. No-

tarea se face dupi normele art, 29. Cei reusili
vor fi inscrisi intr'un tablou. Ei vor fi inaintati
in ordinea mediilor si a locurilor vacante, pind
la epuizarea tabloului.

Art. 33. — Referentii Curtilor Administra-
tive se numesc si inainteazi prin Inalt Decret
Regal la propunerea Ministrului de Interne.

Concediile referentilor se aprobd de Fre-
sedintele Curfii, daci nu depisesc o lund, iar
cele mai mari, de cdtre Ministrul de Interne,
pe baza avizului favorabil al Presedintelui.

Limita de varstd pentru punerea in retra-
gere din oficiu a primului referent §i a refe-
rentilor este de 58 anila Curfile Administrative
si de 61 ani la Curtea Superioard Administrativi.

Cancelaria si personalul de serviciu

Art. 34. — Cancelaria Curfilor Admi-
nistrative se compune din:

1 sef de serviciu, 1sef de sectie, 2 gefi de
birou, 2 subsefi de birou, 2 impiegati, 2 dac-
tilografi cl. I-a.

Cancelaria Curfii Superioare Administra-

tive se compune din s

3 gefi de serviciu, 2 seli de sectie, 3 seli
de birou, 4 subsefi de birou, 6 impiegati, 2
dactilografi principali, 2 dactilograli cl. I-a si
2 dactilograli cl. Il-a.

Tuturor acestor funclionari li se vor ap-
lica dispozitiunile legii Statutului Funclionarilor
Publici, cu deosebire ci pentru ei Comisiunea
pentru Numiri si Inaintiri, precum sicea dis-
ciplinari este compusd din Primul-Presedinte,
presedintele si Inspactorul judecktorese, de pe
lingd Curtea Superioard Administrativa,

Curtea superioard Administrativd are un
te'efonist si 5 oameni de serviciu, numili si
revocati din serviciu de Primul-preselinte, iar
Curtile Administrative au céte trei oameni de
serviciu numiti i revocali de Presedintele Curfii
respective.

PARTEA IL

Functionarea curtilor
Funcfionarea Curfilor Administrative

Art. 35. — Presedintii sunt sefii erarhici
ai Curtilor Administrative respe:tive, ei conduc
si supravegheazi iatreaga activitate a Curiilor
Administrative,

In caz de vacan}d, lipsd sau impiedecare,
Presedintele este inlo:mit de consilierul cel mai
vechiu in functiune, iar in caz de egalitate de
vechime, de cel mai in vdrstd, Vacanfa, lipsa
san impiedecarea nu trebuesc constatate prin
act scris.

Completele de judecati sunt formate din
cel pulin 2 membri §i sunt prezidate de Pre-
sedintele Curtii sau inlocuitorul sfu.

Deciziunile se iau cu doud voturi, Proce-
sele, care nu sunt in stare de judecatd, pot fi
améinate la in:eputul sedintei de un singur
membru. In ciz de divergenti, completele de
judecats se formeazd din trei membri. Opiniu-
nea separati, redactatd si subscrisi de membrul
respectiv, se scrie la sfarsitul deciziunii.

Presedintele poate da delegatii funcfiona-
rilor titrati ai Curtii, dacd este nevoie, si in-
deplineas:4 atributiunile referentilor, ca Secretar
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de sedintd. Vacantele Curlilor Administrative
sunt cele previzate de legea de organizare ju-
de :itoreascd pentru Curtile de Apel. Comgle-
tele de judecatd pe vacanid se vor intocmi de
Presedinte in infelegere cu membrii, far in caz
de neinfelegere, prin tragere la sorfl. In tot
tinpul vacantelor mici va funcfiona un consilier
peatru rezolvarea lucririlor curente.

Funcfionarea Curtii Superioare Administrative

Art. 36. — Dispozifiunile referitoare la
fuactionarea Curfilor Administrative se aplics
si Curfii Superioare Administrative, cu urmi-
toarele modific#ri s

a) Completele de judecatd sunt formate
din cel putin trei membri si cel mult ciaci,
iar deciziun le se iau cu trei votari;

b) Ia ciz de divergen}s, comple ele de
judecati se formeazi din 5 membri 4

¢) Ia sedintd plenard Curtea se compune
din cel pufin 7 membri, iar deciziunile se jay
cu cel pulin 5 voturi;

d) Membrii rimasi in minoritate, alat in
sediotr de divergentd, cat siin sedinta plenars,
saat obligali a subscrie decizia majoritatii;

e) In vacantele mici un consilier functio-
neazi peatru rezolvirea lucririlor curenle. In
timpul vacaatei mari va functiona un complet
de judecati compus din 3 membri care va re-
zolva procesele declarate urgente, iar in cazde
divergentd, ciuza se va. fix1 in primele zile
dupi vacanli, saa vor fi rechemati din concediu
2 membri ai Curlii.

Membrii care au facut serviciul in vacanii
au dreptul la o lund de odihni in cursul anului
§i nu vor fi chemafi din vacantd, pini ciad nu
gi-au fdcut rindul ceilalfi membri

PARTEA III
Competinta instantelor

Compsatinfa Curfilor Administrative

Art. 37, — Curtile Administrative decid
in primi instanti s

1. ‘Asupra actiunilor pornite in contra ac-
telor administrative ilegale, sivirsite de orga-

nele Administrajiei Locale,

2, Asupra acliunilor pornite de particularii
lezati prin refuzul ilegal, sau prin ticerea ne-
justificatd a administratiei locale de a face un
act sau de a presta un serviciu datorat, .

Particularii au deschisi calea acliunii la
Curtile Administrative atunci cind au fost lezati
inir'un drept sau interes persomal, aclual i
legitim.,

Curti'e Administrative pot s

1. S4 anuleze actul in total sau in parte ;

2, 54 ordone reintegrarea pirtilor lezate
in toate drepturile avate anterior actulyj anulat,

3. 54 ordone prestarea serviciulai datorat
sau ablinerea dela actiunea hotdrits prin actul
atacat.

4. 54 ordone inscrierea creanfelor in bu-
getele Administratiei locale ale anului financiar
urmétor.

Arf. 38. — Curtile Administrative dau
avize pentru aplicarea pedepselor disciplinare
previzute de Statutul Funcfionarilor Publici,
in cazurile si in conditiunile stabilite de Legea
Administrativi,

Suat justitiabili disciplinar de Curtile
Administrative functionarii previizuli in art,
136 din Legea Administrativd din 14 August
1938,

* Art. 39. — Curtile Administrative slaty-
teazi in toate cazurile previzute de legea sta-
tutului funcfionarilor publici pentru Comsiunile
disciplinare, precum si in orice alti materie
atribu’ti prin Legea Administrativi sag prin alte
legi. ’

Competinfa Curtli Superioare Administrative

Art. 20. — Curtea Superioarf Administra-
tivd judecs s

a) Aoelurile pornite in contra deciziunilor
Curtilor Administrative ;

b) Recursurile contra deciziunilor Curtilor
Administrative date in competinti prin art, 154,
alin. Il din legea administrativi

c) Cererile de strimutarea pricinilor dela
o Curte Administrativi la alta, peniru banuiali
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legitimi ;

d) Conflictele de jurisdictie ivite intre
douéi sau mai multe Curti Administrative sau
intre acestea si alte instanje administrative ;

¢) Actiunile in anularea aulorizafiunilor
de constructie eliberate de Primiria Munici-
piului Bucuresti conform art. 154, alin. IlI din
legea administrativd din 14 August 1938, Daci
autorizalia eliberatd conditionat a fost atacati
de proprietarul care a cerut-e, cit si de prop-
rietarii limitrofi, actiunile se vor intruni la
instanta care judecd acfiunea celui dintdiu;

f) In toate materiile atribuite prin lege;

g) D& avize pentru aplicarea pedepselor
disciplinare in cazurile stabilite de legea admi-
nistrativd sl ori de cate ori statutul funclionz-
rilor publici cere avizul comisiunilor disciplinare;

h) In sedinti plenard judeci pricinile in
care completul de judecatd sau de divergentd
giseste off este cazul si revind asvpra juris-
prudentei stabilile in ultimii doi ani anterior
judecdrii recursului.

Art. 41. — Deciziunile Cur{ii Superiocare
Administrative sunt atacabile cu recuvrs in fata
Inaltei Curti de Casatie, S. Ill-a, in lermeoul,
conditiunile si pentru motivele previizule de
legea organici a Inaltei Curti de Casatie.

Avizele disciplinare nu pot fi atace cu
recurs.

PARTEA IV
CAF. 1

I. Procedura la Curtile Administrative
Dispozifiuni generale

Art. 42. — Actiunea va cuprinde: numele
prenumele si domieiliul reclamantului, obiectul
cererei. Ea trebue si fie motivatd, Lipsa nu-
melui, a prenumelui, a domiciliului, a obiectului
actiunii, sau nesemnarea ei, sunt previzute sub
pedeapsi de nulitate,

Actiunea se adreseazd presedintelui Curfii
in atitea exemplare céte pérf{i sunt, plus un
exemplar pentru Curte. Presedintele Curtii fi-
xeazd termenul de judecatd, dispune cererea

dosarului dela autoritatea resbeztivi §i incunog-

tiinfarea pirjilor despre termenele fixate. Se
socotese urgente cauzele peniru care legea pre-
vede termene scurte, precum si cele declaratle
astfel de presedintele Curiii.

Presedintele odatd cu fixarea termenuln
desemneaz relerentul insfrcinat s¥ intocmeascs
raportul.

Incunostiintarea pirtilor se face prin ci-
tatiune emisd din oficiu de citre cancelaria
Curtii, trimisd recomandat cu cel putin 8 zile
libere inainte, in afard de cazurile urgente —
cind termenul de incunostiiniare poate fi redus
de presedinte. In acest caz termenul nu poate
fi mai scurt de trei zile libere. Recipisa de

predare la Oficiul postal, atasatd la dosarul
cauzei, face dovada citdrii.

Céind mai multi reclamanti fac cerere co-
. lectivdi, ei sunt obligali s desemneze un man-
datar ciirvia i se vor comunica actele de pro-
cedurd si decizia.

In actiunile ficule de particulari pentru
apirarea unui drept sau interes personal, aceslia
vor depune la cancelaria Curfii citatiuni sau
mirci postale pentru francarea recomandais a
citafiunilor emise de Curte.

Impreund cu citajia se va trimile autori-
titii — al clirui act se atacA — o copie de de
actiune,

Art. 43. — La termenul fixat pentru ju-
decare, dupi citirea raportului, presedintele va
incuviinta scurte desbateri orale,

Curtea este obligati a examina actiunea
si a se proaunia chiar in lipsa piriilor.

Actiunile de interes personal, nemotivate
pini in ajunul termenului in care cauza esle in
stare de judecatd, vor fi respinse ca atare.

Curtea poate acorda un sipgur lermen
pentru depunere de motive suplimentare.

Deciziunile se pronunii in toate cazurile
fard drept de opozitie.

Art. 44, — Dacll in cursul desbaterilor se
invedereazii necesitatea de a se constata o
stare de lucruri la fata locului, de a se lua pi-
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rerea unui expert, de a se administra vreun
probatoriu sau de a se obtine explicatiuni com-
plimentare,judecata cauzei se va amiina.

Cercetarea la fata locului se va face de
Curte in completul ei, sau de un membru de-
legat de Curte asistat de referent.

Pentru efectuarea cercelirii se va fixa un
termen din oficiu, de Curte sau de Consilierul
delegat, pentru cdnd se vor cita la fata locului
toate pirfile din proces. Constatérile vor fi con-
semnate intr'un proces-verbal ce se va atasa la
dosar cel mai tirziu in ajunul termenului de
judecata.

Cheltuielile pentru efectuarea cercetirilor
locale vor fi suportate de partea care a facut
cererea. Pentru cercetdrile ficute in localitatea
unde se afld sediul Curtii, partea va pune la
dispozitie numai mijlocul de transporth.

* Pentru numirea experfilor se vor urma
normele previzute de procedura civild,

Art, 45. — Administratiile publice sunt
datoire a inainta de urgen|¥, in original, actele
ce li se cer de Curlile Administrative.

Cénd judecarea este impiedicald din cauza
netrimiterii actelor ce au fost cerute din timp
i dacd administratia nu justificd imprejurdrile
pentru care nu a trimis dosarelecuacte, Curtile
Administrative pot condamna administratia la
daune cominatorii in favoarea reclamantului de
cel putin 100 lei pe fiecare zi de intirziere,
dela data ce vor fixa; aceasta numai dupd ce
au fdcut cunoscutin prealabil ci vor lua aceasta
m#surd in caz de neconformare. Curtea va pu-
tea si amendeze dela 100—1.000 lei pe orice
functionar din vina ciruia s'a aménat procesul,

Deciziunile de amendare se vor aduce la
cunostinta administratiei respective.

Arl. 46, = Desbaterile fiind terminate,
Curtea delibereazéi. Pirerile se adund de pre-
gedinteie completului, in ordinea vechimei, in-
cepind cu cel mai nou numit, presedintele pro-
nuntdndu-se cel din urma. Pérerile fiind adu-
nate, deciziunea se pronuntd, in numele legii,
in sedintd public#, redactindu-se dispozitivul
care se semneazd de completul Curlii gi de re-

ferent. Curtea poate si acorde cheituieli de ju-
decatd si onorar de avocat.

Deciziunile Curtilor trebuesc pronuniate in
termen de 8 zile dela inchiderea desbaterilor.
Dac# deliberare necesiti un studiu mai inde-
lungat, pronunfarea se va aména din nou 8 zile-
Daci dupi expirarea acestui termen hotérirea
nu se poate pronunfa din cauze legale, afecerea
se judecd din nou de urgentd §i cu precidere.
Deciziunile vor fi redactate in celt mult 15 zile,
Ele vor cuprinde numele si prenumele membri-
lor gi referentului, sustinerea pirtilor, conside-
rentele, dispozitivul, calea de atac si eventua=
lele opiniuni separate.

Art. 47. — Curtea se poate sesiza din o-
ficiu ori de céte ori constati acte ilegale care
lezeazi interesele generale. In acest caz se va
incheia un jurnal motivat si se va fixa un ter-
men de judecatd, dispunindu-se citarea pirtilor.

Termenele de afac

Ard, 48. — Actiunile la Curtile Adminis-
trative se introduc in termenele previzute de
legea contenciosului administrativ.

Nulitatea de ordine publici se prescrie
dupd 10 ani,

Deciziunile Curfilor Administrative se pro-

nunid ca drept de apel la Curtea Superioard
Administrativa,

Deciziunile date in temeiul art. 154, alin.
2 din legea administrativd din 14 August 1938,
se pronunid cu drept de recus la Curtea Supe-
rioard Administrativii, in termenele si condi-
tiunile legii Curtii de Casajie.

Apelul trebue introdus la prima instants
in termen de 10 zile dela comunicarea deci-
ziunii supuse apelului, iar comunicarea deciziunii
se va face pe cale administrativi,

Avizele Curtilor Administrative nu sunt
apelabile,

Toate termenele din legea organicd a Cur-
filor se socotesc pe zile libere.

Suspendarea actelor administrative
Arf, 49. — Pirtile interesate pot cere o-
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datd cu introducerea acfiunii in anulare, sau
prin osebitd cerere, suspendarea execuldrii ac-
tului administrativ atacat, pind la ziva fixatd
pentru judecarea fondului, in caz de desfiinfare
de constructii sau atunci céind prin executarea
actului s'ar cauza un prejudiciu ireparabil.

Suspendarea executdirii actuluvi se poate a-
corda de Curte cu sau férd cauliune, in urma
citirii pirtilor.

Céand este pericol ca drepturile partilor si
fie p#gubite prin intdrziere, presedintele poate
suspenda executarea actului in cazurile de mai
sus, f4rd citarea pirtilor, pini la termenul fi-
xat pentru judecarea cererii de suspendare.

Misura suspendirii se va comunica de in-
dati autoritidtii respective, iar acfiunea se va
judeca in termen scurt si cu precidere.

Intervenfia, contestafia §i revizuirea

Art. 50, — Intervenlia, contestatia i re-
vizuirea sunt guvernale in materie administra-
tivd de regulele din procedura civild, cu ex-
ceptiile din aceastd lege.

Efectele deciziunilor

Art. 51, — Deciziunile Curtilor Adminis-
trative rimase delinitive sunt execulorii si o=
pozabile tuturcra, dacd prin ele, se anuleazd
actul administrativ atacat, Deciziunile rimase
definitive, prin care se recunoaste un drept
unei par}i sau se obligd autoritatea a face un
act ori a se abtine dela comiterea lui produc
efecte numai intre pirfile ce au figurat in in-
stanta.

Recursul intiodus contra lor nu are efect
suspensiv de drept, decit in materie de déra-
miri de imobile,

In toate celelalle cazuri, Curtea va putea
suspenda executarea deciziei péin# la judecarea
recursului. Aceasti suspendare nu este admisi-

bili in materie de reintegrare in functiuni
publice,

Executarea deciziunilor

Art, 52, — Deciziunile Curtilor Adminis-
trative se investesc cu formula executorie si se

executd prin intermediul Curtii, care di ordin
de executare administrajiei respective. )

Avizele disciplinare se trimit spre execu-
tarea autoritdtii care a pus in miscare actiunea
disciplinara.

Partea care a ales calea de judecats, con-
form prezentei legi, nu se mai poate adresa al-
tor instante de contencios administrativ, daci la
prima instan{d a intervenit o deciziune fasupra
fondului sau un jurnal interlocutoriu.

Sancfiuni

Art. 53. — In caz cdnd autoritatea nu
executd,in mod nejustificat, o deciziune defini-
tivd, ea va fi condamnati la daune cominatorii
in conditiunile art. 7 din legea contenciosului
aJministrativ.

Administratia are dreptul si urmiireascd
in termen de 30 de ani pe administratorul din
culpa ciiruia a platit daune.

II. Procedura la Curtea Superioara
Administrativa

Arf. 54. — Dispozifiunile referiloare la
procedura in fata Curlilor Administrative, pre-

cum §i cele la citarea pérfilor, se aplici si Curii
Superioare Admipistrative.

CAPITOLUL 1II

Timbrarea acfiunilor, apelurilor si
recursurilor

Art. 55. — Actiunile, apelurile, interven-
tiunile, contestatiunile, cererile de revizuire,
precum si suplimentele sau motivele lor, in fata
Curtilor Administrative se timbreazi cu timbre
fiscale de 50 lei, p'us timbrul aviatiei de 2 lei
si timbrul judiciar de 2 lei.

Recursurile in fata Curtii Swpericare Ad-
ministrative se timbreazi cu timbrul fiscal de
100 lei, plus timbrul de 3 lei al aviatiei si tim-
brul judiciar de 5 lei.

Pentru actele introductive de instan{s, fi-

cule prin aceeasi petifie de mai multe pérti cu

g:teres comun, timbrele se percep © singura
ati.
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g Pértile pot cere, la prima zi de inf4fisare,
cdnd procesul este in stare de judecats, un sin-
 gur termen pentru a timbra actul cu intreitul
~ taxelor cuvinte,

_ Daci nu s'a observat lipsa timbrului si
- procesul a trecut de primul termen, actul poate
- fi timbrat cu taxa simpl, pind cind instanta
. se pronunii,

Céilcarea acestor dispozitiuni alrage nuli-
tatea actiunilor, apelurilor, recursurilor si a tu-
- turor actelor netimbrate.

|
§ PARTEA V
Dispozifiuni finale si transitori

- Art. 56. — Presedintii, membrii si rele-
- rentii Curfii Superioare si ai Curtilor Admini-
- strative vor purta in jedintd robd neagrd cu
~ lent4 si hermini si tocl neag-d de catifea. Culo-
- rile cordoanelor si ale semnelor distinctive ale
~ tocii; precum g§i culoarea robei de solemnitate
- vor fi stabilite prin decizie de primul-prese-
. dinte al Curfii Superioare Administrative si vor
- fi deosebite de ale magistratilor celorlalte in-
~ stante judecitoresti,

- Art. 57. — Treptele erarhiei pentru ina-
~ intarea in justitia administrativd sunt previzu-
- te in tabloul anexat la prezenta lege din care
- face parte integranti.

s Art. 58. — Membrii si referentii Curtilor
- Administrative, care indeplinesc conditiile de
 studii cerute de legea de fati, se confirm# in
' fiune.

. Toti au aceleasi incompatibilitdti ca si
- membrii ordinului judecdtoresc.

: Art. 59, —- Procesele in curs de judecare
~ la Curtiile locale administrative, care din cauza
~ chimb&rii competintei teritoriale intrd in com-
~ petinta altei Cur{i administrative vor continua
~ a fi judecate de Curtile in fata céirora se gi-
- sesc pendinte.

T Actiunile, apelurile, precum si toate actele
~ introductive de instan{d, aflate in curs de jude-
~ catd la promulgarea acestei legi, rimén supuse ta-
~ xelor de timbru in vigoare la data introducerii lor.
i Art. 60. —Prin derogare dela dispozifiu-
- nile decretului-lege in vigoare privitor laluarea
~ unor misuri financiare urgente, toate vacantele
- gl posturile noui infiinfate de Curfile Adminis-
~ trative si la Curtea Supericard Administrativd
~ se vor completa la punerea inaplicare a acestei

e

5
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Incadrarea referentilor in posturile, gradele
§i clasele stabilite prin prezenta lege se va face
prin Deciziunea Ministerului de Interne, in ter-
men de o lund dela publicarea ei, pe baza avi-
zului conform al primului-presedinte, al prese-
din'elui si al inspectorului judecitoresc de pe
lingd Curtea Superioard Administrativi, Avizul
se di cu majoritate,

La incadrarea si inaintarea referentilor se
va fine seamna si de timpul servit in fostele
Comitete de Revizuire si Curli Administrative
lsau in funcfiuni cu grade echivalente sau simi-
are.

Gradatiile corespunzitoare noilor incadriri
gse vor Inscrie in bugetul exercitiului financiar
viitor, iar In timpul exercifiului financiar in
curs se va menfine salarizarea actuald. Daci
prin incadrare, gradului dobéndit ii corespunde
un salariu mai mic, se va mentine salarizarea
actuald si pe viitor.

Pentru calculat stagiul de inaintare al gra-
datiei si al pensiunii,se socotesc si anii serviti
in fostele Comitete de Revizuire si Curfi Ad-
ministrative §i ca magistrat cu titlul sau gradul
de consilier la Curtea de Casatie.

Arf. 61. — Salarizarea membrilor si refe-
rentilor Curfilor Administrative este cea pre-
vizutd in tabloul aldturat, care face parte in-
tegrantd din lege.

Pe ling4 salariile previzute in acest tablou,
se vor inscrie in buget si gradatiile corespun-
zitoare, calculate conform normelor stabilite
pentru membrii ordinului judecdtoresc.

Toate retributiunile previzute ca salarii si
accesorii in bugetul Ministerului de Interne
1938/039 se mentin ca salarii., Retributiunile
astfel fixate vor fi modificate pe cale bugetar,
in aceeasi misurd ca si acelea pentru ordinul
judecdtoresc. Sumele prevdzule in tabloul ali-
turat cu titlu de indemnizatie speciald fac parte
din salariu.

Art. 62. — Termenele de atac contra ac-
telor administrative ale administratiunilor locale
din cuprinsul Tinuturilor Dunirea de Jos, al Mérii
si Mures, incep si curgi dela data la eare vor
fi organizate Curfile Administrative in aceste
Tinuturi,

Art 63. — La punerea in aplicare a pre-
zentei legi, pentru completarea vacantelor de
consilieri la Curtile Administrative si la Curtea
Supericari Administrativi, se vor putea face
numiri si dintre :
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a) Profesorii universitari de drept public,
dupd 5 ani de cAnd au devenit titulari, func-
tiunile fiind compatibile

k) Magistralii care intrunesc conditiunile
de a fi membri ai Curtii de Apel, pentru Curti-
le Administrative si ai Curtii de Casatie, pen-
tru Curtea Superioard Administrativi;

¢) Directorii din Administratia Centrald a
Ministerului de Interne, cari sunt licentiati in
drept; precum si conducitorii de directie cu un
stagiu in aceastd funcliune, sau in altele echi-
valente, de cel putin 8 ani, si inspectorii gene-
rali administrativi cu acelasi stagiu;

d)Avocati definitivi, cu stagiu efectiv de
cel putin 10 ani in barou sau magistraturd, pen-
tru Curtile Administrative, si de 15 ani pentru
Curtea Superioard Administrativd ;

¢) Referentii clasa 1I-a ai Curlii Superioa-
re Administrative, in caz de lipsd de referenti
clasa [-a, la Curtea Administrativi.

Art. 64. — Dispozitiunile din legi si regu-
lamente contrarii legii de fald se abrogi.

Dat in Bucuresti, la 13 Martie 1939.

Nr. 1.148.

LEGE

pentru modificarea sau complectarea

legii contributiunilor directe, precum si

pentru reportarea unor venituri si im-
pozite pe exercitiul 1939—940

(Publ. in Mon. Of No. 78 din 1 Aprilie 1939.)

Arl. I. Legea pentru unificarea contribu-
tiunilor directe, se modificd sau completeazd,
dupi cum urmeazi:

JArt. 4, pet. 2, alin. 3. In valoarea loca-
tivd astfel stabilitd, se considers cuprinse veni-
turile proprietdjii realizate din orice ramurd de
prodactiune agri.old, sau din transformarea pro-
duselor proprii, afard de veniturile din stabili-
mente industriale, de sine stdtitoare, aflale pe
proprietiti, cums mori, fabrici de spirt si alte
asemenea.

Intrd, de asemenea, in compunerea veni-
tului impozabil la agricol §i deci nu mai pot
face obiectul unei impuneri la alt impozit ele-
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mentar, veniturile realizate de proprietarii agr
coli, din cresterea vitelor de orice naturd.
Art, 22 — Veniturile capitalurilor mobi-
liare i celor asimilate lor, conform dispozitin-
nifor din art. urmitor, sunt supuse unui impozit
de 16 la suti, afard de cele mai jos ardtate,
pentru care impozitul va fi des
14 la sutd pentru veniturile din actiuni
nominative. B
6 la suld pentru veniturile din depunerile
in numerar la binci si alte institufiuni de cre-
dit si economii, efectuate pe termen pand la
trei luni si 2 la sutd peste trei luni. e
Art. 23, pct. 4, alin, b, — Depozilele de
sume de bani la vedere sau cu scadenid, cum
si soldul creditor la doddnzi al conturilor cu-
rente la banci. Dobénda la care se va percepe,
impozitel mobiliar, va fi aceea trecutd in re-
gistrele comerciale ale institufiunilor respective. 3
Pertru depunerile si depozitele de orice svme .
ficute la intreprinderi, altele decat banci si
institutiuni de credit, precum si la particulari,
fird a se specifica dobanzile ce se plitesc, ‘m-
pozitul se va calcula asupra vnei dobidnzi mini-
male de 5 la sutd pentru creantele civile si 6
la sutd pentru cele comerciale. 3
Art. 30, ca ultim alin. — Antreprenorii
de lucréri publice si particulare, indiferent de
forma juridicd sub care funclioneazs, vor fi
impusi la impozitul comercial, care se va cal-
cula prin aplicarea unui coeficient de rentabi-
litate, care se va stabili dupi prevederile art.
39, pct. 2, lit. a. 2
Acest coeficient de rentabilitate se va
aplica la valoarea fiecirui contract de antre-
prizd in parle. Pentru contractele incheiate an-
terior legii de fatid si executate in parte, impu-
nerea se va face in funciie de executarea clau-
zelor contractuale. 4
Valoarea contractului va fi aceea stabilitd
intre pdrti, prin acte autentice, care sunt nbli-f“.
gatorii. 3
Organele fiscului vor pufea inlitura com-
tractele, care, dupi calculele tehnice se wor
dovedi a fi economicioase. &




= Impunerea antreprencrilor se va face prin
~ derogare dela disprzitiunile art. 30, 39, pct. 3,
. 4 i 5, si 48, L. C. D. si dispozitiunile art. III
~ din prezenta lege, pentru reportarea impozitului
~ comercial, industrial si profesional pe 1939—940.
~ Impunerea se va face pe baza declarafiei ce
~ contribuabilii sunt obligati a da in termen de
30 zile dela data incheierii contractului de
" antreprizi si se va depune la circumscriptia de
constatare a locului unde se executd lucrarea
" 5i unde se va efectva si impunerea.

3 Art, 31, pat. 10, ca alin. 2. — Nu intra
intre sciderile admise din venitul brut, urménd
s4 intre in compunerea beneficiului impozabil
conform articolului de fat¥, dividendul atribuit
actionarilor,

Pentru exerc. 1939—940, dividendul dis-
tribuit sau cuvenit, dar nedistribuit in cursul
~ anului calendaristic 1938, indiferent de exici-
~ bilitatea lui, se va supune la impezitul comer-
~ cial si industrial, cu cotele previzute de art, 30
- din L. C. D., dupi natura intreprinderii, numai
partea Statului, firi cote aditionale.

i Impunerea dividendului pe acest an, se va

~ face pe baza declaratiilor pe care toate intre-
~ prinderile sunt obligate si le depuni intre
~ 1—20 Aprilie, la administratia de constatare,
~ unde intreprinderile isi au sediul central. Decla-
ratiunea va trebui si cuprindd totalul dividen-
~ dului distribuit sau cuvenit a fi distribuit in
 cursul anului 1938,

Impunerile se vor stabili pe bazi de pro-
cese-verbale, de cidtre organele de constalare
ale fiscului, special dasemnate in acest scop,
in intervalul 20 Aprilie—15 Mai 1939,

Procedura va fi aceea previzutd in legea
contributiunilor directe.

Nedepunerea declaratiei in termen, precum
si depunerea de declarajiuni incomplete, sau
nesincere, atrage aplicarea sancfiunilor previ-
~ zute la titlul III, cap. VI, al legii contributiu-
- nilor direcle, dupi natura abaterii.

3 Art. 39, pct. 4, alin. 9. — Societitile pe
. actiuni care sunt in lichidare, cele ce se gisesc
" in concordat pereventiv, precum si cele care,
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——————

din diferite motive, nu fac niciun fel de opera-
tiuni, mirginindu-se nymai la conservarea ac-
tivalui social, plitese impozitul minimal, redus
la jumitate, pe tot timpul cit dureazi lichidarea,
perioada concordatari, siu cea de inactivi-
tate, De aceastd reducere beneficiazd si insti-
tutele financiare de credit, din al ciror plasa-
ment cel putin 40 la sutd este supus asapdrii

datoriilor agricole.
Art. 39, pct. 4, alin. 10, — Pentru socie-

titile anonime create in statiunile balneare sau
climaterice si exploatate in folosul sdndtdtii
publice, ale cfiror venituri elementare nu suporti
impozitele respective, impozitul minimal se fi-
xeazd la jumitate.

Art. 44 — Venitul net se stabileste, adu-
géind la cifrele retributiunilor periodice de ori-
ce fel, ale pensiunilor sau rentelor viagere, va-
loarea indemnit#tilor sau suplimentelor in naturi,
dobindite sub orice formd si sclizind sumele
strict necesare indepliniri serviciului, efectiv
cheltuite in acest scop.

Pentru muncitorii manuali, sciderea chel-

tuelilor ficute cu realizarea venitului, se obfine,
reducéind cu coeficien{ii de mai jos, impozitul
stabilit, conform art, 43, precum si aditionalele
gi supracota aferentdis

Se excepteazd cota adifionald Fondul
muncii

Pentru salariul lunar impozabil, pind la
2.000 lei; reducere 75 2} din impozit.

Pentru salariul lunar impozabil, pénd la
3 000 lei, reducere 65% din impozit.

Pentru salariul lunar impozabi!, pind la
4,000 lei, reducere 50% din impozit.

Pentru salariul lunar impozabil, péni la
6.000 lei, reducere 40 % dia impozit.

Pentru salarivl lunar impozabil, pénd la
8.000 lei, reducere 30% din impozit.

Pentru salariul lunar impozabil, péini la

10.000 lei, reducere 20 ”s din impozit.
Pentru salariul lunar impozabil

10.000 lei, reducere 10" din impozit.
Impozitul previzut de art. 43 si aditionala

drumuri, nu pot fi mai mici de 5 lei lunar
fiecare.

peste
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e m. g

Prin muncitori manuali, in sensul alinea-
telor precedente, se inteleg salariatii ce indeg-
linesc servicii, care constau, in mod prinecipal,
in prestaliuni efective si obisouite de munci
manuale.

Art. 70, pet. 5. Pentru apirarea nalionali:
2 cotd suplimentard la aditionala speciala
actuald de 2 la sutd, asezati pe lingd impozi-
tele elementare sau complimentare, previzute
in legea de fatd, cu exceptarea veniturilor din
proprietdtile clidite si salarii, la care cota ri-
mine la 294 si pensiuni, care sunt scutite de
aceastd coti aditionald.

Arf. 76. pct. a. — Un magistrat al Tribu-
nalului respectiv, desemnat de Ministerul de
Justifie, la cererea Ministerului de Finante, ca
presedinte ; pentru Tribunalul Ilfov, comisiunile
de apel vor fi prezidate de Primul-Presedinte
al Tibunalului sau de delegatii sii.

Arf, 122, — Amenda stabilitd definitiv
prin apel sau recurs este ireductibild,

Ministrul de finante: direct sau prin dele-
gatie, apreciind faptele, va putea si reduci
amenzile ce nu au rdmas definitive. Aceastd
reducere nu va putea fi mai mare de ‘75 la suti
din totalul amenzii, iar restul de 25 la suti,
atunci cind constatatorul contraveniiei a lucrat
din proprie initiativd, urmeazi a fi consemnat
pe seama fondulii comun din amenzi, contri-
butiuni directe.

Toate sumele rezultate ca amenzi, cu ex-
cepfia celor 25 la sutd din aliniatul precedent,
dacl existd constatator din proprie initiativd se
vor vidrsa definitiv la Stat.

Ministerul de Finanfe va putea acorda o
indemnizafie functionarilor si acelora care prin
sirguinfa si munca lor au contribuit la asezarea
i incasarea drepturilor fiscului, stabilite pe cale
de contraventiuni.

Denuntirii nu pot sta in instan{d aliturea
de fisc cu ocazia judecdrii contravenfiunilor,

Denuntitorul de rea credinti se face vino-
vat de delictul de denuntare calomnioasi si se
pedepseste cu inchisoare corectionali de'a o
lund pén3 un an.
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Dacd prin sentinfa rdmasd definitivd a &
Curtii de Apel se va constata ci denunful nu
a fost intemeiat, cel denuntat poate porni ac-
tiune publicd, inaintea Curfii de Apel, impot-
riva denunfitorului de rea credin{i., Curtea,
constatdnd rea credintd, va condamna demml;i-
torul in corformitate cu alineatul de mai sus®,
Art. Il. — Prin derugnre dela dispozifiu-"

nile art. 4, 18, 73, pet. 1 si 84, din legea conr
trlhutlu:ullor directe, veniturile proprietafilor
cladite urbane si rurale, stabilite prin recen-
simint pentrn periodul cincinal 1933—037, i
reportate pe exercifiul 1938—939, pe baza de-
cretului-lege, publicat in Monitorul Oficial cu
Nr. 230 din 5 Octomvrie 1937, cum si cele sta- *
bilite ulterior, inliuntrul acestui period, de citre '_ '
instantele anuale sau organele fiscului si rimase
definitive, se reporteazii si pe anul financiar
1939—940, cu modificirile aduse, conform legii,

pind la 31 Martie 1939,
Reportarea acestor venituri se va face de

cdtre Serviciile de Constatare, prin organele
prevdzute in art. 90 din legea contributiunilor
directe.

ale legii contributiunilor directe, privind scide-
rile pentru sarcini familiare, veniturile mici si

datoriile ipotecare, cum si dispozitiunile art. 13
si 91, privind diminuarea sau majorarea valorii

locative a imobilelor proprietitii cladite.
Dispozifiunile previézute prin alineatele de
mai sus, se aplici si veniturilor rezultate din
proprietatea clidits, scutiti de impozitul pre-
vizut de art. 13 din legea contributiunilor di-
recte si supuse la impozitul exceptional pentru

o«Fondul Ap#rdrii Nationale”.
Impozitul supracotd aferent veniturilor din

proprietatea cliditd urban# si rurali, stabilit si
rimas definitiv pe 1938—1939, se reporteazi
si pe anul 1939—940, cu o majorare de 1/5.
De asemenea, se reporteazd pe exercitiul
1939—940, majorat cu 1/5 si impozilul supra-
coti aferent veniturilor din proprietatea agricold
pe anul 1938—939, reportate pe anul 1939—
940, conform legii din 15 Februarie 1939, in ce
priveste impozitul elementar,

Rémén in vigoare dispozifiuvile generale b
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~ Art. lll. — Prin derogare dela dispozitiu-
nile cuprinse la titlul II, capitolul IV si VI, din
legea contributiunilo>r directe, pentru exercitiul
bugetar 1939 -940, se reporteazi impozitele
elementare si complimentare, Stat si adifionalele
lor infiintate prin legea contributiunilor directe,
gi alte legi speciale, cum i impozitul supracots,
calculat la veniturile din comert industrie si
- profesiuni; asa cum ele au fost inscrise prin
matricolele si rolurile exercifiului 1938—939 si
rdmase definitive.

Impozitele elementare si complimentare
ardtate mai sus la alin, 1, partea Statului in-
clusiv supracota, se vor reporta sporite cu o
cincime

Reportarea se va face pe cale administra-
tivd de ciitre organele de constatare si ea este
definitivd, atit pentru fisc cit si pentru contri-
buabili, firi drept de apel sau recurs.

Impunerile cazurilor noi si ale intreprin-
derilor scutite, potrivit textelor legii contribu-
tiunilor directe si a céiror perioadd de scutire
a incetat, precum si scdzimintele dupd art. 60
din legea contributiunilor directe, se vor efectua
conform cu dispozitiunile acestei din urmi legi.

Art, [V, Veniturile ce se impun pe cale
de refinere sau virsare directdi, sunt supuse
dupd 1 Aprilie 1939, prevederilor acestei legi,
ori care ar fi data exigibilitatii lor.

Arf. V. — Prin derogare dela art. 51,
alin. b gi 53, din legea pentru unificarea con-
- tribufiunilor directe, céstigurile si premiile Lo-
teriei de Stat, pe clase, si Loteriei anexe,
precum si clstigurile minime ce egaleazi va-
Ioarea lozului, vor fi impuse cu 20 la sutd, fard
adifionale, din valoarea sumelor atribuite.

Aceastd cotd se refine direcl de Regia
Loteriei de Stat, din care 10 la suti se va face
venit la bugetul Casei S#nitatii, jar 10 la sutd
se va face venit la bugetul apiririi najionale.

Art. VI, Toate dispozifiunile acestei legi
intrd in vigoare, pe ziua de 1 Aprilie 1939.

Se abroagd cu incepere dela aceeasi datd

- urmitoarele dispozijiuni din legea contribufiu-

nilor directe s

Art. 24, alin. b

Arf. 33, lit. ¢, al. 4;

Art. 3¢, lit. e;

Art. 36 ;

Art. 41, alin. ultim 4

Art. 84, pct. 5, precum si orice alte dis-
pozitiuni contrarii legii de fald.

Arf. VII. Presedintele Consiliului Nostru
de Ministri si ministri Nostri secretari de Stat
la Departamentele Finantelor si Justitiei, sunt
insdrcinati cu executarea prezentului decret-
lege.

Dat in Bucuresti la 30 Martie 1939,

Nr. 1.371

LEGE

PRIVITOARE LA CONTRACTELE DE IN-
CHIRIERE ALE MILITARILOR ACTIVI
SAU CONCENTRATI

(Publ. in Mon, Of No. 91 din 20 Aprilie 1939,)

Art. I. Contractele de inchiriere, care ex-
pird la 23 Aprilie 1939 si privesc imobile ur-
bane, se prelungesc de drept pe termen de 6
luni, in favoarea chiriasilor militari activi sau
concentrati, deplasati in altd localitate si care,
din aceasti cauzd, nu si-au putut inchiria o
noud locuinid.

Intrd in prevederile prezentei legi ofiferii,
subofiterii si soldatii activi si de rezervd, de-
plasati in altd localitate in interes militar intre
23 Martie si 23 Aprilie 1939,

Art. Il. Persoanele care au luat cu chirie
asemenea imobile rdmén in vechile lor locuinte
pe tot termenul de prelungire acordat prin art.
1, ca sl chiriagii care ar urma si se mute in
locuintele folosite de aceste persoane.

Art. Ill. In procesele pentru neplati de
chirie sau in urmiririle in curs, judecata poate
acorda termene de platd chiriasilor previzufi
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in art. 1, chiar daci prin contract s'ar fi sti-
pulat altfel,

Termenele de plati nu pot depdsi durata
locatiunii.

Art. IV, Chiriasii previzuti la art. 1, care
au incheiat contracte de inchiriere a ciiror exe-

URIDIC BANATEAN

cutare incepe dela 23 Aprilie 1939, au dreplt 2
la o reducere de chirie pentru partea ce depi-
gseste chiria stipulatd in contractele precedente.
In lipsd de asemenea contracte se va avea in
vedere chiria uzuald pentru imobilele similare.

Dat in Bucuresti la 18 Aprilie 1939,

W/

Comitetul de Redactie
al

Revistei Cercului Juridic Banitean

Invitd gi pe aceastd cale toate instanfele din circumscripfia Curfli de Apel Timisoara
precum si pe membrii lor, sd binevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
coloane le stau deschise. : :

Singura rugdminte ce li se adreseazd esie pedeoparte de a tria, cu maximum
de scrupulozitate, hotdrdrile trimise spre publicare, peniru a ni se crufa o muncd
inutild si pentru a putea asigura Revistei — prin serioasele. demnele §i interesantele
articole, note si spefe publicate — tot prestigiul de care are nevoe si la care tofi
Jurigtii finutului sunt obligafi sd lucreze, iar pedealtd parte si pentru aceleasi rafiuni,
rugamintea ce le-o adreseazd este de a extrage din hotirdrile d-lor, numal ceeace
intr’adevar poate interesa, dupd modelul rezumatelor ce publicim sub titlul: Ljuris-
prudenfa gi Solufiuni Jurisprudentiale®. 5

Aceastad invitatiune se adreseazi, tot atat de stiarui-
tor si colegilor de la celelalte instante din tari. E

Abonati

Revista Cerculu_i Juridic Binitean

— 252 — -
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privitoare la cambil si bilete la ordin, astiel
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" Apel. Mijloace noui.
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- Apel. Partea civild.

R 212 | Camerd de Consiliu.

Sp. 82. — Procedura prev. de art. 557 proc civ.

~ Cambial.

. Sp. 86. — Cambia fiina un titlu abstract, debi-

torul cambial datoreazi in baza lui, iar
dacii o datorle de drept comun se trans-
forma in datorie cambiald, se opereazi o
novatiune. Aplicafiune la legea lichidarii. © 211

~ Cambie. Executare.

85, — Legea cambiali din 1 Iunie 1934 avand
aplicatiune pe intreg cuprinsul {arii, a ab-
rogat toate legile si dispozifiile anterioare

a fost modificata prin art. 68 din legea li-
chidirii datoriilor dela 7 Aprilie 1934, nu-
mai pentru cazurile cind debitorii urmériti
ar face cerere pentru desfiinfarea mésurilor
de asigurare si urmirire, luate pani la
promulgarea acestei ultime legi. — — — 206

Cetdfenle, Revizuire.

Vezisp. 8li — — — — — — — — — . 206
Vezisp. 88. — — — — — — — — — 213
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Chemarea in judecatd a Statului.
Competentd.

Sp. 79. — Conform art. 23 pr. civ, transilv., com-
petinta generali a institufiunilor ce sunt
sub administratiunea Statului, este deter-
minata de sediul autorititii chemata a le
reprezenta i apéira in justitie. Statul fiind
chemat in judecatd prin Ministerele res-
pective, acestea au a fi reprezentate prin
autoritifile competente a le apira, adici
prin serviciile de contencios, care avandu-si
gediul, in teritoriile ardelene unile, conform
ordonantel Nr. 26000/922 M. 1., la Cluj si
Arad, actiunea este bine inaintata la Tri-
bunalul unde se afldi sediul regional al
Contenciosului Ministeriului actfionat si a-
ceste dispozifiuni nu sunt modificate prin
art. 27 legea avocatilor publici.

Compefenfd. Chemarea in judecatd a
Stafului.
Vezi sp. 79. — — —

Contencios adminisfrativ.

Sp. 95. — Deciziunile comisiunilor de disciplind
s¢ dau motivate. Instanfele de contencios
ad-tiv, nu examineazd numai condifiunile
formale, ale deciziunilor comisiunilor dis-
ciplinare, avize sine qua non ale actelor
administrative atacate in contencios, ci si
fondul acelor acte, adicia materialitatea si
exactitatea faptelor pe care ele se bazeazé.

Contract.

Sp. 77. — Rezilierea in mod unilateral, nu
poate avea loc. Punctatiunea {ine loc de
contract definitiv, care jardsi nu se poate
rezilia prin voinfa uneia din pirfi, Recla-
marea indeplinirli obligajiunil, — — — —

Contract de ereditate.
Vezi sp. 75.

! — o — — — — —

Daune. Responzabilitaiea C.F. R.

Sp. 73. — Renta cu titlu de despigubire pentro
caz de moarte in urma unui accident de
cale feratd, se stabileste luind de bazi
chstigul intreg real dobindit de decedat in
momentul accidentului si din care urmasii
acestuia au decdzut. Art. 1—4 legea
XVII-18MM — — — = — = — = = —

Divorf. Pensie alimentard.
Sp. 4. — Conventia intre sofi referitoare la pen-
sia alimentard, chiar dacad este [Acuta
pentru caz de despir{enie, este wvalabild,
nefiind contrarie bunelor moravuri.

S

ST

204

1M

134

194

Donafiune ,Mortis cauza.
Vezi spefa 75.

Drept de refenfiune. Onorar.
Vezi spefa 76,

Executare cambiald. Investire.
Vezi speta 85

Gradatie.
Sp. 96. — In sensul legii de organizare P.T.T.;
gradatia este un stimulent la munci si o
primi de recompensd pentru functionarul,
caré a ajuns gradul cel mai inalt al func-
fiunii prescrise pentru categoria din care
face parte. Aceste doull insugiri — stimu-
lent 1a munci si primid de recompensd, —
fac gradatia automati. Rafiune.

Instrdinare imobiliard. Ord. Nr. 4420-918.

Sp. 72. — Cénd se contracteazi o wvanzare—
cumpédrare, care in realitate ascunde un
imprumut pentru a-l garanta, ordonanta
Nr, 4420—918 nu-gi are aplicarea. — — —

Judecdtorii de arbifri. Hotdrire. Limba
oficiala.

Sp. 80. — Limba ofic ald a Statulul Romin, este
limba roméneasci, obligatorie pentru toate
autoritafile de orice naturd din Roméania,
cari funcfioneazii pe baza unei legl in vi-
goare, Judecatoriile arbitrare din Ardeal
fiind institutiuni investite de lege cu atri-
butiuni judecatoresti, trebuie sa judece si
sid pronunie hotardrile tot in limba oficiala
a Statului, adici in limba romanf

—— —

Legea timbrului Registre comerciale.
Mici comercianft.

Sp. 99. — Art. 4 par. 19 gi art, 75 legea timbrului
trebuiesc interpretate numai in legfiturd cu
dispozifiunile respeciive din codul de comerf
referitoare la care anume persoane sunt eb-
ligate a tine registre comerciale. Art. 5 co-
dul comerc, ard. i art. 34 cod., comerc.
rom. scutind de obligatiunea tinerei re-
gistrelor comerciale pe micii vanzdtori gl
pe toti acei al ciror comert nu depiseste
cercul unei mici fndustril, nu cad sub pre-
vederile art. 4 par. 19 gi art. 75 legea tim-
brului. Cu nota Divi Dr. Emil Bolis

Liberarea condifionatd.

Sp. 89. — Dispozitiunile art. 41 din Codul Penal
Carol Il.: Efectele gratierli asupra executdrii
pedepselor. priv. de libertate.
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Liberarea conditionali este punerea in
libertate anticipatd a condamnatului care in
afard de condifiunile previzute In art. 32,
38 gi 30 mai are gi posibilatea de a gi asigura
~ existenta prin muncd, cind nu are alte
mijloace,

Partea din pedeapsi redusdi prin grafiere,
nu Intrd In calculul pérfilor ce trebuesc
execuate pentru obfinerea liberiril, intrd
Insd In acest calzul timpul definerii in in-
chispare sub regimul preventiunii.

Timpul petrecut In libertae condifionati
este socolit ca executare de pedeapsi. Apli-
- care. Cu nota Dlui Pelru Popoviciu.

.Iltﬁi‘dirﬂ datoriilor. Comercianti.

ﬂp. 00. — Debitorii comercianti cari au beneficiat
- odati de reduzerea datoriilor prin inter-
ventia altor legi antericare de favoare, cum
ar fi legea concordatulul preventlv, nu vor
putea beaeficia cumilind i reducerea acor-
dati prin legea lichidirei datorillor ag-
ricole i urbane. Ait. B0, 61 leg. lichid.

- Lichidarea datoriilor.
zi!p._’i — MNu se pot invoca dispozitiunile legii
- lichidérii datoriilor agricole din 7 Aprilie 1934,
dacit de persoanele cail dovedesc mai Intdl
¢ Intrd in cadrul acestor dispozitluni, Ap-
licare la disp, art. 78,

,ﬂﬂspenden_fa. F
iﬁp 84. — Cauze pendinte in faga a dout seetii
ale aceluias tribunal, — prima actiune gi-
Sindu-se perimati prin expirarea termenului
de frei ani dela ultimu! act de procedurd,
fird =4 existe o dispozitiune a iInstantei
~ luatd in acest senz. Se poate constata, in-
cidental, perimarea actiunei mai [otai inre-
gistratd, cu atdt mai mult cu c¢at in proc,
Civ, ard. aceastd excepfiune opereazi ope
~ lepis. Respingerea incidentnlul de litispen-

denfd. (art. 147 sl 446 Proc. civ. ard) Cu
 nota Diui Al Alexandrescu.

— . . e =

.fmpunere la patenta fixd.

-.'-_" Mutarea atelierului sau praviliei dintr'o
- stradd in alta nu poale fi consideratd ca
incetare a profesiunei Este posibild mo-
dificareaimpunerei contribuabililor clasificag,

ub durata periodulul de trei ani? Solutie
jativa. (Art. 30 si 92 din legea contribu-
or dire:te).

.Pagina

Comercianfi, Industriasi si Meseriasi.
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28

234

Pagina
domlciliate in vreuna din comunele din Bu-
covina, Basarabia, Transilvania, Banat, Crl-
sana Satmar si Maramures, (nsé erau niscute
in acele comune, din pdrinti domiciliagi
acolo degl aveau de drept dobdnditd nafio-
nalitatea romand in baza art. 56 pct- 6 din
legea din 24 Februarie 1924, pentru recu-
neagterea acestul drept, trebulau s uzere
de proeedura previzuti de art. 60 gi 88 din
regulamentul legil. Neuzand c'e aceasti cale,
nu pot obfine cetifenia roméand in baza art,

67 al. Il din lege. Cu nota Dlul foan Bdlmf 231

Onorar de avocat.
Sp. 94. — In lipsa unei dispozifiunl contrare, ni-
mic nu se opune ca pirtile (n conventia lor
sd stipuleze, pe Jingd onorarul conventional
§i onorarul previzut de tarif; in acest caz
ins intentia partiler treboie exprimaid in
termeni clari, simpla indicatie a cnorarului
conventional sub termenul de ,onorar special®
nefiind suficient pentru a se deduce ca pir-
tlle ar fi fnfeles si stipuleze un onorar
dublu, conventlonal gi tarifar, Art. 74 leg,
Org. corp avocati.

Onorar de avocat. Drept de retentiune.
Sp. 76. — Avocatul pentru onorarul cuvenit nu are
drept de retenfiune nici dupd dreptui mag-
hiar si nicl conf. ait. 75 din legea pentru
organizarea corpulul de avocafi, asupra
cambiilor ce i-au fost predate de client
pentru a se folosl de ele ca mijloc de probd
inir'o afacere juridici, cu conducerea cérela
a fost incredinfat, Art. 97 din legea de org,
corp. de avocati.

Parte civili. Apel.

Sp. 87. — In cauzele de competinta Tribuna ului,
viatimantul constituit parte civila, poate
ataca cu apel gi in privinfa pedepsei sen-
tinta de achitare a lribunalului, dar numai
daci cauza a fost pusd in curgere printrio
actiune directs, iar concluziunile Ministe-
rulm public an fost pentru achitare. Art.
460 pr. pen.

Cand inculpatul este achitat pentru lipsa
unuia din elementele infractiunii, instana
este obligata si se pronunte gi asupra des-
pagubirilor cerute de partea civild. Art. 8
pr. pen.

Patenta fixd. Impunerea micilor comer-
cianfi si industriasi.
Vezi speta 100

Pensie alimentard de sofie.

—— = =S e

Sp. 78. — A o pretinde dela primul sof, chiar




L]

s

Pagina

cAnd a fost stipulatd pe timp deierminat, in
caz de remdritare a sotiel, constituie un act
imoral si contrar legii - art. 93 legea matri-
mogiglf — — — — — ——— — — —.

Pensie alimentard in divorf
Vezi 5p. 4 — — — — — — — — — — - —

Pensie alimentard provizorie.

Sp. 83, — Urmiirire dup#i desfacerea definitivd a
cisitoriei din vina soflel. In cazul cind prin
sentinia finald de divor{ se stablleste vino-
vigla sotiei, obligatiunea sofului de a-1 pldti
pens’e alimentard, stabilitd printr'o hotirdre
provizorie, inceteazd, sentinta finald avand
eéfect retroactly, — — — — — — — — =

Persoane juridice. Condifiuni. Existenfa
unui patrimoniu social.

Sp. 91. — Art. 32 alin. 2 3i 34 pet. 4 legea per-
soanelor juridice stabilind conditiunile ce-
rute asoclatiunilor pentru a dobandi perso-
nalitatea juridies, previd c3 patrimoniul so-
cial de fondare, va trebui s fie in misurd
de a realiza cel pugin partial scopul, peniru
care se constitule asociafiunea, iar statutele
trebu'e 84 Indice in mod obligator, patrimo-
niul Initial, quanfumul, cumpfrarea lul si
cotizatiile, asifel ci existenta unui patrimo-
niu social constitvit anterior cererel. este
o condifiune pentru dobjadirea personali-
tifel joridice. — — — — = — — —

Persoane juridice. Drepful de control si
supraveghere al ministerului.

Sp. 92. — In afara de controlul exercitat de Stat
asupra persoanelor juridice, la constitulrea
lor, conform art. 3 legea persoanelor juri-
dice sl de dreptul de supraveghere §i con-
trol ce-l are Statul in timpul functioniirei
lor, conform art. 16 din aceiagl lege, Minis-
terul nu are dreptul s3 ceard schimbarea
denumirei unei asociafiuni constituiti in
mod legal, deoumire caie conform art. 34
face parte integrantd din cuprinsul statute-
lor, deoarece admiterea unel asemeénea ce-
reri ar duce impliclt la schimbarea statute-
lor, cela ce ar trece peste limitele dreptu-
rilor recun~scute Staiulul, pe langd cd s'ar
atinge autoritatea de lucru judecat, cu care
este Investitd hotirdrea de acordarea per-
sonalititli juridice, fald de asociatie gi Mi-
nisker, — — — = — — — — — = =——

Registre comerciale. Legea fimbrului.
Mici comercianfi.
Verl Spefa 99 — — — — = — — — — — =

Responzabilitatea civild. Accident.

Sp. 71. — Cel ce reclami fa justitie despagubiii in
temeiul art, 82 legea X X-1907, este obligat
s facd dovada prin depunerea sentinfei pe-
nale definitive constataioare a cavzei acci-
dentulpi, — — — — = — = — — = =
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Responsabilitate civild. Daune.
Veri 5p. 13 — — = — — — — — — — — —

Revizuire.

Sp. 88. — Art. 490 pet. 4 p.p. C. 11 Hotérirea de
condamnare rAmasd definitivd poate i revi-
zuitd in favoarea condamnatului, pe baza
unor fapte sau probe noi, ce na i1-au fost
cunoscute cu prilejul primel condan miri.
ymprejurdrl de fapt survenite dupd ce ho-
tirirea de condamnare a rimas definitivé
nu pot forma obiectul unel cereri de revizulre.

Revizuire. Probe nol.

Sp. 81. — Probele invocate prin cererea de revi-
zuirea trebuie s4 fie de rga foryd probantd,
IncAt instanfa comparindu-le eu probele ad-
ministrate in procesul de fend, :&8-gi poatd
lorma deplina convingere c¢d probele din
gererea de revizulre sunt de npaterdl sd
schimbe starea de fapt anteriomiii  stabiliia
in procesul fundamental, {drd a putea cer-
ceta s! riastilmdci probele wechi. Art. 263
pet. 11 pr. civ. ard. -

Stabilitate.

Sp. 97. — Inaintarea acordati funcfionaru’vi pub-
lic, implicd sl conflrmarea sa ca stabil. D -
cretul lege 1066 dinm 2 Martie 1938 prin
care 5'a suspendat stabilitatea funcfionarilor
publici, n'are efect retroactly, =— — — —

Substitutiune fideicomitard,

Sp. 75. — Se poate institui numai printr'un act
de ulumi wointd. Daed piirfile intentioneazi
34 atribnie conventiei lor efectele uned sub-
<titutiuni fideicomitare, un asemenea act
Impart? geste soarta substitutiunilor fideico-
mitare, adicd este nul. Legea din 29 N artie
926 Aplicatiune.

II. Contract de ereditate. pentru a fi vala-
bil trebuie sa intruneascd conditiile formale
previzute de art. 83 legea XVI-1876.

Donatiune Mortis Causa”. Nu are acest
caracter actul prin care partile gi-au stipu-
Jat prestagiuni reciproce.

1. Apel Mifloace nol. Litigiul trebuie
judecat in raport cu normele juridice aplica-

ile in cazul supus judecifei iar nu in ra-
port cu concluzille pdrtilor; atunct cand
pdrtile rispund chestiunilor puse in discuo-
tiune, fie din oficiu, fie de catrd partea ad-
versd, isi expun pucctul lor de vedere, nu
inseamnd ci ele se servesc de motive sau
mijloace de apéir:re noi, iar interdic{'a pre-
vizutd de art. 38 leg. accel. jud. se referd
pumal ia cazul clnd pirfile la dezbaterea
orali a apelului ar invoeca noi temeiuri juri-
dice si incidente formale sau materiale pe
care le-ar fi putut invoca prin cererea de
apel sau prin IntAmpinare gl prin Invocarea
lor tardivi ar pune p= adversar In situatiu-
nea de a nu putea rispunde. Art. 14, 26,
33, 37—37 legea acceler. judechtilor. — —
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Juridice

. Lungulescu :
I'l]l’hll fortei si forta
- dreptului

< ) | R.-Vilcea 1921,

I. N. Lungulescu:

Clasicism si romantism juridic
(lucrare premiati)

Timisoara 1937,

- L. N. Lungulescu:

utia Dreptulul sl exegeza
: legii

Timispara 1934,

I. N. Lungulescu:

In preajma votdirili noului cod
de procedura penala

Timisoara 1935,

fAuza ofiterulul de politie
F judiclura

20

Timisoara 1938.

I. N. Lungulescu :
Drept s1 Dreptate

(lucrare premiati)

Bucuresti Fund. culturala
Carol 1I,

Literar filosofice

I. N. Lungulescu:

De pe culmile gandirii spre
zarea Absolutului

R.-Vilcea 1930.

Alexandrini in lumina
' lul Panten, Clement
~ §1 Origen

- R.-Vilcea 1930.

I. N. Lungulescu:

Energia spirituala
R.-Vilcea 1931.

I. N. Lungulescu:

Problema sutletului in caultura
contimporand

Sibiu 1934,




INDUSTRIA LANEI S. A

Capitai: 80.000.000 lei;

Fabricd de postav, torcitorii de Kammgarn si
Streichgarn, tricotaj gl fmpletituri, fabrici de pan-
glicl.(Stofe moderne gi eftine pt. doamne sl domni).

Sediul centr. |; Timlgoara IL.Spl.Industria L4nei |. Telefon 141-145
Sucursale: Bucuresti str. Frankiin Bouillon (fost Gabroveni) 4

Adresa telegrafici: ILSA Timisoara

Banca Roméneascd S. A.

Adresa telegrafici: Romineascd

CAPITAL (31 XII. 1936): 544,362.101;

Operatiuni bancare in tard si striinitate; Sediul
central: Bucuresti (Reg. Soc. bemc. No. 45 din
29 Oct. 1934); Sucursale: Arad, Bacdu, Balfi,
Bazargic, Botosani, Briita, Bragov,Cernauti,Ceta-
tea Alba, Chigindu, Cluj, Constania aiova,
Galati, lagl, Ismail, Oradia, Plueatl,ﬁatu Mare,
Sibiu, Tg. fliun:;. Timigoara, Tighina, Tulcea;

e e e e ——

Bancile Banitene Unite S. A. Timisoara
Fondat in anul 1888-Capital social deplin virsat Lei 52,000,000 -
Rezerve Lei 11,560,000 Centrala: Timigoara - Sucursale: Arad, Jimbolia,

Lipova, Lugej, S&nnicolaul-mare
Atitorlzatd pentru comerful cu devize, — Frela depunerl pe livrete de
economie 3l pe comt curent; la vedere gl pe Lermen.
Acordd credite sl esconteazd remise. — kxecutd Incasiri si
asemnirl, — Cumpdrd si vinde efecte de stat. — Se ocupd cu
transactiuni in devize. — Inchiriazd safe-uri. — Preia in pds-
trare efecte si alte valori. — Exccutd toate afacerile bancare cu
econstiinciozitate i pe Iangd condifiunile cele mai favorabile

SUCURSALA TIMISOARA

il e D0225.000 ez bl 20000000

Telefon: 5-10

Face toate operatiunile de banca.

Banca Victoria S. A. Arad

Sedii : Arad, Oradea, Buteni, Chigineu-Crig, Radna, Salenta, §iria






