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_I.Il- intitulatd ,Fronful renasterii

lntr'u revistd de drept si mai ales

ndnctuti si de magistrati — cari

orinsul legii sunt opriti de a se

T organizafie, latura politici a

riginile, in natura casi in scopurile ei,

, sii facd sub condeiul nostru obiect de

sl nici chiar obiect de discufiune,

Seeace vrem si relevim prin cele ce ur-

@ fenomenul de psihologie sociali ce s'a

- ,.1[ va si se petreacd cu aceastd lege.

1 adevir, articolul unu dintrinsa aduce
singularitate si nota de surprizd pe
ntrupeazi legea si anume: unicitatea

i politic nou infiintat.

ela pluralitatea fird de sfirsit a partide-

4 datd trecem la situatia cu totul opusi,

ngur partid fiintind in Stat.

Aga dar o conceplie social-politicd e suc-
| brusc de o conceptie social-politici lite-

nente contrard si aceasta in cadrul aceluiasi
lndlll infatisat de Statul romén.

' :':-'-I- mult. Prin adeziunile nenumirate ce

t pind acum ,Fronfului renasferii na-

¢ vede cii Societatea roméneasci tinde

ze toatd integrindu-se in principiile
¢ acestei organizatiuni.

Am se explici in mod stiinfific aceastd
r dela o conceptie la alta, dela
la singularism, dela individualism la

m, dela multiplicitate la unicitate in

litica a {arii ?
unii s desgustul fajd de trecut a

el noua conceptie, care n'a venit
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4 CRONICA

deci prin surprindere ca un deus ex machina
si mici n'a apirut din neant la fiintd ca Miner-
va, din capul lui jupiter ci s'a instdpédnit in
Stat tocmai la ,plinirea vremii“y ca un fruct
copt dupd cildura razelor de vari,

Faspundem : Explicatia nu ne mulfumeste,
pentrucd nu vedem tranzifia dela o stare la
alta perlect contrard, singura ce limureste dar
st favorizeazd orice evolufie intr'un sens sau
altul.

Vor zice altii: Atasamentu]l fa{i de ace-
astd noud formuld social-politicd e doar de supra-
fatd nu de adincime, e de naturd ficlivi si nu
reali, e impus de autoritate si nu e consimiit
in libertate.

Rispundem s Explicatia iardsi nu ne mul-
tumeste, pentrucd in acest caz nici forma nici
dimensiunile si nici entuziazmul in care si-a
imbréicat poporul adeziunea nu s'ar fi prezentat
asa cum s'au prezentat ele pdnd acuma,

Dar dacd nici cea dintdiu nici cea de a
doua explicatie nu’ sunt valabile, care si fie
adevdrata limurire a interesantului fenomen de
psihologie sociald amintit mai sus?

Este tocmai ceeace voim sd limpezim prin
rindurile acestea, servindu-ne de ceeace filoso-
ful francez Bergson a putut asa de sublil si
asa de luminos si spund, in aceiasi privin{d, des-
pre Morald si de Justifie.

L] *
L

Dupd Bergson ordines social¥ este expre-
sia ordinei naturale, A tridi in Societate deci e
a trdi dupa porunca naturii, cdici Societatea e
doar fructul firei.

Pentru menfinerea omului in cadrul social

™,

£.36. 161-D
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si pentru a-i infrina tendinfele anarhice fald
de Societatea in care isi duce existenia, omul
e supus diferitelor si numeroaselor obligatii, in-
deplinirea cirora e impusi — ca printr'o pre-
siune — de cdtre Socielate ale cirei exigenfe
ele le si satisfac,

O primi sursd a moralei se gi#seste deci
in aceastd presiune pe care Socielatea a exer-
citi asupra voinfei noastre spre a-i satisface
exigentele, deci o sursd de nalurid ‘esential so-
ciald,

Aceastd morald sociald dictald de Socie-
tate e parficularistd, e individuald si e coer-
cifiune purd.

E particularistd, fiindci ea se compor ti dupil
diferitele Societd{i in care a luat nastere;e in-
dividualistd, fiindcd ea priveste si apird numai
pe indivizii aceleiasi Socield{i si e in slarsit
exclusiv coercitivd, liindci ea se impune numaj
prin presiunea Societdlii si prin constriangerile
pe care ea le exerciti.

Dar in afari de aceasld morald sociald
care isi are sursa in presiune, mai existd si o
morald umand care isi are sursa in aspirafiune,

Morala sociald e limitata la Sociefate, mo-
rala umani este extinsd la ymanifafe; morala
sociald fe constrdnge la faptd, morala umani
fe afrage spre faptd ; morala sociald imbraj|isea-
z4 parfea, morala umani imbrdtiseazi infregul;
mosala sociald ili d& pldcerea. morala umanid
iti d& bucuria; in sfdrsit morala sociald e mo-
rala inchisd morala umani e morala deschisd.

Diferenta deci intre o morala si alta este
real-fundamentald si calegoric-esentiald.

Una este impus# ca un catehism de obli-
galii de citre faptul trdirii noastre intr'o So-
cietate datéi; cealalti se prezinld ca un cate-
hism de aspiratii spre indeplinirea cdrora ne
cheami faptul trdirii noastre in umanitaie. Una
e constringere venitd jos dela nalurd, cealalld
e chemare veniti de sus dela cele mai repre-
zentative, mai bune, mai desdvirsile exemplare
ale umanitatii, Una e creald spre conservarea
fiinfii, cealalti e propusdi spre desdvirsirea

fiintii.
Una in sfarsit se inchide in cercul strdmt
de viald al socielitii, cealalts isi deschide larg
portile spre cercul indefinit al umanitayii.
Una e for}d, presiune, impulsie, constrdn-
gere, obligatie, alta e chemare, apel, aspirafie,
elan, cu un cuvéint liberd si irezistibild atractie
spre culmile perfecfiunii si ale desdvérsirii.
Asemenea moralei gi Justitia tot de doui
feluri este, fiindcd doud naluri are.
Si astlel avem o justifie relativd si avem
o justifie absolutd.
Cea dinliiu este misurd, egalitale si pro-
portie, cea de a doua e incomensurabilitate,
inequivalen{s, disproportionalilale ; cea dintéiu
este ipoteticl si imanenls, cea de a doua esle
categoricd si transcedentdi; cea  dinldiu esle
justifia inchisd, cea de a doua esle justilia
deschisi,
Este mdsurd, egalitate si proporfie jus-
tifia relativd, fiindcd ea se exprimid prin nu-
mir, prin cantitale, prin echivalen{d de fac-
tori. Balanfa, do ut des sau dinfe penifru dinte,
iatd legile ei.
$i este incomensurabilifate, inequivalantd
si disproporfie just jia absolutd, fiindcd aici ea
reclami totul, indiferent de guantumul de va-
loare si de greutate pe care omul il reprezintd
fali de Societatea in numele céreia judecétorii
impart dreptatea.

_ Persoana omeneascd e si sacrd si invio-
labild, iatd legea ei.

Este ipoteficd si este imanentd justilia re-
lativd, fiindcd ea in societate isi are sursa si
fiindecA ea fi se face numai in cazul cdnd prin
distribvirea ei Societalea nu va suferi nimic.

E in interesul Societdlii insi — inleres
mai bine sau mai rdu inteles firesle — ca jus-
titie pentru tine s& pu fie, ea — i sigur, in-
tr'o astlel de conceptie, nu {ise va face. Salus
reipublicae suprema lex esfo, iald legea ei.

Si este cafegoricd si transcendenta justifia I
absolutd, fiindcd indiferent c# distribuirea ei}

foloseste sau ba Societiifii, ea, impusd de din-
colo de Societate, trebuie, orice s'ar intdmpla,



:'_. sd se facd. Fiaf jusfifia ef pereat mundus,
~ jatd legea ei,

In sfirsit, e inchisd justitia relalivi fiind-
ci ea priveste si se revarsd doar asupra mem-
brilor aceleiasi Societiti care a si edictat-o,
pe cind justitia absolutd, revirsindu-se asupra
tuturor oamenilor, este cu adevirat o justifie
-deschisé .

Caracterele justifiei absolute? Iatid-les
egalitate, fraternifate, liberfate, caractere pe
care nu le-a avut cealalld justitie, justif{ia rela-
tivd, ea fiinldnd mai ales in veacurile precres-
tine.

Daci ne-am intreba cum s'a ajuns dela
morala inchisi bazati pe presiune la morala
deschisd bazatd pe aspirafiune si cum s'a ajuns
dela Justijia relativd a cetéd}ii la Justilia abso-
lutd a umanitifi cei mai mulfi vor fi ispitifi
sd rlispundd; pe calea elapelor de tranzifie ale
sufletului omenesc, etape care {rebuiau si
- dued acolo unde au ajuns si Morala si Dreptul.

Cu alte cuvinte, evolulia omenirii ins#si,
desfdsuratd in timp, a pregitit pe nesimtite
aceasti trecere dela un pol la altul, evolutie
in care factorii de pe urmi erau ca o prelun-
gire fireascd si ca o consecin{d implicitd a
factorilor imediat anteriori.

Nu suntem de aceastd pirere, rdspunde
Bergson. De ce? Pentrucd in orice trecere
dela o conceptie la alta cu tolul contrari este
cuprinsi nu numai o schimbare de formi care
n'ar insemna prea mare lucru, dar §i o schim-
“bare de naturd, care inseamni totul.

" Ori schimbarea de naturd e salt nu tran-
- zitie, e ftnd nu formi, e creatie si nu prelun-
- gire.

~ Morala deschis# a umanitifii nu se explici
dll:i prin morala inchisi a Societdtii, dupi
~ cum Justilia absolutd a umaniti}ii nu se explicd
*.p:ln justifia relativd a cetilii.

- Cine a operat deci saltul, cine a schimbat
- fondul, cine a sdivarsit dar creafia in Morald
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Nimeni altul decil personmalititile de vazi
ale omenirii, prin exemplul lor, prin chemarea
lor, prin atractia lor, prin propaganda lor, prin
ardenta si dezinteresata lor propagandi,

In ce mod? Utilizind aceastd ingenioasi
metod4

Presupunéind ca posibil aceeace intr'o So-
cietate datd ar fi efectiv imposibil, reprezen-
tdndu-si apoi in minte aceeace ar rezulta pentru
sufletul social din aceasld posibilitate si in cele
din urm& concretizind, prin propagandi si prin
exemplul vietii lor, aceeace ar putea si gene-
reze acea stare de suflet.

Mai explicit si revenind la problema noa-
str¥, metoda igi va urma astfel cursul:

Citeva personalititi de eliti ale omenirii
presupun cd Societatea, in care sltdpineste mo-
rala inchisd sau Justitia relativd asa cum le-am
schifat noi mai sus, poate si fie condusi de
principiile cu totul contrare ale moralei deschise
si de cele ale Justifiei absolute, pe care le
aducea ca o wesfe noud, ca o pesfe bund
(evaggelion) Cel infrupat spre a lumii mantuire,

Odati pusi astfel chestiunea, acele perso-
nalitdti isi trec in revistd in a lor minte efec-
tele pe care le-ar putea resimti sufletul acelei
Societdti de pe urma nouilor concepiii etice si
juridice. Cunoscéind aceste efecte pe calea ex-
clusivi a mintii si a imaginatiunii, personaliti-
tiile acestea vor putea acum concretiza starea
de suflet operati de acele pringipii, in viata
lor, in exemplul lor, in activitatea lor, in pro-
paganda lor,

Ei bine, acest exemplu viu, aceastd acti-
vitate manifests, aceasti propagand caldd va
tiri in sensul dorit, tot mai mult Societatea, in
sufletul cireia se vor ivi acum sentimente noui,
aspiratiuni noui, chemiri noui, asa precum noua
conceptie tinde si le promoveze.

Creindu-se aceasld noud stare de suflet,
principiile etice sau juridice se vor incadra apoi
usor intrinsa, precum se incadreazi tabloul in
rama respectivd ce i s'a pregitit sau precum

social nv si-au avut aiei cuvédntul ?



se incadreazi o melodie muozicald in ritmul
clapelor pianului cu miscare adequati.

Atracfia pe care o reprezinti personali-
t4 tile superioare, chemarea pe care o infi{iseazid
individualitdtile de eliti ale omenirii, prin viata
casi prin exemplul lor, iatd acestiia sunt factorii
care creiazd cadrul in care se va manifesta de
acum sufletul social sub stidpénirea nouilor con-
ceptii. pe care inspiratul de geniu sau inspiratul
de sus le-a olerit, ca o binecuvintati mani
cereascd — spre isblivire — lumii.

*
* »

In lumina acestor consideratiuni de phsi-
hologie sociald catd si se judece siaparitia legii
pentru infiinfarea Fronfului renagterii nafio-
nale si mai ales larga imbriijisare pe care va
s'o aibe principiile ce stzu, ca finalitate, la
baza ei.

In adeviir, aceastd lege edictdnd partidul
unic pe intreaga {ard se aseazi la polul opus al
legilor anterioare, care edictau existenta a unui
indefinit numir de partide in Statul remén. Mai
mult, Ideologiile toate, oricit de diferite ar fi
ele si oricit de inasociabile vor piirea ele, tre-
buie de acum s# se unifice in aceiasi vonstruc-
tie de gindire pe care o impune noua lege.

Asa stind lucrurile, noua conceplie social-
politicd nu e o prelungire a concepliilor social-
politice de altd datd ci o creafie umand pur si
simplu,

Prin urmare, in aparifia ei nu e vorba
nici de perioade de tranzitie cari i-ar fi dat
nastere, nici de vre-o evolulie la capdtul clreia
a trebuit s8 se iveascd si nici de un efect
natural impupdndu-se dela sine wveacului, prin
cauzele ce l-au precedat, precum, in materie de
logicd, se impune concluzia premiselor din care
a fost smulsd sau, in materie de geometrie, se
impune corolarul teoremei, pe trunchiul céreia
se altoeste.

Si totusi, desi atit de diferitd in a ei na-
turi de cele anterioare, si legea si camenii au
botezat aceastdi, organizatie a Fronlului renas-
terii nationale tot parlid politic, fapt ce con-
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trazice fondul de noutate fundamentali pe care
ea o imbraci. Pricina ? Lipsa altui cuvint care
si o defineasci intitulindu-o si si o intituleze
definindu-o. ,

Dar imbricdnd sub aceiasi haini notiuni
esential diferite, dai impresia ci identitatea
cuviintului acopere identitatea noliunii si deci
ce a fost se repetd in ce esfe, inchipuindu-ne
astfel trecutul doar ca tot atitea etape succesive
si ca tot atitea viziuni patiale, deci incomplecte,
ale viitorului simbolizat prin legea, prin con-
ceptia, prin nofiunea cea din urmi.

Lucru inexat iosd, precum am vizut, cdci
in viitor e ceva nou si deci mai mult decét in
trecut; legea de acum nu e fructul copt al le-
gilor de altddal#; conceptia social-politici de
astizi e o creatie si nu o prelungire evolutivd
a concepliei social politice anterioare.

Si dacd este astlel, insemneazi c# si prin-
cipiile ce stau la temelia acestei noui organizatii
politice, ca si se impund tulurora, vor trebui
si fie servite tot asa cum au fost servile, pipd
la a lor izbdndd, principiile moralei deschise
sau cele ale Justitiei absolute.

Iar metoda, acum o cunoastem. Ea reclami
din partea personalititilor atasate Fronfului re.
nagsterii nafionale, o integrare in starea de
suflet pe care noua crealiune ideclogicd o im-
plicd si apoi comportarea lor in vialid ca sicum
aceastd viald ar fi tocmai consecinfa practici
indusd din acea stare de suflet. :

Exemplul aga dar, iatd si explicalia si
cheia de boltd a succesului, mai ales al unei
conceptii care s'a ndscut [drd filiafie nafu-
rald si care se impune ca o creatie quasi ex
nihilo. o

Cici metoda pilduirilor grditoare si a pro-
pagandelor pilduitoare este singura metodd
care va si deschidi portile sufletului omenesc
la chemdrile unei noui doctrine.

Pentrucd, orice s'ar spune, precum in Mo-
rald asa si in Drept, precum in Religie asa si
in Politicd, pomul dupd roade iar credinfa
dupd fapte se cunoaste . ...

I. N. Lungulescu.
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TUL DE SANTA]
-analitic §i comparativ —

j maestrul Barboux a spus urmi-
. ocazia pledoariei sale ficute in afa-
 Comerful terestru are cimitiria mur-
- maritim avea pirateria, viaga civild are
rice intreprindere omeneascd are parazitii
ni gi rduficatori®. llustrul avocat, care cunos-
mai scandaloase afaceri ale epocii, era In-
- nimeni altul s3 rosteascA un asemenea
~ Gen de extorsiune, in care psihologia
ncipal, gsantajul sa practicat (n toate tim-
i si se practice si astizi, fiindcd e 0
rentabild, relativ usoars si fird prea mari
e exercitatd cu inteligen{d. Dupd afirmajia
ist, inspector al Inchisorelor din Franta,
“infractorii, aceia cari se bucurid de mai multi
sunt santagistii, din cauzd ci victimele lor
general sd pliteascd decAt si se expuni la
pmpromititoare. lar un fost functionar al pre-
de politie din Paris, un anume Lecourt, arati
n acest orag cazurile de santaj dennnpate ors
fienesti se ridicd anual la cifra rotundd de
¢ face pe un cunoscut autor si se Intrebe
nare poate fi numirul acelora In cari politia n'a
gjul s4 intervini |
ce priveste mijloacele gi formele santajului,
ieral Delpy ne ofer céiteva sugestive exemple:
i, stilet veninos, ascutit in umbri si
ovind acolo unde trebue, sileste la conce-
crificii dureroase ; ameninfarea ce se
plimente ingelitoare, comerfal cu hir-
ori pierdute, documente riiticite, si atdtea
5 it nici pe acela care izolat, solitar, isi
e | gi 0 devord pe indelete®. De fapt,
grezintd sub infinite aspecte, friuda este
zisabild, jar ingeniozitatea profesionistilor
imaginatia celui mai fecund autor de romane
Se citeazd, astfel, cazul unei agenfii pariziene
In plizmuirea de fotografii femenine gi in
amatori'or de scandal sau de boneficii
¢ (ndeletnicesc cu specularea naivilor
sau impingi chiar de dansii la anumite
multe ori de o gravitate nelnsem-
d avea direct la mdn¥ i despuia cit
i din acestia lucreazd pe seama unor
cari dispun de fel de fel de trucuri
§i exploatarea negtiutorilor prinsi in
4 materie, ca gi in toate dom:niile
14 licitd sau ilicity, existd o tehnicd, o
- de principii care pot culmina in
acel summum de perfectiune, cind
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agentul (le mattre chanteur), f4rd a dispune de vreo
probi decisivd, ba lipsit de orice umbri de dovads,
reugegte prin talentul siu de persuasiune si-p' convingi
victima, ci s'a pus Intr'o situajie delicats gi si-i stoarci
cit mai mul{i bani pentru ticerea sa, adici a face sd
cdnfe.  Faire chanter — spune Garraud — c'est, en
effet, metre son silence 4 prix d'argent®. Pairia acestei
industrii pare =& fie America, tari industriali prin ex-
celent, nsd nu putem si nu observdm ugurinta cu
care ea s'a aclimatizat in vechiul continent, unde a ficut
chiar progrese. Credem ci meritd ascultare sfatul acelui
bAtrdn avocat, care recomanda si fim prudenti in co-
respondenta noastrd si si ne pizim de a scrie lucruri
echivoce, spre a nu fi interpretate gregit mai tarziu.
Quod per litteras peccatur, per nummos saepe solvitur

Santajul, ca delict special de extorsiune, realizat
printr'o constringere morald, gi-a ficut aparifia destul de
tarziu in legislafiunea unor {ri. In Franta, de exemplu,
el a fost Incriminat abia prin legea din 13 Mai 1863
care a adiugat la art. 400 c. p. un nou aliniat, devenit
al doilea. Acest articol trateazi despre extorcarea, de-
turnarea si distrugerea de ftitluri, efecte gi altele. La
noi, in vechiul cod din 1864 astizi abrogat, santajul
faicea obiectul art. 334 al. ultim gi a fost creeat prin
legea din 4 Mai 1895, fiind socotit ca un fel de excro-
cherie, dupd cum era si la francezi inaintea legii din
1863, cand jurisprudenta sl doctrina conveniseri a-l
incadra in art. 405, dar numai dacd prin el se viza un
fapt imaginar, Or, tocmai aceasti situatie explicd in-
terventiunea legiuitorului: trebuinfa de a reprima toate
acele extorsinni consumate sau Incercate prin divaigarea
unor fapte realmente com 'se §i pe cari tribunalele fran-
fuzesti, sprijinindu-se pe textul art. 405, au refuzat in
mod constant si le califice drept excrocherie. O ase-
menea practici, ireprosabild sub raportul legii, se dove-
dise insd contrari interesu'ui general gi de aceea s'a
simtit nevoia unei incriminari speciale, care si opreascd
desvoltarea tot mai mare a unor afaceri ce findeau si
devind o calamitate publici. Interesant este ci gantajul
nu fusese prevdzut in proiectul de reformd intocmit de
guvernul francez, ci a fost admis din ini{iativd parla-
mentari in urma unui raport care scoate In evidenjd
caracterele delictului si necesitatea de a-l sancfiona:
.In ce privegte extorsiunile prin violen{i fau constran-
gere reglementate de art. 400, am crezut — spune
raportorul — cd e bine si ne ocupim de un gen de
extorsiune care nu se comite prin violent{d fizici, ci cu
ajutorul unei consirdngeri morale . . . Sunt oameni des-
tul de josnici ca si profite de secretele pe care le
cunosc, amenintind ci le denun{d sau le rdspandesc,
dacd nu li se cumpiri ticerea. Alfii, mai neruginati, nu
gtiu nimic din ceea ce ar putea compromite persoana
pe care au ales-o drept victimd; insd dau nagtere la
imprejurdri din care si poati rezulta binuiala unui fapt
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compromititor si amenintind cu exploatarea unor s'mple
aparente, smulg slibiciunii sau fricii riscumpirarea unei
calomnii, dela care promit s se abtini. Este, dupd de-
numirea lui vulgard, samtajul ... Santaful nu e ex-
erocheria din art. 405. Aceista se bazeardi pe persua-
siune, pe viclenie, pe manopere frauduloase ... San-
tajul nu e nici amenintarea din art. 805. Aceasta wvrea
si producl teama unei violente fizice . .. cupiditatea
nu este de esenfa ei... Santajul are de scop si smulgh
o sumi de bani, influenfand voin{a prin teama unui riu
veritabil si serios; el este o extorsiune ; daci rdul vi-
zeazi persoana, existd violentd fizic; cum ins3 el este
indreptat tmpotriva reputatiunii gi onoarei, ne gisim tn
fata unei violente morale. Sanfaful ste aga dar o ex-
torsiune prin mijlocirea unei constrdngeri morale. latd
care e caracterul sfu; fatd genul cii uia i aparfine: . .*
Totusi chestiunea legiferirii santajului a inrtidmpinat
oarecari dificultdti in parlament, mai ales din partea
decanului Jules Favre, care a obiectat ci penalizarea
lui n'ar fi oportund, deoarece ar face s# scadd nivelul
moravurilor [?) si ¢i este mult mai bine 53 aruncim
scrisorile anonime la cos (ea si cAnd existé numai
santaj prin scrisori [) singura formi de justifie bun¥
penfru asemenea caruri. Replica i-a dat-o Procurorul
general Cordoen, comisar al guvernului, prin aceste
cuvinte pline de bun simt: Raspunsul meu este ci Ja
delicte noui se impun dispozifiuni noui si o represiune
noufl. Infractiunile cari au la bazi violenta se Imputi-
neazd odatd cu progresele civilizatiei; tolusi printr'o
regretabild si tristi compensatie, faptele cari Isi au
originea §i mijloacele de viclenie, in pertidie, se In-
muliesc cu progresul societdpilor moderne”. Oratorul
di apoi exemplu detinutilor cari, odat¥ liberati si redre-
sati moralmente dupd ispisirea osandei (cici se [n-

tampld si aceasta, din fericire), se vdd amenintati de .

unii camarazi cu divulgarea condifiunii lor de fogti
pusciriagi, daci nu le dau bani, situstie care, dupd dansul,
constitue principalul motiv al legiferdrii santajului, intru-
cAt art. 405 privitor la delictul de excrocherie nu se
aplici Tn cazul cind amenintarea poartd asupra unui
fapt real (v. asupra acestor chestiuni: F. Helie et A.
Chauveau, 1887—1908, vol. V, p. 2131).

Se zice ci santajul a fost importat dela Anglo-
Saxoni si ci este de daid relativ recenti. Nu stim dacd
ambele afirmatiuni sunt exacte. E adeviirat ci Stateli-
Unite detin exclusivitatea unor procedee incd necunos-
cute lumii vechi. Dacd ar fi s4 vorbim numai de ripi-
rile de copii si de sumele fabuloase stoarse dela pi-
rinti pentru a li se reda adesea nigte cadavre, flagel
ce dezonoreazd moravurile de peste ocean, si tot ar fi
deajuns| Dar mai sunt si alte monopoluri, de pildd
campaniile de presi duse de ziare cari gi-au ficut din
santaj unica lor sursi de venituri, rajiunea lor de a fi.
.Cu toate acestea, de aici si pand a socoti America de
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Nord ca o alma mater a banditismului celui mai odios
din cate existd, este enorm, Nu noivom formula o atit
de gravi acuzafiune. CAt privegte chestiunea a doua,
dupi a’irmatia marelui Lisz! (Droit pénal alleman d, 1913,
vol. Il, § 141}, notiunea de santaj era cunoscutd chiar
pe timpul Romei antice, unde fapiul purta numele de
concussio i se infitisa sub doudl chipuri: concussio
publica, cAnd un avantaj patrimonial fusese smuls de
un functionar public profitind de functiunea sa gi eon-
cussio privata, cand autorul a ficut uz de amenintare
cu o plingere criminald, crimen minori. Acela care pri-
mea bani dela un nevinovat, amenintdndul cu judecata
sau cu marturisirea lui in justifie, devenea pasibil de
un judicium publicum si se prdepsea conform legii
Cornelia (Dig. XLVII,-T. XIll, De concussione, e). Era.
asa dar, vorba de un gantaj tazat pe o acuzajiune
mincinoasd gi nu pe vre-o revelatiune sau imputatiune
cu caracter difamatoriu, in sensul conceptului din care '
s'a inspirat legivitorul francez gi dupd el legivitorul co-
dului penal romin din 30 Octomvrie 1864, Vom vedea
mai jos ci in noul cod penal Carol al Il-lea, santajul
este reglementat dupd alte norme, Inglobind orice vio=
lentd fizicd sau morali comisk in scop de imb~gitire si
indiferent de natura rdului cu care viclima e ameninatd,

In dreptul german — afirmi acelag autor — ideea
de Santaj (Erpressung). si-a ficut drum foarte Incet gi
abia prin secolul XIX s'a ajuns la o definifle a extor-
siunii oarecum satisficitoare, Ins¥ aceasti definitie co-
dul imperial n'a putut s'o pistreze intactd, ea fiind
;tirbltﬁ de conceptul hibrid si controversat al ext
siunii prin mijloace violente (Rduberische Erpressung).
Liszt considerd santajul, ca entitate juridicd, sub forma
unei extorsiuni diunitoare cauzatd in scop de Tmbogi-
tire si produsd printr'o constrangere ilicitd. Ca mijloc
de constringere legea cere wviolenta sau ameninfarea
cu o suferin{i oarecare. Dacl faptul de a inflige acea
suferini e permis fin sine (de ex. denunjarea unui
contract de serviciu) si in acelag timp ameninarea cu
acest fapt In scopul de a lucra asupra voinfei altuia
este mijlocul exact pentru scopul exact [sics vol. I,
§ 32, I1,2), conceptul constringerii punibile dispare
dinpreuni cu ilegalitatea actului. Autorul il citeazd pe
Frank ca filnd de aceeasi pirere, anume i faptele (ln
text calamitdti) curente, regulate, Verkehrsmissige, nu
sunt amenintéri in sensul legal al cuvintului. Amenin-.
tarea (Drohung) este definit ca o reprezentare a um
rdu de naturl si impiedice sau cel pufin s& restrangd
libera manifestare a vointei de pildi: o executiune d+
litd, denuntarea la parchet, (Ingtiintarea pirintilor, pu-"
blicarea In jurnale, etc. Prejudiciul poate fi cauzat in
mod licit sau ilicit. Faptul de a ameninfa cu un preju=
diciu chiar licit poate avea caracter de extorsiune, dacd
aw ¢ miflocul adequat pentru scopul wrmdrit. Referitol
la mobilul extorsiunii care este Imbogitirea, el _const!



In dorinta agentului de a-gi procura pentru sine sau
pentru un altul un avantaj patrimonial, unit cu cunos-
tinfa pe care o are c3 obfinerea acestui avantaj este
ilicitd (idem. vol II, § 139 II, 4). Sunt ilicite avantajele
a ciror obtinere vine In contrazicere cu ordinea juridici,
adicd cu principii'e dreptului civil. Din toate acestea
rezultd cii in sistemul doctrinei germane Santajul poate
fi descompus in urmitoarele elemente :

a) Un act material de extorsiune realizat prin
violen{# sau amenin{are.

b) Mobilul actului =8 fie Imbogitirea.

¢) Violen{a sau ameninjarea si aibd un caracter
ilicit.

d) Cunostinta autorului ci Imbogilirea sa este
injustd (infenfia delictudasd),

Obiectul extorsiunii poate fi, nu numai remiterea
unei sume de bani, dar orl si-ce fapt pozitiv sau negativ
(facere, non facere) de ex. sdvirgirea unui lucru, o to'e
rare, o abfinere etc,

Delictul de santaj dupd ari. 400 al. Il c. p. fr,
gi art. 334 al. final e. p. rom. din 1864. Art. 400 al. 1|
¢. p. fr. se exprimi astfel: ,,Quiconque, a l'aide de la
menace écrite ou verbale, de révélation ou dimputations
diffamatoires, aura extorqué ou tenté d'extorquer, soit
la remise de fonds ou valeurs, soit la signature ou re.
mise des écrits énumérés ci-dessus (in al. 1), sera puni
a'un emprisonnement d'un an a cing ans et d'une
amende de 50 francs a 3.000 francs®. Art. 334 al. Il din
codul nostru este redactat cam In aceeagi fermeni:
LU aceeasi pedeapsi se va pedepsi cel ce, pin ame-
ninfare verbald sau In scris de a face revelatiuni sau
imputafiuni difamatoriv va fi stors sau va fi cercat si
stoarch, fie bani, fie efecte de valoare, fie iscilitura sau
remitzre -de acte, sau scrisurl oricarl, cari ar contine
sau ar opera o obligatiune, o liberafiune sau o dispo-
zitiune®. Incontestabil ¢i ambele texte previd si sanc-
tioneazd un delict de daund. In sistemul acestor legiuiri
gantajul e o infractiune de ordin patrimonial, este un
atentat la ave ea §i nu la persoana omului. El constituie
un delict cont-a proprietdfii, declard Guarrand, adici o
species furti, care nu dilerdi de celelalte furturi decat
prin mijlocul deturnat §i modern de a-l realizi: ame-

* nintarea cu revelafiuni sau imputafiuni difamatorii.
Totusgi, abstraciie ficdnd de locul pe carel ocupi in
codul penal din 1810 (sub rubrica “Vol *': art. 379—40 )
~In Franta santajul nu este un furt, degi unii gisesc cd
~ raspunde perfect definifiunii acestui delict: “Quiconque
:- :‘F* & soustrait frauduleusement une chose qui ne Jui appar-
i i_:_tlent pas est coupable de vol*. La noi s'ar putea sus-
~ fine ci e mai curand un gen de excrocherie, fiindca face
~ parte din art. 334 relativ ingelaciunea calificaté, insd nu
- trebue si ne lasdm sedusi de aceastd Imprejurare care,

¢ gantajului in art. 334 s'a facut numai din punct:
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de vedere al penalizfirii, dovadd cli textul Incepe cu cu-
vintele: *Cu aceeagi pedeaps se va pedepsi . . . eic.;
natura lui juridicid este Insd cu totul alta, el apare ca
un delict special al clirui criteriu distinctiv rezidi fnir'o
consirdngere morald exercitali a:upra viclimei, spre a
o determina si consimtd la sacrificiul ce i se cere.
Elementele santajului prevdzut de art, 400 al. 1L
C. p. ir. §i art. 334 al. lll ¢. p. rom. sSunt urmitoarele:
. Primul element este d: ordin material i const
In ameninfarea scrisi ori verbald adresati cuiva, de a
face revelatiuni sau imputatiuni defaimitoare, cu privire
la un fapt real sau Inchipuit. Exactitatea imputaiunii
nu inlifurd punibilitatea ca I(n delictul de calomnie
(art. 296), unde inculpatul putea si scape de pedeapsd,
dovedind c& cele afirmate de el sunt adevirate. DE:i.
fxcept'o veritatis nu e admisd In materie de santaj
(veritas convicii non excusaf). De altfel, dupd cum am
ar.tat, dispozifiunea art. 400 al. Il din codul francez a
fost molivatd tocmai de impunitatea asiguraifl celor cari
exploatau existen{a unor faple reale la adipostul unei
jurisprudente favorabile. Afard de aceasta, dupd justa
observajiune a lordului Manfield (alfii i-o atribue isto-
ricului Macau'ay), cu cit ameninjarea cuprinde mai mult
adevdr, cu att santajul e mai grav gi mai culpabil.
De ce ? Din cauza temerii de revelafiune, care intimi-
deazd viciima pani intralata IncAt o obligi la cele mai
dureroasé compromisuri pentru a nu fi divulgati. Reve-
latiunea se raportd, aga dar, la fapte existente ; imputa-
tiunea la fapte imaginare, dar care pot inspira destuld
teamd [n spiritul celui invinuit, mai ales cind nu are
posibilitatea s se apere. Dar amenintarea cum trebue
sd fie ? Fard indoiald, destul de serioasd pentru ca
prin reprezentarea riului pe care ameninfatul este in-
credintat ci 1l va suferi In caz de opunere, voinfa lui
si cedeze §i s primeascd 1argul ce i se oferd. Dar nu
numai atit: ca si poatd cidea sub aplicajiunea legii,
ameninfarea trebue si se rcfere la divulgarea sau im-
putarea unor faple determinate de naturd si-i atingl
onoarea ori considerafunea de care se bucurd in so-
cietate., “S'ar putea zice — gisim in Gargon (Code pénal
annoté 1901—1%06, I, art. 400, Nr. 54) — cii gantajul
constd esenfialmente in amen'nfarea de a comite o
difamafie, indiferent daci e publici sau nu, pentru a
determina vointa unei persoane si a constringe si verse
0 sumi sau o valoa e oarecare, procurand astfel auto-
rului acest:i amenintdri o Imbogétire nepermisd“. Pentru
constituirea delictului de gantaj nu e nevoie de ele-
mentul publicitdfii pe care nici vechiul nici actualul cod
nu-l prevdd ca necesar, acesta din urm.i considerindu-|
numai ca o circumstan{i agravanti, cum vom arita la
locul cuvenit. Este deajuns, prin urmare, ca ameninfarea
s34 se raporteze la o revelajiune sau imputafiune ctre
O anumitd persoand pe care victima ar avea interes si

o mentind In ignoran{¥, sau la a cirei urd ori dispref
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nu poate rimane indiferentd. De asemenea, nu prezintd
importantd faptul ci difamatiunea nu e indreptatd direct
impotriva persoanei ameninfate, ea poate viza o rudd
(périnte, fiu, frate) gi totusi santajul si existe, daci in-
tentiunea autorului a fost de a-i asocia pe amandoi la
gregeala unuia singur, dar care gresesli este de naturd
4 se risfringd si asupra celuilalt printr'un fel de soli-
daritatea familiald. In cazuri de acestea ameninjarea
produce acelagi efect de constrAngere ca si cand faptul
ar i fost comis chiar de persoana santajati si atrage
consumarea infractiunii (in acest sens: Cas fr., 25 Ap-
rilie 1896 si Toulouse, 30 lanuarie 186, B. 147, 5. et
P. 96, 1, 535, D. 98, 1, 92 si J. d: Parg., 96, 2, T4). Ju-
decatorii fondului sunt suverani apreciatori ai seriozi-
tA{ii gi gravitatii ameninfdrii din punct de vedere al pu-
terii ei de intimidare, insi s'a decis ci ei nu se pot
intemeia pe circumstante posterioare faptului din car:
rezulti ameninfarea, deoarece, fiind vorba de o extor-
siune, acest fapt trebue si fie anterior sau cel putin
concomitent cu remiterea sumelor sau valorilor. Opinia
contrard este sustinuti de P. Fabregueffes (Tr. des dé-
lits politiques, 1901, p. 631) care spune ¢a nu intereseazi
decat un singur lucru: ca intre ameninfare gi extorsiune
s existe un mexum causali, un raport dela cauzi la
efect. In aceeasi ordine de idei Casatia francezi a sta-
{uat ci o ameninfare ficutd dint'un sentiment josnic,
chiar cu intentiune frauduloasd, este punibildi numai
daci ar avea de obiect o revelaiune difamatorie, iar
judecitorii nu pot neglija aceastd conditiune luind ca
bazi o denuntare subsequentd facutd de autor justifiei
(26 Aprilie 1872, B. 98, S. 72, 1, 310, P. 72, 746, D, 72,
1, 474).

Il Al doilea element este scopul de a realiza ex-
torsiunea (@mimus lucri faciendi), adicd vointa de a
obtine, prin constridngere, un folos oarecare : bani, va-
lori, semnarea sau remiterea de acte, scripturi, titluri,
efecte, elc.; enumerajiunea texiului este pur demon-
strativii. Autorul trebue si fie animat de un spirit de
cupiditate care si-l faci a ciuta un cdgtig ilicit fie pentru
sine fie pent u un altul. Nu se cere ca lucrul pe care I'a
smuls s aparfind numai decat celui amenintat; e sufi-
cient ca remiterea lucrului si fie consecinja acestei
amenintiri (Cas. fr. 3 Decemvrie 1806, B. 347, D. 98,
1, 149). Conditiunea unei imbogdtiri infuste este con-
siderard de doctring penald ca esengiald in delictul de
santaj (Hélie et Chauveau, V, 2133; Blanche, VI, 72;
Garraud, V, 213; Dufruc, Art. 400 modifié, Nr. 111;
Pelferin: Loi de 1863 p. 218; Trib. de Trevoux 16
Martie 1892, J. des Parq, 92, 2, 54, privitor la cazul
unei lucritpare care, spre a obfine plata ce i se cu-
venea pentru munca sa, scrisese debitorilor ei, amenin-
tdndu-i cu revelatiuni scandaloase). Singur Gargon se
ridici impotriva nepedepsirii acelor cari uzeazd de ame-
ninjiri pentru a intra in drepturile lor, insd recunoagte
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si el c nu poate fi vorba de gantaj cand cineva ame-
ningd cd va recurge la cdile legale pentru a recupera
ceeace i se datoregte. (Code pénal annoté art. 400,
Nr. 69 gi urm.). Intr'adevdr, in aceasti din urmi ipotezd
partea, nu numai ci nu urmiregte un folos il cit, intru-
cdt certal de damno vitando, luptd ca si evite o pa-
gubd adusd patrimoniului ei, dar, mai mult, ea declard
ci in acest scop va uza de mijloacele pe care legea
insdsi i le pune la dispozitie : qui suo jure upitur ne-
minem laedit. Un atare procedeu poate fi el socetit ca -
o amenintare care si legitimeze imputafiunea de gan-
taj ? Indiscutabil c& nu, deoarece este vorba de o te-
mere justd, legald, riul care se promite e perfect licit
si autoritatea care-l va inflige este autoritatea judecd-
toreascd, arbitrd impartiald in conflictele dintre cetd-
teni. Rezults, dar, din cele aritate, ci persoana lezati
printr'un fapt delictuos nu comite gantaj ameninfand
¢i va reclama, dacd nu e despdgubitd, si aceasta nu
numai pentrucd are drept la daune, dar si fiindcd un
asemenea procedeu implici de fapt o tranzactie asupra
acfiunii civile, ce.ace legea (i permite (Garcon: ibid,
Nr. 72). Raportul comisiunii legislatlve din 1863 expune
in mod luminos aceastd idee: ,Rdmane stabilit cd ve-
tima unei crime sau unui delict, care transige asupra
dreptului de a reclama sau de a se constitui parte ci-
vili, departe de a comite extorsiune, objine din contrd
repararea prejudiciului ce i s'a cauzat, si procedand
astfel, ea nu face nimiec ilicit sau de naturd a cidea
sub aplicatiunea legii®. Invocind acest pasaj, Garraud
conchide la inexistenta delictului de santaj penru ur-
mitoarele trei consideratiuni: 1. In primul rdnd, agen-
tul nu cere decAt aceea ce i se cuvine §i, asa fiind,
amenintarea de a face revelatiuni sau imputatiuni nu
urmireste © extorsiune, adecd aproprierca unei parji
din averea altuia, (autorul nu are [n vedere un Scop
lucrativ, non certat de lucro captando); 2. faptul a ca-
rui revelatiune sau imputatiune formeazd obiectul ame-
nintdrii este insugi faptul pe care se bazeazd cererea
lui legitima; 3. in fine, el amenin{d sd-l reveleze auto=
ritatii, deci acelora cari au competinfa legald si-l apre-
cieze. Dar dacd se va dovedi ci deliclul reclamat nu
existd sau ci el n'a cauzat nici-o leziune reclamantu-
lui ? De sigur ci in ambele ipoteze santajul este posi-
bil, insd cu o condifiune: ca autorul lui si fi fost de
rea credinid, stiind cd acuzd un nevinovat (denuntare
calomnioas: art. 208 v. ¢. p.; art. 269 n. ¢ pJ, sau 5d
fi fost convins ci nu are niciun drept la daune. Prin
urmare, dacd el, In sinceritatea lui, fie In aceea a pre-
judiciului, aceasta eroare de fapt inldturd imputatiunea
de gantaj (Cas. fr. 2 Aprilie 1897, B. 122, 5. 698, 1, 111,
D. 98, 1, 150; Caen 20 Nov. 1878, S. 80, 2, 202, P. 80,
805, D. vol 98; Paris 6 Februarie 1896, 5. et
P. 96, 2, 151, Journal des Parquets 93, 2, 76)
In Franta s'a decis, cu toate acestea, cd este culpabil
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~ de extorsiune individul care, sub ameninfare, a cerut
-mai mult deciit i se datora, in special cind se constatd
0 viditd disproporfie Intre suma pretinsi gi paguba
suferitd realmente de autorul amenintirii (Cas. fr. 10
Februarie 1875, B. 223; 21 Decemvrie 1894, D. 98, 5,
. 334: 30 Octomvrie 1902, B. 331; Douai 6 Mai 1874 si
Cas. 4 lulie 1874, B. 195, S. 75, 1, 435, P. 175, 1080, D.
75, 1, 228). Aceastd doctrind este (mpdrtzila gi de
Garcon, dar cu corectivul rafional si juridic ci, dacd
wictima delictuldi n'a abuzat de situajiunea celui vinovat
pentru a-i impune o asemenea reparatiune dispropor,
tionatd, oricare ar fi aprecierea judecitorilor, cu privire
la cifra exactéi a daunelor, nu poate fi vorba de gantaj.
cu atit mai pufin in cazurile cind se ivoacd §i un pre-
judiciu moral.
Il Al treilea element gi ultimul [l formeazi reaua
credinfd sau intentunea delictuoasd 2 agentului, care
a infeles s4 uzeze de amenin{dri pentru a ajunge, prin
extorsiune, la obfinerea unui avantzj ilicit. Acest ele-
ment poate rezulta atat din scopul urmdrit ct si din
mijloacele, procedeele, manoperele, machinatiunile in-
- trebu'nfate de agent in atingerea scestui scop. Am vizut
 mai sus cile forme imbracd ganlajul, acest delict “aussi
. odieux gue lache®, cum il numeste Garraud. Si cele
spuse sunt numai cu titlu de exemplu. Unele din aceste
forme sunt alAt de caracteristice incat orice discutie
‘asupra elemen'ului intentional devine inutili. Extor-
_siunea este prin ea Insdsi culpabild si reaua credingd
manifestd. Alteori (mai ales in cazul ameningirilor cu
plangere in justifie) starea de spirit a autorului irebue
i facd obiectul unei examindri speciale din partea ju-
decdtorilor, fiindcd in aceste cazuri buna credinjd se
~ presupune si inculpatul nu poate fi condemnat decit
‘dacht ise demonstrea:da intenfiunea de fraudd. Instanfele
~ de fond vor aprecia cu o suveranii compelen{i faptele
din care rezulid acest element intenficnal, Curtea sup-
remd rezervandu-si numai dreptul de a verifica, pe baza
materialititii lor constante, dachi deducfiunea la care
~ s'a ajuns este justii, corectd, dacd nu pacituegte prin
~ vreo eroare deé drept (a se consulta Du pouvoir de la
. Cour de Ca sation sur la qualification criminelle pzr
. P. de Chauveron, 1908, p. 91, si urm.).
' Pelictul de santaj in noul cod penal Carol al Il-lea.
: In noul cod pus in aplicare la 1 lanuarie 1937
. gantajul face obiectul art. 495, al clirui text este urmatorul:
. “Acela care, in scopul de a dobandi, In mod injust,
peniru sine sau pentru aliul, un folos materizl, con-
o persoanit prin violentd sau amenintare, ca si
34 nu fach, sau si sufere ceva, intrucét faptul nu
titui o infractiune mai gravd, comite delictul de
j gi se ped psegte cu (nchizoare corecfionald dela
luni la 2 an’. Pedeapsa este inchisoarea corectionald
a 1 la 3 ani, daci amenintarea consistd in aceea ci
da publicitstii fapte, reale sau imaginare, com
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promititoare pentru persoana ameninfati sau o rudi a
ei, ori peniru o persoani de care este legatd prinir'o
temeinicd afectiune.

Tentativa se pedepseste (al. Ill).

Prin modul cum este asezat acest text sub secfiu-
nea Il {art. 494) si 495 din Cap. 1l, “Delicte in contra

libertétii indiv duale,, a titlului X111 numit : “Crime si delicte

contra persoanelor”, rezultd c& nou! leg uitor a abandoa
vechea concepfiune a gantajului-delict de daund, conside-
randu-] de aici inainte ca o infracfiune indreptatd impo-
triva persoanei ins3si a omului, pe care o atinge intr'unul
din atributele ei cele mai importante: libertatea morald,
Art. 495, are deci, scopul si garanteze dreptul de avtode-
terminare, corolar al liberti{ii de care trebue si se bucure
orice om In societatea modernd, iar violarea acestui drept,
in fond tot o exiorsiune, nu mai poate fi pusd (n legd-
turd cu delictele avand la bazit ideea de sustracfiune
sau [nseliciune In care atentatul vizeazi direct si ex-
clusiv patrimoniul victimei. Aceasta nu ipseamnd ca in
sistemul codului actual, gantajul este desbricat de carac-
terul Jucrativ: din contrd, mobilul agentului rdimane tot
dorinfa de cdgtig, Insd — gi aici e te deosebiiea —
legea nu-l mai apropie de notiunea stricid a difamatiunii
ca mijloc de realizare, ci il sancjioneazi ori de cite ori
acest mobil de cupiditate apare sub aspectul material
al unei violente fizice sau morale. In consecin{d, putem
afirma cd delictul din art. 495 al noulu’ cod penal, desi
atentat la persoanii, considerat t tugi din punct de ve-
dere al autorului, este un delict de extorsiune prezintand
multd analogie cu crima de extorsiune din art. 400 al. I.
c. p. fr, care gi ea e bazaid pe forfd, violeafd, constrin-
gere materiald sau morald (comp. cu art. 530 p. 3 din
Codul Carol II),

Incriminarea din art. 495 este subsidiaré ; ea ope-
reazii numai dacd, in conditiunile speciale In care s'a
comis, faptul nu cade sub prevederile unor dispozifiuni
mai riguroa:e. Astfel, acela care face uz de violentd
ca si ia un lucru mobil din posesiunea sau detenjiunea
altuia, spre a si-l insugi pe nedrept, comite delictul de
talhiirie din art, 529 §i se pedepseste, In afaiii de amenda
i interdicliune, cu .inchisoarea dela 3 pand la 8 ani.
Existii, de asemenea, tdlhirie i un santaj in cazul art.
530 p. 1 cand, surprins fiind in flagrant delict de furt,
autorul intrebuinteazii violen{f sau amenintare pentru
a phstra Jucrul furat sau a distruge urmele delictului,
ori pentru a asigura sciiparea sa sau a coparticipaniilor,
Art 530 p. 3 prevede o alid formd de talhdrie de care
se face culpabil cel ce obgine, prin viclen{t sau ame-
nintare, semnitura sau remiterea unui act, unui titlu,
etc., care poate avea efecte juridice (exforsiume agra-
vatd). Daci ameninfarea este Insofild de o cerere pentru
depunerea unei sume de bani sau a unei valcri oare-
care In anumit loc sau timp, faptul intréd [n prevederile
art. 494 p. 1 gi autorul lui va fi condamnat la inchisoare
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dela 1 pané la 5 ani. Un alt exemplu cind imputatiunea
de santaj trebue si facH loc unei incriminiiri mai grave
este sechestrarea de persoane In cazurile din art. 493,
pedepsite cu Inchisoare dela 5 la 10 ani, aceasta b'ne-
infeles numai dacd autorul a incercat pe aceastd cale
tii dobdndeascd folos dela sechestrat sau dela alfii,
cici astfel chestiunea subsidiarului nu se mai pune

Elementele delictu'ui de santaj dupé noul cod pe-
nal sunt In numir de patru:

1. Un act material de violen{i sau ameninfare
susceptibil de a constringe voinfa vietimei.

2. Scopul de a dobandi un folos patrimonial.

3, Acest folos si fie injust.

4. Intentiunea delictuoa & a ageniului.

5S4 le an:zlizéim pe fiecare.

I. Primul element: Violenfa sau ameninfarea cu
efect de constringere. In ce priveste pe cea dintdi,
legea nu defineste niciiieri nofiunea de violents, Insi
toaid lumea e de acord cii ea trebue ineleasd in sens
de constringere fizich, materia'i, de for{i brutd aplicaid
de asa manierd Incat si anihileze dela inceput voinfa
victimed, Inliturdndu-i orice urm3 de liber arbitru; este
ceea ce in limbajul romanistilor poarti numele de pis
absoluta. Termenul de wviolenpd [l intdlnim si In alte
texte, cu aceeasi semnificajie de constrangere, de ex.
in art. 258, 280, 299, 419 c. p. El nu coincide totdeauna
cu acela de violente (maltratiri, cii de fapt), cari Intrd
in constituirea unor delicte ca cele din arl. 207, 248,
255, 330 etc. Cici se poate intrebuinta violenfa fird
ca actul 54 coptind In sine ideea unui atentat la dem-
nitatea omeneasci. In orice caz, spre a da loc la gan-
1aj accastd violen{d trebue si prezinte ocarecare gravi-
tate, asupra cii eia numai judecditorii fondului wvor fi
competenti =i decidd. Nu se cere gi nu e necesar ca
violenta sd Imbrace caracterul forfel majore, adicd a
unei puteri covirgitoare peniru facultijile de rezistenfd
a unui om considerat in abstract.

TrecAnd acum la analiza nofiunii de ameninfare,
na ¢xistd dubiu ci acest termen implicA o idee de
constrangere morald, o presiune exercitati asupra spi-
ritului unei persoane, spre a o determina ca dintre
doud rele si aleagd pe acela care | se pare mai ugor.
In dreptul roman e cunosculéis sub numele de vis com-
pufsiva, iar tidsatura ei particulard este cad persoana
ameninfata isi pdstreazd Intreg discernimdntul, dar
preferdt ¢4 se supuni injonctiunii decdt sd sufere pre-
judiciul ce i se Infifigeazd ca inevilabil in caz de re
fuz. Ameninfarea constilue, aga d r, o violen{i psihica
care, degi siluegte voin{a, m'o Inldiuré (n:d@ cu toful :
coacta voluntas, tamen voluntas; gqui maogis valt, vu't
Dacid am optat pentru aciul ce .mi s'a impus, In eamni
cit am voit acel act: gufa quamvis, si liberum essef,
roluissem, tamen coactus volwi (Dig. IV, T. I, fr. 21
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Paulus, 2). Oblectul amenin|drii poate fi un riu mate-
rial sau moral, dupéd natura bunului primejduit: viala
sfnitate, cinste, avere, etc. In aceastd privingd m:u.ll
cod penal contine doui texte cari explicd fermenii dé¢
ameninfare si de constrdngere morald. Primul este art.
130 agezat sub capitolul referitor la cauzele care apéri
de riispundere sau o micgoreazdi gi e redactat astiel:
,Nu rispunde de infractiune acela care a sdvarsit fap-
tul sub influenta unei constringeri morale, produsi
prin o ameninfare care constituia un pericol direct
pentru viafa, integritatea corporald, sdndtatea si liber-
tatea, fie a propriei sale per:oane, fie a unei rude sau
a unei persoane de care este legat printr'o temeinicd
afectiune i dacd pericolul nu putea fi inldturat prin
alte mijloace®. Dar definifia exactdi a amen'nfdrii ©
gisim n art., 183, care se ocupii de explicarea unor
termeni legali, la punctul 6: ,Ameninfarea consfd,
ori de cite ori legea nu prevede altfel (cum preveds
art, 120 : N. R.), In sdvarsirea de acte sau fapte de na-
turéi a inspira persoanei ameninfate temerea unui peri-
col iminent pentru vieata, Integritatea corporali. sdnd-
tatea, libertatea, onoarea sau averea ei, ori a uneia dln
persoanele ariitate in art. 130", La care din aceste
texte trebue si ne referim in cazul delictului de gan-
taj ? Indiscutabil ¢i la art. 183, fiindca aici este sediul
juridic al conceptului de amenintare valabil gi pentru
art. 495. Fa tul ca art. 130 circumscrie acest concept
numai la atingerile aduse persoanei fizice sl liberidii
omului, ignorand celelalte bunuri ca onoarea gl averea
se justificé prin natura unei asemenea dispozifiuni care,
constituind o cauzii de iresponsabilitate, este normal
¢4 nu fie aplicabilé decAt In cazuri cu deosebire grave,
cand pericolul ce ne amenin{d poate avea urmdri ire-
parabile. Cu totul altfel se intAmpld la gantaj, unde
amenintarea cu o pagubéd chiar mora'd sau patrimo-
nialft este de multe ori suficientd ca =4 realizeze efec-
tul de constringere urmérit de autor. Pri. urmare, cad
sub aplicat unea art. 405 toate actele de violen{a fi-
zicd precum si toate amenin{drile in contra viegii, si-
nitigii, libertdfii, onoarei sau averii unei persoane,
dacd sau sévargit in scop de 'ntimidare, spre ai smulge
consim dmantul in vederea unui folos material ilicit,
Ordinea In care se Inlinfuiesc aceste diverse elemente,
care la un lo: dau fiin{d delictului de gantaj, ar fi ur-
métoarea: a) 0 violen{i sau ameninfare; b) teama
produsé in sufletul victimei amenintate sau violentate ;
¢) © constrangere ccnsecutivd acestei temeri; d) un
rezultat final care este extorsiunea. Firid aceastd ngi-
ruire, adicii atunci cdnd intre violen|d gi amenintare de
o parte, si extorsiune de altd parte, nu existd relaiu-
nea dela cauzi la efect, aplicajiunea art. 495 devine
legalmente imposibila.

Il. Al doilea element: Scopul de a dobindi un
folos material, adicid autorul si fi lucrat cupiditatis
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causa. Acest folos realizat sau incercat, este de esenta
delictului de santaj. Un simplu folos moral, oricit ar
fi ¢ de (nsemnat pentru autor, nu poate legitima o
asemenea imputatiune. Tot astiel, nu intrd [ prevede-
rile art. 495 fapta aceluia care a uvzat de violenfe sau
amenir tiri, in scopul unic de a pricinui altuia o pa-
gubd absolut nefolositoare pentru el. Dar folosul ma-
terial poate fi obtinut n diferite chipuri: in faciendo,
silind victima s& faci ceva, in special si dea, sd pres-
teze, si remitd ; in mon faciendo, fortand-o si se ab-
tind; in patiendo, cind o obligim si suporte un act
din partea noastrd Oricare din aceste forme este apta
de a constitui elementul infracfiumii.

Prin faptul cé textul vorbegte de folos, care este
un avaniaj material ce se adaugd patrimoniului nostru
in sensul pozitiv al cuvAntului, consecinta este ci vio-
lenfa sau ameninfarea [ntrebuinfatd In scopul de a
evita o pagubi, nu poate funda inculpatiunea de santaj

M. Al treilea element: Folosul material frebue
sii fie injust. De fapt, art. 495 se exprimi altfel: “Acela
care In scopul de a dobandi, In mod injust..", eic,
Ce semnificajie s4 ddm acestor cuvinte ? Se referd ele
la mijlocul, procedeul, la modalitatea obtinerii avanta®

. jului de citre agent sau la caracterul lui ilicit ? Dacd
~ interpretim textul dupd sensul literar al termenilor
ajungem la prima ipotezii: legiuitorul n'ar fi voit sa
spund decAt ci niméinui nu-i ¢ permis si se imbogi-
teascA pe cHi ilegale. Profitul poate si fie licit; daca
Insd dobAndirea lui s°a fAcut ilicit, devii culpabil de santaj,
Foarte bine. Dar atunci se nagte Intrebarea: mai era
nevce de formula im mod injust, dupi accept'unea ei
adverbiali, ciAnd acceasi idee si ghsesgte I cuvantul
constringere ? Si ne explicim. A constringe pe cineva
prin violenfé sau ameninfare ca si ne avantajeze este

fard irdoiali o actiune ilicitd; mai mu't chiar, aceastd

actiune poate Investi un caracter delictuos. in cel mai
bun caz ea va cons'itui ameninfarea pedepsita de art.
494 al. | c. p. Rezultd, deci, ci o constringere obfinuti
prin unul din aceste mijloace este necesarmente injusti

i tot injustd va fi dobandirea despre care vorbeste

art. 405. Nu poate fi justd o dobandire prin mijloace
injuste. Ca atare, problema se pune astfel : ori legiuitorul

~ a ignorat toate acestea si a inscris In text nigte cuvinte
~ cari puteau s lipseascd, cici infelesul frazei ar fi rimas
- acelagi 3i fdrd el’, ori a voit =i spunid altceva. Noi in-
~ clindm cétre ipoteza din urmi. In aferd de faptul cii o

. bunil interpretare este numai aceea care dd dispozitiunii
_ambigue un sens, un efect, (1 loc s'o considere ca pe
ceva inptil (si am vdzut ci locutiunea [n mod injust
la verbul a dobdndi, nu e decat o superfetafiune
dicd), darZnu trebuie sd uitdm ci in noul cod san-
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tajul, pastrAndu-si caracteru! de extorsiune, ceea ce in-
tereseazi (n primul rind este natura ilicitd a folosului.
La acest folos si numai la el trebu2sc raportate cuvin-
tele; ele 1i servesz drept adjectiv calificativ. Urmireste
cineva si dobandeasci ceea ce i se cuvine? Nu existd
gantaj, (ns¥ poate exista un alt delict, dupi cazuri.
Astfel creditorul, care prin violentd sau ameninfare
constringe pe debitorul siu ca si-i achite creanfa pe
care acesta, in mod injust, refuzi s3 o pliteasci, nu
sivarseste delictul de santaj, totusi poa‘e comite delictul
din art. 494 cind amenin{i pe acel debitor cu bitaia
(C. Viforeanu, E. Petit si N. Tanoviceanu: Codul penal
Carol 11, art. 495 Nr 3). In definitiv, @ dobdndi in mod
injust un folos mate-ial inseamnd a dobdndi un lucru
la care nu ai nici-un drept Nu importi ci art. 495
sanc{ioneazd un delict contra persoanei. Persoana este
mijl~cul, dar scopu' fot profitul ilicit il formeazd. 3i
acest scop, acest mobil nu poate fi neglijat din moment
ce legea i.a dat atata importanti fncat I'a pus chiar In
fruntea textului. Concluzia care se impune este ci si
sub noul cod santajul tot delict de extor-june rimaines
bazat pe acelasi sentiment de cupiditate ca gi in codul
vechiu, astfel cii cele expuse supra, cind am discutat
elementul al doilea ceru’ de art 400 al. Il c. p. fr. coresp.
art. 334 al. lll c. p rom., se aplicd In genere gi faptelor
incadrate in art. 495 din codul actual.

IV. Al patrulea element: Adentul trebue s& fi
lucrat cu intentiune deliciuoasi, animat de dorinfa de
imbogitire si stiind ci aceasta Imbogitire a sa este ne-
dreapté. Un folos ilicit. dar crezut de el ca licit, ridici
faptu'ni caracterul de santaj. In acest caz faptuitorul
beneficiazi de impunitate pe baza art 136 al. 1 c. p.

Incheiem acest studiu cu observatiunea, ci atunci
cand amenintarea constd in divu'garea unor fapte com-
promififtodre pentru persoana amenin{itd, o rudi a ei
sau pentru o persoand de care este legatd prinir'o te-
meinicd afectiune (vezi definitia acestora in art. 183 pr
5 c. p.), fie acele fapte reale sau imaginare, autorul se
face culpabil de agravanta din al. [l al art. 495, insd
numai dach promite ci le va da pablicitdfii, adicd de
a le aduce la cunostinta publicd prin orice mijloace de
comunicare (art. 183 p. 10 lit, £. ¢. p). Din insusi faptul
ci art. 495 al. 11 pedepseste ca sintaj chiar exploatarea
adevirului, rezultd cfi inculpatul nu se poate apdra In-
vocind exactitatea afirmatiunilor sale. De altfel, art.
514 §i 517 c. p., privitoare la proba veriti{ii, vorbesc
numai de calomnie si Injurie iar nu gi de $antaj.

Damian Gh. $tefanescu
Doctor in drept, Consilier la
Curtea de Apel Timigoara.




JUNIMIST

Modest procuror Intr'un tdrg moldovenesc, Costin
Vifor intrunea douft din tnsugirile cele mai pretioase
pentru un magistrat: cinstea profesionald gi  curitenia
sufleteascd dusi pAnd la cea mai inalti potentd si des-
tolnicia mai presus de orice contestare.

Cu aceste doud fnsusirl native pornise In carierd
gi lor se inchina, magistrat siirac §i férd nici un
gprijin.

Dar tocmai aceste insugiri, pe acele vremuri,
mai ales in parchet, nu-l recomandan camenilor poli-
tici care cidutau si se scape de ,beleaua” ce cdzuse
pe capul lor, cici alegerile generale hiteau la poartd
sl lupta cu ,Opozifia® era si lie inverjunati.

Intr'o buné zi, Procurorul fu fnlocuit. Vifor nu
zise nimic: puterea lui de resemnare nu se desminti.

Incirca lada cu cirfl §i buclucurile ce poseda in
cufir, 5i se retrase in orasul de bastind, Inscriindu-se
in barou.

Elev distins in licen, distins student in Univer-
sitate, Vifor publica intr'un mare - cotidian, ,schife
literare® sub un psendonim §i fdrd nicl o legaturd cu
politica, Curdnd se facu in deobste cunoscut si apreciat,
Schitele erau scrise Intrtun stil sobru, strdbitute de un
sentiment dulos de wvisare si melancolie.

Dupé catva timp wveni la cArma Statului B, P.
Carp.

Intr'o zi de audien{d, Costin Vifor se prezentd
la ministerul de [inante pe care-l definea Primul
Ministru.

Spre marea lui surprindere fu primit de indata
ce se anuntd ca fost magistrat.

Emotionat, inaintd cafiva pasi si se inclind tn
faja Primului Sfetnic al tronuiui. In picicare, cu ma-
nile subsuoard si degetele prinse [de jiletcd, reverurile
hainei inlaturi, cu monoclul in arcada ochiului drept,
P. P. Carp sta in mijlocul vastei incaperi si observa
pe fostul Procuror.

— Va salut, domnule Prim Ministru.

— Bunii ziva. Ce te aduce ?

= Domnule Prim Ministru, sunt un vechi juni-
mist...

Un gest brusc il intrerupse,

Ména dreaptd siri de sub jiletci si brajul intins
ca un arc ce s'a desficut co palma intinsd inainte
spre aparare, slei pe buzele magistratului cuvintele ce
aveau si mai urmeze.

Vifor, in fata gestului imperativsi mut care-l
opri si continue, fu surprins si mahnit totdeodata.

Se inclinid, saluti curtenitor, se Intoarse si se
indreptd cétre ush.

P. P. Carp il privea, infipt in picioare, cu ma-
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nile sub jiletci si cu monoclul adumbrind privirea sar-
| donicd.

Cand Vifor puse mina pe clanta, se auzl gl
poruncitor. ;

— Vino incoa !

Fostul magistrat se fnapoie, se opri tot in locul
de unde plecase si agteptd respectuos.

— Ce voial si'mi spui ?

Cu fruntea ridicats, cu figura iluminatd de un
sentiment de adincid convingere, cu ochii mari in a-
fundul cirora fremitau razele unei credinti neperi-
toare care imprima fermitate graiulul i tirle hotiri-
toare tonului, Costin rdspunse:

— Domnule Prim Ministru, am fost in licew, In
cursul superior la filosofie, elevul lui Take Laurean.

In facultate, elevul domnnlui Maiorescx la care
am trecut examenele de logicd si istoria lilozoliei.

Am fost numit in magistraturd de domnul Mar-
ghifoman care m'a avansat apol.

Scriu de patru ani la ,Constitutionalul®* dar ni-
mic altceva decit ,Schite literare* si acelea sub pseun-
donimul indeobste cunoscut  Delacdscicare® sl aceasta
o fac din indemnul profesorului mew, Dim. Laurian
Directorul acelui ziar, dar si dintr'o mare nevoe suf-
leteascd pe care dumneavoastrd mai ales, cred ci mi-o
ertati.

N'am avut dreptul si vd spun cii sunt junimist
sl prin...
' — 5i? :

— .. §i prin cultura ce am cipitat dela profe-
sorii mei gl prin convingerea initr'o credintd ce mi-an
stdit in suflet ci...

— 5i la ce {i-a folosit credinia ?

— .. cii atunci cind voiu indeplini vre o misiune
in rostul treburilor publice si fiu cinstit...

—- La ce ti-a folosit cinstea ?

— ... 841 fin cinstit, demn §i si caut si ridic, cu
orice jertfi, prestigiul slujbei si demnitatea mea de om
la cel mai inalt grad cu putinti.

— Si cu ce te-ai ales?®

Vifor, fata de atdta scepticism care se vedea
bine cd era factice, Inil{a fruntea pe luciul clircea se
involburau razele aceleeasi credine ce fremita in lu-
mina ochilor, ridspunse hotirit dar cu o nuanti de in-
tristare care Tmpresiond mult pe bitranul Prim Sfetnic
al Coroanei:

— Cu dreptul, cel putin, domnule Prim Ministru,
de a vii spune in acest moment, ci sunt junimiste.

Lisd minile in jos, intoarse spatele, se duse la
birou cu capul in jos, se asezii in largul fotoliu, spri-
jinl obrazul drept in palma ménii infiptda cu cotul in
postavul verde si rimase astfel privind ganditor la
Vifor. -

Acesta respectii starea de visare a Primului Mi-
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- nistru i nu mai spuse nici un cuvant.
i Térziu, se auzi un grai duios ca al unui unches
. de rdzes moldovean :
e — 5i s vral acum ?
E: »Sti'mi facefl dreptate dupi care umblu de a-
lljln aui nemilostivi: si'mi redati postul de magistrat
‘din care am fost dat afard pe nedrepl®.
p Privi carta de vizita, scrise pe ea citeva randuri
i se sculi:
Audienta era terminata.
= Vi salut, domnule Prim Ministru,
2 — Buni ziua!
3 Riimase in picioare, cu manile subsuori si dege-
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te’e {infdnd jiletca, reverurile redingotei date la o parte,
privind pe ginduri prin monoclul Infipt In arcada
ochinlui drept pe fostul procuror, care se mistui pe ugi.

Trecuserd mai multe luni gi se. publicaserd mal
multe migcirl in magistraturi.

Costin Vifor nu fu coprins.

Incepuse indoeala in spiritul séu.

Cand intr'o Duminici de dimineati, in fruniea
unei mari migciri in magistratura, numele fostului
procuror figura printre mulii reintegrati.

Era numit Procuror de sectie la una din Curfile
de apel din provincie

Lazir Badescu

INFORMATOR LEGISLATIV

Amnestie.

Lege Nr- 58 din 12 lanuarie 1939 publ in Mon. Of
ﬂ’. 11 din 13 lanuarie 1939, privitoare la amnestierea
mwﬂr de definere de Imprimate gl scrieri de orice fel
_ pmﬂﬁﬂe de legi speciale 5i de legea sidrii de asedin.
: Arlicolul unic al acestei legi are urmitorul cuprins:
oSunt amnesiiate fn pulerea legii de faji, faplele de a
de]lnn orice manifeste, scrierl, imprimate, desene, pro-
'f hibite prin legi sau prin ordonante date de autoritifile
militare, In baza legii stirii de asediu, fie ci pedepsele
4 '-..'ll"ﬁnnntaie nu au fost executate, fle ci sunt in curs de
execulare, fie cif faptele se afli in curs de cercetare,
h!tru:ﬂuue sau judecatd.
g u benef.ciazh de amnestie autorii si colporlorii
. unor asemenea manifeste, scrierl, efc.*

: Asigurari _sociale.

Lege Mo, 4.130 din 14 Dec, 1938 publ, in Mon, 0%
- No. 298 din 22 Decembrie 1938 penfru asigurdrile sociale-
~ Legea aceasta de o imporlan{d capitald, care se
cupd in 332 arlicole de;
B a) organizarea asiguriril in caz de boald, materni-
te, accident, invaliditate, biirdnefe, retragere gi deces;
- b) prevenirea boalelor, accidentelor gl invalidit3ii
ratilor;
~ ¢) supravegherea gi conirolul caselor de pensiuni
pe langd Intreprinderile particulare, cum sl a socie-
lor de ajutor mutual, inlocuind l¢gea din 8 Aprilie

1933 cu modificirile ulterioare, nu poate fl rezumati
in coloancle restridnse ale acestui informator, de aceia
ne-am permis doar a semnala ufilitatea el evidentd care
seé desprinde din scopul ce urméregte ardilat mai fus.

Avocati publici.

1 Lege Ne. 75 din 13 lanuarie 1939, public, in
Mon. Of Nr. 12 din 14 lanuarie 1939, — penfru modi-
ficarea unor dispozifii din legea penfru organizarea cor-
pului de avecafi publici,

Aceasti lege modificd art, 29, 32, 38, 35, 101, 104,
105, 110 gi 111 din legea Nr. 3383 din 10 Noemvr 1938,
in punctele privitoare la Inaintarea §i incadrarea avoca-
tilor publici, precum gi a incompatibilitijilor cari ii
pot lovi,

La inaintare g1 Incadrare sunt preferafi avocafli
publici cu examen. Sunt dispensati de acestexamen acej
cari vor dovedi ek la dafa publickrii prezentéi legi fn-
trunesc cond {lile de a pleda inaintea [Inaltel Corfi de
Cazatle i Justifie. Toate incadririle gi rectificirile de
Incadriirl fAcu'e de'a 8 Mai 1933—15 Noemvrie 1038 se
vor revizul cel mal tirziu pini la 20 Febr. 1939 (art,
110).

Art. 32 §i 33 previd ci functiunea de avocat pub-
lic este incompatibili cu: funcfiunile publice de orice na-
turd; detinerea manda‘elor politice gi a =arcin’lor publice
elective; exercitarea profesiunii de avocal in procese
indreptate contra Statulul, desmembririlor sale gi a
s'abilimentelor publice; calitatea de avocat in conten-
cloasele societdtilor sau intreprinderilor particulare de
orice fel; indeplinitirea stagiului militar; erercitarea ori-
cirui fel de comert; participarea la adminisirafia sl
conducerea societditilor, san intreprinderilor particulare




ca membil In censllful de administrafie; ca adminisira-
tori delegati: ca censori sau directori, afard de cazul
cind sunt numifl prin inalt decret regal ca reprézem
tanti ai diferitelor ministere; cu starea eclezlastici.

Avocatii publici pot adera la organizatia politici
a  Frontulul Renasterii Najionale®.

2 Regulament de aplicare a legii peniru organi=
zarea corpului de avocati publici Mon, Of. Nr. 21 din
26 lanuarie 1939.

Cetafenie.

Lege Nr. 86 din 16 lanuvarie 1939 publ in Mon.
Of. Nr. 17 din 20 lanuarie 1939, — privitoare la dobdn-
direa §i pierderea nationalitdfli romdne. (Intrd In vigoare
la 1 Pebruarie 1939.)

Noua lege a cetifeniei romane abrogind legea
dn 24 Febr. 1924, este o emanafie a constitufiei din
27 Febr. 1938, Regimul dobandirii gl pierderii celdteniei
romine este comp'et modificat. Pen'ru cunoagt rea
aminunitd aacestul regim facem trimitere la textul legii.
Aci relevim doar citeva inovatii mai importante :

Legea din 20 lanvariz 1939, pe langd fillajiune,
cisdtorie si naturalizare, creazi un caz nou de d bin-
direa cetdteniel: recunoaglerea. Ea apere ca o variantd
a naturalizirii, dar cu particularitatea de a fi rezervata
exclusiv romanilor de bastind, si de a avea efect re-
troacilv. Cel recunoscut se cons'derd a fi fost toldeauna
roman, Ea se acordd prin decret regal (art. 3, 23—34).

Naturalizarea se aco di de aci Inainte prin lege.
(art. 9.)

Cazurile cAnd nituralizarea poate fi obtinuta cu
dispensd de stagiu sunt sporite dela 2 la 8 (art. 11).

Cauzele cari duc la pierderea cetifeniei sunt gru-
pate in 3 categorii : dobindirea unei nationalitafi siriine,
pedeapsa sl absenta. (art. 35)

Cazurile de pedeapsi sunt sporite (art. 40, 43).

Absenfa este o cauzi noudl de pierderea cetlifeniei.
Aceasid pedeapsd se aplicd acelora carl locuesc fdrd
ntrerapere timp de 10 ani inafard de feritor'ul Statulul
roman. (art, 48).

Artico'ul 56 prevede ci pentru servicil aduse taril
gi natunil cetdtenia romini poate fi acordatd, la pro-
punerea guvernulul sau din iniflativa parlamentard, fird
alid formalitate prealabild, de adunirile legiuitoare cu
majoritate de doud treimi

Cererile de naluralizare ale roménilor de bastind
aflate la ministerul justifiei la data Intrdrii in vigoare a
legii (1 Febr. 1939 vor fi solufionate ca cereri de re-
canoastere. (art. 66.)

Cetifenia romand dobanditd de locuitorii provin-
ciilor alipite in conditiile art, 56 al legii din 24 Febr, 1924
esfe pdstratd, (art. 62.)

ey
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Cooperatie.

Lege Nr. 134 din 19 lan. 1939, Mon. OL Nr. 17
din 20 lan. 4939, — pentru completarea, modificarea
i rectificarea legii pentru organizarea cooperafiel publ.
in Mon. OF Nr. 82 din 6 Aprilie 1935, cu modificArile ei
din 23 lunie 1938 gl 15 lulie 1938,

Prezenta lege aduce modificiri Importante legil
coop.ratiei. Legislatia In aceastd materle a variat foarte
mult in Romania intregitd. Prima lege de unificare in
materie dateazi din 14 1Il. 1923. Avesteia {i urmeazd
codul cooperafiei din 12 lulie 1928 abrogat prin legea
pentru organizarea cooperatiei din 28 I1l. 1929, Noua
lege a suferit si ea importante modificérl, In urma ci-
rora a fost republicald in in'regime, prima datd in Mon,
OF. Nr. 144 din 27 lunie 1933 gl a doua ord in Mon.
Of. Nr. 82 din 6 Aprilie 1935, Ministerul economiei na-
tlonale este autorizat prin legea din 17 lan. 1939 si
publice din nou Intreaga lege pentru organizarea coo-
pir.tiei cu toate modificirile ei pAnd In prezent, pu-
iind si schimbe titlurile, ordinea $i numerot rea arti-

colelor.
Mentiondim urmitoarele inovatii:

La art. 162 dupi al L. se adaugd doud noui ali-
niate prin care se prevede ci scutirile de taxe sl timbru
previzute [n legea cooperatiei se aplicd gl in ceiace
prives'e timbrul aviatiei si beneficiul scutirilor este
extins gl asupra actelor §i Inscrisurilor ficute cu agri-
cultorl (art. 8);

Art. 179 nou prevede ci Imprumuturile contractate
la socletifile cooperative sunt de naturl comerciald.
Creanfele rezuliind din aceste imprumufuri sunt nego-
ciabile sl pot fi transmise pria gir (art. 12);

Dup# art. 44 se adaugi art. 44 bis,, cu urmitorul
cupring : Prin derogare dela dispozitiile codului penal,
pentru reprimarea Infracfiunilor previzute din legea
cooperatlel nu e necesaril plingerea prealabila® (art 32);

Art. 223 al legli din 6 Aprilie 1988 gi- aris 55 al
decretulul lege din 23 lunie 1938 sunt [nlocuite prin un
text nou, care prevede cd In anumite condifil coo-
perativele se bucurd de regimul stabilit prin art. 52 din
legea de lichidarea datoriilor, Punctul E al textulul mou
adaugi cd legea peniru reglementarea comerfulul de
bancd nu se aplici socletdjilor cooperative de credit
bineilor populare, federalelor lor gl Institutului national
al cooperatiei (art. 32);

La art. 209 al. 1 gi 2 se inlocuesc cu urmitorul

aliniat :
oIns'anfa competentdi s3 judece toate infractiunile

previi-ute in legea de fafd, este iribunalul sediului so-
cletdtii cooperative fafii de care s'a comis infracfiunea.
ca prim& instantd.

»Procesele se vor judeca pAnd la definitiva lor ter-
minare cu precidere sl urgenti®.
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Prin aceasti dispozifie exp.esdi s'a pus capit
~ conflictulul de competentd niscut intre judecitoriile de
pace gi tribunale tn privinfa instantei in drept a instrui
- sl judeca infrac{iunile la legea cooperatiei stabilindu-se
cd aceste Infractiuni revin Tribuna ulul aga dupl cum
a decis Inalta Curte de Casafie gi Justitie Sectia Il in
complet de divergentd prin deciziunea No. 861 din 22
Februarie 1938. :

Corpul subinginerilor si conductorilor.

B LN

Lege Nr. 243 din 25 lanuarie 1939 Mon. Of. Nr. 22
din 27 lanuarie 1939, — pentru purtarea fitlului, exercitarea
profesiunii de subinginer sau conductor §f Infilnfarea cor-
pului subinginerilor si conduclorilor

Credit agricol.

Lege Nr. 10 din 5 lanuarie 1939 publ. in Moa,
Of. Nr. 6 din 7 lanuarie 1939, — peniru inlerpretarea
disp. art. 22 al 1; arf. 24, 25 §i 27 din legea publicatd
in Mon, Of. Nr. 283 din § Dec. 1938 privitoare la modi=
ficarea legii pentru Infiinfarea Institatului Nafional de
Credit Agricol gi transformarea lui In Banca pentru in-
dustrializarea si valorificarea produselor agricole,

"R =

Decret-legi. Ratificare.

Lege Nr, 203 din 20 lan. 1937 Mon. Of. N-. 21 din
- 96 lanuarie 1939 peniru ratificarea decretelor legi ce au
infervenit pdnd la 27 Febr 1938 data publiciril nouii
constitufii.

Export.

Lege Nr. 7 din 5 lan 1939, publ in Monm Of Nr.7
din 9 lanuarie 1939, — penlru organizarea asociafiilor de
exportatori 3l producdiori pentru export.

Asociafille profesionale create prin p ezenta lege
sunt p r:oane juridice fird scop luerativ, nepuldnd face
{ransactii sau operafli comerciale In folos propriu, ci
numai tn folosul membrilor Jor Ele urmdresc: repre-
zenlarea, susiinerea §i apirarea interesclor profesionale
~ ale membrilor ; rationalizarea §i sisiematizarea exportului ;
" erearea unor centre de propagandd (n strdindfate; ciu-
tarea de debuguri; administrarea gl distribulrea, intre
membri a contingentelor, elc. . . (art. —2)

!i =
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Frontul Renasterii Nationale.

1. Regulamentul legii pentru Infiinfarea Frontului

Reaagterii Nafionale”, — Mon. OL Nr. 3 din § lanuarie
1989, completat prin decretul regal Nr, 191 din 20 lan.

1939 publ, in Mon. Of Nr 18 din 21 lanuarie 1939,

Acest regulament desvoltd principli'e de organizare
ale partidu'ui unic din Romdinia, flxate prin legea Nr,
4321 din 16 Dec. 1938, Datd filnd imporianfa acesiui
regulament, Il publicim in extenso in acest numdr.

2, Decret regal Nr, 192 din 20 lanuarie 1939 publ.
in Mon. OF Nr. 18 din 21 lanuarie 1939 penfru numirea
membrilor  Directoratulul Frontului Renagterii Najionale®
pe termen de 2 anl

3. Decret regal Nr. 193 din 20 lanuarie 1989 publ.
tn Mon. Of Nr. 18 din 21 lanuarie 1939 pentru numirea
secretarilor generali ai P, R, N. pe termen de 2 ani,

4. Decrel regal Nr. 247 din 26 lan. 1939 Mon. O
Nr 22 din 27 lanuarie 1939 pentru numirea de membri
in _Directoratul si Consiliul Superior Nafiona' al F. K. N.*

5 Decizia Nr. 2539 din 13 lan. 1939 a ministerului
de justitie publ, tn Mon. Of. Nr. 11 din 13 lanuarie 1939,
prin care se autorizi pe ziua de 16 Decemvrie 1933
funcilonarea organizatiel politice a ,Frontului Renagterli
Nafionale® (n conditiile legli Nr. 4321 din 16 Dec. 1935

6. Decizia Ministerulul de justifie Nr, 6823 din 23
lan. 1937 Mon. Of Nr. 20 din 25 lanuarie 1939 pentru
dzsemnarea membrilor fondatori ai F. R. N.

Inspectori de finante.

Lege, Nr. 4389 din 20 Dec. 1938, publ. in Mon. OL
Nr, 10 din 12 lanuarie 1939, — peniru transformarea ser-
viciului corpului superior de inspectori speciali In serviciul
de inspectori speciall de finanfe.

Inspectoril speciali de fi anfe au atribufia de a
verifica si ancheta toate operatiile contabile gi de casi-
ere ale tuturor ministerelor, serviclilor publice, gi servi-
ciilor de utilitate publics, luerand dupX indicatiile mi-
pisterului de finante sau secretarului general (arf. 4). La
eererea in pectorilor speciall, fanctionaril Institugiilor
publice amintite sunt ob igafi si prezinte peniru con-
trol toate registrele documentele, valorile gi situatiile de
casi (art. 4 al. penultim).

Prin aceastd lege se abrogi art, 29—34, 153 5i 198
din legea pentru organizarea ministerului de f.nante.

Magistratura.

Lege Nr. 167 din 20 lanuarie 1939, publ. in Mon.
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Of. Nr 18 din lanuarie 1939, — penfry modificarea unor
dispozifil din legea pentru organizarea judecdforeascd.

Aeastd lege modificd art. 25, 26, 47, 85, 86, 87, 90,
92, 101, 123, 129, 130. 181, 151 gl 240 din legea pentru
organizarea judecitoreascd decretald sub Nr. 2958 si
publicati In Mon. Of. Nr. 92 din 230 August 1938, Dati
flind importanfa acestor modificiri, legea va fi republi-
catd In Moa, Of. M:ntiondm din aceste modificiri wr-
mitoarele :

Prin art. 25 la tribunalul Timig-Torontal se infiin-
teazd sectia V-a.

In afacerile civile de competinfa Cwifii de apel
martorii pot fl audiajl de un singur consilier anume fa-
sircinat cu aceasta. Ca instant{d de recurs, Curiea de
apel, in caz de casare va evoca fondul (art. 47).

Exercitiul efectiv al profes'uaii de avocat pe lan.
gd tribunale si Curil de apel se cumuleazi cu stagiu
facut in magistraturd in condifiile previzute de ain. 2
din art. 94 al legii, (art. 85)

Un aliniat final adiugat la art. 240 sanctioneazi
pe magistratil cari pronunfndu-se asupra acfiunilor in-
troduse de funciionarli publici sau de acei dela socie-
tifile si intreprinderile de orice fel, destiluifi, pusgi In
disponibilitate sau concediati din serviciu, ca urmare a
dispozifiunilor luate de guvern pentru moiive ce intere-
seazdi ordinea si siguranta Statului, vcr hotérl reintegra-
rea lor in posturile avuie sao le vor acorda despiigubird.

Maisti contra gazelor.

_ Lege Nr. 267 din 26 lanuarie 1939, Mon. Of. Nr
24 din 30 lan. 1939, — penfru procurarea mdglii confra
gazelor de citre toate autoritdfile, institufiile si infreprin-
derile de Stat §i particulare.

Pentru Institupile de Stat procurarea mégtilor esle
obligatorie (n termen de 6 luni dela apaiifia legil. Co-
menzile vor fi adresate direct fabricilor autorizate, Pen-
tru institutiile particulare termenul expird la 80 Aprilie
1¢39. Mastile vor fi de modelul oficial al ministerulul
apirirli naiionale.

Contravenientii la dispozitiile aceslel legl se pe-
depsesc: cu amendd de 2000 lei pdnd la lei 10.000 in-
treprinderile care au un numidr mai mic de 10 salarlai,
cu o amendd de 10.000 lei — 50000 lei intreprinderile
ceri au dela 10 la B0OO salariati; cu o amendd de 20.000
lei — 200,000 lel intreprinderile cari aumai mu't de 600
salariati .art, 15).

Constaterea contraventiilor se va face de citre or-
ganele de contiol ale ministerului aerulul §i marinel
Caile de atac impotriva proceselor verbale de contraven-
fie sl procedura sunt cele previizue de legea F. N, A.
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Mine.

Lege. Nr. 8 din & lan. 1939, publ. in Mon Of. Nr.
T din 9 lan, 1939, penfru infiinfarea §i organizarea ad-
ministrafiel comerciale penirn prospecfluni §i explordri
miniere (A, C. E] X.)

Scopul acestei administratii datate cu personali-
tate juridicd proprie, este s1 intreprindd studii pe teren
si cerceldri miniers, s& fAci prospectluni, explordri, efc.
peniru cungagterea gi punerea in valoare a drepiuriior s
bunurilor miniere apartinind Statulul. (art. 2).

Lucrgrile se vor face in regle directi sau se vor
putea da In antreprizi (art. 34). Angajarea personalu-
lul de conducere, de specialitate, sau de exe ufie se ya
face tn temeiul legiuirii codulul muncii sau prin contract
individual ([art. 58).

Ministerul economiei nationale.

Lege Nr, 6 din § lanuaie 1929, Mon Of 7 din 9
lanuarie 1939, — penfru organizarea ministerului. econo-
miei nafionale

Monetarie nationala.

Lege Nr. 49 din 12 lanuerie 19 9, Mon. OF Nr 17
din 20 lan. 19.9, penfru complelarea unor dispozifii din
decretul fege privitor la organizarea g administrarca re-
giei publice comerciale, monetdria nafionald, publ, . ia
Mon. Of. Nr. 263 din 13 Noemvr. 1938,

Aceastd lege completeazd art 5 gi 6 al legli din
13 Noemwr. 1938 in sensul ci pe langd autoritdfile pub-
lice de Siat, finut i comund, vor executa numai la mo-
netdria nationald stampilele gi sigiliile in relief gi toate
Institutiilz carl au bugetele lor anuale aprobate 8au con-
trolate de una din autorltéitile pubice mentionate gi cd
monetdiria nationald este autorizatd a se ulila ia vederea
executdrii comenzilor de medalil, insigne plachete deco-
rafil’ etc, si de objecte gravete sau presale.

Munca.

Regulament — publ, in Mon. Of Nr. 24 din 30 Jan,
193). pentru modificarea arf, 80 din regulamentul penfru
aplicarea legii asupra contractelor de muncd, pub), in
Mon, Of. Nr 271 d n 21 Noemvr. 1938

Penitenciare. Munca penala.

Lege Nr. 165 din 20 lan 1939 publ. in Mon. Of.
Nr, 18 din 21 lan. 1939 de organizare a administrafiei
comerciale pentru exploatarea muncil In penilenciare  §i
institute de siguranfi.

P .




Scopul urmd: it de legivitor prin aceas!d institufie
noui este si asigure executarea pedepselor In sistemul
previzut de legea penald, care tinde la reeducarea de-

- {inutilor.' Ne gdsim in prezenfa unui organ cu caracter
economic, indusirial agricol, sl comercial, spre dcose-
bire de caracterul pur administrativ al organiziii de
pdnd aci. Acest organism va functlona pe langd admi-
nistrajia penitenciari care garanteazi execularea pedep-
selor, procurand elemeniulul uman mijloace e de reedu-
care prin muncd. Produsul muncii va fi comercializat
sub supravegherea continud a mini terului de justile.
Arl 41 obligd institulile de Stat sd itacredinjeze direc-
tiunii penitenciarelor toate turniturile cari se pot confec-
fiona in atelierele penitenclarelor la prefurile oferite de
cel mai avantajos dintre copcuren{i, sau prin fratare di-
rects.

Persoane juridice.

Lege Nr. 39 din 10 lan. 1939 Mon. O Nr. 9 din
din 11 lan. 1939. — privind unele dispozifii referitoare la
asociafiile comerciale §i indusiriale cu activitate ilegald

Aceas!d lege modifici art. 26 si 28 ale legii per-
soanelor juridice din 6 Febr. 1924 in sensul ci ascciatii=
le profesionale, comerciale sau Indus'rlale pot fi disol-
vate prin jurmal al Consiliului de ministrl, fird avizul
comisiuoll supetioare a persoanelor juridice, in urmatoa-
rele cazuri: cand au functionat in mod neregu'at fard
respectarea dispozifiiior lega'e; cand 2u In conducere
persoane condamnate peniru fapte infamanie ; cAnd func-
- floneazd In mod clandestin sau pu au sed ul fix cu-
noscut de autoritifile publice.

1ea camerclor de comer{ §i industrie din circumscriptiile
respective.

Prin noua lege se mai statueazd cd nici o aso,
ciafie profesionald, comerciald sau industriald nu va pu-
tea lua fiind fird respe.tarea dispozifiilor din legea
persoanelor juridice g' fard prealabila autoriza e a m.-
- misterulul economiei nafionale

Premii nafionale.

Lege N . 217 din 23 lan. 1939 Mon. Of. Nr 22 din

Fie NFM##L

. Pentru Incununarea operei intregi a scriitorilor,
zitorilor sau artiglilor plastici romani, se vor
iina cite doud premii nationale in fiecare an, prin
jie, flecare In valoare de 200000 lei din bugetul
alui cultelor si arielor,

In caz de disolvare a_tivul va trece In propr efa--

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

Procedura penala.

Lege Nr. 2°2 din 23 lan. 1939. Mon. Of. Nr 2 din
26 lan. 1929, - pcatry modificarea, addugiren 3i abro-
garea upor lexle din codul de procedurd penald Caroel II
precum $i pentru introducerea In corpul acestui cod a
unor dispoziii din legea privitoare la organ’zarea ncuilor
instante criminale.

Prezenta lege aduce modificiri radicale codului de
procedurd penald. Pentru cunoasterea lor facem trimi.
tere la Mon. Oiicial. Modificdrile intrd In vigoare pe
z'ua de 156 Februarie 1939

P e A

Lege Nr 275 din 27 lan. 1939, Mon. Of. Nr. 23
din 8 lan. 1939, penfru organizarea i funcfionarea casei
de economie. eredit §i asistenfd a personalului P. T. T.

Stare de asediu.

Lege Nr. 45618 din 29 Dec, 1938, publ. in Man. OF,
Nr. 3 din 3 lan, 1939, — pentru frecerea In competina
instanfelor ordinare a unora din faptele de ameninfare-

Publicim In extenso accasti lege mai la vale.

Tot In competin{a instanfelor ordinare mai sunt
trecule ameninfirile gi fapte'e de ultraj In virtutea de-
cretulul lege Nr, 3010 din 26 Aug. 1938, publ in Mon.
Of. Nr, 179 din 26 Ang, 1938.

Teatre nationale.

Lege Nr. 337 din 30 lan, 1939, pub. In Mon. Of
Nr, 25 din 31 lan. 1°39, — pentru organizarea Casel de
pensii a teafrelor nafionale si operelor romane.

Timbru judiciar.

Lege Nr. 59 din 12 lan. 1939 publ. tn Mon. O},
Nr. 11 din 13 lan, 1939, cu reciificarea publ. in Mon.
Of. Nr. 13 din 16 lan. 1939, — pentru modificarca legil
privitoare la inlocuirea faxelor benevole eu timbrul judiciar.

Timbrul judiciar este un timbru mobil emi; de
ministerul justijiei, in valoare de 1 leu, 2, 4, 6, 10, 50
§l 00 lei, care se aplicd tuluror actelor gi faptelor ju-
ridice impuse Intr'un fel oare care prin legea timbralui
precum gi cererilor sau reclamatlilor aaresate direct
ministerului justitiei, dupd urmaioarele criterii: la jude=
citorille de pace rurale, 1 leu; — la Jud. de pace mixte
gl urbane i la jud. de muncid, 2 lei; — la tribunale,
comisluni gl consilil cu caracter judecitorese, inst:nge
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speciale instante de c. f, cererlle sau reclamatiile de
orice fel adresate direct ministeru’ui de justifie, 4 lel; —
ia Curfile de apel gi Curfile administrative, 6 lei; — La
nalta Curte de Casafie si asupra cererilor de autentifi-
carea actelor a ciror valoare nu trece de 100,000 lei,
10 lei; -- asupra recursurilor la Inalta Curte de Casatie,
pentru protestul cambiiler sub 200,000 lei, pentru auten-
tificarea actelor a clror valoare este dela 10 000 —500.000
lei inclusiv i pe certificatele de cazier judiciar: 50 lef ;—
pentru protestul cambillor peste 200000 lei ca gi peniru
actele autentice de o valoare peste 500 000 lei se aplicd
pentru fiecare 100.000 lei un timbru judiciar de50 lei:—
asupra cererilor pentru Inscrierea mércilor de fabricd si
de comerf, pentru conslituirea socletifilor comerclale,
pentru validdrile sl consolidirile petrolifere, pentru
schimbarea de nume, pentru naturalizare, peniru wviza
registrelor comerciale, pentru eliberarea ordonantelor

de adjudecare gi pentru eliberarca certificatelor de cazier
judiciar, 100 lei.

Noua lege majoreazi astfel timbsul-judiciar pentru
Toate actele gi faptele juridice, Ea in'rd n vigoare la

&

ey

20 lan. 1939, gi abrogd legea Nr. 2304 publ. In Mon
Of. Nr. 142 din 24 lunie 1938,

Transporturi si tarife.

Legea Nr. 234 din 23 lan, 1939 Mon. Of Nr. 81
din 26 lan. 1939 peniru Infiinfarea consiliulg} .s&.burfur
al transporturilor §i tarifelor (C. 8. T. T) i R

C. 5, T. T. gete_un, organ Inflinfat pe lingﬁi
nisterul lucrdrilor publice gi al comunicatiilor in scopul
coordondril gi desvolii-ii mijloacelor de transport In
cadrul intereselor superioare ale economiei nationale,
gl a'e apdrdrii {iril. Ca organ e studii el face propu-
neri §i di avize motivate asupra politicel tarifare gi de
transporturi publice sau private pe uscat, api sau aer.
El se compune dintr'un pregedinte gi 23 memtrii. Bu-
getal consiliului va fi a'imentat din subventil dela toate
serviciile publice de Stat.

Art. 23 desflinfeazd consilul consultatly al comu-

nicatiilor I fiinfat prin legea publ. in Mon Of. Nr. 132
din 1925,

Dr. Ion Tenchea

Comitetul de Redactie
al
Revistel Cercului Juridic Banatean

Invitd gi pe aceastd cale toate instanfele din circumscripfia Curfii de Apel Timisoara
precum si pe membrii lor, sd binevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
coloane le stau deschise.

Singura rugdminte ce ll se adreseazd esfe pedeoparte de a tria, cu maximum
de scrupulozitate, hotdrdrile trimise spre publicare, pentru a ni se crufa o muncd
inutild i pentru a putea asigura Revistel — prin serioasele. demnele §i interesantele
articole, note §i spefe publicate — tot prestigiul de care are nevoe §i la care tofi
jaristii finutului sunt obligayl sd lucreze, lar pedealtd parte si pentru aceleagi rafiuni,
rugamintea ce le-o adreseazi este de a extrage din hotarArile d-lor, numai ceeace
Intr'adevdr poate interesa, dupd modelul rezumatelor ce publicim suh titlal: ,Juris-
prudentd si Solufluni Jurisprudentiale®.

Aceasti invitatiune se adreseazi, tot ataAt de stirul-
tor gi colegiilor de 1a celelalte instante din tara.
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ﬂ%qccrﬂfwr. DAUNE. Faptul ¢ acci-

denfatul este asigural la Casa asigurdrifor So-
ciale, de unde primegste o pensie, nu-l impie=
dicd sd ceard daune gi dela ferful vinovat
pentru accident,

In fapt: 1. B. a chemat in judecati ina-
intea Tribunalului Timisoara pe recurenta Soc.
Tramvaelor Timisoara spre a fi obligatd si i
pliteasci o renid viagerd de 2.000 lei lunar,
cum §i daune morale pe care in cursul procesu-
lui le-a fixat la suma de 50.000 lei, daune re-
zultind din accidentul de tramvai al péritei in

- urma unei opriri brusce fiind aruncat in stradi
i fracturdndu-3i bratul sldng care i-a fost am-
. putat,

Zisul tribupal, prin seniinja Nr. 667 din
1936, admite in parte acliunea si obligd pe pa-
rdtd s pliteascd numai o renti viagerid de 600
lei lunar. In contra acestei sentinje ambele parti
au fadcut apel, iar Curtea de Apel Timisoara
- prin decizia atacati cu recurs, a reformat in
- parte sentinfa tribunalului, in sensul ¢ a majo-
- rat pensia viagerd la (.300 lei lunar.

In drept: Recurenta se plinde de viola-
rea art. 2 pct. 1 din citata lege 5i a normelor
generale de drept in materie de despigubire,
iar in desvoltarea acestora arati c# deoarece
. intimatul primea o pensie lunari de 900 lei
dela Casa Asigurdrilor Sociale, sum# ce repre-
zintd contravaloarea daunei suferite, intimatul
bu mai putea pretinde nimic dela recurents,
fiind pe deplin despigubit de zisa cas#; in ori-
ce caz, nu pulea si i se acorde doui pensiuni

e in total insuma mai mult decit cistigul in
omentul accidentului, ci numai diferenta din-
re suma acordatd de Casa Asigurdrilor Sociale
i renta stabiliti de instantele judecitoresti,
jare trebuiau sd {ind seama la stabilirea pensiei
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si de imprejurarea ci reclamantul fiind om bi-
trdn, capacitatea lui de lucru se micsoreazi pe
fiecare an.

Din_inteipretarea art, 2 pet. 1 din legea
XVIII mmme
\afreprinderea eile obligalk ok o Jea cela T,
zat pentru pierderea suferitd prin reducerea ca-
pacitdtii de muncd, trebue si fie integrala,

Acest principiu nu a suferit nici 0 modi-
ficare prin arl. 112 din legea pentru unificarea
asigurdrilor soclale, deoarece din interpretarea
acestui text rezultd ca leginitorul prin acet text
lasd la facultatea accidentatului, ca atunci cénd
accidentul se datoreste vinei unei terfe persoa-
ne. si ceard despigubiri, fie dela aceasta, fie
dela Casa Asiguriirilor Sociale, iar in cazul
cdnd accidentatul s'a adresat acesteia din urmé,
fard sd [i reclamat despdgubiri si dela terta
persoand, Casa Asigurdrilor Sociale si aib# re-

gres contra terfiului in limitele sarcinilor ei fatd
de accidentat.

‘Prin urmare, reiesind e si dupi acest lext
tertul trebuie si despigubeascd inlegral pe le-
zaty rezultd cd imprejurarea ci accidenttaul pri-
meste o pensie dela Casa Asiguririlor Sociale
nu-i inchide acestuia dreptul de a cere despi-
gubiri complete dela terfa persoand, ci in a-
cest caz, Casa Asigurdrilor Sociale poate sista
plata pensiei, aceasta fiind o chestiune ce se va
aranja intre accidentat si zisa Casd, f{ird ca
terful si se poatsi prevala de ea.

Prin urmare, inlimatul pulindu-se adresa
recurentei pentru despigubirea integrald, iar nu
numai pentru diferenia dinire ea si pensia ce
o primea dela Casa Asigurdrilor Sociale si in-
tru cit Curtea de apel la stabilirea cuantumului
pensiei a finut seami si de imprejurarea ci si
intimatul era om bitrdn, urmeaz3, ci, fard si
violeze textele si principiul de drept menfionat
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in motivele de casare, a decis in acelas sens
acordind o pensie de 1,300 lei reprezeniand
despigubirea integrali din momentul acciden-
luhﬂ.t

(Ca atare motivele de casare suntnefondate.

(Cas. lIL. Dec. Nr. 1470 din 24 [unie 1938, Pre-
sedinfia D-lui &. Cristof, congilier).

© 21.DIVORT. Somarea sofului de a resragih‘
comunifatea de viafd. Refuz pe moliv just
Cdsdtoria nu se poate desface. Art. 77 pct. a.
din legea matrimoniald.

Potrivit dispozitiunilor art. 77 alin. a. din
legea matrimoniald in vigoare in Transilvania,
se poate cere desfacerea ciisitoriei in cazul cind
soful, care a stricat comunitatea conjugald, a
fost obligat prin hotirire judecdtoreascd si res-
tabileascd comunitatea de via{d, dar nv inde-
plineste aceastd obligatiune, nejustificat, in ter-
men lixat de instanta judecfitoreascd.

De aici rezulti in mod evident ci atunci
cind sotul somat de a restabili comunitatea con-
jugali dovedeste cd are un just motiv pentrua
nu se supune acestei somatiuni, csitoria nu se
poate desface pe baza citatului text de lege,
iar in ce priveste conslatarea daci motivul in-
vocat de partea respectivil este sau nu este just
in sensul cerut de lege, aceasta este o chestiu-
ne de fapt si de apreciere de atributul suveran
al instantelor de fond.

Astfel fiind st intru cit in spetdl Curtea de
Apel a constatat in fapt, in baza probelor ad-
ministrate, pe care le-a apreciat in mod suve-
ran si fird si comitd vre-o eroare grosierd de
fapt si care, nefiind atacati pentru denaturare,
scapa cenzurii Curfii de Casatie, cd motivul in-
vocat de intimati pentru a nu se supune soma-
tiunii judecitoresti este just, urmeazd ci ins-
tanta de apel a facut o bund aplicafiune a cita-
tului text de lege cind a respins acfiunea de

. Gl
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divort a recurentului bazati numai pe dispozi-
tiunile citatului text de lege.

(Cas. . 1086 din 19 Septemvrie 1038,
Presedintia D-lui T. Magheru, consilier.)

:? l 22. PENSIE ALIMENTARA. Nu poate fi
modificatd dacd a fost fixafd prin convenfia
pdrfilor si nu prin sentinfd judecdforeasca.
Art. 91 legea maftrimoniald. .

Art. 91 din legea matrimoniald permite @
modificarea sumei de intretinere in raport cu
schimbirile in situatia materiald a pirtilor nu-
mai pentru cazul ciind aceastd sumi a fost sta-
bilitd de instana de divor}; insd pentru cazul
cind ea a fost fixatd prin conventiunea péarfi- |
lor, chiar constatatd fiind prin sentinta unei
instanle judecitoresti, textul sus ardtat ridicd
pirtilor dreplul de a cere pe cale judecitoreas-
¢t modificarea sumei fixate lisind aceasta nu-
mai la libera infelegere a lor.

Acelasi principiu reiese si din dispozifiu-
nile art. 413 pr. civ. ard. deoarece conform dis-
pozitiunilor acestui text dac partea a fost ob-|
ligatd la o prestatiune periodicd si dupd pro-
nuntarea sentinfei s'au modificat imprejuririle
ce au servit de bazd pentru stabilirea cuantu-
mului prestatiunei, se va putea cere reducerea
lui prin reformarea sentintei, precedente, de
unde reiese ci legivitorul a mérginit drep*ul pir-
tii de a cere aceasti reducere numai la caz
cind cuantumaul ei a fost fixat pe temeiul unei
hotarari judecitoresti, nu a convenfiunii pir
lor cum este in cazul in speti,

(Cas. I. Dec. Nr. 2064 din 26 Septembrie 1938
Presedintia D-lui T Magheru, consilier).

Conform dreptului civil m% numai (a
til poate pune in curgere acfiunea in de
savuare a copifilor. Mostenitorii numai in ace
caz au drept la acfiune, dacd fatdl si-a ma



nifesfal aceastd atenfie, dar se gdsea in im-
. posibilifafe de a infenfa acfiunea, ori dacd nu
avea cunogtinfd de existenfa copiiilor.

In fapt: Reclamanta prin acfiunea sa, a
- cerut stabilirea faptulvi cd pardtii ou sunt des-
- cendenti legitimi ai decedatului A. E. si astlel
neavind vocafiunea la mostenirea lui, aceasta
ii revine ei in calitate de nepoata.

Fali de nasterea legitimd a paiétilor,
constatatd din actele de stare civild, recli: menta
a invocat faptul, ¢ mama pardfilor dupd un an
a intrerupt viata conjugali cu defunclul, care a
plecat in rdsboiu, iar mama pardtilor a devenit
concubina lui B. I. Spre a-si dovedi sustinerile

~ a oferit proba cu martori, la care s'au opus
paratii.

In drept; Conform normelor de drept in
vigoare descendentii sunt chemati in primul
1dnd la mostenire si numai in lipsa aceslora ur-
meazd celelalte categorii de mostenitori.

Din extrasele de nastere ale paratilor se
‘constatd, cd ei sunt copiii legitimi ai defunc-
tului A. E. si astfel indreptéifirea lor la mosle-
nire nu poate {i trasi la indoiald, citd vreme
nu-si vor pierde aceasta calitate.

3 Potrivit aceloras norme de drept, numai
~ prin actiune in desavuare se poate obfine con-
~ sltatarea nasterii nelegitime a copiilor legitimi,
dar de aceastd acliune nu poate uza decit nu-
~ mal tat3l, mostenitorii neavind acest drept decit

A 24. CAUTIO }UﬂffﬁTUﬂ'l SOLVI. — Art.
124 p.c. ard. nu este necesar sd_existe un

~ frafat de reciprocitale sau o dispozifie legald,

£

. care sd scufeascd pe reclamant de depuneréad

‘reciprocitate de fapt. In urma convenfiei dela
Haga la care a aderat si Romdénia, dispozi-

s

* caufiunei, fiind suficient sd exisfe o_stare de _

fiile art. 124 E C ard. nu-gi mai au_apli-
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in cazul cind tatilnu avea cunostiniii de exislenla
lor, neavind astfel posibilitate de a inlenta a-
cea acliune.

Intrucét in spetd defunclul stia cf pdrdtii
poarti numele siu si nu si-a manifestat dorinta
de a-i desavua, reclamanta nu avea dreptul de
a pune in discufie aceastd chestiune in cadrele
procesului succesoral si astfel proba cu martori

nu este admisibil.

{Judecitoria de pace Buteni rura'd. Jud. Arad Dos.
No. 443 - 1938).

Notif: In dreptul civil maghiar dominé regula ci
numai tatdl poate cere constatarea nelegitimititil nag-
terel acelora, carl in actele de stare civild sunt trecut;
drept copili sdi legitimi.

Excepiie constituie numai ipoteza daca tatal fie
cii nu avea cunostinii despre existenta lor fie din vre-un
alf mofiv se gisea in imposibilitate de a pune in
curgere procedura_de desavuare. (Plopu Vol. L. pag.
213-216; Kolozsvdry Vol. II. pag. 472).

A existat in dreptul unguresc §i o alti jurisprudenfa
(Raffay Vol. 1. pag. 259) care admitea constatarea
nagterel nelegitime sl la staruinta  moglenitorilor inte-
resafi in cadrele unui proces succesoral, in care caz

insd,. hotiirdrea nu producea efecte decat in privinga
dreptului de mostenire (Curla Dec, 4749—1904) dar a-

ceasta s'a abandonat de practica judiclara posterioara,
fixdndu-se principiul c4 - singurd cale pentru contes-
tarea legitimitatii este acfiunea in desavuare, care a-
partine in principiu numai tatalui legitim. Mogtenitorii
numai atunci pot intenta acfiunea in desavuare cind
tatil nu avea cunostinfi de existenta copliilor si astiel
nu putea inainta acea acfiune,

Dr. A. Panigay

judecétor.

II. PROCEDURA CIVILA,

reclamantul V. V, cetdfean american, domici-
ciliat in Detrcit, a chemat in judecati pe V.
Gh,, din Lipova, spre a fi obligat la plata su-
mei de 165,843 lei, cap. si acces

Paritul, bazat pe dispozifiunile art. 180 p.
8 din ¢, de proc. eclv. ard,, a cerut obligarea
reclamantului la ,cautio judicatum solvi”,

Tribunalul, constalind, in baza referatului
jurisconsulului legatiei roméne din Cleveland, tri-
mis prin adresa din 16 Martie 1936 a Ministerului

4 In fapt : Din actele dela dosar rezultdi cd de Justifie, ci intre Roménia si Statele Unite
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ale Americei nu este incheiati convenfiune de
asisten{d judiciard reciproci, prin incheierea din
12 Octomvrie 1936, il obligi pe reclamant s&
depuni suma de 16,000 lei drept ,cautio judi-
catum solpi“; iar prin sentinfa din 27 Noemvrie
1937, conslatind ci reclamantul nu a depus a-
ceasti sumi, stinge procesul, obligindu-1 pe
reclamant la cheltueli de judecals ;

In drept. Potrivit dispozifiunilor art.
124 ¢. de proc. civ. ard, reclamantul strein
este obligat, la cererea paritului, si dea cautiune
pentru acoperirea cheltuelilor de proces, excep-
tdnd cazul, cénd in statul al ciirui cetéitean este
reclamantul, cetdtenii romé&nl nu ar fi obligati
a 0 asemenea cauliune

Prin hotdrirea din 12 Octomvrie 1936
prin care a fost obligat reclamantul si depuni
caufiune, Tribunalul constata c#, intre Roménia
si Statele Unite nu existi o convenfiune de
asistentd judiciari 4

In baza art. 124 din c. de proe. civ, ard.,
cetdfeanul strdin este scutit de a da cautiune
atunci cdnd in fara lul cetdfenii roméini sunt de
asemenea sculifi de aceasti obligafiune, iar a-
ceastd reciprocitale, este sulicient si existe de
fapt, fdr% a fi nevoie de un tratat sau o dispo-
zitiune legald;

Astfel, faptul c¢i intre Romdénia si Statele
Unite nu existd o conventie, nu este suficient
spre a-l obliga pe ceti{eanul american, la cau-
fiune, cum a fdcut Tribunalul prin incheierea
din 12 Octomvrie 1936, ci trebue si cerceteze
daci de fapt existi sau nu o asemenea scutire
pentru cetdfenii Roméni in Statele Unile;

Aviénd in vedere ci jurisconsultul legatiei
romdne din Cleveland, in referatul sfu, constats
cl, de obicei, in Statele Unite nu se cere de-
punerea unei garaniii pentru asigurarea cheltue-
lilor de judecatsd decit atunci céind ar fi vorba
de un proces dubios, si cdnd advocatii sunt in-
dreptdfiti si ceard cauliune dela impricinatii
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care nu inspird incredere

Cé insd in aceastd privin{d nu se face de-
osebire intre ceti{enii statelor federale si celd-
fenii roméni si conchide, cd desi chestiunea nu
esle susceptibild de un rdspuns categoric, totusi
— dat fiind c¥ existd 'un numidr insemnat de
cazuri cind cetdfenii romini nu au fost obligati
la o acfiune in Statele Unite, — ar fi un pas
gresit a obliga pe cetd{enii americani, care se
judecd in Romdénia, si depuni caufiune

Avind in vedere cd aceste concluzii sunt
suliciente pentru a se constata ci in Statele
Unite nu se face deosebire intre cetienii ame-
ricani si roméni in privinta obligatiunii de a da
caufiune pentru asigurarea cheltuelilor de ju-
decats ;

C4 deci, Tribunalul, mirgininduse si con-
state cd intre Romdinia si Statele Unite nu este
Incheiati o convenfiune, firi a lua in conside-
rare constatfrile susmentionatului referat a facut
o gresitd aplicajiune a dispozifiuniler art. 124
din ¢, de proc. civ.ard.g

De altd parte, dispozifiunea art. 124 din
¢. de proc. civ. ard.,, este in contradicliune
cu normele dreptului procesval romén,
care, prin reforma din 1500 a suprimat art. 106
si 107 din codul de proc. civ. rom., cari intoc-
mai ca si art, 124 din c. de proc. civ. ard., pre-
vedeau obligatiunea pentru celdlenii streini de
a depune ,cautio judicatum solvi® cénd se
adresau instanfelor judecitoresti;

Prin aceastd reform3 legivitorul romén
a ciulat, pe de o parte, sii se conformeze con-
ventiunii dela Haga din 1896, la care a aderat
si Roménia, iar, pe de altd parte, sd corespun-
di unui interes superior, impus prin legiturile
din ce in ce mai strinse intre state, cari —
prin comunitatea de interese gi independen}i
economici — reclamau lvarea unor m#suri le-
gislative, menile sd inlesneascd afvesul liber al
streinilor la instaniele najionale ;

Acest acces al cetdfenilor streini la instan-



fele roméinesti nu poate fi reglementat decét in
- mod unitar, peniru intreaga {ari, céci o regle-
mentare distinctd, dupd provinci, ar fi potriv-
- nicd ideii de suveranitate;

Astlel fiind dispozifiunile art. 124 din c.
de proc, civ. ard:, urmeazi a fi considerale ca
abrogate si deci, in spetd, excepiiunea ridicald
de pirit catd a fi respinsd, iar dosarul conf.
art. 518 pr. civ. 53 fie restituit Tribunalului,

spre a proceda la judecarea in fond a procesului-
(C. de Apel Timigsara 5. Il dec, No, 721(1937 din
23 August 1938, Presed nfia Dlui C. Sof rescu, consilier;

redactor 01 § Moldovan, consilier)

NOTA : Excepfiunile de procedurd — de fulitate,
declinatorii i dilatorii — sunt mijloacele de apirare
care neaparginind fondului, intrucit nu-si au svrsa in
dreptul de acfiune, ci in procedura, sezisarea gi mersul
instantei, au de scop de a in dtura o cerere de chemare
In judecati ca neregulat ficutd sau de a opri cursul
judecdfei pentru un t'mp si in acest caz paratul critici
cererea prin care se leagd instanfa, firi a-i examina
fondul,

Exceptiunile de proceduri in cele mai multe cazuri
sunt invocate d: pArit,“cela ce nu impiedici pe recla-
mant ca gi acesta si opuie nulitatea unui act Indeplinit
de parat In cursul instanfei sau ca s ceard un termen
spre a formula o cerere de chemare in garantie, ori
pentru a i se comunica actele invocate de pdrat, nefiind
exc'us nici cazul cAnd ambele par{i s& poati invoca
aceiagl exceptiune, cum ar fi excepfiunea dedusi din
incompetenfa ratione materiae a instanfei sezisati.
Una dintre excepiiunile de procedurd, a clrei de-
numirz degi Imprumutatd din dreptul roman, dar sub
care se Infelegea o institujie cu totul diferitd §i care in
legislafia vechiului Regat si cea francezd — art. 15 ¢
¢iv. rom , 106, 107 pr. civ, rom. astizi desfiinfate; art.
16 c. civ. fr, 166, 167 pr. civ. fr. — mu este incadratd
' In cele trei categorii de excepfiuni procedurale — dec-
linatorii, de nulitate sau dilatorii, — este cea cunoscuti
sub numele de cautio judicatum solvi, reglementats
prin art. 121—128 pr, civ- ard, consistind in dreptul
rezervat pardtului ro~ 41 de a preinde reclamantului
strdin, o garan{le pentru asigurarea cheltuielilor de
julecatf i a taxelor de timbru ce vor rezulia, In cazul
- cind strdinul va pierde procesul.

Sub imperiul vechilor legiuiri franceze institutia
cautio judicatum solvi n'a fost cunoscutd, iar strdinii
erau disp nsati de o a gmenea caufiune, pentru motivul
¢ Regele datoregte justifia tuturor, strdinului ca gi fran-
i. Insd dupd ce relatiunile cu celelalte State au
it mai frecvente si 5'a constatat cd cetdifenii fran-
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cezi reclamanti in striindtate, erau ob’igati 81 pr cure
cautiune, iar hotdririle obfinute in Franta contra sirdini-
lor se puteau execu'a numai cu mari dificultafi in tirile
lor, s'a adus primul edict din 4 lanuarie 1562 de ciue
Parlamentul din Paris, prin care strdinil erau obligati
£3 depuie caufiune in justifie, In procesele intentate In
Franta impotriva francezilor. — Garsonnet et Cezar Bru
T IIL. p. 73; Bacquet = Traité des droits d'aubaine
cap. XVI. No. 6; Glasson — Tissier, t. I, p. 218,

In legislatia austro-ungard caufiunea judicatum
solvi n'a fost cunoscutd prin legile LIV din 1868 si L'X
din 1:81. Dar cénd s'a consiatat situztia defavorabila in
care se giseau celdfenii fostului Stat Austro-Maghiar
fafd de cetiten’i altor State, fiind expusi ca numai
printr'o procedurd greoaie si costisitoare sisi poatd
executa hotardrile fafd de cetifenii striini, s'a Introdus
pentru prima datd In legea XVIII — 1898 cautiunea
pentru cheltuielile de proces si mentinutd apoi prin
art. 124128 legea 11911 asupra procedurei civile
pusd In aplicare prin legea LIV — 1912 pe ziua de 1
lanuarie 1915 conform legei XXXIV — 1914,

Pilncipiul pe baza cirula s'a edictat dispozijia
referitoare la caufiunea judicatum solvi prin textele
precitate,’a fost dedus din starea de reciprocitate, in
virtutea cireia reclamantul stiin trebuie supus la acelasi
tratament procedural, care se aplicd In Statul strainului
cetifeanului austro-ungar — astizi romin pentru teri-
toriile unite.

Cu aceastd precizare prin care se stabilegte ex-
cepfia care exomereazi pe reclamaniul striin de a
depune cautiunea judicatum solvi — starea de recipro-
citate, — s'au abrogat implicit dispozitiile din alte legi
referitoare la aceastd materie cum au fost de ex. art,
57 pet. 2 pr. civ. austr, prin care strdinul care poseda
avere imobild (n Statul Austro-Ungar era scutit de cau-
fiune; art. 9 legea XVIIl — 1893 care exonera de
cautiune pe cetdifeanul striin in caz de actiune princi-
pald sau reconvenfiona's intentstd dupd Indrumarea la
proces a instanfei — art. B4, 85 legea XVI — 1804
asupra procedurei de mostenire, art. 196 legea LX —
1881 asupra dreptului executional: — art. 220 legea
XVIHI — 1893 prin care caufiunea nu era cerutd in pro-
cesele cambiale.

Tendinta actuald in legislatiile striine este de a

se suprima inegalitatea care exist3d din punct de vedere
pmﬁr_urm‘tr%mnmln faja justifiei.
de procedud italian nu mal admité caufiu

Codul de procedur i u mai admi ufiun a
reclamantilor strdini, iar {n urma conventiei interna-
tionale dela Haga, Romdnia a si suprim t art. 15 cod
civ. rom. g a . 106, 10T pr. civ. rom. g In situttia
creatd prin acea convenjie. dupi cum vom arits, nici
d spozifiile art 124—128 pr civ. ard. nu-si_mai_au Ia-
{iunea de a i aplicale in teritoriile ardelene unite, fajd
de reclamangi "

iy ™ o
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Cauf’unea judicatum solvi este datoriti atat in
materie civild, cAt si comerciald, arl. 124 pr. civ. ard.
neficand nici o distinctie (n aceastd privn{d si In fata
oricdrei instante judecitoresti, atat la prima instan{i
unde se poate prelinde de citre pardt pe cale de ex-
ceptie conform art. 180 pect. 8 pr. civ.,, ciAt gi in apel
sau recurs, dupd cum rezu'td din dispozitiile art. 126
al. ult, gi 499 alin, ultim si 547 pr. civ.

In vechiul drept francez ciufiunea nu era previ-
zutd in materie comerciald, fiind Inirodusi in aceas'd
materie numai prin legea din 5 Martie 1895, iar vechiul
art. 15 din codul civil romin exonera In mod expres pe
reclamantul strdin ‘de a depune caufiune in m terie
comerciald.

Scopul cautiunei judicatum solvi, dupd cum rezultd
din termenii art. 124 pr. civ. ard, este de a garanta
cheltuelile de judecatd si taxele de timbru, la care ar fi
obligat reclamantul strdin in favoarea pArdtului roman,
in caz de pierderea procesulul. Spre deosebire de codul
de proceduri civili francez, care prevede caufiunea atat
pentru cheltue'ile de judecatd cit si pentru daunele —
interese ce ar rezulta din proces, dispozitie care era
reprodusd si In wvechiul art 15 din codul civil roman
singurele condamnatiuni garantate prin caufiunca judi-
catum solvi de procedura civild ardeleand, sunt numai
cheltueiile de judecats gi taxele de timbru, astfel ci daci
s’a cerut caufiunea pentru prima oard in apel, ea nu
garanteazdi decat cheliuielile gi taxele de timbru ivite
in apel, neputdndu-re extinde gi asupra celor de primi
instan{¥, dupi cum caufiune) nu poate garanta co form
art. 126 al. 2 p. c. nici cheltuielile pe care paritul roman
le-ar ocaziona In urma unei actiuni reconventivnale
deoarece caufiunea trebuie cerutd in limine litis g,
trebuie judecatd numai sub raportul consecinjelor ce ar
decurge peniru reclamantul strin din acfiunea sa sau
din ciile de atac exercitate.

Cautiunea impusi prin art. 124 p. c. ard are ca-
racter legal si In caz de contestatie, dach intre parfi
n'a intervenit un acord asupra cuantumului caufiunei,
instanta judecdtoreascd (I va stabili dupi normele pre-
vizute in art. 126 al, 1 gi 3 gi 127 pr. civ., luand (n con-
siderare cheltuielile probabile si taxele de timbru ce ar
putea rezulta din proces, neputindu-se majora cuantumul
cautiunei, dzcit in cazul cd d in cursul procesului s'ar
constata cii suma stabilitd nu ar pute1 garanta indeajuns
condamnatiunea reclamantului, afard de cazul cand par-
tea recunoscuti a creanfei reclamantului ar constitul o
garantie suficientd. Din aceastd dispozitie se poate de-
duce regula adoptatd de jurisprudenta francezi c#, dac
paratul este debitorul reclamantului strdin cu o sumi
suficientd pentru a acoperi “cheltuielile, nu va putea
reclama caufiunea judicatum solvi Glasson — Tissier,
t-11 p. 216.

In ce priveste modalitatea caufiunei, daci pirfle °
n'au convenit altfel, instanta judecitoreasch o va stabili,
obligand pe reclamant a constitui garantia prin consem-
narea sumei In bani numerari sau in efecte de va'oare
calculate la 3; din valoare ultimului curs al bursei din
ziva premergitoare depunerei,

In intelesul art. 124 pr. civ. ard., caufiupea judi-
catum so'vi este datoratd de orice reclamant strdin,
persoani fizicA stabiliti in Romania sau In striinitate
gi de orice persoani morald striind avind in proces
rolul de reclamant, in aceastd privin{d textul citat nes
ficand nici o dist'nctie.

Insd o societate comerciald constituit3d in Roménia
potrivit legilor romane i a:4nd sediul social in Romania,
este dispensaiii de caufiune, chiar dacid membri com-
ponenti sunt strdini, clici potrivit art. 123 codul comercial
Caral 11, in genzre societitile comerciale sunt persoane
juridice g in virtutea art. 353 din acelagi cod, aceste
soc'etdfi sunt considerate nafionale, daci sunt consti-
tuite potrivit legilor romane gi au s diul principal In
Roménia.

Credem ci gi societdtile comerciale constituite in
tari st-iind, indiferent de nationalitat a membrilor com-
ponenti, se bucurd de aceiagi scutire In cazul cand sunt
reclamante in fafa instan{elor romine, daci au sediul
social sau obiectul principal in Romania, Intrurt potrivit
art. 354 ¢. com. Carol Il, asemenea societiti fiind obli-
gate sk indeplineascd formele de constituire previzule
de legile romane, sunt supuse in timpul functiondrei lor
acestor legi si deci sunt asimilate in totul cu societfile
nationale.

Romanul niciodatd nu dat .reste cautiunea, ori
care i-ar fi rolul in proces si nici chiar in ca-ul cind
locuieste In striindta e..

Strdinul insi datoregte cautiunea, atat in situafie
sa de intervenient principal, cici in acest din urmi caz
tertiul intervine In proces pentru a reclama faji de
ambele plili sau fa{d de una din ele, recuncaglerea ai
pro‘eg sirea dreptului siu, avind rolul unui reclamanti
— art. 87, 83 p. civ. ard. — Tertiul care intervine in
proces urmarind recunoasterea dreptului siu propriu si
oblinerea hotdrarei in favoarea sa, este n realitate o
parte noud ju-and rolul principal, cici sub forma inter-
ventiei principale in‘ervenieniul intenteazd o adevirald
actiune, putindu-i-se opune si cereri reconvenfionale.

Cu totul alta va fi situat'a intervenientului acce-
s-riu sau incidental — art. 84 pr. civ ard. — care avand
un 1ol pur accesoriu gi subordonat, nu urmiregte obiis
nerea unei hotdrari in profitul sdu, ci intervine In instan{d
numai intr'un scop conservator si de supravcghere sau
pentru a ajuta pe una dintre pirii ca s triumfe in pro-
ces si In aceasti situalie nefiind parte In proces, nu
exercltd un drept de acliune ca intervenientul principaly
astfel ci intervenieniul accesoriu sirdin va fi exonerat
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de caufiune.

Strinul pAftit nici odatd nu este obligat la darea
utiunei judicaium solvi, cici daci s'ar admite solutia
~ conlrarie, s'ar atinge dreptul siu de apdrare garantat
~ futuror justifiabililor, indiferent de nafionalitate i ar fi
- expus ca, in eazul cand n'ar putea furniza cautiunea,
- 54 fie judecat in lipsd.

4 Nici chiar in cazul cind paratul strdin ar formu'a
* In cursul procesului o cerere reconvent onalf, incidentald
* sau de chemare in garantie, nu va fi obligat la darea
" caufiunei, devarece toate acesle cereri nu-i schimbi
" calitatea de parat iar cavfiunea judicatum solvi este in-
* stiluitd numai In sarcina strdinului cAnd este reclamant
~ sau prin rolul principal ce-l.are In proces, imprumutld
~ celitatea de reclamant.

: Deasemenea cind un striin a fost condamnat in
. lips# ca parat si recurge apoi la calea opozifiei — art.
440, 460 p. ¢. ard. — va fi dispensat de caufiune in
momentul cind procesul este repus pe rel in urma opo-
' zitiei, siluatie care se poale ivi numai la judecitorie,
deoarece la Tr.bunale gi Cwfi cpozifia este desfiinfatd
prin art. 44 legea pentru accelerarea judecatlor.

; Mu aceiagi va fi situafia In ipoteza cdnd un phrat
romin va fi condamnat {n lipsd In actiunea unui recla-
mant strdln, ciici in aceastd sit afie romdnul va putea
pretinde, in urma opozif ei sale, ca strdinul s3 depuie
cautiunea, fiindci opozijia nu schimbi rolul inijial al
pérgilor.

La instanfa de apel str3inul nu este obligat la
darea caujiun i, decit in cazui cind fiind .reclamant la
prima instan{d, s-a folosit de calea apelului, intrucat
in acest caz pdstrandu si rolul pe care I'a jucat la prima
instan|d, angajeazd o noud instan{i ocaziorind noi
cheltuieli si deci in conformitate cu art. 126 al. ult. p. c.
" ard., pArAtul va putea pretinde majorarea caujiunei, dacX
creanfa adjulecatd la prima instantd nu este sufic entd
. pentiu a acoperi toate cheltuieli'e ce s'ar ivi.

- Aceastd procedurd nu se va aplica nsd striinului
" care fiind parat la prima in.tant, va fi dispensat de
' caufiune, dacd in viriutea dreptului siu d: apirare s'a
~ [olosit de calea apelului a devenit intimat. — Glasson —
~ Tissier Il. p. 218,

: Doctrina francezd nu admite cautiunea judicatum
solvi In recurs. Aceasld situajie se prezintdi cu totul
‘alta in procedura civIi arde eand, car: in lipza unei
- alte dispozijiu.i prohibitive, In conformitate cu art. 547,
" npormele prevazute in art. 499 al. ult. se aplicd si in
-~ recurs.

! Credem insd ch in stadiul de astfzi, recursul [n
. casare prin art. 103 al. ultim Constitufia din 1923 i art.
" 15 alin. utim Constitugia d'n 1938 aciualmente in vi-
goare, fiind decretat de ordin constitutional, caujiunea
judicatum solvi nu-gi mai are aplicarea in recurs pe in-
g. teritoriul - fdrei, cdci altfel strﬂini‘u gi-ar putea
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exercita nestinjeniti dreptul de recurs garantat tuturor
justitiabililor, fiird deosebire de nationalitatea lor si de
rolul ce l'ar avea in proces.

Admiteiea unui reclamant striin la beneficiul asis-
tenfel judiciare nu a'rage de plin drept dispensa de a
presta cautiunea judicatum solvi.

Insd art. 235 al. 3 si 4 5i 239 pct. Il legea pentru
organizarea corpului de avocaji, acordind beneficiul a-
sistentei judiciare pe Intreg teritoriul {irei, tuturor per-
soanelor lizice sau juridice, daci acestea din urmé n'au
scop lucrativ, de orice nationalitate ar fi gi in orice fel
de procese, daci dovedesc cd sunt lipsite de mijloace,
atunci cand decanul baroului in puterea dreptului ce i-l
acordd amintita lege prin art. 235 al. 3, de a dispune
ca din fondul special al asistentei s& se suporte integral
cheltuielile de judecats, taxe si timbre, evident ci re-
clamantul siriin nu va putea fi obligat la furnizarea
cautiunei, al cirui scop fiind de a garanta acele con-
damnatiu .i, acestea vor put a fi acoperite din fondul
asistenfel judiciare.

Daci insd beneficiul asistenfei judiciare va fi re-
tras in ipotezele prevdzute de art. 242 din legea ctats,
in acest caz pAritul romdn va putea cere ca reclaman-
tul strdin s3i depuie caufiunea, chiar daci retragerea be-
neficiului la asistenta judiciar® se produce in cursul
procesului, aceastd ipotezd fiind previzutd de art. 125
pr. civ. ard., afari de cazul cind creanfa recunoscuti a
reclamantului servegte ca suficientd caufiune.

Momentul dupi care se cerceteazd nafionalitatea
reclamantului siriin, In raport cu obligatiunea sa de a
presta caufiunea, nu este acel cand s'a nascut dreptul
s8u, cand reclamaniul putea si fie romén,ci acel al in=-
tentdrei actiunei in jusiille, cind reclamantul prin pier-
derea nafionalitifei roméne, ar fi devenit stridin. Nuo
aceiasi va fi situafia reclamantului, care in momeniul
cind i s'a niscut drepiul a fost sirfiin si apoi a doban-
dit nafonalitatea romind inainte de proces,in care caz
va fi dispensat de caufiune.

Strainul care succedind dreptul unui creditor ro-
mAn ¢a mojenitor sau concesionar, acfioneazd in ju-
decatd pe vn roman, acesta din urmi va putea pretinde
ca reclamantul 54 preste ¢ cautiunea, deoarece calitatea
de succesor sau cesional nu-i schimbd nefionalitatea.
Pentru aceiasi considerztie va fi dispensat de cauliune
reclamantul roman, care acfioneaza in justifie in cali-
tate de succesor sau cesionar al unu: strain.

Dacs ins4 un cetdtzan roman reclamd in fata in-
stantelor julecdtoresti roméne, o creanfd care nu-i a-
partine lui pers-nal, ¢i unui creditor strdin, care i-a
cesionat o numai aparent, pzntru a fi dispensat de cau-
tiunea cheltuielilor la care eventual ar fi condamnat [a
caz de pierderea procesului, in acest caz cesiunea as-
cunzind un scop ilicit, calitatea de cetifean romin nu«l
exonereazd pe reclamantul astfel deghizat, de pres:area
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cavtiunei prescrisi de art. 124 pr. civ. ard, — Cas. S
Il. Pec. No, 120 din 8 Februarie 1927, Bul. Cas. 927
partea | pag. 438

In caz de schimbarea nafionalittei in cursul in-
staniei, cautiunea poate fi ceruti, daci reclamantul ro-
man a devenit cetd{ean s'rdin. Astfel va fi cazul unei
femei roménce care In cursul procesului In care figu-
rand ca reclamant¥, s-ar cisfitori cu un striin. In a-
ceastd situatie femeia romancd prin césitoria sa cu un
stridin, In conf. cu art. 36 lit. c gi art. 38 legea pentru
dobindirea si pierderea nationalitdtii roméne, i3i pierde
nationalitatea romind si deci va putea fi obligati la
prestarea cautiunei in cursul procesului conform art.
125 pr. civ. ard., afari de cazul cind igi piAstreazd na-
tionalitatea romAnd prin faptul ci dup¥ legea sofului nu
dobAndeste nafionalitatea acestuia sau cind gi-a rezer-
vat nafionslitatea romand prin contractul matrimonial,
ori printr'o declarafie expresd autentici ficutd inainte
sau cu prilejul cisitoriel.

In altd ipotezd, daci o femeie rominci reclamania
in fata instantelor judecitoresti romane, nainte de in-
tentarea procesului a d-venit stidind prin ciisitorie, dar
tn cursul instantei si-a redobandit calitatea de rcmandé
prin incetarea cishtoriei, prin divorf sau decesul sofu-
lui, dacé si-a marifestat aceas & dorin{d printr'o decla-
rafie autenticd ficutd Ministerului de Justifie, ori lega-
tiunilur sau consulatelor romine din strdindtate, aga
cum se prevede prin art. 39 legea amintitd, precum si
straina care In cursul procesului a d bindit calitatea de
romancd prin cldsftorie in condifiunile previzute de art.

-1 pet. 3 gi art. 40 acefasi lege, in ambele cazuri Ince+

tand motivul cautiunei, recl manta va putea cere si in-
stanta va fi obligatd in virtutea art. 128 pr. civ, ard. sé
dispuie restiluirea caufiunei prestati.

Facultatea de a pretinde caufiunea judicatum solvi
este un prilegiu rezervat exclusiv plritului cellifean
romin i prin urmare pératul cetifean strdin, chiar
gvind domiciliul in Romania, nu poate pretinde pentru
el beneficiul caufiunei, nici In cazul cénd reclamantul
ar fi ceififean strdin. — C. Apel Timigoara Sent. No.
1046/1936, Cas. I. Dec. No. 869 din 1 lulie 1936.

Aceasti solutie este gi In spiritul doctrinei fran-
ceze, care a abandonat sistemul existent [naintea Re-
volugiei, cAnd dintr'o rafiune de ordine publici, cau-
iunea avea de scop sd asigure respectul auloritdf-i
lucrului judecat de citre instantele franceze, era apli-
cabild atdt intre str¥ini, cat si | tre francezi si strdini,
pentru ca hotdrarile s3 nu rimand iluzorii gi fard efect.

Astiizi atit doctrina gi jurisprudenfa francezd
ct si jurisprudenta noastrd cre td in intrepretarea art.
124 p. civ. ard., considerd caufiunea c¢a o misuri de
inte es privat, menitd s3 protejeze pe périfii cetijeni
roméni, Impotriva strdinilor cari s’ar putea susirage

. consecinfelor decurse din hotdririle instanfelor noa-

sire. Cézar — Bru v. Il ed. 3 No. 509, Glasson —
Tissier v. 1. p. 220 No. 397. :

Daci reclamantul nu a depus cautiunea odatd
cu intentarea actiunei sau pind la primul termen de
judecats, pardtul trebuie si o ceard pe cale de excep-
tie, instanta judecitoreascd nepuit4nd-o ordona din ofi-
ciu. Desi cautiunea judicatum solvi nu face parte din-
tre exceptiunile declinatorii, de nulitate sau dilatorii,
cu toate cii art. 180 pct. 8 pr. civ. ard. o enumard prin-
tre exceptiunile dilatorii si aceastid exceppe nu face
parte nici dintre excepfiunile de procedurd cari potri-
vit aliniatului ul im din textul citat ar putea fi opusd in
orice fazd a procesu'ui, n:fiind considerati de ordine
publicéi, totusi dat fiind caracterul siu specific, aceasti
ex:eptie nu poate fi opusd In genere decit Inainte de
intrarea in dezbaterea fondului — art. 180 alin. 1 pr.
civ. ard. — dar poate fi opusi si in cursul procesului,
dupd constituire, daci prestarea cautiunei este justifi-
catd de o cauzd ivitd In cursul procesului art. 125 pr.
civ. ard. — insi numai la prima desbatere urmati
imediat dupd schimbarea situatiunei reclamantului,
daci acesta de pildi a devenit strein cetifean al unui
stet cu care nu avem convenfie szu nu existd reciprc-
cita'e de fapt referitor la caufiune, ori dacd acestea au
Incetat prin denunfare sau alt mod.

Mu este necesar insi ca aceastll exceptiune si fie
opusi Intr'o anumitd ordine, deoarece art. 180 pr. civ.
ard. prevede In mod limitativ exceptiunile de procedurd
pe care pardtul le peate opune reclamantului, dar nu
stabileste o ordine legald pentru ridicarea lor, cum se
prevede prin art. 166, 173 codul de procedurd Ccivild
francez gi ard. 111 bis codul de p-oc. civ. roman.

Dacd paratul nu s5'a prevalat de exceptiunea de=
dusi din caufiunea judicatum solvi la termenul de con-
stituire al procesului, Inainte de Intrarea in desbaterea
fondului sau la primul termen cind In cursul procesui
lui »'a ivit cauza justificind prestarea caufiunei si a
opus-0 ulterior, fird ca si faci verosimil cd fard vina
sa nu a opus excepfiunea la t mp, se va respinge ca
tardivi. — Curia Dec. No. 9238-915, 1259-923; C
Apel Cluj S. Il. Dec. No. 805/7/925 din 20 Octombrie
1925.

Dacd nu s'a cerut caufiunea la prima instan{d si
dacd reclamantul striin se folosegte de calea apelului,
paritul poate ce-e pentru prima dati prestarea cauf'u-
ne', dar numai pentru cheltuielile ce s'ar ivi [n apel,
neputindu-se extinde $i asupra cheltuielilor dela prima
instan{d s numai dacd creanfa adjudecatd reclamantu-

lui la prima instan{d, in urma recunoagterei paratului,

ar fi imsuficientd p ntru ga-antarea cheltuielilor de
apel. — art. 126 al. 4, 499 alin. ultim. pr. civ. ard.

D.cd In cursul procesului se constald cd suma
depusi drept caufiune este insuficientd, instan{a poate,
la cererea pardtului, si di:puie In'regirea ei, In cazul
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cind procesul ar ua o extensiune care n'a putut si fie
previzuii. — art. 125 alin. 3 pr. civ. ard.

Hotdrirea prin care se ordond prestarea caufiu-
~ nei, are caracterul unei hotdrari provizorii si nu pre-
~ paratorie, pentru ci pe de o parte caufiunea nu are
~de obiect instruirea afacerei, ci punerea paritului la
addpostul pericolului ce ar rezulta din proces, iar de
alti parte, Incetdnd motivul prestirei cautiunei in cur-
sul procesului, hotirirea dati asupra acestei chestiuni
igi pierde efectul, ordonindu-se restituirea cautiunei, —
art, 128 pr. civ. ard. — aceastd decizie fiind suscepti-
bild de a fi atacatd cu apel conform art. 128 alin. ul-
tim gi 548 pr. civ.

Deciziunea prin care instanta judecitoreascd va
admite exceptiunea si va stabili cuantumul si modali-
tatea caufiunei, nu este susceptibili de nici o cale de
atac, la aceasta opunindu se art. 182 alin, ultim pr.
civ., deoarece atat la prima instanfi cit gi la instanfa
de apel, se va pronunta sentinta de Incetarea procesu-
lui sau deciziunea prin care reclamantul se va consi-
dera ci a renunfat la apel, numai dupd expirarea ter-
menului stabilit de instan{i, Inliuntru ciruia reclamans
tul nu s'a conformat obligatiunei ce i s'a impus de a
presta caufiunea. — art. 126, 127, 182 al. 2, 499 alin
ultim pr. iv.

Aceastd ultimi hotirAre este supusi ciilor de
atac dupd dreptul comun, afari de hotirirea. Judeci-
toriei de Ocol prin care se respinge cxceptiunea, [n-
trucat In conformitate cu art. 181 al. ultim. pr. civ.,, o
asemenea hotirdre nu poate fi atacatd cu apel decat
odati cu fondul,

Sunt unele cazuri, in care In mod exceptional
reclamantul siriin este dispensat de obligatiunea de a
presta caufiun a judicatum solvi. In Franfa o asemenea
dispensd este acordati reclamantului strdin aulorizat
a-5i fixa domiciliul in Franta, fiind asimilat din acest
punct de vedere, In ce priveste drepturile civile, cu
reclamantul francez, precum si reclamantilor stré ni
cari posed n Franfa imobile de o valoare suficienti
pentru a garanta cheltuielile de judecala si daunele —
interese ce ar putea rezulta din proces — art 16 cod.
civ. frr — Dispozifiuni similare erau previzute gi in
art. 15 cod, civ. rom. gi art. 106, 107 proc. civ. rom.
astizi desfiinfate, precum $i In art. 57 pct. 2 procedura
civild austriaci astizi abrogat.

Afard de unele exceptiuni previzute In legi spe-
ciale abrogate prin legea | din 1911 asupra procedurei
civild aplicabild In finuturile ardelene unite, :ceasti
lege nu cunoagte decit doud excepf’uni I[n care recla.
mantul strdin va fi dispensat de caufiunea judicatum
solvi.

O prim4 exceptiune este acea prevazutd de art
113 pct. 2 pr. civ. ard, In cazul cind reclamantul striin
5¢ servejte de act de paupertate. Desi acest text pre-
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vede scutirea de caufiune numai pentru acoperirea chel-
tuielilor de proces, credem ci nu va putea fi obligat
la darea cauti:nei pentru acoperirea taxelor de timbru,
cu toate cii scopul cautiunei conf.rm art. 124 pr. civ.
este gi garantarea acestor taxe.

In adevir, gratuitatea procedurei (n urma scuti-
tirei taxelor de timbru si impozit proportional, pentru
motive de sériicie legalmente dovedite, acordatd prin
art. 23 legea timbrului, beneficiazd in aceiasi misurd
streinului ca 51 rominului, intrucAt textul citat nu face
nici o distinctiune.

D eptul de a actiona In justifie fiind eminamente
civil, s!4 deopotrivi la dispozitia romanilor ca “si a
strdinilor aflati in Romania, ca o consecinfi a necesi-
titel timpurilor gi a procesului de civilizatie desvoltat
in cadrul principiilor de drept international, astfel’ ca
un atare drept nu-i poate fi ingridit prin restrictiuni ce
ar fi In contradictie cu principiul recumoscut prin art.
6 legea peniru dobindirea gi plerderea nafionalitifei
roméne gi garantat prin imperativul constitufional Ins-
cris Tn art. 9 Constitutia din 1923 devenind art. 27 alin.
8 prin Constitufia din 1938, In virtutea ciror texte
strdinii afldtori pe pimantul Rominiei au In genere
aceleagi drepturi civile ca si romanii, bucurindu-se de
protectiunea dati de legi percoanelor §i averilor in
genere,

Admitandu-se dispensa de caufiune pe baza actu-
lui de paupertate numai pentru cheltuielile de judecatd
gl cu excluderea taxelor de timbru, ar fi s4-1 se ripeascy
striinului cu o mand ceia ce-i se di cu alta, cici din
moment ce prin acordarea dreptului de paupertate i se
recunoagte beneficiul gratuitifei procedurei, prin obli-
garea sa la prestarea caufiunei ar fi pus In imposibili-
fate de a beneficia de gratuitatea procedurei, paralizin-
du-i-se astfel accesul in fata instinjelor judecitoresti.

O a doua exceptiune ce airage dispensa de cau-
fiune, este starea de reciprocitate, chestiune argumen-
tatd gi solutionati in mod judicios de Curtea de Apel
Timigoara prin sentin{a ce ne-a prilejuit aceasti adno-
tare, fa sensul cl, cetifeanul st din este scutit de a da
caufiune, atunci cAnd in tara lui cetdfenii romani sunt
de asemenea scufifi de aceasid obligatie, iar aceastd
reciprocitate nu este necesar si fie consfinfitd prinir-un
tratat sau o dispozifie legal¥, fiind suficient si existe
o stare de reciprocitate de fapt, cum exisii In Statele
Unite, unde nu se face deosebire Intre cetifenli ame-
ricani gi roméini in privinta dispensei de a da caufiune
pentru asigurarea cheltuielilor de judecati.

Conform dispozitiilor din codul de procedurd civild
francez, striinul nu beneficiazi de scutirea de cautiune
decit pe baza unul tratat diplomatic Inire Franta sl {ara
acelui striin, nefiind suficient ca o lege siriind si scu-
teascd intr'o {ard pe francezi de caufiune, pentru ca na-
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tionalil acelei tarl sd poald Invoca acelagl beneficiu
in Franta.

Princ'plul p* baza cirula art 124 pr. civ. ard. re-
zolvd chestiunea cautiunel judicatum solvl, dupi cum
rezultd si din expunerea de motive ce insofeste profectul,
este ca striinului rec’amant si1 se aplice acelasi fra-
tament procedural la care ar fi supus reclamanful roman
t1 Statul str¥inului. Acessti sfare de reciprocitate ce std
la baza scutirei de cautiune, poate si rezulte fie in mod
formal dintr’o conventie, cum a fost d: plld* conventia
dintre Romanis sl Ausirla din 4 Martie 1926, prin care
s'a stabilit cii Intre aceste doud State existd reciprocitate
de scufire de cantiune ce-si produce efect deplin penfru
toate procesele pe dinte in fata instantelor judecitoresti
— Cas. S, lIl. Dec No. 725 din 1 Octombrie 18927 —
fie dinir'o si‘uatie de fapt. cum se prevede gi prin arf. 33
cod, civ. austr., asupra cireia declaratia Ministerului de
Justitie este ob'igatorie pentru instanfele judecétoresti
sl aceasti normd era previzuld gi (n legea XXV—1892
tntocmitd pe baza #rt. 56 al conventiel dela Berna, In
legea XIV—1900 si ordonanfa Ministerulul de Justifie
Maghiar eu No. 6007 | 1909 elabora’e pe baza arl 17=19
al conventlei dela Haga, fiilnd con=acraii si prin ordo-
nanta Directoratulul de Justiti- din Cluj cu No 17962(1924,
prin ordinul circu'ar dat de citre Minis‘erul de Justifle
cu No. 22819 din 20 lunie 1924, precum i prin deciziu-
nea Ina'tei Curtl de Casatie S. Il cu No 114 din 7 Martie
1930 care se referfi la cetdtenil cehoslovaci,

O altd chestiun de o covirsitoare importanti,
care prin modul de a fi solutionatd este menl'd s& revo-
lutloneze jurisprudenta de pind acum %l din acest punct
de vedere sentinta Curtei de Apel Timigoara raportatd
mai sus meriti s3 fle elogiatd. int ucAt evidentiazd spl-
ritul de unificare de care sunt insufletifi membrii instan=
telor judecitoresti din {inuturile ardelene unite, in dis-
preful tendinfelor regionaliste iznlate, este aceia dacd
in urma conventiei dela Haga dispozitiile art. 124— 128
proe. civ, ard. isi mai au aplicarea. Asupra acestel ches-
tiuni Curlea decide ci, accesul cetiifenilor strilnl nu
poate fi reglemen at decit In mod unitar, pentru intreaga
tard, ciicio reglemeniare distinctd, dupd provincil, ar fi
polrivnicd ideel de suveranitate gi ratiurea care a pledat
la suprimarea art, 108, 107 pr. civ rom. [n urma con-
ventiei aminfite, pledeazi gl la dasflinfarea textelor co-
respunzd oare din procedura civild maghiard, considerale
abrogate, pentru {inuturile uni’e.

In adevir, conventia dela Haga, semna'd la 4| 17
Iulie 1905, prin care s'a Inlocuit conventia inlernaticnald
dela 14 Noembrie 1896, contine dispozifiuni refertoare
la dispenza de ceutlune la instantele judecltoresti enga-
jate intre supusii Statelor contractante: Germania, Ausiria,
Belgia, Spania. ltalia, Fran{a, Olanda, Poriugalia. Elvetia,
Danemarea, Romanla, Rusia, Suedia, Norvegia si aliele.

Art. 17 din zisa conventiune dispune referitor la
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¢autiunea ju’icatum solvi c¥, nici o cautlune sau depozit,
sub orice denumire ar fi, nu poate si fle impuss, fie
din cauza calittei lor de striini, fie din cauzi ci nu au
domiciliul sau regedinta in farl, nafionali’r unvia din
Statelz coniractanfe, care svaAnd domicilln' fn unu!
dintr'aceste Siate, vor fl reclaman{l sau intervenientl
inalntea tribunale’or altuia diotre dinsele.

Dupd ce RomAnia prin reforma din 1907 a aderat
la conventia de drept inlernational privat dela Haga din
1t Noembrle 1896 si Profocolul Aditional din 22 Mai 1797,
s primand a't 15 cod civ rom. si arf 106, 107 proc
civ, rom., referifoare la caufiunea judicatum solvi, pentra
motival expus in desbaterea Senatulul ci Rominia ade-
rAnd la hotfrirea congresu'ui dela Haga, suprimarea
texfelor citate se impune. prin legea rublicatd (n Moni-
torul Oficial No. 11 din 14 Aprilie 1909 despre care ra-
titicirlle s’au depus la Hapa la 24 Aprilie 1909, prin
art. 1 RomAnia a aderat gi la a doua conveniie inter=
pationald din 4 | 17 lulie 1905.

Desgi conform art. 27 alin, 1 din convenfia amin-
titd, aceasta 13! are valabilitatea numai pe o durati de
E anl dela data depunerei rafificirilor conform art. 28,
cum insd pAn# asidzi n'a fost denuntatd, s'a relnoit 12
mod tacld din 5 in § ani conform alin. 3 din art. 29.

La conventia de’'a Haga aderind si Aus‘ro-lUnga-
ria prin Jegea XIV/1009, evident ei dispozifiile art
124—128 proc clv. ard nu-si mal au raflunea de a fi
si chiar fn expunerea de motive ce insofeg'e prolectul
leget 1—1911 se spune explicit ¢4, in urma conventiel
dela Haga reciprocitatea in ce priveste caufiunea exis-
tand intre mai toate S‘atee, restrictiunea prevdzutd i
textele cit*te nu mai are nici o importan{di practic.

Privi*d problema sub raportul drepfului Interpro-
vincial grefat pe dreptul international privat, oricat ar fl
de justd teoria lui Max Huber gi M. Gidel cd Statul
succesoral nu mosteneste suveranitalea Statului cedent,
ei i3 extinde propria suveranitate in misura in care se
restrange suveranitatra cedentulul, de unde urmeazi in
mod firese cii leglle Statului desmembrat avaindo §i sor-
gintea (n autoritatea suveranititel acestuia, Isi pierd in
aceiagl masurid eficacitatea teritoriald fiind Inlocuite prin
extinderea legilor derivate din suveranitatea Statu’ui
anexant, Dar in virtutea d-eofului ce-i conferd suvera-
nulul acestui Stat de a edicta legi nol pentru teritoriile
tnzorporate gi aplicind metoda lui Pillet, din conside-
rafiuni de ufilitate practich, peniru men|inerea continui-
{itel evo'uficl dreptului in sinul maselor, obicinuite
si-si desvolte activita*ea drpi vechile cbiceiuri si tra-
ditii, poate s mentind in vigoare legi'e vechi derivate
dela Statul desmembrat, asa cum s-a ficut la noi pentru
teritoriile zrdelene unite, prin Decretul No. 1 din 24
lanuarie 1919 al Consiliului Dirigent, care prin art. 1 a
mentinut in vigoare toate legi'e, ordonaniele, regula-
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menlele si statutele legale emanate [nainte de 18 Oc-
tombrie 1918,

Firi tadofald cd prin mentinerea in vigoare a
legllor derivate dela Sta'u' desmembrat sirdiine de firea
gi caracterul natiunei dominante, s'a crejat Intre ceti-
tenii Statulul national un tratament inegal din cauza
hiosulul legislativ, ceia ce este in contradicfie cu impe-
. raivul constituf'onal. Totugi, din momentul promulgirei
lor ca legi cu caracter natlenal, fiind mentinute expres
pand la wunificare prin 2art 137 Constilufia din 1923,
devenit art. 98 prin Constitutia din 1938, au devenit legi
national>, adici legi de origind siriind adoptate, avan-
du-si sursa aulorititei nu in suveranitatea Statului des-

membrat, ci ia suveranitatea Statulul anexant, putand
fi abrogate sau modificate dupd necesititile impuse de

noua suveranilate.

Insi prin textele citate legile de sorginte shiind
au fost mentinute in vigoszre, numai in misura in care
nu sunt contrarii imperativelor Inscrise (n Constilutivne.
Odati cu punerea In aplicare a Constituf’ei din 1923,
Jimplicit au fost desfiing te disp. art. 1241728, 180 pct. &
152 alin. 2 si 499 alin. final proc, civ. ard., referifoare fa
¢ utiunea judicatum solvi, filnd contrarii cu imperativul
consiitufional care garanteazd tuluror sirdinilor aflitori
pe pimintul {irei, protectiunea daid de legl persoanelor
gl averilor In genere, fard restricfiuni, avind €x *reifin’
dreptarilor civile in sfera activititei lor, o acelagi ma-
suri ca gl nationalil gi acest beneficiu este afirmat gl
prin art, 6 legea pentru dobdndirea gi plerderea nafio-
nalitdfel romine fird deosebire de locul de domiciliu
sau resedintd al striinilor.

In alid ordine de idei, aplicand teoria lui Niboyet
referitoare la solutionarea conllictelor de drept interna-
tional privat, tratatele incheiate de Statul desmembrat
ca isvor conventional, evprimind suveranitatea acelui
Stat, fgi restidng eficaci'atea teritoriald in tinuturile
desmembrate odatd cu extinderea suveranitifil Statulul
anexant si (nceteazd de a-gi mai avea aplicarea In eeele
{inuturi, fiind considerale fatf de Statul anexant ca res

inter alios acta. Dar odati cu extinderea suveranitafil -

Statulul anexant, Ipso jure [n sfera de aplicare a ira-
tatelor Incheiate de acest Stat intrd gi teritoriile anexate,
pentru cii suveranitatea Statulul nzfional este una - gl
indivizibild.

Consecinta logici a acestul principiu este ci In
urma Intregirel tdrel, legea din 14 Aprilie 1900 prin care
RomAria a aderat pentru a doua oard la conventia in-
ternationald dela Haga, gi-a extins eficacitatea pe intreg
teritoriul térei, fiind de drept desfiinfatd conform art.
17 din acea conven'ie, institutiunea cautiunei judicalum
solvi, din orice legl ar decurge.

Eugen Gr. Dabija

Consilier la Curtea de Apel
’ Timigoara

(L]
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25. COLITIGANTI. Actul sau omisiunea
unui colitigant nu poate nici sd profife si nici sd
prejudicieze interesele celuilalt. Atunci insd,
cand chestiunea de drept confroversatd nu
se poate rezolva decdt numai in mod unifary
sau dacd auforitatea hotdririi judecdtoresti
s'ar extinde asupra colitiganfilor chiar daci
nu ar fi luat parfe in proces, actele proce-
suale ale colitigantilor au efect si fajd de
ceilalfi, cari au omis sd indeplineascd §i
ei aceste acte procesuale. Aplicafiune la le-
gea lichidarii.

In fapt: Prin petitia adresatd Judecdilo-
riei I Urbana din T. si inregistratd sub No, 4020
__1934, din 2 Tunie 1934 L. V. a cerut desfiin-
farea misurilor de urmérire eflectuale impo-
triva sa.

Judecitoria, prin incheierea cu No. 4020
—1934 din 19 lulie 1934, a constatat ci debi-
torul indeplineste conditiunile prevdzute de
art., 30 din legea pentru lichidarea datoriilor
agricole si urbane ca debitor urban i in con-
secinti, admite cererea debilorului si desfiin-
tind misurile de urmdrire, dispune ca sumele
consemnate pe seama creditorilor si fie distri-
buite intre acestia, potrivit normelor vizule
de alin 11 al art. 68 din L. L. D.

Dispozitia finald a acestei incheieri fiind
atacali cu apel de debitor, cerdnd ca rece-
pisele si-i fie eliberate lui, Tribunalul, prin
incheierea cu No. 4785 din 9 Octomvrie 1934,
admite apelul si dispune eliberarea re ‘episelor
la ména debitorului.

Declardnd recurs creditorii N. B, si D. B.
Curtea de Cacalie, prin deciziunea cu No. 869
din 24 Aprilie 1936 caseazd incheierea atacatd,
cu trimitere.

Tribunalul, prin incheierea cu No. 4454
din 1 Septemvrie 1936, — supusi prezentului
recurs, — constatind ci propririle au fost efec-
{uate anterior promulgirii legii si astfel cererea
debitorului de a i se elibera aceste sume este
inadmisibild, respinge apelul acestuia in ce
priveste cererea formulati in subsidiar de
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cdtre debitor, de a se elibera sumele proprite
creditorilor desemnati' de dénsul, Tribunalul o
glseste intemeiatd si ln consecin{d, in confor-
mitate cu dispozifiunile art. 68 din L. L. D.
dispune eliberarea sumelor consemnate credi-
torilors Casa Generald de Economii din Sibiu
sucursala Timigoara si N. G. din Sandra.

In drept: Avidnd in vedere c¢i prin re-
cursul declarat de creditorii N. B. s1 D. B.
se pune in disculiune chestiunea daci recursul
anterior, declarat de ei, poate profita si celor-
lalti creditori, sau nu?

Avénd in vedere c#, in principiu, fiecare
colitigant este independent si actul sau omi-
siunea unul colitingant nu poate nici sd profite
$i nicl s4 prejudicieze interesele celuilalt.

Ci insi atunci, cénd chestiunea de drept
controversatd nu se poate rezolva decit numai
in mod unitar, sau dacd autorilalea hotiririi
judecitoresti s'ar extinde asupra colitigantilor
au efect si fajd de ceilalfi, cari au omis si
indeplineasc si ei aceste acte procesuale.

Avénd in vedere ci aceste reguli, con-
stintite prin art. 79. si 80 din c. de proc. civ.
au fost respectate in speld, clici desi crediterii
Casa Generali de Economii din Sibiu, sucursala
Timisoara si N. G. nu au declarat recurs in
contra incheierii Tribunalului, prin care s'a
dispus eliberarea sumelor consemnate la ména
debitorului, totusi, casarea acestei hotdréri,
intervenitd in urma recursului declarat de
creditorii N, B. si D. B., profiti acestor credi-

tori, deoarece in urma casirii s'a ivit o ches-

tiune, care nu poate si fie rezolvatd decit in
mod unitar,

C4 de altfel, aceastd chestiune urmeazi a
fi privitd nu numai prin prisma intereselor credito-
rilor,ci si in raport cu interesul debitorului, cici,
in urma casdrii hotdrdrii Tribunalului, a deve-
nit actuald chestiunea dacid debitorul poate
sd-si exercite dreptul consfintit prin art. 68
din L. L. D. sau nuj ori daci s'ar admite
teoria susfinutd de recuren{i, ar insemna ci
debitorul ar fi stinjenit in dreptul acordat
prin art. 68 din L. L. D.

L |

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN
e e ———————————————————————————

C4, astfel, Tribupalul a ficut o jusiX
aplicare a dispozifiunilor art. 79 si £0 din c.
de proc. civ. si a dispozifiunilor art. 68 din
L. L. D. si nu i se poate imputa nici sivar-
girea vreunei erori de fapt si nici unui exces
de putere, cum pretind recurentii prin motivele
de casare.

Cd deci, recursul se constatid a fi nein-

temeiat si ca atare urmeazi a {i respins.
(Curtea de Apel Timigoara 5. lll. Dec. No. 1984/5/

1937 din 13 Septemvrie 1938 Presedinfia, D-lui C,

Sofirescy, consilier; redactor DI, 8. Meldovan, consilier )

26/-PROCURA/ Declaratia de conversiune,
fdcurd prin mandatar, fird afasarea procurei
in fermenul prevdzut de lege peniru depunerea
declarafiei, este valabild. Rafiune. 4

Avind in vedere ci art. 8 dinlegea pentru
lichidarea datoriilor agricole si urbane nu con-
tine nici o dispoziliune care si reglementeze
procedura depunerii declaratiunilor de conver-
siune; c# astfel, pentru solutionarea chestiuniiy
urmeazd a se aplica dispozifivnile dreptului
comun.

Avéind in vedere cd Tribunalul, relerin-
du-se la dispozitiunile art. 100 din c. de pr.
civ. ard. si ale art, 2 din lega accelerdrii ju-
decitilor stabileste c& ,advocatul, pentru a pu-
tea redacta si semna valabil o declaratiune de
conversiune, trebue si aibd o procur# scrisd, care
sd aibd datd certd la data introducerii cererii
si dupd care si depund copie la dosar; pentru a
face valabild declaratia ficubi si semnatid de
un advocat fird a avea procuri scris#, parlea
trebue sd ratifice actul ficut in numele siu, in
termenul in care trebuia introdusi cererea de
conversiune” gi, aplicind aceastd reguli la ca-
zul din spefd. Tribunalul constati c#, nefiind
aldturald procura, declaratiunea de conversiune
este ficutd de o persoand fird calitate si ca
atare nuld,

Avind in vedere cd regula pe care o sta-

s




bileste Tribunalul, referindu-se la dispozifiunile
art. 100 din c. de pr. civ. ard. si ale art, 2
din legea acceleririi judeci{ilor, si pe care o
aplicd in spejd pentru a constata nulitatea de-
clarajiei de conversiune, nu-si giseste nici un
temei in dispozitiunile textelor invocate, céci
nici din dispozifiunile art. 100 din c. de pr.
civ. ard. si nici din acelea ale art.2 din legea
pentru accelerarea judecdfilor nu rezultdi cd
cererile fdcufe prin mandafar, fird atasarea
procurei, ar fi sancfionate cu nulifate; ori
penfru a se putea aplica o asemenea sancfiune,
esfe nevoe de o dispozifiune legald expresd,
in lipsa cdreia nu se poate aplica nici o sanc-
fiune procesuald.

Ci deci, solutiunea Tribunalului urmeazi
a fi inldturatd, fiind lipsitd de orice bazi legali,

Avind in vedere ¢ in motivarea holi-
rirei sale, Tribunalul face {rimitere la deci-
ziunea cu No. 291 din 2 Martie 1936 a Curtii
de Casatie, sectia I-a (publicatd in , Jurispru-
denfa Generald®, No. 25 din 1936, pagina 785);
cd asifel este necesar a se examina aceastd ju-
risprudentd, spre a se vedea dacii este aplicabils
in spefd sau nu.

Aviénd in vedere cd prin aceastd deciziune,
Inalta Curte de Casatie stabileste c art. 8 din
legea conversiunii (legea lichidarii datoriilor a-
gricole si urbane) ardlind numai c# declara-
~ fiunile de asarare se fac de debitori, fird a
prevedea cum si se facd aceste declaratiuni
prin mandatari, urmeazi ci in aceastd privinti
trebuesc aplicate normele dreptului comun, cari
sunt cele previzute de art. 1008 cod. civ. ard.
- 5i 30 pr. civ. ard. combinat cu art. 2 din legea
accelerdrii judecitilor; polrivit dispozifiunilor
~ din aceste texte, advocatul pentru a putea re-
- dacta si semna valabil o declaratiune de con-
- versiune trebue si aibd o procurd scris#, care
sd aibd datd certd la data introducerei cererii
~ §i dupd care sd depuie copie la dosar; pentru
- a putea face valabild declaratia ficutd si sem-
nat# de un advocat fird a avea procurd scrisi,
partea trebuia si ratifice actul ficut in numele
sfiuy in termenul in care trebuia introdusi ce-
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rerea de conversiune; in spefd, — constati
Inalta Curte — nefiind contestat ¢ advocatul
n'a avut decit un mandat verbal de a semna
pe parte in declarafia de conversiune, care nu
poate [i luald in considerare, nefiind dat un
mandat scris, urmeazi a se constata ci decla-
rafia de conversiune a fost ficutd de o persoani
fara calitate si ca atare nuld, asa ci in mod
gresit Tribunalul a hotdrit c4 aceastd decla-
rafie este valabili,

Avind in vedere cd Deciziunea Inaltei
Curli de Casatie, sprijinindu-se pe dispozitiunile
art. 1008 din codul civ. ard., este inaplicabils
in spefd, intrucat codul civil ard. nv se gi-
seste in vigoare in Judeful Timis-Torontal,

C4, de altlel, textul art. 1008 din codul
civ, ard. nu se poate aplica nici prin analogie,
deoarece din acest text nu rezulti ci o cerere
fdcutd prin mandatar ar fi nuld, dacd la intro-
ducerea cerer'i nu s'ar fi depus si procura sau
dacd partea nu ar fi ratificat actul ficut in ny-
mele siu in termenul in care trebuia intro-
dusid cererea,

Avind in vedere ci o asemenea nulitate
nu rezultd nici din dispozitiunile art. 30 din .
de pr. civ. ard. si nici din textul art. 2 din
legea pentru accelerarea judecitilor.,

Cé regula stabiliti prin susmentionata de-
ciziune, si adoptati de Tribunal prin incheerea
atacatd, prezinld o viditd analogie cu dispo-
zifiunea art. 316 din ¢, de pr. civ. rom., potri-
vit clreia apelul trebuie si fie semnat de
apelant sau de mandatarul siu, iar apelul sem-
nat de o altd persoand, va putea fi ratificat in
termen, — dispoziliune care, cu aplicarea art.
735 gi urm. din acelasi cod, permitea anularea
apelului neratificat in termen.

Ci insd, pe de o parte, dispozitiunea art,
316 din pr. civ.rom., nefiind extinsd in Tran-
silvania, nu-si poate gdsi aplicafiune in aceasis
provincie, iar pe de alld parte, este principiu
de drept ci sancfiunile procesuale (nulitifi si
decdderi) nu se pot pronunfa decit in baza
unui fext legal expres, astfel cd instanfele
fudecaforesti nu pot stabili prin interprefare,
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si deci nici prin analogie, nulitifi si decdderi
neprevdzute de legi. .

Stabilindu-se astfel c¢d regula aplicald de
Tribunal nu se poate intemeia pe isvoarele in-
dicate in hotéirirea atacatd, urmeazid a se exa-
mina dispozitiunile dreptului comun, cari indici
procedura ce trebuie aplicatd in cazul cénd lip-
seste procura mandatarului.

Avéind in vedere cd potrivit dispozijiuni-
lor art. 110 din ¢, d. pr. civ, ard.. lipsa man-
datului se ia in considerare din oliciu, in orice
stare a procesului; cii astfel, atunci cdnd lipsa
mandatului se constatd la desbatere, instania
este tinutd si acorde mandatarului un termen
peatru depunerea procurii, iar deciiderile, ce ar
rezulta din aceastd lipsd, nu se pot pronunfa
de:it numai in eazul cind lipsa procurii nu ar
fi completatd in termenul acordat in acest scop
de instant#; cd, atunci cind lipsa procurii se
observd chiar cu ocazia introducerii cererii, ce-
rerea va fi restituitd, conform dispozitiunilor
art. 140 din acelagi cod, spre a fi completats,
fixindu-se in acest scop un termen scurl; ce-
rerea completatd in acest termen se va consi-
dera ca si cum s'ar fi inaintat dela inceput in
reguld; iar dacd cererea va fi introdusd din nou
cu aceasi lipsd, instania, potrivit dispozitiunilor
art. 141, o va respinge din oficlu, fdrd citarea
partilor; deciiderea insd nici in acest caz pu
este delinitivd, deoarece, potrivit dispozifiuni-
lor art, '84 din cod, efectele de drept procesual
si de drept material, ale introducerii acestei
cereri, se mentin, dacd partea intrcduce o noud
cerere in reguld, in termen de 30 zile deda-data
cind incheerea de respingere a primei cereri‘a
rdmas delinitivi.

Din toate aceste norme de drept procesual
rezultd ci lipsa procurei dela dosar, fie ci ace-
astd lipsi se datoreste faptului cd mandatarul
incd nu o are, fie ¢ o are, dar a omis sd o
depund — nu poate produce nici o declidere
prin surprizi, deoarece instanfa este obligafd
ca, dupdce a relevat lipsa procurei, sd acorde
un fermen penfru complecfarea ei; iar .ace-
asta este si logic si juridic, clici procura nu
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este decdt dovada scrisd a unui mandat, care
— fiind un contract consensual — existd chiar
in lipsa procurei si astfel un act procesval nu
se poate contesta decit atunci clnd se dove-
deste inexistenta mandatului insusij o solujie
contrard nu se admite decét atunciy, cdnd vala-
bilitatea unui act procesual este condifionalé,
printr'o dispozifiune legald express, de depune-
rea procurei.

Dispozitiunile mai sus aritate ale codu'ui
de procedurd civili ard., in prin.ipiu, sunt men-
tinute prin legea penfru acelerarea judecdfilor,
jar a stabili, pe cale de interprelare, nulité}i i
decideri — cum a fdcut Tribunalul prin inche-
erea atacald — inseamnd a contraveni spiritului
acestei legi, prin care se inienjiona abrogarea
nulitd{i'or i decfiderilor cari abundau in legea
acelerdrii din 1925; acest spirit rezulld alit din
lucrdrile pregit toare (, un preect de procedurd
civild trebue s cuprindd dispozifiuni cari sd
garanteze pini la maximum posibilitatea de a
de a realiza dreptul fieciruia”, — nu este in-
gaduit ca o lege de procedura civild i pund pe
frontispiciul ei: forma primeazd fondul ; fondul
trebuie si primeze totdeaune” — discursu' D lui
ministrual justifiei in desbalerile parlamenlare)cét
si din intreaga economie a legiijiar in ce priveste
chestiunea care face obieclul acestor cerce-
tiri, ea a fost discutati in desbaterile paria-
mentare, liind adoptatd pirerea raportului legii
in sensul ¢ nu esfe nimic anormal ca un ad-
vocal sd lucreze ca mandatar, fdrd proba
scrisd a mandafului, lipsd care se poate com-
plecta in cursul procesuluiy fird ca ea sd poatd
constifui un motiv penfru a se pronunfd nu-
litatea acfiunii sau a cererei infroduse; asilel,
adoptdndu-se textul prceclului (devenit art. 3
alin, Il din legea pentru acelerarea judecdilor
din 1929), potrivit cdruias ,d:ta certilicirii f4-
cute de un advocat conform art. 36 din legdea

de organizare si unificare a corpulvi-de  advo-
cati, pe orice fel de procurd pentru reprezen-
tarea in justifie, constitue o datd cerld", s'a
consfintit o stare de fapt, care — dupd cum s'a
exprimat raportorul legii — ,nu conslilue nici
un delict si nici o indelicatejd profesionald
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(v. Noua pr. acc. adnotatd de DI. Em. Dan,
pag. 304, 313).

C& deci, neexistind nici un text de lege
care ar condifiona valabilitatea unei cereri
— si nici a declarafiei de conversiune — de
existenfa procurei sau de ratificarea ei In
termen fix, urmeazd c¢d o asemenea cerere
frebue sd fie luatd in considerare, neputind
fi respinsd decét in conformifafte cu dispozi-
fiunile art. 110 si 141 din c. de pr. civ. ard.

Fatad de aceastd solufiune s'ar pulea ridi-
ca obiecfiunea, cd cererea de conversiune nu
- ar [i un act procesual, ci un act de dispozifiune,
intrucét, oricari ar fi beneficiile ce pot s de-
curgd pentru debitorii din formularea si depu-
nerea ei, aceastd formulare si depunere implicd
si unele consecinle, cari pot duce la pierderea
unor mijloace acordate de dreptul comun pentru
apirarea si conservarea patrimoniului lor si
alteori la restringerea dreptului debitorilor de
a dispune de patrimoniul lor conform dreptului
comun; cd astlel natura unei prucuri datd pentru
facerea cererii de asanare, — deci pentrv in-
deplinirea unui act de dispozifiune, nu poate [i
confundatid cu natura unei procuri de repre-
zentare in justifie (in acest sens Cas. No. 213
din 10 Februarie 1938 si No. 291 din 31 Oc-
tomvrie 1936).

Ci ins3, o asemenea obiectiune nu se poate
primi, deoarece consecintele ce le atribue legea
unei cereri de asanare, sunt — in principiu —
de aceeasi naturd ca si consecinlele unui act
procesual, cum es'e de ex. acliunea, apelul, etc.,
clici si prin introducerea upei aclivni sau a
unui apel partea indeplineste un act care, pe
lingd beneficiile ce i le asigmd, mai implicd
si unele consecinfe cari ii atrag rispunderea
materiald, cum ar fi rdspunderea pentru chel-
tuelile de judecatd sau alte consecinfe de ordin
procesual sau de drept material; dar chiar da-
ci s'ar adopta o asemenea teorie si deci, s'ar
considera cererea de asanare ca un act de dis-
poziliune si nu act procesual nici in acest caz
nu se poale conchide numai decit la nulitatea
unei cereri de conversiune, neinzofitd de pro-

“aceslel reviste pag. 391 gl 393,

curd, sau neratificatd in termen fix, fird a se
cerceta normele de drept civil cari guverneazi
aceste acte; ori acfele juridice si in dreptul
civil, — intocmai ca si actele procesuale in
dreptul procesual, — sunt guvernate de prin-
cipiul cd nu existd nulitate decdt in cazurile
expres prevdzute de lege; ori cererea de con-
versiune, ca orice act juridic, in lipsa de dis-
poziliune contrars, se poate indeplini prin man-
datar; iar mandatul, fiind un confract consen-
sual, in principiu nu este legat de nici o
formd solemnd, nici ca o condifie de existenfd
si valabilitate, nici in vederea asigurdrii unei
probe; astfel cererea de conversiune, fdcufd
prin mandatfar, nu poafe fi considerafd ca
inexistentd sau nuld, decdf numai iIn cazul
cdnd se constatd inexistenfa mandatului, sim-
pla  omisiune de a afasa procura, adica do-
vada mandafului, ne putind constitui un mo-
tiv care ar afrage nulitafea cererii de con-
versiune,

Avind in vedere ¢, in spefd, intimatul
nu contestd existenta mandatului, astiel ci, apli-
ciind principiile expuse mai sus, urmeazi a se
decide ci cererea de conversiune este valabila,

(Curtea de Apel Timigoara 5. lll. Dec. No,
1976/3/1+38 din 19 lulie 1938 Pregedinfia D-lul C,
Sotirescu, consllier; redactor D-1, § Moldovan, consilier),

Notd; Asupra acesiel materii a se vedea si spe-
tele MNo. 283 gi 236 publicaie in No. 10—11/1938 al

Red,

,:f:;z 27. EXECUT.E IN MATERIE TUTE-

LARA. ORDONARE. INSTANTA COMPE-
TENTA. Competinta primpretorilor si prima-
ritfor comunale de a executa deciziunile dafe
de Tribunal ca auforifate tufelard, prevdzufa
de art. 191 gi 184 din legea tufelard XX 1877,
mentinutd prin art. 310 din vechea lege de
organizare judecdforeasca, a fos! abrogafd
prin noua lege de organizare judecdforeascd

din August 1938.

Prin recursul inaintat de urméritul M. H.
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contra incheerii de ordonarea execuliei silita
continuativd cu No. 1609 | 1931 din 13 Septem-
brie 1938, a Judecitoriei rurald Jimbclia, se
sustine cd judecitoria in mod gresit a ordonat
si efectuat executia, decarece in speti instanta
competentd este seclia tutelard a Tribunalului
Timis-Torontal.

Avénd in vedere ci potrivit art. 191 din
legea tutelard XX -din 1877, deciziunile dalede
Tribunal ca au'oritate tutelard si rimase defi-
nitive sunt a se executa pe cale administrativi
prin organele precizate in art. 184 din aceiasi
lege, cari pentru comunele rurale, — cum esle
cazul in spefd, — sunt primpretorii si priméfriile
comunale, — organe care au rimas mmpelente
s efectuieascd asemenea execulii si conform
art. 3 '_.g,.din legea veche de organizare judeci-

toreascd ; dar intru cit noua lege de organizare

judectoreascd din August 1938 nu mai prevede
o asemenea dispozitie, iar prin art, 260 se ab-
roagd in intregime vechea lege de organizarea
judecitoreasci cu toate modificirile ei u[lmrer '
5i cum prezenta execulie cuntmua.llvﬁ s'a or _or-
donat sub regi mul nnuejgi de organizare ju-
decitoresti, p mis_nici-un
exces de putere si nici violare de lege céind a
uﬁ&.ﬁﬁﬁmmﬁ in
cauzd, si aceasta cu atal mal mull c& [ol aceasla
Judecatorie a efectuat execufia de bazd si ur-

miritul in acel timp ou a protestat in conlra’
acelei proceduri,

Trb. Timig-Tor. 5. [ll. comerciald. Incheierea
Mo 8044 d'n 19 Noemvrie 1938, Presedinte si redactor
DI, Eugen Chiovschi, judeckior

III. DREPT COMERCIAL.

28, TAXE DE MAGAZINA]J. Calea fe-
ratd nu poate pretinde taxa de depozif, dacd
a agftepfaf ca aceasfa sd sporeascd in asa fel,
incat sd atingd o cifrd ce este mult dispro-
porfionatd cu wvaloarea mdrfurilor pdsirate
de ea in virtufea dreptfului de gaj legal al
‘cdrausului.

Acfiunea contra cdilor ferate rezultind
din confractul de fransport, se prescrie prin-
fr'un an, dacd suma daforaid n'a fost incd
fixatd prinfr'o recunoastere, fransacfie sau
hotdrare judecdtoreascd definitivd.

In fapt: Conform foaiei de expedilie cu
No. 866 din 22 Seplembrie 1932, in gara Arad
prin Curtici a sosit vagonul cu No. 172883 in-
circat cu marli, care s'a cartat in Arad la 16
Noembrie 193', pe numele firmei pard‘e Schen-
ker et. comp. ca destinatars, cireia s'a predat
scrisoarea de trisurd cu No. 652 la 17 Noem-
brie 1931, transportul fiind francat. Dupi ce
firma pAritd s'a vizut in posesiunea scrisoarei
de trfisurd, n'a mai [icut formele vamale; marfa
fiind importald, n'a platit taxele vamale, astfel
¢d marfa fiind cdzutd in rebut, a fost scoasd la

licita{ie de oficiul vamal Arad si prin proce-
sul-verbal de licilatie incheiat la vama Arad
intrepozite la 12 Aprilie 1932, marfa in canti-
tate de 18.710 kgr. cauciuc vzat, inclircatd in
vagonul cu No. 172,883 contindnd 59 baloturi,
a fost vindutd la licitatie la data amintitd cu
pretul de 103,000 Lei, pe care I'a retinut oficiul
vamal pantru acoperirea taxelor vamale, deoa-
rece aceste taxe la import au fost de 415.166
Lei, rezultdnd un deficit pentru vama de
312.166 Lei. Din raportul de magazinaj intoc-

. mit la gara Arad sub No. 375. din 12 Septembrie

1932, rezulti cd mirfurile au fost supuse din
nou magazinajului la 19, Noembrie 1931 in
magazia C. F. R. deoarece vama Arad nu avea
magazie proprie, unde au stat pini la 12 Apri-
lie 1932, ciind au fost vindute la licitatie, ast-
fel ci totalul zilelor de magazionaj este de 143,
pentru care timp texa de percepere pentru ma-
gazinaj calculatd la 4 Lei de suta de kgr. pe
ziy conf. par. VIIL lit. c. al. 5 din tariful local
pentru transporiul mérfurilor pe C. F. R. va-
labil dela 1 Iulie 1928, — ce era pe atunci in
vigoare, — este 107.778 Lel.

Cé deci, momentul de cénd a luat fiin{a




noul contract de depozit prin redepozitarea
mirfurilor in magazia C., F, R, din cauza ne-
indeplinirii formalitafilor vamale de ciitre firma
piritd in urma eliberdrei scrisoarei de trésurs,
este ziua de 19 Noembrie 1931, depozit care a
durat pdnd la 12 Aprilie 1932, cind mirfurile
au fost vandute la licitatie publici si pentru
care timp referitor la taxele de magazinaj, se
aplici si regulamentul de transport C. F. R,,
tiind indiferent faptul ci magazia in care au
fost depozitate mirfurile era exclusivi a C.
F. R. sau era comuni cu a oficiului va-
mal, deoarece este constatat ci mirfurile au
rdmas mai departe in pistrarea C, F. R,

In drept: Considerind & prin contractul
de transport de lucruri, o persoand numitd ex-
peditor se invoeste s& predea alteia numiti okt
rdus, un lucru pe care acesta din urmi se obliga,
in schimbul unei chirii, si-1 transporte el, san
s facd si fie transportat dintr'un loc in altul,

Desi din delinifia contractului de transport
rezultd cf numai doud persoane figureazi la in-
cheierea acelui contract — expeditorul si cfi-
riusul —, totusi la un moment dat apare si a
treia persoansi, destinatarul care nu este decéit
adeviratul beneficiar al contractului, de unde
rezultd cd intr'un contract de transport de lu-
cruri figureazi trei persoane: expeditorul, ci-
rdusul sau intreprinzitorul cari iau parte la for-
marea contractului si destinatarul in favoarea
clruia se"stipuleazd contractul, intrucit, desi
acesta din urmi nu figureazi ca parte contrac-
tantd, totusi cdstigd drepturi in momentul cind
i se elibereazd scrisoarea de triisurd, deoarece
pind in acest moment expeditorul dispune de
lucru putind si#-i schimbe destinatia.

In momentul in care destinatarul, al cdrui
nume trebuie s3 rezulte obligator din scrisoa-
rea de trisurd ca o mentiune esentiald impusi
prin art. 51 pct. 5 lit. d. din regulamentul de
transport C. F. R., aderd la contract, devine
creditorul personal al cdrdusului, trecind asupra
lui toate drepturile rezultind din contract in
raport cu luerul si cirdusul. Acest moment este
socotit conform art, 61 pct. 1 al. 2 §i 85 pct.
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3 lit. b din acelasi regulament, dela data eénd
destinatarul a primit scrisoarea de trisur3, cind
se substituie de jure in toate dreplurile ce-i
conferi expeditorului pe baza contractului de
transport, dobindind ca parte contractanti toate
drepturile expeditorului in contra cardusului,
dar i se pot opune inacelasi timp si toate clau-
zele din contractul de transport, asumindu-si in
mod necesar obligatiile decurgind din conven-
tiile incheiate separat cu cérduvsul, drept con-
secinfa contractului de transport.

In speld, calitatea de destinatard a firmei
pardte rezulid din foaia de expedifie anexata
la dosar, in care este indicald ca atare si din
moment ce la 17 Noembrie 1931 a primit scri-
soarea de trisurd, fapt pe care de alifel nu-l
contestd, din acest moment aderdnd la contractul
de transport a luat asupra sa toate drepturile
ce-i conferd si obligatiile ce-i incumb# din acel
coniract fatd de C.F. R. in calitate de cérius.

Considerind ci mirfurile fiind sosite in
statia de destinatie Arad, care are gi birou de
vAmuire, avind fran:atd taxa de transport, re-
clamanta s'a conformat dispozitiiler art. 61 pct.
1 din regulamentul de transport C. F. R., eli-
berindu-i serisoarea de trdsurd, prin primirea
clreia transportul fiind acceptat, pirita era
obligatd conform art. 60 pet. 2 din acelasi re-
gulament, s& efectueze singurd vimuirea, intru-
cit mirfurile erau importate.

Cum in virtutea art. 85 al. 2 din legea
vimilor cu ultimele modificiri din 1930, care
care era in vigoare pdnd la data cind mirfurile
au fost vandute la licitatie — art. 102 al. 2
din legea vimilor din 1933 — pérdta ca des-
tinatard avea latiludinea si faci vimuirea, fie
in magazia oficiului vamal, fie in magazia C.F.
R. si intrucil nu si-a manifestat in mod expres
vointa cii infelege ca marfa, dupd ridicarea
scrisorii de trésurd, si fie socotild ca trecutd
in pistrarea oficiului vamal, implicit rezultd cd
a inleles sii-si lasd marfa pe mai departe in de-
pozit cu C. F. R. ale cirui efecte curg dela
data de 19 Noembrie 1931 de cind mérfurile
au fost redepozitate in magazia C.F.R.

-
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Aceasti chestiune de drept referitoare la
existenta raportului juridic intre reclamanti si
pAritd. decurgind din noul contract de depozit
incheiat in mod tacit intre pirti, este solutio-
natd in cauza prezenti de cdtri Inalta Curte de
Casalie, prin decizia de casare, asupra acestel
chestiuni este obligatorie conform art. 54 al, 1

din legea Curtii de Casatie.
Avind in vedere cf desi mirfurile s'au

gisit In detinerea C. F. R. in virtutea altui

titlu, — a contractului de transport, — totusi
aceastd imprejurare nu schimbd caracterul vo-
luntar al noului contract de depozit —, decare-

ce dupi ridicarea scrisoarei de trisur¥ périta
neefectuid vimuirea cum era obligati prin re-
gulamentul de transport, a consimtit in mod
tacit ca mirfurile si rimdie in pistrarea C.F.
R.; conventie din care decurg consecintele ine-
rente contractului de depozit voluntar, si anume,
pe de o parte obligatia C. F. R. ca depozitar
de a ingriji, pdzi si restitui lucrul depozilat,
iar de altd parte obligatia firmei pirite ca de.
ponenti de a restitui depozitarului cheltuielile
pentru conservarea si pistrarea lucrului, precum
si onorarul cuvenit pentru depozitare, fie ci a
fost stipulat in mod expres, fie ci este datorit,
tacit, in baza pozitiei depozitarului, care in
spetd fiind C.F.R. acest onorar i se cuvine sub
titlul de taxe de magazinaj, prevdzute in mod ex-
pres prin tariful local pentru transportul m#rfuri-
lor. In sitvatia sa de depozitar, C.F.R. are a-
supra mérfurilor aflate in pistrarea sa un drept
de retentiune consacrat in dreptul comun si pre-
vizat expres prin art. 61 pet. 1 din regulamen-
tul de transport, potrivit cirui text, acceptarea
transportului si a scrisoarei de trdsurd obliga
pe destinatar s3 pliteascd clii ferate totalul
creantelor rezultind din scrisoarea de trisuri,
nefiind obligatd calea feralid si elibereze marfa
decit contra plifel acestor creante, in care im-
plicit sunt cuprinse si taxele de magazinaj. In
conformitate cu art. 70. regul. de transport,
calea feratd in exercitarea dreptului de reten-
fiune are asupra mirfurilor aflate in pistrarea

sa situatia unui credilor gagist, pentru totali-
tatea creantelor indicate in art. 61 si aceste
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drepturi subzistd atita timp cit mirfurile se
afld in detinerea cHii ferate sau a unei terfe per-
goane ce le detine in numele ei, fiind regdle-
mentate efectele dreptului de gaj, conform co-
dului de comert.

Din cuprinsul acestui text rezultd, oA
dreptul de gaj acordat ciii ferate prin textul
citat si reglementat prin art. 4'1 codul de co-
mert, consisti intr'un privilegiu legal ce se in-
tinde asupra lucrurilor formind obiectul tran-
sportului si pentru care expeditorul sau desti-
natarul ii datoreazi plata, incetdnd acest privi-
legiu odatd cu predarea lucrurilor transportate
destinatarului.

Desi acest privilegiu il poate exercita ci-
rausul atit pantru recuperarea cheltvielilor de
transport propriu zise, cit si pentru cheltuielile
accesorii, in care intrd si taxele de magazinaj,
aceasta din urmi insi nu le poate pretinde
decét in limita in care n'au provenit din culpa
cirdusulul, acesta fiind obligat si ia toate mi-
surile de diligen{ ca deslinatarul si nu fie
prejudiciat.

Astfel, in interpretarea art. 409 ¢. com.
s'a consacrat in jurisprudent3 principiul, in vir-
tutea cliruia calea feratd nu poate pretinde
taxa de depozit, daci a asteptat ca aceasta si
sporeasci in asa fel, incAt si atingi o cifrd ce
este mult disproportionati cu valoarea marfurilor
avute in pdstrarea sa.

Oriy dacd in spetd, mirfurile destinate
firmei parite s'au vindut la licitatie numai cu
suma de 103.000 Lei, cu care s'aw acoperit
numai in parte taxele vamale, este inadmisibil
si inechitabil ca C. F. R. s4-i pretind4 taxe de
magazinaj ce deplisesc valoarea miarfurilor ob-

tinute la licitatie, pentru un timp care s'a

prelungit si din culpa C. F. R.

In adevdr, reclamanta trebuia sd stie ci
mirfurile ne fiind vimuite si nici ridicate in
termen de cel mult 67 zile dela inscrierea lor
ca intrate in vam¥, erau cizute in rebut si
daci oficiul vamal nu s'a conformat dispozitiilor
art. 133 din legea vimilor — 930 — ca indatd
dup¥ expirarea acelui termen si scoatdi mir-
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furile in vdazare prin licitatie publics, trebuia
reclaminta in calitale de cirdus si se confor-
meze dispozitiilor art. 409 din codul de comert
§i sA4 ceard scoaterea mérfurilor la licitatie
mécar dupd expirarea termenului acordat ofi-
ciului vamal.

Lisind reclamanta si depiseascd acel ter-
men, nu poate pretinde taxa de magazinaj,
decét pe timpul de 60 zile amintit care se ridici
la suma de 44.880 Lei, restul taxelor pentru
timpul urmitor provenind din culpa reclamantei.

Consideréind c#, in ce priveste prescriplia
invocatd de pdrits, in conformitate cu art. 87
din regulamentul de transport C. F. R., ac{iunea
contra ciii ferate rezultind din contractul de
transport se prescrie printr'un an, cénd suma
datoratd n'a fost deja fixati printr'o recunoas-
tere definitivd, printr'o transaclie sau printr'o
hotdrire judecitoreascd definitivi.

In aplicarea acestui text, jurisprudenta s'a
fixat in senzul ci, odatdi ce regulamentul de
transport pe C. F. R. prevede un alt lermen
de prescripfie decit cel regulamentat de diep-
tul comun si acest regulament avind caracterul
unui contract tip de transport, dispozitiile sale
sunt aplicabile si obligatorii atat pentru parti-
cu'ar cit si pentru C. F. Ry, deoarece partile
l'au adoptat in conventia lor de transport, astlel
cd toate actiunile derivind din contractul de
transport se prescriu prin trecerea aceluiasi
termen de un an, indiferent de imprejurarea ci
sunt exercitate de C, F. R. contra expedilorului
sau destinatarului, ori de acestia contra C. F.R,
deoarece ambele actiuni izvorind din acelas
contract si avind acelas continut, este logic si
fie supuse la acelas termen de prescriptie |Cas.
Ill. Dec. No. 1578 din 21 Noembrie 1925 si
No. 578 din 30 Martie 1937).

Avind in vedere c#, desi reclamanta in
siluatia sa de creditoare gagistd, avea asupra
mérfurilor neridicate dreptul de retentiune,
pentru plata taxelor de magazinaj dalorate ca
taxe accesorii la contractul de transport, insi
acfiunea de fald nu este izvoratd din exercitarea
acelui drept care a incetat odald cu iénzarea

SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

mérfurilor la licitatie, ci din noul contract de
depozit de sine stititor si independent de
contractul de transport, dedus cum a stabilit
Inalta Curte prin decizia de casare, din faptul
cd firma pardtd, dupd primirea scrisoarei de
trdsurd, nu si-a ridicat marfurile, cum de altfel
era obligald prin art. 60 din regulamentul
amintit, intrucdt transporiul era francat, niei
nu si-a manifestat voinfa in sepzul art. 85 —
art. 102 — legea vEmilor, ca marfa si fie so-
cotitd ca trecutd in pisirarea oficiului vamal,
pind la indeplinirea formelor de véimuire, astfel
cd in aceastd situalie opereazid lermenul de
prescriptie cliruia sunt supuse in genere actiu-
nile de despigubiri izvorite si din contractul
de depozit, termen care dupd dreptul austriac
este de trei ani — art, 14890 —, jar dup4 dreptul
unguresc de 32 de ani si care in spef#, nici
intr'un caz nu este indeplinit.

Pentru aceste motive, apelul reclamantei
gidsindu-se intemeiat, s'a admis ca atare si drept
consecind reformindu-se sentinfa primei instante,
acfiunea s'a admis in parte, pentru suma de
44.880 Lei reprezentind taxele de magazinaj
pe timpul de 60 zile dela redepozitarea mirfu-
rilor, iar in baza art. 424, 425, 508 p. c., art
50. legea pentru accelerarea judecililor si art.
27, legea avocatilor publici, firma intimati a
mai fost obligatd a-i plati reclamantei si chel-
tuielile de judecati ivile la prima instantd si
in apel, cilculate conform tarifului minimal
peniru avocatfi, in raport cu suma admisa si in

limita in care s'au gisit necesare.

(C. de Apel Timigoara 5. L. Sent, No, C, 1862/25/
1937 din 11 Octomvrie 4938 Presedinjia Dlui Emdl
Dimitrescu, prim pregedinte ; redactor DIl Eugen &r.
Dabija, consilier.)

29. ASIGURARCE. Asigurare asupra vietii
pe termen de 10 aniy penfru suma de 1.000.000
mdrci, efectuatd in 1923, Legea bancard ger-
mand din 30 August 1924. Acfiune intentatd
dupd scadenfa polifei, prin care se pretinde
confravaloarea in lei a sumei de 1,000.000
madrci din 1923, ceea ce ar face 40.000.000 lei,
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socofindu-se 1 marcd, la dafa scadenfei, egald
cu 40 lei. Art. 326 c¢. com. ard.

In fapt: Reclamantul B.F. a incheizat la 21
August 1923 oasigurare asupra vielii e limp de
10 ani; cu Soc. pArati ,Agronomul” din A, —
pentru suma de 1.000.000 mérci, reclamantul
achitind in momeniul asigurdrii toate ratele
anuale in sum# de 853.937 mirci.

Prin acliunea intentatd dupi cinci ani de
la scadenta politei de asigurare, reclamantul
pretinde ca pirita sd fie obligatd si-i restitue,
conf, art. 326 C., com. ard. contravaloirea in
lei a 1.000.000 mérci, germane, ceea ce face
40.000.000 lei, avind in vedere ci prin legea
bancard din 30 August 1924, marca germani a
fost preschimbatd intr'o noud moned4 cu acelas
nume, al clrei echivalent in lei este: 1 marcd
1924 egal cu 40 lei.

Parita a cerut respingerea actiunei, argu-
mentind cd de vreme ce moneda veche germani
a fost inlocuitd dupid iocheierea contractului,
cu 0 monedd noud in proportia des 1 bilion
mirci germane vechi egal cu 1 marcd germani
1924, in conformitate cu art. 326 C. com. ard.
plata urménd si se facd in moneda tdrii dupi
cursul cotat la locul executirei si data scadents,
jar in ce priveste prestatiunea din contract,
moneda veche urmind si fie inlocuiti cu mo-
neda noui potrivit proporfiei aplicatd la pre-
schimbare, — urmeazi ci reclamantului nu i se
cuvine nimie intrucit 1.000,000 mirci germane
vechi este egal astdizi cu 1/25.000 lei (a doud
zeci si cincea mie parte dintr'un leu).

In drept: Potrivit art. 326 C. com. ard.
dacd in contract este vorba ‘de vre'un gen de
monedd care nu este in circulatie in locul exe-
cutdrei, plata se face in moneda {drii, dupi
cursul cotat in locul executiirei, la data scadentei.

La locul executiirei si data scadentei con-
tractului din speld, moneda care are curs legal
fiind ,leul*, — urmeazid a se vedea care este
corespunzitorul in lei a 1,000 000 mirci ger-
mane din 1923.

Avind in vedere cd la data incheierei
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contractului [21 Aug. 1923) 1.000.0C0 mérci
germane avea drept corespunziifor 2 lei, (vez:
certificatul Camerei de Industrie §i Comert{ din
Arad No, 3029 din 22 Nov. 1938.)

Avéind in vedere cd la data de 30 August
1924 mircile germane, deprzciate cu totul, au
fost inlocuite cu o noudi monedd ,Reichsmark,
in proporfia de 1 bilion mirci vechi germane
egal cu 1 Reichsmark si ci urménd aceiasi pro-
porfie, astizi, ca si la data scadentei (21 August
1933) 1.000.000 mirci germane vechi wvalorau
1/25.000 lei (a doud zeci si cincea mie parte
dintr'un leu).

In prezenta acestei fluctuatiuni a monedei
aleasi de pirti, care nu este decdt urmarea
unor zguduiri economice mondiale, evident cfi
rezolvarea juridicA a problemei trebue si se
faci dintr'un indoit punct de vedere: pe deo-
parte, conform spiritului contractului si de pe
alta, preocupali fiind de un sentiment de echitate
si de echilibru in legiturd cu cele doud presta-
tiuni ale partilor.

Avind in vedere cd conventiunile legal
incheiate, au putere de lege intre pir}i, execu-
tarea lor urméind si se facd cu bund credinii,
pirtile avdnd s& suporte toate urmirile impuse
de echitate.

Deasemenea, contractele trebuesc inter-
pretate in conformitate cu intenfiunea comuni
pe care pirfile au avut-o in momentul contractérii.

In fine, la baza oricdirui contract vom des-
coperi un principiu de justitie care constd in
egalitatea valorilor promise, — notiunea justului
formuliandu-:e in drept prin regula: nimeni nu
trebue si se inbogdteascd in dauna altuia.

Considerind ci fdcénd aplicafiunea acestor
norme in spet# si scrulind in primul rind in-
tentiunea pirfilor la data incheierei contractului,
vom constata cd reclamantul, pentru o sumi in-
fimd in lei s'a asigurat pentru impresionanta
cifra de 1.000 000 mireci germane, achitind
deodatd toate cele 10 rate ale politei, ceeace
era comod pentru el dat fiind valoarea cu totul
depreciatd a mircii germane din 1923, — périta,
pe de altd parte, acceptind acest contract si
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deci ambele pirti, prin prestaliunile neinsemnate
pe care le opuneau, infelegénd in bund parle
si speculeze asupra cursului monedei, fiecare
din ele sperind cd marca germani va sciidea
sau urca in detrimentul celeilalte pir{i con-
tractante.

Considerdnd c#, daci fluctuatiunea mdrcii
ar fi fdcut in adevdr si creascd una din presta-
tiuni ir dauna celeilalte, instanta de judecatd,
toemai avind in vedere intenfiunea piriilor la
incheierea contractului, ar fi trebuit si transeze
litigiul respectdnd strict proportia in Lei a
1.000.0C0 mérci la data scadenjei.

Avind in vedere insd c#, ulterior inche-
jerei contractului, departe de a se urma o fluec-
tuatiune a mircii asa cum pirlile sperav, prin
legea bancard din 30 August 1924, marca ger-
mani a fost pur si simplu inlocuitd printr'o
monedd noud cu aceeasi denumire, dat fiind
«proportia de 1 bilion mirci vechi egal cu ! RM.
1924, — imprejurare pe care pirfile n'au putut'o
prevedea, — se pune intrebarea daci echiva-
lenta, adici egalitatea valorilor de schimb a
celor doui prestatiuni, care exista totusi inainte
de aparitia zisei legi, cu acele mici fluctusfiuni
pe care pirtile le asteptau chiar, nu este dis-
trusi atunci cénd una din prestafiuni variazd
brusc? Cauza unei obligaliuni care este ura din
conditiunile ei esentiale si dupa Maury, echiva-
lentul voil, nu dispare ea atunci cfnd valoarea
monedei variazd?

Considerind cd echivalentul aproximativ
al prestatiunilor piriilor si voif de acestea, in
spetd nu s'a realizat, intrucdt chiar lund de
bazi a d scufiunei punctul de vedere preco-
nizat de reclamant (1 Rm. actual egal cu 40 lei,
deci 1.000.000 Rm. 1923 este egal cu 40.000.000
lei.) Trebue si se constate cdi echivalenlul pe
care acesta il pretinde astéizi este in dezordo-
nati disproporiie cu prestafiunea sa (1.000.000
Rm. 1923 egal cu 2 lei), asa incét, intr'o obli-
gatiune devenitd fird cauzd, el s'ar imbogiti
firi temeiu in dauna si spre ruina pératei, —-
ristilmicindu-se totodatd intenfiunea ccmund a
partilor la data incheierei contractului, ciruia
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i se di o gresitd interpretare.

Daci aceasta esle concluzia la care se
poate ajunge atunci cénd are loc o variatiune
bruscd si nebinuitd a monedei, cu atit mai
mult ea se impune in sifuatiunea cind, ca in
spetd, o monedd noud a luat locul celei wechi,
cu un curs care stabileste un veritabil hiatus
intre cele doud valori: 1 bilion mirci vechi egal
cu 1 marcd noud, — in care caz, deparle de a
se opera o schimbare comodi si automali a
mircilor vechi in moneda nous, pentru a se
cere plata in moneda din urmi, — moneda
veche rdmédne un capital mort, pentru bunul
motiv ¢ ea a fost decretdld inexistentd ca
valoare.

Pe de altd parle, — si ceea ce transeazi
definitiv problema — pretinzidndu se plata in
Rm. actuale, se face o confuziune de valori re-
zultind dintr'o confuziune de termenis anume
pentru simplul motiv ci moneda ncud se nu-
meste tot ,Rm" reclamanlul isi numeste creanfa
sa tot 1 000.000 Rm. dar ii atribue cursul mircii
no', adicA in lei, dat fiind cd 1 Rm. este egal
cu 40 lei, 1.000.000 Rm. face 40.(00.000 lei,—
elimindnd din calculul sdu si faptul ca la data
de 30 August 1924, ledea bancari germand a
preschimbat moneda veche, in care s'a contrac-
tat, intr'o monedd noud, socotindu-se 1 Rm.
nou egal cu 1 bilion mirci vechi, ergo 1 mi-
lion marci vechi egal cu zero!

Asa fiind, echivalentul voit de parfi tre-
bueste a se socoti in raport cu marca germand
din 1923 si corespunzitorul siu in lei; ceea ce
e conform cu intenfiunea comund a pértilor,
respecldndu-se in acelag timp toale principiile
de drept care slau la baza interpretirii si
executdrii contractelor, — buna credin{d si e-
chitatea, — evildndu-se de a se trage conclu-
ziuni gresite, din premize false; cum ar fi aceea
a utiliz#irii notiuneli comune de marcid si mone-
delor germane din 1923, si celor dupd data de
30 August 1924, céind a inlervenit legea ban-
card, atunci cénd insgi raportul de schimb (1
bilion mérci egal cu 1 marcd noul) demon-
streaz#, asa cum s'a ardtat, cd moneda veche
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si-a pierdut orice valoare si a fost consideratd
ca 5i inexistentd fali de moneda noud,

Marca veche germand avulid in vedere de
pirti la data contractirei, potrivit art. 326 C,
com, ard. preschimbati fiind in lei, avdnd un

curs egal sub zero la data scadenfei si locul
pliatii, — actiunea wurmeazi a fi respinsd ca
nefondati.

(Trib Arzd, S. Il Sentinta No. 1661 din 16 Noem-
vrie 198, Presedinte gi redactor DI, Al Alexandescn,
presedinte )

IV. DREPT PENAL $I PROCEDURA PENALA

30. PENAL. Delict sdvargit sub legea

veche. Gravifatea pedepsei se apreciazd dupd
maximul ei chiar in cazul cdnd minimul g§i

maximul se confundd.

In fapt: Inculpatul I. R. fiind condamnat,
prin sentinta Nr. 3079 din 1934 a Tribunalului
D. s. I-a, la cinci ani inchisoare in baza art.
140 din codul penal roman atunci in vigoare; a
ficut apel si pe urmd opozijie care judecén-
du-se sub regimul noului cod penal Carol Il
numitul a ardtat in sustinerea acestei opozitiuni
ci pentru delapidare vechea legislajie este mai
favorabila decét cea noud si a cerut s8 i se
reducd pedeapsa conform art, €0 din vechiul
cod si art. 157 din noul cod care se ocupd de
circumstantele atenuante.

Curtea insd a gésit cd mai favorabild in-
culpatului este actuala legiuire si in consecin{é,
ficind in cauzd aplicatiunea art. 236 din codul
penal Carol II, i-a redus pedeapsa la 3 ani si
3 luni inchisoare corecfionald, solufiune criticatd
de inculpat pe motiv cd este datd cu exces de
putere si violare art. 3 al aceluiasi cod penal,
pretinzindu-se cd din examinarea textelor res-
pective rezultd ci in spejd trebuia si se facd
aplicatiunea art, 140 din codul abrogat care
desi prevede ca pedeapsi maximum inchisoarei
corectionale, adicd 5 ani, acest maxim este in-
ferior celui previizut de art. 236 al noului cod
care sanclioneazd delapidarea cuinchisoare dela

4 ani pind la 6 ani.

In drept: Intr'adevir, art. 3 din noul cod
penal Carol II stabileste principiul, cd daci dupd
sivarsirea infractiunii si inainte de condamnarea
infractorului printr'o hotirdre definitivd, cum
este cazul cu recurentul, intervine o lege sau
mai multe legi succesive, se aplicd legea ale
clirei dispoziliuni sunt mai favorabile infrac-
torului.

Delictul de delapidare imputat in spefd
recurentului se pedepseste de art, 140 din co-

dul penal dela 1864 c¢u maximum inchisoarei
coreclionale care esle, potrivit art. 8 al aceslui
cod, de 5 ani, pe cind art. 236 din noul cod
penal Carol al ll-lea il sanclioneazid cu inchi-
soirea corectionali dela 4 la 6 ani, ceea ce in-
semneazd ci pedeapsa prevdzuld de lexiul nou-
lui cod penal este mai gravd avind un maximum
de pedeapsd mai ridicat decit acel prevdzut
de vechiul cod prin art. 140, indiferent dacd
minimul pedepsei este mai mic sub noul cod
penal, intru cat gravitatea unei pedepse trebue
apreciati dupid maximul ei, chiar in cazul cénd
minimul si maximul se confundd.

Deci, privit sub acest aspect numai, mo-
tivul de recurs apare intemeiat, intru cét in-
stanfa de fond a dat o interpretare contrard
principinlui expus.

Insd, instanfa de apel [dcéind o aplicare
mai largid a circumstantelor usuritoare a redus
pedeapsa la 3 ani si 3 luni inchisoare corec-
tionala.

Aceastd pedeapsd se justificd inmod legal,
prin aplicarea atit a arl, 140 din vechiul cod,
céit si a art. 236 din codul penal Carol II; re-
cursul este lipsit de interes; intru cit recurentul
nu a fost prejudiciat, si asa fiind, recursul wur-
meazd a se respinge.

{Cas. 1I. Dec Nr. 2692 din 25 Mal 1933. Prege-
dinfia D<lui Si. Stdncescu, consilier),

31. REVIZUIRE. Cu "ocazia examindrii
sumare a cererii de revizuire, in baza arl,
504 pr. pen. dacd insfanfa gdsesle cd leme-
iurile pe care ea se sprifind, nu constiluiesc
un fapt nou descoperit numai in urma con-
damndrii, atunci cererea poafe fi respinsd
fard citarea pdrfijor.

In fapt: Prin motivele de casare, recu-
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rentul susfine ci prin exces de pulere, instan{a
de fond, i-a respins fird a-l cita, in lipsd, in
principiu cererea de revizuire, nedindu-i-se
curs, desi era intemeiald pe martcri si faple
cari nu au fost discutate si cunoscute cu oca-
ziunea judecdrei procesului in fond:

Pentru a respinge principial cererea de
revizuire a recurentului, instanja de fond con-
statd in fapt si moliveazd ci nu poale fi vorba
de un fapt nou ce l-ar fi descoperit petitionarul
in urma condamndrii sale definitive deoarece
numitul la interogatoriul ce i s'a luat de citre
judecéitorul de instructie a recunoscut faptul ce
i se pune in sarcind; ciA in afard de aceasta
— adaogd Curtea de fond — prin chiar peti-
fiunea de revizuire numilul aratd cd, la 5 Ap-
rilie 1931, cind a fost chemat la cabinetul de
instructie, condamnalul T. C., ce a figurat in
proces cu el, i-a cerut suma de 5.000 lei, ame-
ninldndu-l, in caz de refuz ci-1 va implica si
pe el in faptele pentru cari era cercelat;

In drept: Potrivit prevederilor art, 499 pct. 4
pr.pen. poate fi revizuitd in [avoarea condamnatu-
lui o hotdrire condamnatoare nesusceplibild de a
mai fi atacaldl pe vre-o alti cale ordinari sau ex-
traordinari, atunci cind in urma unei condamnéri
definitive, s'ar descoperi fapte sau acte ce nu
au fecst cunoscute cu prilejul primei condamnéri
si daci acele fapte sau probe ar fi de naturd
sd stabileascd in mod neindoios nevinovitia ce
lui osindit sau inexistenta faptului:

In conformitate cu art. 504 pr. penald in-
stanta, dupd primirea cererii de revizuire, o
exameneazd in camera de consiliu, in mod su-
mar si dacd intruneste conditiunile stabilite de
lege, o respinge printr'o incheere f&rd nici o
instructie sau desbaterej

Astfel fiind si cum, in speld, instania de
fond a constatat in fapt cd temeiurile pe care-si
sprijind recurentul cererea de revizuire nu con-
stiluiau un fapt nou pe care l-ar {i descoperit
in urma condamnirii sale si cd deci cererea
de revizuire nu intrunea condiliuvnile impuse de
lege, printr'o justd aplicaliune a textelor de lege
citate i-a respins-o in principiu, in lipsa petilio-
narului si inainte de orice desbateri contra-
dictorii 4

Ci dar motivele de casare fiind neinte-
meia'e, urmeazi a se inlitura si deci recursul

a se respinge ca nefondat. 2
(Cas, II, Dec. Nr. 3.91 | 938, Pregedin{ia Diui &h.
Volenii consilier.)

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

32.CONTRAVENTIE. Art, 587. pct. 4. cod.
penal. Larmd noaptea pe sfradd. Condamnare
in fafa Judecdtoriei. Achitare in Apel. Respins
recursul Ministerului Public. Infelesul cuvéin-
fului ,noapte”.

In fapt: Inculpatul I. S. este trimes in
judecatd in baza procesului verbal dresat de
seful de post, pentru faptul, cd in ziva de 6
Noembrie 1937, ar fi cintat pe stradd la orele
20, turburdnd astfel linistea publica.

Prima instantd socotind, cd bine este con-
statatii contraventia, ea intrunind toate elemen-
tele cerute de legiuitor, 'a condamnat pe incul-
pat conf. art. 587 pct. 4 cod. pen. .

Inculpatul face apel si Tribunalul il achitd
pe motiv, cA ora 20 face parte din zi.

Ministerul Public face recurs inainlea
Curtii de Apel.

In drept: Legiuitorul, atunci ¢énd a pre-
vizut prin art. 587 pct. 4. cod. pen., cd va co-
mite o contraventie acela care cauzeazid, sau
contribue a cauza sgomot sau larmd noaptea,
turburéind astfel linistea locuitorilor, prin fipete,
cintece, sau petreceri cu ldutari, a inte.es sa
penalizeze acest fapt cédnd se pelrece noaptea,
adicid in timpul cénd lumea doarme si cind
cintecele, sgomotele, sau larma i-ar impiedica
dela odihna lor.

Considerind c& Tribunalul a dat o justa
interpretare in aplicarea acestul text de lege,
atun>i céind a considerat ci ora 20 nu face
parte din noapte, urmeazd a se respinge recur-
sul Parchetului ca nefondat.

(Curtea de Apel Bragov Dec. No. P 1. 1854038
din 20 Septemvrie 1038).

Notd. 1. 5. fusese condamnat de Judecitoria
mixti Sibiu la 500 lei amendd Tn baza art. 587 pct. 4,

cod. pen., si ficind apel in fata Tribunalului, este
achitat pe motiv, cdora 20 (8) face parte din zi gideci
elementele cerute de legiutor nu sunt Indeplinite.

In calitatea pe care 0 aveam — procuror dele-
gat — am atacat cu recurs sentinja Tribunalului Si-
biu, aritdnd ci ora la care se dovedeste ca Inculpatul
ar fi facut larmé, face neindoios parle din noapte si
deci gresit inculpatul a fost achitat.

Inculpatului i se pusese in sarcind faptul, ci in
zina de 6 Noembrie 1937 pe la ora 20, intovarasgit de
alti indivizi necunoscuti, a turburat linigtea publicd.
cantdnd pe strada.

Vedem deci, ci faptul in sine: a cauza sgomot
saun larma, turburdnd linistea locuitorilor —- nu se pune
In discutie nici in fafa Tribunalului nici a instaniei de
recurs. Si este dela sine inteles, ¢ii nu se putea pune
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deoarece a cdnta pe stradd noaptea, inseamnd ci li-
nistea publicid s'a turburat.

(A se vedea spefa lll.-de sub art. 587 cod. pen.,
adnotat C. Rdlescu si alfil pag. 634 vol. 3).

Deci ajungem la nofiunea cuvdntului ,noapte®.

Tribunalul aratd cd ora 20 face parte din zi-
Este stiut insd, ci noaptea incepe cu apusul soarelud
care in Noembrie este pe la ora 6.30.

Onorata Curte ne da delinitia ,noptii*, — ,cd
ar fi timpul cind lumea doarme i cdnd cantecele,
sgomotele san larma, i-ar impiedica pe cameni dela
odihna lor®.

Este adevirat, ci ,noaptea® nu este explicati
de legivitor in art. 183 cod. pen. ci este o circum-
stanta de fapt ldsatd la aprecierea judecéitorului.

In doctrind avem doud teze: 1) — timpul noptii
ar fi intervalul de timp dela apusul soarelul pini la
riasdritul Jui, adicd noaptea astronomicé, 2) — noaptea
ar fi durata de cand s’au inchis poriile §i se culci oa-
menii pind la deschiderea lor dimineata.

Trebuie desigur si {inem seamd, ci faptul se

petrece intrtun sat si este sfrgitul de toamni. Satenil
g¢ Culcd de vreme la sate si rari mai sunt drometi
pe ulife.

Eram in plind noapte dupd prima tezi de o ord
§i jumitate si desigur eram in noapte, dacid am apli-
cat teza a doua, deoarece porfile caselor s'au Inchis
de mult si odihna incepuse. Faptul ca lumini mai sunt
incd prin unele case, nu poate sii ne faci sd credem
cé nu suntem in noapte, — dealtfel este stiut cid in
unele satuce nu se aprind nicl opaife, singura lumind
fiind dela foc, dupd apusul soarelui.

Infelesul dat de Onor. Curle, ne aduce la o
probafiune curioasi: procesul verbal constatd, ci era
noapte orele 12 gi inculpatul ar cere proba, s dove-
deasca ci lumea nu se culcase atunci clnd infractiu-
nea fusese comisd, ceeace desigur nu a fost in inte-
lesul legiuitorului, cdnd a voit si respecte linigtea.
publici $i nu somnul locuitorilor.

M. Parvulescu
judeciitor de sedintd, Trib. Sibiun

V. LEGI SPECIALE

33. LEGEA LICHIDARII. Cererea de
aranjament inaintatd conform art. 50 din le-
gea lichiddrii,este supusd perimdrii din drep-
ful comun, fiinded are caracfer contencios,
infrucat judecdtorul delegat, asupra contes-
tafiilor si opunerilor creditorilor se pronunfa
contradictor.

In fapt: Prin sentinta Tribupalului D, s.
[ll-a cu Nr. 14 din 20 lanuarie 1937 s'a admis
cererea ffcuti de Banca Comerfului S. A. din
din Cr., declarindu-se perimatd cererea intro-
dusi d. V. B. pe temeiul art. 50 din legea lichi-
dérii datoriilor agricole si urbane din 7 Apri-
lie 1934, tribunalul motivind ci dela 1 Noem-
vrie 1935 pénd la 23 Decembrie 1936 nu a mai
intervenit nici-un act de procedurd cu caracter
contradictor in solulionarea cererii de concordat
solicitat pe temeiul art. 50 mentionat. O atare
cerere are caracter contencios, iar ordonanta
de admitere in principiu nu are auloritate de
lucru judecat si ca atare nu impiedicd operarea
perimdrei,

In drept: Potrivit art, 257 p, civ. rom.
sunt supuse perimdirei orice actiune, contestatie,

etc., dacd parlea va lisa si treacd 2 ani dela
cel din urmi act de proceduri.

Daci nofiunea de actiune este susceptibild
de diferite sensuri, acesta trebue si fie céit mai
general in cadrul art, 257 pr. civ., intru cit
institutia perimirei este reclamatd de un inte-
res superior social, acela ca conllictele de drep-
turi deduse in fata justiliei sd ia c&t mai re-
pede sfarsit.

Prin expresiunea de ,actiune” infelegin-
du-se in genere calea in justifie (via juris) pen-
tru valorificarea sau proteguirea unui drept, o
cerere inlrodus3 de un comerciant, pe temeiul
art. 50 din legea lichidarii datoriilor din 7 Apri-
lie 1934, pentru a obfine un aranjament al da-
toriilor sale in conditiunile acelui text, consti-
tule — independent de denumirea datd de le-
giuitor — o acliune, intru cét prin o atare ce-
rere debitorul comerciant pretinde valorificarea
dreptului siu de a obfine reducerea gi esalona-
rea plitii datoriilor sale, astfel cd o atare ce-
rere este supusd prescripjiilor art. 257 pr. civ.

Din sentinta atacatd rezulld ci cererea de
aranjament formulald de V. B., dupi ce a fost
admisd in principiu, a fost trimisi in fafa jule-
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lui delegat, fiind apoi suspendati printr'o in-
cheere a tribunalului pind la rezolvarea acliunei
provocatorii intentatd de creditoarea Banca Co-
merfului din Cr.

Altat procelura din fata judelui delegat cét
si aceea urmitoare, ca opozitii, apeluri, au un
evident caracter contencios, intru cit, dupd cum
se exprimi prin art. 7 lugivitorul ,creditorii
convocati inaintea judelui delegat discutd si se
pronuni{d asupra cererii”, pulindu-se opune la
admiterea cererii sau a unor creditori sau cre-
ante (art. 16, 17), niscindu-se astlel advevirate
desbateri contradictorii asupra cirora judele de-
legat este obligat a se pronunta printr'un pro-
ces verbal susceptibil de atac, fie pe calea ape-
lum ori a opozitiei (art. 27, 28],

Deci caracterul contencios al procedurii
din fata judelui delegat este jn afard de discu-
tiune, fiind inexactd afirmatiunea recurentei ci
judele delegat nu hotdrdste nimic, din moment
ce asupra contestatiilor si opunerilor creditorilor
el se pronuntd si ceeace hotdriste este suscep-
tibil de atac fie pe calea apelului, fie a opozifiei.

Dac# ordonanta presedintelui tribunalului de
admitere in principiu nu poate fi atacats cu apel
de creditor; nu este mai pulin adevirat cd o
atare ordonan{i are un caracter provizoriu, pu-
tindu-se prin procedura ulterioard a se respinge
cererea de aranjament dacd se giseste ci de-
bitorul nu intruneste condifiunile legii.

Astlel fiind acest motiv de casare este ne-

fondat i urmeazi a fi respins.

(Cas. Ill. Dec. Nr. 1581 din 5 Iulie 1938; Prege-
diniia D-lui D. C. Lupu, pregedinte;

Notd. Pentru indentitatea de motive aceeasi so-
lujie se impune si sub regimul procedurii civile arde-
lene art. 446,

34. LEGEA LICHIDARII. Creanfele re-
zulfate din depozife si chelfueli de judecafa,
intrd in aranjamentul incheial cu crediforii
conform art. 52 din legea lichidarii, solufiune
confirmatd si de disp. arf. 26 din legea pen-
tru inlesnirea si refacerea creditului.

Compensarea cheltuelilor de judecatd in

cazul cdnd ambele pdrfi in parfe au pierduf,
in parte au castigat procesul: Arf. 426 pr. civ.

Dacd anterior chemdrii in judecatd debi-
torul nu a fost pus in intarziere, dobinzi se
acordd numai dela data inaintdrii acfiunii.

In fapt: M. Sch. a chemat in judecats,
inaintea Trib., Timis-Tor,, pe Béncile Bini{ene
Unite spre a fi obligate la plata sumei de
203.C00 lei, capital si dobdnzi dela 1 lan. 1931,
sum# ce reprezintd un rest nelichidat din suma
de 375.000 lei pe care in ziua de 2 Aprilie
1929 a asemnat-o in favoarea Dlui A. R. prin
Casa de Pistrare din Tomnatic, la sucursala din
Sannicolaul Mare baAncii paréte Tribunalul S. IIL
prin sentinta Nr. 301 | 1933 a admis acfiunea
si a obligat pe piriti si pliteascd suma actio-
nati cu dobénzi legale comerciale dela 14 Mar-
tie 1933, si 8860 lei cheltueli de judecati.

Pentru a hot#rd astfel, Tribunalul constald
in fapt si motiveazi cd la 2 Aprilie 1929 rec-
lamantul a asemnat prin Casa de Pistrare la
banca piréitd suma de 375.000 lei la dispozitia
Dlui A. R. si cd din aceastid sumd a rimas ne-
lichidats exact suma reclamati, pe care trebuia
54 o restitue cu dobindi, dela intentarea actiu-
nef, deoarece n-a dovedit suficient cd ar {i pus
in intarziere pe pardti la datade 1 lanuarie 1931,

In contra acestei sentinje, ambele par{i au
ficut apel, iar Curtea de Apel Timisoara prin
deciziunea No. C. I, 3541 | 934 din 24. IX. 1935
a respins apelul reclamantului si a admis pe cel
al péritei in sensul ci a redus capitalul la suma
de 95.064 lei si cheltuelile de judecati din prima
instantd la 3544 lei, compensind cheltuelile de
judecatd din apel.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel
adaogi la motiverea Tribunalului c#, banca pi-
riita intrunind condifiunile cerute de art, 52 din
legea lichiddrii datoriilor, a incheiat cu credi-
torii sii un aranjament de platd a creanielor
sale si cd deciziunea creditorilor reprezentind
majoritatea creantelor a fost constatatd potrivit
art. 25 din legea pentru inlesnirea si refacerea
creditului prin procesul verbal incheiat la 31 Mai
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1935 de ciitre Consiliul de Administratie al
Bincii péritey ca atare creanta de 203.000 lei
trebue redusdl la 40 9% adicd 95.064; c# dease-
menea trebuesc reduse la acelas procent si chel-
tuelile de judecatd din prima instan{d, consti-
tuind o crean{d anterioarsi legii din 7 Aprilie
1934 cd in fine, zice Curlea de Apel, in ce
priveste cheltuelile de judecats din apel, in baza
art. 508 si 426 pr. civ. ele trebuesc compensate,
deoarece apelul reclamantului a fost respins, iar
al péritel numai in parte a avut succes.

In contra acestei deciziuni reclamantul a
ficut recurs.

In drept: Prin motivele de casare recu-
rentul susiine cii Curtea de Apel a violat art, 52
din legea conversiunei din 7 Aprilie 1934, art.
304, 45 si 426 pr. civ. iar in desvoliarea
acesiora aratd cd gresit i-a redus creanta si
cheltuelile de judecatd din prima instantd la
cota fixatd prin aranjamentul incheiat de cre-
ditori, deoarece, zice recurentul, suma recla-
matd prin acfiune -este un depozit, ori atari
creante sunt exceptate de legea conversiunei
citate, iar cheltuelile de judecald nu au fost
stabilite anterior datei de 18 Decembrie 1931
cl deasemenea gresit i s'a compensat cheltuelile
de judecati din apel, ci trebue si i se stabileascd
in favoarea recurentului, ca unul ce a cistigat
si in fine susiine cd dobdnzile trebuiau s& fie
acordate dela data céind pédréta i-a re’uzat res-
tituirea depozitului, iar nu dela data actiunii.

Avind in vedere ci dacd art. 52 citat ar
fi susceptibil de o interpretare in sensul sus-
tinerilor recurentului §i anume cd creanfele re-
zultate din depozit si cheliueli de judecatd da-
torate pind la data legii conversiunii nu sunt
supuse conditiunilor aranjamentulul incheiat cu
creditorii, apoi in urma aparifiunii legii pentru
inlesnirea si refacerea creditului aceastd posi-
bilitate de interpretare dispare, deoarece aceastd
lege intr'o dispozitiune interprefativd cuprinsi
in art. 26 prevede ci aranjamentele previizule
de art. 52 citat, pot avea ca obiect, ,orice da-
torie, oricare ar [i natura creanfei si oricare
ar fi creditorii” asa c# fatd de aceasti dispo-

zitiune generald, urmeazd a decide c& au a [
supuse condifiunilor aranjamentului toate dato-
riile institutelor de credit, chiar si cele derivate
dintr-un depozit, sau cheltueli de judecats, cum
este ca:ul in spefd, numai si fie anterioare
legii de lichidare.

Ratiunea legiuitorului prin inserarea acestei
dispozifiuni a fost aceia de a p#stra armonia
ce exista inainte de aparifiunea legii lichidarii
datoriilor, intre activul si pasivul comerciantului,
armonie ce se schimba in urma aparifiunii legii
prin acceptarea conversiunii datoriilor debitorilor
sfi, fapt care ducea la diminuarea activulul
comerciantului, ori pentru mentfinerea acestei
armonii legiuitorul a gisit echitabil, dat fiind
cd pu din vina comerciantulvi se producea dez-
acord intre activ si pasivy si repartizeze si
asupra creditorilor s#i o parte din pagubele su-
ferite depe urma upei dispozitii legale (legea
lichidarii datoriilor) prin acceplarea conversiunii
datoriilor debitorilor s#i. Scopul urmérit de le-
givitor nu se putea alinge decédt printr'un tra-
tament upniform al comerciantului cu acela al
debitorilor s#i, adicd de a da dreptul si comer-
ciantului si inglobeze in aranjamentul cu cre-
ditorii sii si datoriile rezultate din depozit si
chelfueli de judecats, deoarece si el acceptase
debitorilor s#i conversiunea si a acestor datorii.

Prin urmare, Curtea de Apel decinzind
in acelas sens cd atit capitalul reclamat cat si
cheltuelile de judecatd acordate de prima in-
stanfd sunt supuse reducerilor si conditiunilor
aranjamentului incheiat cu majoritatea credito-
rilor, prin aceasta a ficul o justs interpretare
si aplicaiune a acestor texte in spefd, ambele
datoriiy fiind anterioare datei de 7 Aprilie 1934,
cind a avut loc aparifiunea legii lichidarilor
datoriilor.

Astlel fiind, motivele de casare in legiturd
cu aceste chestiuni cald a fi respinse canefondate.

Partea recursului referitoare la compen-
sarea cheltuelilor de judecatd din apel catid si
ea a fi respinsd, deoarece art. 426 pr. civ, ard.,
lasd instantelor de judecatd facultatea de a le
compensa atunci cind fiecare dintre pirfi, in
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parte a clstigat si in parte a pierdut, ori in
speld prin admiterea numai in parte a apelului
pérdtei si deci reducerea capitalu'ui stabilit de
prima instan{d, ambele pirfi au cistigat si au
pierdut in parte.

In ce priveste data acordirii dobénzilor,
Curtea de Apel constatd in fapt si motiveazi
cd pini la introducerea acliunei, intimata nu
a fost pusd in intirziere, iar aceasta nu a re-
fuzat restituirea sumei actionate.

Intrucit aceastid constatare de fapt nu este
alacald pentru eroare grosierd de fapt sau de-
naturare, ea se prezintd ca bine ficuts, astfel
cd in lipsa unei atari formalitati, in mod juridic
Curtea de Apel a acordat dobénzi dela data
acfiunei, prima punere in intirziere a pératei,

Ca dar si aceastd ultim# chestiune dedusa
prin motivele de casare fiind nefondats, recursul
io intregime catd a fi respins.

(Cas. IIl. Dec. No. 913 din 3 Mai 1938. Prese-
dintia Dlui A. Cdpdfind, consilier.)

35. JURISDICTIA MUNCII. Comunitétile
izrailite sunt persoane juridice de drept pri-
- vat. Angajafii unor asemenea comunitdfi sunt
funcfionari particulari.Deci in caz de concediere
abuzivd litigiul urmeazd a se judeca de in-
sfanfele de drept comun, neputind cere obli-
garea patronului la reprimirea in serviciu ci
numai daune inferese.

In fapt; Prin acliunea inregistratd la Nr.
1653, din 22 Februarie 1937, reclamantul Z.
K., domiciliat in Lugoj, cere Judeciitoriei L., a
obliga pe pdrita, Comunitatea Bisericeascd Iz-
raelitd de rit occidental, si-1 renumeasci in ser-
viciul de secretar avut la dénsa, iar in caz de
neprimire si-i pliteascd, cu titlu de daune, su-
ma de 5.265 lei lunar, dela 1 August 1936 pind
la reprimire, susfinfud ci a fost in serviciul
piritei, in calitate de secretar, dela 22 Aprilie
1929, pini la 1 August 1936, cind a fost con-
cediat, in baza hotdrirei adunfirei generale a
Comunititii parite, cu un preaviz de trei luni,
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desi ddnsul era fun:iionar definitiv §i nu putea
fi concediat, fard ca, in prealabil, siise fi sta-
bilit vre-o vind disciplinard ;

Judecitoria mixtd L. admile actiunea.

Tmpotriva sentintei Judec#toriei, formulea-
z4 apel pirita, cerind reformarea acelei sen-
tinte si respingerea actiunei reclamantului, sus-
tindnd ci reclamantul nu st in raport de drept
cu pArita, nefiind numit prin alegerea reprezen-
tantei bisericesti si nefiind confirmat funciionar
definitiv in mod expres, iar dacd ar f[i consi-
derat functionar definitiv alunci prezentul ra-
port juridic urmeazd a se solufiona exclusiv de
instantele bisericesti ale péritei, care este o
persoand juridicd de drept public;

Prin acelas apel, pirita ridici incident de
necompeten{d a instantelor de drept comun, ce-
rind stingerea procedurei in baza art. 180 pet. 1
sl 182 P. c.3

Prin intimpinare ader# la apelul paritei si
reclamantul cerind reformarea sentinfei Jude-
citoriei, in partea prin care acea instanld nu
i-a stabilit dobanzi la daunele acordate, ce-
rind a se omite din sentinta Tribunalului men-
tiunea cd ar fi fost uz, ca secretarul Comuni-
tatii parite si fie numit de presedinte;

Tribunalul respinge indicedentul dilatoriu
al péritei si ambele apeluri ale pértilor, cu
motivarea: cd pardta nu este o persoand de
drept public, iar prin regulamentul serviciului
paratei nu este dat in competenta instantelor
bisericesti, si judece actiunile referitoare la
licentierea din serviciu a functionarilor, cum
este acliunea din speli; ci desi numirea
reclamantului, in functiunea avutd inainle de
concediere, nu s'a ficut de reprezentania Co-
munititii parate, totusi ea a fost ratificats, chiar
de aceastd reprezentantid prin acordarea salarii-
lor reclamantului si prin alle fapte concludente;
¢l reclamantul a devenit definitiv automat, prin
trecerea timpului de probd de trei ani, dela
pumirea sa provizorie, dupd cum a confirmat-o
verbal insusi fostul presedinte al Comunititii
périte ;

In drept: Recurenta périta sustine, ci gre-
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it Tribunalul i-a respins incidentul de incom-
petentd, refinind cauza spre judecare ca instan-
td de drept comun, desi parita este institutie
de drept public, in baza art. 11, 12, 13, 51,
54 din legea Cultelor, in care calitate, si-a re-
zervat dreptul,prin regulametul siu de serviciu,
a rezolva prin instantele sale interioare diferen-
dele ce ar rezulta din concedierea funclionari-
lor sii particulari, ardtidnd ¢4 nu numai actiu-
nile disciplinare ci toate raporturile dintre Co-
munitate si funclionarii ei aparfin exclusi juris-
dicfiunei organelor sale autonome ;

C4 parita nu este persoani juridici de
drept public si ci organele sale interioare nu
au clderea s#i judece actiunile rezultdnd din con-
cedierea funcfionarilor sii particulari;

Avind in vedere c#; numai pendent de
faptul ci Comunitatea péarédti ar fi privitd ca
persoand juridici,; de drept publie, ar fiinta,
dupd susfinerea piritei, competenfa organelor
sale autonome de a judeca actiunile disciplinare
§i toate raporturile,

Avénd in vedere cd desi art. 1 din legea
persoanelor juridice proclami principiul, cd nu-
mai persoanele juridice de drept public se dee-
reteazd prin lege, cele de drept privat urménd
a-gi cdpita personalitalea juridica, prin recu-
noasterea instanfelor judecitoresti, totusi gresit
deduce périta, pe baza texlului de lege citat si
chiar a textelor de lege citate din legea culte-
lory, ci dansa este o persoani juridici de drept
public, fiind decretald persoand juridicA prin
textele de lege la care se referd, cici dacd
unor asociafiuni li se acordd personalitate juri-
dicA prin lege, nu insemneazd ci toate acele
asocialiuni devin prin aceastd decretare persoane
juridice de drept public;

La determinarea caracterului de persoand
juridici de drept public este a se examina:
atat ideia care a patronat la infiinfarea ei, cit
i acliunea ce o desvoltd si scopul urmirit in
desvoltarea acelei acliuniy

Sunt, necontestat, persoane juridice de
drept public, acele persoane juridice, care con-
stituesc, prin organizarea lor adevirate organi-

zatiuni de Stat, cum ar fi: C. A, M,, C. F.R.
apoi unele institutiuni de cullurd ca: Biserica
ortodoxd roménd, Teatrul National, sau alte in-
stitufiuni de culturd ralionald, in care Stalul
numeste functionari si isi asumi dreptul si ohli-
gatiunea de a le dirija activitatea, spre realiza-
rea scopului siu educativ sau civilizator

Avénd insd in vedere ci nici la infiinta-
rea Comunitidtii izraelile de rit occidental din
Lugoj, nu a patronal ideia organiziirii de Stat
sau a incadririi ei in organizajia de Stat Na-
tional-Romén si nici din desffisurarea activitatii
acestel Comunitd{i, in vederea realizirii scopu-
lui urmirit de ea, nu pare aceastd idee si, cu
atit mai pulin, nu se vede dirijatd actiunea de
organizare a Statului, in activitatea autonomi
a acestei asociatii;

C4, astfel fiind, este necontestat, cii Co-
munitatea pirdtd nu poate fi consideratd o per-
soand juridicd de drept publicy cum pretinde
ddnsa, ci cel mult o persoani juridici de drept
privat, pentru utilitate publici ;

Si consecvent acestei constatiiri; funcfiona-
rii comunititii piréte, trebuesc priviti ca funclio-
nari particulari, nu numai din punct de vedere
al competentei pentru rezolvarea raportului de
drept in conilictele lor cu asociatia patronals,
ci §i din punct de vedere al calitd}ii functiunei
lor

Astfel fiind, Tribunalul considerénd pe pé-
rita persoani de drept privat si pe reclamang
functionar particular, nu a comis violarea tex-
telor de lege, nici omisiunea esenfiald si nici
excesul de putere aritate de pdritid, asa ci
primul motiv de recurs, care fiind nefondat
Curtea il respinge, ca atare.

In ce priveste sustinerea recurenlei cd
Tribunalul a considerat pe reclamant functionar
definitiv, prin confirmare taciti si prin recu-
noasterea orald a fostului presedinte al Comu-
nitdfii impotriva normelor de drept si cid per-
soanele juridice pot funcfiona si isi pot mani-
festa vointa, numai prin organele si in formele
previzute de statute

Aviand in vedere cd in adeviir este normi

e C)
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de drept consacratsi de toate legiurile roméanesti,
prin care se reglementeazi fiinfarea persoanelor
juridice, c# acestea isi manifestd vointa numai
prin organele si in formele previzute de statu-
tele lor;

Considerind c#, potrivit art, 47 al vechilor
statute ale Comunititii périte, se di in atri-
bufiunea reprezentanfei périte alegerea tuturor
functionarilor Comunititii, jar potrivit §-lui 83
din noile statute ale Comunita{ii pirite, in vi-
goare la data concedierii reclamantului, adunarea
generald a Comunita{ii parite era in drept, si
delinitiveze si sd hot#reascd concedierea func-
tionarilor Comunititii périte.

Avénd in vedere ci nu se contestd de par{i
pumirea ca funclionar provizoriu a reclaman-
tului, oricum ar fi fost ficuld, chiar daci ea
ar fi fost ficutd numai de presedintele Comu-
nitd}ii pirite si nu de reprezentania aceleia;

C4 esentialul, este, ca reclamantul si fi
facut dovada definitivirei sale dupd trecerea
timpului de trei ani dela numire ;

Avind In vedere cii reclamantul nu a ficut
aceasld dovadd, care nu poate fi suplinitd nici
prin plata salariului sau alte acte confirmative,
cum gresit constatd Tribunalul si nici prin dec-
laratia verbz1i a fostului presedinte al Comu-
nitdtii, in adunarea generald care a dispus con-
cedierea reclamantului, cdci nu declaratia izolatd
a unul membru ci rezolutia adunirii este deci-
sivid g

Astlel fiind, actul de concediere al adu-
nirii generale a péritei, cu termenul de preaviz
dat reclamantului, scapd de sub cenzura intan-
telor ordinare, sub raportul repunerei in servi-
ciu a reclamantului, decarece stabilit fiind ci
reclamantul este functionar particular, in cazul
concedierei, el nu poate pretinde repunerea in
serviciu, dela instanjele de drept comun, ci nu-
mai daune-interese, pentru actul abuziv si pre-
judiciabil al concedierei din partea patronului
siiu, in spefd Comunitatea pérati;

Reclamantul neformulind astfel actiunea,

I

Tribunalal gresit si cu viclarea normelor de
drept, invocate de périta recurenid, a dispus
repunerea in serviciu a reclamantului, functio-
nar particular la pirita, persoani juridicd de
de drept privat, fird a constata, in prealabil,
existenta actului abuziv al péritei, care act abu-
ziv sd-i dea dreptul reclamaniului a pretinde,
exclusiv, daune-interese j

Sub acest raport, motivul de recurs al pi-
ritei este fondat si, in consecintd, Curlea ad-
mitindu-l; a trebuit si caseze sentinfa Tribu-
nilului si evocind fondul si gdsind ci acliunea
reclamantului esle rdu formulati ([clci con-
form celor mai sus expuse, el nu putea
actiona pe piritd, decidt pentru daune interese
¢i in nici un caz pentru repunerea in serviciu)
a trebuit s o respingd, ca atare.

(C. de Apel Timigoara 5. Il. Dec No. 3775- 1938

din 8 Decemvrie 1938. Presedintia D-lui C Sotirescu,
consilier ; redactor D=l foan D. Popescu, consilier.)

36. LEGEA LICHIDARII., CONCORDAT
AGRICOL. Creditorii strdini nu sunt exceptafi
dela reducerea creanfelor fafd de banci si alfte
insfifufiuni nafionale de credit cari au inche-
ial concordaf cu majoritatea creditorilor lor
in conformifafe cu disp. art. 52 din legea
lichiddrii daforiilor agricole i urbane si art.
25 i urmdtorii din legea cu privire la unele
dispozifiuni pentru inlesnirea si refacerea din
20 Aprilie 1935.

In fapf: Bincile Binitene Unite S. A.
Timisoara a incheiat cu majoritatea ereditorilor
sdi un aranjament de platid in baza art. 52 din
legea din 7 Aprilie 1934, aranjament rimas
definitiv, potrivit cdruia soldul depunerii re-
clamantului este de 578.000 lei.

Reclamantul C. T., celdtean maghiar a
chemat in judecati pe numita bancd pentru a
fi obligatd si-i pliteascd aceasti sumd. Tribu-
nalul a respins acfiunea deoarece creania re-
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clamantului nu este din cele exceptate dela
conversiune de art. 69 lit. a. din legea citati.

In drept;: Prin art. 69 lit. a. din legea lichidarii
datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie 1934,
se excepteazi dela reducerile acordate prin lege,
exoclusiv, datoriile debitorilur intrdnd in preve-
derile cap. I si II ale legii, contractate fatd de
creditorii strdini, persoane fizice sau juridice,
sau societdii comerciale de nationalitate striini ;

In cap. I si Il, respectiv art. 1. lit. A. si 30
ale legii lichiddrii datoriilor agricole, sunt de-
finiti si enumerafi exclusiv debitorii agricoli si
urbani, persoane fizice si persoane juridice fard
scop lucrativ ;

Din simpla citire a textelor articolelor 1 lit.
A. si 30 ale legii acum numile, se conslatd, cd
datoriile bincilor debitoare nu intrd in cadrul
acestor texte, c¢i numai datoriile debitorilor
acolo definiti si enumerati, cici acele texte
sunt redactate in spiritul de a exclude,; din
prevederile lor, datoriile persoanelor juridice
cu scop lucrativ

Drept urmare, nu se poate enumera prin-

tre datoriile exceptate dela beneficiile legii si
datoria béncii pérdte, numai pentrucd esle con-
tractata fati de un creditor strdin, clci ficénd
aceasta ar fi si se adaoge la legea lichidérii,
care este o lege de strictd interpretare ;

Neputénd fi deci extinse prevederile art.
69 lit. a. ale citatei legi asupra altor datori,
ale altor debitori, decit cei expres previzuti
in aceastd lege, rezultd ci bincile debitoare
isi urmeazi regimul si procedura lor speciali,
instituite prin art, 52 al legii-lichidirii din 7
Aprilie 1934, chiar si fatd de creditorii strdini,
deoarece acest text de lege nu distinge intre
ereditori, cum o face art. 69 pentru datoriile
d :bitorilor ardtati in esp. I si II ale legii, fat4
de creditorii strdini j [[n acest senz deciziunea
Casatiei Sectia II-a No. 45 din 18 lanuarie
1937, desi Inalta Curte prin alte deciziuni, din
30 Noembrie 1936 si 8 Decembrie 1936, a ho-

tdrit contrariu, atribuind dispozitiunilor art. 69
o aplicabilitate generald, motivind ci sfera lor
de aplicatiune nu este limitatd numai !a debi-
torii vizati in cap. I si Il ale legi, ci si bin-
cilor si institutiilor de arice fel, care au uzat
de beneliciile acordate lor prin art. 52 si ur-
miitorii din lege)

Nefiind contestat intre pi#rfi, ci banca
pirild a incheiat un aranjament de plati de-
finitiv cu majoritatea creditorilor sdi, cu res-
pectarea tuturor condifiunilor cerule de art.

52 din legea pentru lichidarea datoriilor agri-
cole si urbane din 7 Aprilie 1934 si art.

25 i urmitorii din legea cu privire la
unele dispozitiuni pentru inlesnirea si refa-
cerea credilului din 20 Aprilie 1935, acest
aranjament este wvalabil si obligatoriu si
fatdi de reclamant, creditor strdin, pentru
motivele de drept mai sus expuse, si pentru
motivu! de echitate, care reclami o egalitate de
tratament a creditorilor strdini cu creditorii
nationali, in scop de a suparta impreund redu-
cerile de creanle, acordate de lege bincilor si
oriciror institufii de credit, ca o compansalie
a reducerii creantelor lor fati de debitorii
converlibili, cu alit mai mult cu cit in baza
convenjiei ratificate prin legea publicati in
Mon, Of. No. 79—932 si a legii interpretative
din 8 Aprilie 1936, cetd{enii unguri, debitori,
au dreptul sd se prevaleze, ca si cetidfenii ro-
méni, de dispozifiunile legii de lichidare a da-
toriilor agricole gi urbane din 7 Aprilie 1934,

Asa fiind, corect a decis Tribunalul, fard
a mal intra in examinarea originel creanjei
reclamantului, cd acfiunea lui este nelondats,
respingind-o ca atare, deoarece reclamantul nu
si-a formulat acliunea conform reducerilor pre-
vizule in aranjamentul de platd incheiat defi-
nitiv de paritd cu creditorii ei, pentru toate

creantele existente faid de ea.

(C. de Apel Timisoara 8. II. Decizia din 23 De-
cemvrie 1938. Pregedinfia diui Emil Dumilrescu, prim
presedinte ; redactor dl fean D. Popescua, consilier,)
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VI. DREPT FISCAL

37. CONTRIBUTIUNI DIRECTE. Venitul
nef impozabil la comercial, al arendagilor de
pdsuni de munte, cari nu fin o contabilitate
regulafd, este egal cu venitul agricol al imo-
bilului, stabilit de comisiunile de recensdméni.
Art. 40 din legea contribufiunilor directe.

Chestiunea pusd Inaltei Curli esle aceea
de a se sti dac#i, potrivit art. 40 din legea con-
tributiunilor directe, venitul net impozabil la
comercial al arendasilor de pisuni de munte
este, in cazul cind nu tin o contabilitate regu-
latd si nu se poate dovedi acest venit, egal cu
venitul agricol al imobilului, sau dac3d acest ve-
nit constituie numai un element de apreciere a
venitului net impozabil sus ardtat.

Tribunalal Muscel S. I-a avdnd a se pro-
nunfa asupra acestei chestiuni, prin sentinfa
Nr. 145 din 1936, datd in recurs, a slabilit cé,
potrivit art. 40 din legea contribufiunilor direcle
si § 127 din Instructivnile Comisiei Centrale
Fiscale, venilul net impozabil la comercial al
arendasilor de piisuni de munte este, in cazul
cind nu {in o contabilitate regulati si nu se
poate face dovada lui, egal cu venitul agricol
al imobilului, iar Sectiunea 1l a a aceluias tri-
bunal, prin sentinta Nr. 135 din 1936, datd tot
in recurs, a adoptat solufiunea contrard, in sen-
sul cd venitul agricol nu constitue in cazul ari-
tat si venitul net impozabil si cd pentru stabi-
lirea venitului net impozabil urmeazd a se avea
in vedere valoarea locativd a proprietitii exploa-
tate ca un element de apreciere a aceslui venit.

Fata de aceste solutiuni contradictorii, d.
Procuror General a sesizat, conform art. 82 din
legea contributiunilor directe din 1935, Sectiu-
nile Unite ale Inaltei Curfi spre a se da o uni-
tate de interpretare a legii.

In conlormitate cu dispozitiunile art. 40
din legea contributiunilor directe, aprecierea ve-
piturilor nete in vederea stabilirii impozitului
comercial pentru arendasi, in cazul cind nu {in
o conlabilitate regulatd si nu se poate dovedi
acest wvenit, se va face tinindu-se seami de
valoarea locativd a proprietidtilor exploatate,
stabilitd la recensimint, conform normelor ce
se vor stabili de Comisia Centrald previzuti de
art, 81 din legea contributiunilor directe.

Prin aceste dispozitiuni, legiuitorul a in-
teles si se refere, in vederea stabilirii venitului

net sus ardtat, la normele ce se vor stabili de
Comisiunea Centrald in raport cu valoarea loca-
tivd a proprietdtilor exploatate, stabiliti la re-
censdmint, conform normelor ce se vor stabili
de Comisia Centrald previzuti de art. 81 din
legea contributiunilor directe.

Prin aceste dispozifiuni, legivitorul a in-
teles s se refere in vederea stabilirii venitului
net sus arditat, la normele ce se vor stabili de
Comisiunea Centrali in raport cu valoarea lo-
cativi a proprietdtilor exploatate stabilitd la
recensdmént, valoare care dupi legivilor consti-
tue venitul agricol prezumat al acelor proprietiti.

Potrivit normelor stabilite de aceastd co-
misie, prin deciziunea prevazutd la § 127 din
Instructiunile Oficiale ale Ministerului de Fi-
nante publicate in Monitorul Oficial No. 92 din
22 Aprilie 1933, pentru arendasii de pdmdinturi
arabile, livezi de pruni si alti arbori fructiferi,
precum si arendasii de fanete si izlazuri, in no-
tiunea clirora intrd si pidsunile de munte, venitul
net impozabil la comercial, conform art. 40 din
legea contribufiunilor directe, este, in cazul
ciind ei nu tin o contabilitate directd si nu se
poate dovedi acest venit, egal cu venitul agricol
al imobilului, stabilit de comisiunile de recen-
simént pentru fiecare categorie in parte.

Potrivit art. 81 din legea contributiunilor
directe, normele stabilite prin deciziunile co-
misiei centrale sus ariitate aprobate de Minis-
terul Finantelor sunt obligatorii pentru instantele
de impunere in judecarea cauzelor asemandtocare.

Astfel fiind si intrucit chestiunea dedus#
inaintea Sectiunilor Unite prin cererea de fafi
este referitoare la o astfel de cauzi, rezulti ci
art. 40 din legea contributiunilor directe din
1935, urmeazd a fi interpretat in sensul ci
venitul net impozabil la comercial al aren-
dagilor de pisuni de munte este egal cu
venitul .agricol al imobilului stabilit de co-
misiunile de recens@mint, venit care nu con-
stitue un simplu element de apreciere in ve-
derea stabilirii venitului net, ci insdsi baza de
impunere si prin consecinid urmeazi a se ad-
mite cererea d-lui Procuror General si a se
constata cd interpretarea justd datd asupra
chestiunii deduse prin aceastd cerere, este a-
ceea datd de Trib, Muscel s, I-a prin sentinja
Nr. 145 din 1936,

(Cas. 5. Unite, Dec. Nr. 46 din 7 [ulie 1938. Pre-
gedingia D-luil Andrei Rddulescu, prim-pregediate),
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38. CONTRIBUTIUNI DIRECTE. Impo-
Zitele adifionale, prevazufe de arf. 69 din L,
C. D. se calculeazd dupd venitul impozabil
supus impozitului complimentar previzut de
art. 42 si nu dupd cel prevdzut de art. 30
din L. C, D.

Potrivit dispozitiunilor art. 69 dia L. C.
D., se vor putea aplica cote aditionale pe lingi
impozilele elementare, impozit ce se aplici si
se calculeazd asupra veniturilor impozabile.

Avind in vedere ci impozitul elementar
comercial si industrial; se compune din doud
pirfi ¢ cola principald, previizuld de art. 30
din L. C. ‘D. si acea complimentars, previzuti
de art. 42 din L. C. D.; cd aceste cote im-
preuni formeazd impozitul elementar aceasta
rezultd atit din imprejurarea ci ambele impo-
zite sunt prevdzute In acelasi capitol, iatitulat s
impozitul pe veniturile intreprinderilor comer-
ciale si industriale, cét si din termenul intre-
buintat de legiuitor pentru denumirea cotei su-
plimentare s ,impozit complimentar” sau ,adaus
de impozil*” ; la acest impozit compus urmeazi
a se aplica impunerile adifionale previzute de
art. 69 din L. C. D.; insi cum aoeste impuneri
adifionale trebuesc calculate asupra veniturilor
impozabile, iar cele doud cote, care formeazi
impozitul comercial se bazeazi pe venituri deo-
sebite, urmeazi e, pentru a se evita o dubli
impunere, impozitul aditional trebue si se eal-
culeze asupra unui singur venit si cum baza de
asezare a impozitului principal este mai mici

decit baza impozitului complimentar, aceasta
din urmi bazi trebue si serveascd pentru cal-
cularea impozitului aditional.

In acest sens se exprimd si art. 187 din
inslructiunile oficiale, cari, conform art. 129
din L. C. D. au putere de lege in misura in
care limuresc legea.

Aceastd interpretare se confirmi si prin
alineatul ultim adaus la art. 70 dmn L. C. D.
prin decretul lege din 1 Aprilie 1938, care
prevede ci prin veniturile comerciale si indus-
triale supuse cotelor adifionale se inteleg ve-
niturile supuse impozitului comercial compli-
mentar, previzut de art. 42 si numai cind dis-
pozitiunile acestui articol nu sunt aplicabile,
numai in acest caz cotele aditionale se wvor
aseza asupra venitului stabilit conform art. 30
din L. C, D.

Avénd in vedere cd prin acest adaus, le-
divitorul a intentionat, dupi cum rezulti din
expunerea de motive, si inliture controversa
ce a existat in aceastd materie; ci astfel acest
text, fiind interpretativ, are efect retroactiv.

Ci deci, in speld, comisia de apel, stabi-
lind impozitul aditional bazatdi pe venitul care
a servit la calculul impozitului complimentar,
venit in care intrd si dividendul si tantiemele,
a fdcut o justd aplicare a dispnzlhunl]nr art.
33, 42, 67 si 70 din L. C. D. iar motival de
casare se constatd a fi neintemeiat.

{Curtea de Apel Timigoara S. [ll. Dec. No. Eﬁat}—
1938 din 17 Noemvrie 1938, Pregedintia D-lui V. Apos-
folesen  pregedinte, redactor D-1 Sabin Moldovan, ¢ -
silier).

VII. PENSII

39. PENSIUNI. Calculul pensiunei prin
sporul de timp acordat pentru complectarea
celor 35 ani de serviciu in cazul pensiondrii
din oficiuy, se face dupd media salariului de
bazd a celor din urmd (trei ani efectiv servifi,

In fapt: Curtea de Conturi S. IV-a a res-
pins ca nefondat apelul declarat de A. Ar.
contra deciziei Comisiei de pensiuni cu No.
808 din 1932, prin care i-a recunoscut o pen-
sie de 1.009 lei lunar, pentru 32 ani, ce rep-
rezmti 91 la sutd din media salarilor pe ultimii
treli ani.

Pentru a decide astfel, Curtea de Conturi,

la sustinerile apelantului c¢d pensia trebuia si
fie stabilitd sutd la sutd pentru motivul ci a
fost pensionat pe baza art. 203 din legea de
organizare a ministerelor i deci trebuia si i se
acorde drept pensie ultimul salar, motiveazi
cd nici art. 203 citat si nici un alt text de lege
nu prevede cd pensiunea apelantului trebuia si
fie calculatd in proportia de 100 la suti pe
baza ultimului salariu primit.

In drept : Art. 203 citat prevede cd func-
tionarii cari av virslta de 57 ani sau 30 ani de
serviciu vor putea fiscosi din oficiu la pensie,
cu aceleasi drepturi si in aceleasi conditiuni,
ca si clind ar avea respectiv virsta de 60 ani
sau 35 ani de serviciu, astfel cd se va considera
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ca implinitd diferenfa de timp pin3 la 35 ani
ntru stabilirea cuantumului pensiunei tuturor
unctionarilor cari vor fi scosi la pensie pentrucd
o'au implinit 57 ani si le se va socoti ca ani
serviti si difereafa de timp ce ar [i trecul pini
la implinirea virstei de 60 ani.
Din cuprinsul acestul text rezultid ci art.
203 nu a modificat adaosul de timp util pentru
pensie pe care-l acordd celor ce intrunesc con-
difiunile prescrise si care printr'o ficliune a
legei urmeazi a fi coasiderat ca efectiv servit
in mymezatul puaerii in retragere a functionarului.
In ceeace priveste insd retribufia ce ur-
meazi a fi socotitd pentru calculul pensiunei,
textele menfionate necuprinzind nici o dispo-
zifle derogatorie formald rimén in picioare
dispozitiunile de drept comun ale art. 9 din
legea generald de pensiuni, dupi care drepturile
la pensiune au a se stabili dupi media salariilor
de bazd primite in cei dio urmi trei ani de
serviciu, >
Dacd e necontestat, dupd cum rezulti de
altfel si din lucrdirile preparatorii, c& dispozi-
tiunile exceptionale ale legei din 1929 impuse
de situatiunea impoviritoare a finantelor sta-
tului, implicau un adevidrat sacrificiu pentru
funcfionarii ce urmau a fi pusi in retragere
inainte de vreme, nu e mai pulin adevdrat ci
beneliciile recunoscute in compensatie acestor
funcfionari prin acordarea sporului anilor de
serviciu si prin majorare in proportie a cotei
de pensiune; imprimi acestor dispozitiuni si un
caracter de favoare si trebuesc interpretate
restrictiv; a decide cd beneficiul legii nu se
mirgineste numai la adaosul de timp previzut
de art. 3, ci urmeazi a fi extins si la normele
de calcul ale pensiunei, iar c#, pentru acest
sfirsit, urmeazi a se avea in wvedazre nu mo-
mentul punerii in retragere si retributia anilor
efectiv servili sau considerat ca atare cum
prevede legea, ci acela in care functionarul ar
implini in viitor maximul anilor de serviciu
sau limita de varstd, cu media constanti a
ultimei retribufiuni, ar fi a se recurge la o
noudl fictiune si a se adiuga la lege, creindu.se

pe aceasti cale noi avantagii cari nu cadreazi
cu textul si cu spiritul dispozifiunilor excep-
tionale sus enuntate,

In adevir, daci pensionarea prematuri a
celor ce indeplineau conditiunile legei s'a fAcut
dintr'un spirit de riguroasd economie in vederea
reducerii numirului functionarilor, dupd cum se
accentuiazi in expunerea de motive, o noui
dispozifiune de favoare, ca aceea de care se
prevaleazi recurenta, in puterea céreia salariul
de bazi ce luncfionarul avea la data pensio-
ndrii s'ar considera prin simpld functiune ca o
medie constanti a retribufiunilor viitoare, ar
fi de conceput, date fiind preocupdrile martu-
risite ale legiuitorului la epoca votirii legii,
cum si imprejurarea ci la scurte intervale a
urmat o intreagi serie de reduceri a salariilor
care desminte pe de-a intregul intentiunile de
exceptlionald favoare ce se atribuie autorilor legii.

Temeinicia acestui mod de a wvedea se
invedereazi si din dispozitiunle art. 8 din legea
generali de pensiuni, referitoare la functionarii
cari indeplinesc funcliuni ce prin natura lor le
pun viala in primejdie sau le istovesc mai de
vreme puterile si cirora, pentru consideratiuni
identice de echilate, legea le acordd o reducere
a virstel si o sporire asemiinitoare a timpului
util la pensiune.

Intru cat, cu privire la aceasti din urmd
categorie de functionari, jurisprudenta in mod
constant a considerat ca criteriu . unic si ca
bazi legald de calcul a pensiunei pe cea pre-
vizutd de citatul articol 9, adicd media sala-
riilor de bazd a celor din urmi trei ani efectiv
serviti, o rajiune identicd impune ca ea si fie
aplicatd in lipsa unor dispozifiuni derogatorii
exprese si functionarilor vizati de art. 203 din
legea de organizare a ministerelor cari se gi-
sesc in aceeasi situatiune.

Judecéind si hotdrind astfel, Curtea de
fond a fdcut dar o bund aplicatiune a artico-
lului 203 citat si a art. 9 din legea pentru
pensionarea functionarilor publici din 15 Aprilie
1925 si deci este neintemeiat motivul de casare,

(Cas. 1II. Dec. No. 1653 din 17 Septemvrie 1938
Presedintia dlui C. Crdciunescu, consilier.)

VIII. DIVERSE

40. STARE CIVILA. Ofiterul de st. civ.
nu poafe insfrumenta, infr'un act in care el

insusi ar figura ca parte — declarant sau
martor. — In asemenea cazuri, se va delega

in mod special, dupd cererea sa, o altd per-
soand, pofrivit normelor indicate la arl. 1, lit. a.

(Art. 3 alin. Il din ,Regulamentul legii
privitoare la actele stdrii civile® — din 14 Oct.
1928, cu modificdrile ulferioare.)
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Primarul comunei Toager din Jud, Timis-
Tor., dorind sii-si mérite propria sa fiici minori,
in calitate de pirinte, a ficut declaratiunea de
consim{Amant la césitorie, dupd formele disp.
art. 116 alin. II i 118 acelasi alin. din ,Regu-
lamentul legii privitoare la actele de st, civild®,
Céand a fost insd vorba si indeplineasci celelalte
forme si si instrumenteze in cauzi, in lipsa nu-
mirii ajutorului de primar, s'a izbit de disp.
art. 3 alin. II din acelasi regulament, care inter-
zice formal calitatea de a instrumenta intr'o
clisdtorie in care ar figura ca declarant — in
spe(d —, parte sau martor. »

In fata acestei situatii, s'au adresat pe cale
erarhicd Prefeeturii Judetului Timis-Tor., care,
cu ord. nr. 34,676 | 1938 — din 28 QOect. 1938
a dat urmétorul aviz:

wDomnule Pretlor, La raportul Dvs. No.
2018 din 24 Octombrie 1938 avem onoare a Vi
face cunoscut urmitoarele :

Primarul figurdnd ca declarant la cisitoria
fiicei sale minore, intrd in prevederile regula-
mentului legii de stare civila art. 116, 118, 119
deci in baza art. 3 alin. 2 in cazul dat, nu poate
funcliona ca ofiter al stirii civile;

Regulamentul pentru modificarea art. 1 etc.
din regulamentul legii stirii civile publicat in
Mon, Oficial No. 243 din 28 Octombrie 1930
nu se poate aplica in urma schimbdrii structurei
organice a administratiei locale.

Avind in vedere cid Legea Administrativa
din 14 August 1938, prin art. 197 alin. ultim
abrogi legea administrativd din 1936, precum
i toate legile si dispozifiile contrare legii ac-
tuale in vigoare,

Ci in conformitate cu art. 15 punct e din
legea Administrativi, primarul este ofiterul starii
civile, iar art. 18 alin. 2 dispune, cf in comunele
rurale primarul poate delega notarului parte
din atributiunile sale, urmeazi deci, ca primarul
sii dea delegatie notarului, prin decizie scrisé,
care se va afisa sau publica conform art. 18
alin, 2 din legea Administrativi,

[Timigoara, fa 28 Octombrie 1838, Prefect: Indes-
cifrabil. Seful serviciulul: Penfia ss.)

NOTA: Nu impirtigim acest punct de vedere,
pentru urmitcarele consideratii:

Argumentele aduse de Prefecturd in sprijinul tezel
sale, nu sunt plauzibile, pentrucs, chiar in ipoteza schim-
birii structuril organice a administrajici locale, aceastd

schimbare nu aduce at’ngere dispozililor de stare civild,
decdt In misura In care contravin legil administrative,
principiu general enunjat de art. 197 alin. final al legii
adm.—1938 ori, art. 18 alin. Il din L. Adm, vorbind de
raportul ce se stabileste intre primar i fotar in privinta
delegdrii alribufiunilor, aratd ci ,in comunele rurale
primarul poate delega notarului parte din atributiile sale®
de unde rezultd cd legiuitorul a infeles sii refind exclusiv
numai peniru primar, cealalt parte din alribufi, cari nu
mai pot forma obiectul unei delegafii.

Care sunt aceste atributii ?

In materie de drept adminis‘rativ, delegatie se
poate da cu respectarea formelor legale, numai daci
legea permite expres iar funcfionarul care o primeste
are vocatiune la aceas'a.

Legea i regulamentul actelor de stare civild, ca
legi speciale, determind precis gi limitativ persoanele
cérora li se pot delega atribute de stare clvili — art, 1
din Regulamentul legii actelor de stare civii —. Acest
text neenumerdnd pe notar, inseamrd ¢d a inteles a-}
exclude In materie de drept ‘administrativ, neexisiind
delegatie fird un text expres de lege.

Cii In comunele rurale atrlbujiunile de ofijer de
stare civild sunt propril primarului gi subprimarului ele
neputind fi delegate notarului, rezulti din art. 35 al
»Regulamentulul pentru modificarea unor dispozitiuni
din Reg. Legii privitor la actele stdrli civile® din 17 De-
cemvrie 1932, si din art. 15 al. e, al Legii administrative
din 1933, conform céiruia ,primarul in calitate de ofifer
al stlrii civile gi gef al administratiel comunale, se in-
grijegie ca actele de stare civildi si fie [ntocmile con-
form legii®,

Cine va ¢elebra atunci cés&toria Intr*o comund ru-
raléi cind primarul este parie la act jar subprimar nu exista?

Legea administrativd din Avgust 1933 prevdzand
in art. 19 cd ,in comunele rurale va fi un ajutor de primar®,
care in baza art. 20 aceeas lege in lipsa primarului exer-
citd atribufiile acestuia. Orgapul ferarhic va {rebui si
desemneze un ajutor de primar peniru implinirea actului
revocdndu-i apol delegatia, ;

In situatia indicatd de Prefecturd si aplicali de
primiria comunel Toager, socotim ci o persoani fira
calitate a celebrat cisitoria din care cauzd ea esie lo-
vitd de nulitate, urmind a se celebra o noui césitorie
{art. 24 din Legea privitoare 'a actele stéiril clvile),

Mentiondm cd acest afribut nu poate fi delegat
nici unui ofiter de stare civild, al unei comune iaveci- |
nate, competinta filnd teritoriald, conf. ait. 3 din legea

citatd,
Ioan Taranga
notar titrat, delegat secretar de. plasi la Pretura Comlos.
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peniru modificarea si complectarea unor dis-

pozifiuni ale decreifului pentru confrolul cir-

culafiunii metalelor prefioase Nr. 1907 din

12 August 1936, publicat in Mon. Oficial Nr,
191 din 19 August 1936.

{Publicati in Mon. Of. Nr. 213 din 14 Sept. 1938],

Arf I. — Dispozitiunile decretului pentru
controlul circulatiunii metalelor pretioase Nr. 1907
din 12 August 1936, se modifici si se com-
plecteazéi, dupd cum urmeazi :

Art. 1. — Circulatiunea metalelor pre-
tioases aurul, argintul si platina, in orice stare sau
formi#, este permisd pumai in limitele si condi-
tiunile decretului de fati.

Aceluiasi regim vor putea fi supuse prin-
tr'un decret regal si alte metale.

Art. 2. — Prin circulatia metalelor pretioase
se infelege orice act de vindere, cumpérare,
transport, depunere sau primire in gaj, ldsare
sau primire in depozit, sdvirsit sau incercat,
fie personal, fie prin persoane interpuse.

Art. 3. — Nusunt supuse aplicatiunii pre-
zentului decret obiectele lucrate din metalele
pretioase, care servesc uzului propriu si anume :
obiectele dearts, tacimurile, bijuteriile, obiec-
tele destinate cultelor religioase, lucririle den-
tare si chirurgicale, substaniele chimice si far-
maceutice, in afari de cazurile céind se dove-
desc cd aceastea au fost fabricate cu scopul
de a eluda legea. Aceasti enumerare este li-
mitativi,

Monedele de aur sunt supuse aplicatiunii
acestui decret, cu exceptia celor vechi, avind
insemnétate pentru colectionari. Prin decizie
ministeriald se va preciza ce se intelege prin
monede vechi; avind insemnitate pentru co.
lectionari.

Portul salbelor, cerceilor sau altor biju-
terii confecfionate din monede de aur, este

permis numai pentru uzul propriu.

Art. 4. — In exercitarea dreplului de pre-
em{iune, conform art. 71 din legea minelor,
Banca Nationald a Roménieil este autorizati si
execute operafivnile de cumpérare a metalelor
pretioase, precum si controlul circulatiunii lor,
potrivit dispozitiunilor prezentului decret.

Art. — 5. Exploatatorii de metale prefioase
sunt obligati sA inregistreze chiar in ziva ex-
tragerii, in registre speciale, potrivit indicatiu-
nilor Bincii Nationale, metalele preticase ob-
tinute din exploatare.

Aceste metale prefioase vor fi véindute
Bincii Nationale a Roméniei in condifiunile
decretului de fatd, in termen de 15 zile dela
extragere, afard de cazul cénd exploatatorii
posedd instalatii proprii de afinare. In acest
caz, Banca Nationali, dupi ce va consulta si
pe exploatatori, va fixa termenul infuntrul ci-
ruia exploatatorii sunt obligati sd vindd Bancii
Nationale metalele prelioase dupid alinare.

Instalatiile de alinare existente vor trebui
declarate Bincii Nafionale in termen de 30
zile dela publicarea prezentului decret, iar
cele ce se vor construi in viitor, in termen de
10 zile dela punerea lor in functiune.

Pastrarea in depozit, sub orice formi, de
aliaj sau metal fin a metalelor pretioase, ob-
tinute din exploatare, este interzisd sub sanc-
fiunile previdzute de art. 9.

Autorii, complicii si tdiouitorii furturilor
de aur sau argint din mine, sau din instalatiu-
nile de prelucrare, se vor pedepsi potrivit arts
8 din acest decret.

Arf. 6. — Circulatia metalelor preticase,
astfel cum e delinitivd prin art. 2 al prezentului
decret, se va pulea face numai cu autorizatia
scrisd a Bincii Nationale a Roméniei.

Art. 7. Proprietarii de ateliere pentru pre-
lucrarea metalelor prefioase, precum si comer-

o B



REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

e e —

ciantii de metale pretioase si bijuterii, sunt
obligati a inregistra in registrele tinute, con-
form indicatiunilor Bincii Nationale si vizate
de ‘clitre aceasla, toale operafiunile ficule cu
metale preficase sau cu cbiecte lucrate din ele.

Bijutierii si proprietarii de ateliere, pen-
tru prelucrarea metalelor pretioase;, cu firme re-
gulat inscrise, pot exercita comerful lur cu aur,
argint si platind, provenite fie din bijuterii si
obiecte vechi, fie din achizitiuni ficute cu au-
torizatia Bincii Nationale, insi numai cu res-
pectarea inregistririlor previzute in alineatul
precedent. In cerere se va specifica atit can-
titatea pentru care se cere autorizatia, cit si
provenienfa. De asemenea dentistii, medicii,
farmacistii si chimistii pot dobdndi in cadrul
decretului de fats, aurul, argintul si platina,
necesare exercifiului profesiunii lor, cu indato-
rirea de a inregistra metalele preficase dobdn-
dite si modul de intrebuinfare, in registrele
speciale vizate si parafate de Banca Natio-
nali a Roméniei.

Banca Nationald este autorizatd si weri-
fice contabil si tehnic oricind, printr'un dele-
gat al siu, in acest scop, respectarea dispozi-
tiunilor acestui articol.

Se va socoti infractiune la decretul de
fati si se va pedepsi, conform art. 9, refuzul
de & prezenta registrele sau orice documente
sau scripte cerute de Banca Natlionald, refuzul
de a permite controlul aplicatiunii decretului
de fati, precum si {inerea neregulat a registre-
lor speciale, potrivit indicaliunilor Bé#ncii Na-
tionale.

Art. 8. — Ministerul Economiei Nationale
va putea ca prin deciziune ministeriali si ho-
tdrascd declararea obligatorie a aurului in mo-
nede, lingouri sau sub orice alti form#, detinut
sub orice titlu de autoritiiti, institutiuni, intre-
prinderi de orice fel si de particulari, in ve-
" derea mdisurilor necesare de luat,

Art. 9, — Cotravenientii la legea de fati se
vor pedepsi cu inchisoare dela 6 luni la 2 ani
si cu amendd penali dela 15.000 lei la 2.000.000,
firi circumstante atenuante, iar metalele pre-
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tioase vor fi confiscate in folosul Statului. Ex-
ploatatorii de mine recidivigti vor pierde si
dreptul de exploatare minierd §i vor fi exclusi
de a dobdndi in viitor orice drepturi miniere.
De asemenea contravenientii wvor pierde drep-
tul de a mai face operajiuni cu metale pre-
tioase.

In caz de recidivd si in cazul cdnd in-
fractiunile la decretul de fald vor fi comise de
organele insircinate cu aplicarea acestui decret,
se va aplica indoit pedepsei.

Banca Mationald se va constitui parte ci-
vild in nume propriu si in numele Statului Ro-
méin si va fi citatfi in aceastli calitate atéit in
fata organelor de instructie, cét si in fafa in-
stantelor de judecats, unde se va putea expune
cauza penald.

Art. 10. — Conducitorii si procuratorii in-
treprinderilor ori instalatwmilor contraveniente
la decretul de fatd, wvor fi pasibili de pedep-
sele previzute de art. 9,

Complicilor si tdinuitorilor li se voraplica
aceleasi pedepse.

Art. 11. — Reclamatiunile si denunturile
privitoare la infractiunile la decretul de fati, se
cerceteazd, iar rezultatele se constatd, potrivit
dispozitiunilor codului de procedurd penali.

Aceste infractiuni se vor putea constata,
prin procese-verbale si de personalul Bincii
Nationale, delegat in acest scop, sau de orga-
nele vamale si politienesti care sunt indatorate
a-si da concursul Bincii Nationale, ficind per-
chezitii domiciliare si corporale, potrivit art.
208 din procedura penald,

Infractiunile constatate de organele poli-
fienesti si vamale wor fi semnalate in 24
ore dela constatare si sediului Bincii Nationale
cel mai apropiat, clruia i se va remite in ace-
lasi timp copie de pe procesul-verbal de consta-
tare, precum si metalele prefioase, pachet sigi-
lat de organele constatatoare si de infractor sau
doi martori.

Art. 12. — Procesele-verbale de contra-
ventie la decretul de fati sunt crezute pind la
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‘inscrierea in fals, cind constati fapte materiale
de flagrant delict, iar in celelalte cazuri, péind
Ja proba contrarie. Ele nu vor putea fi apulate
de instantele judecitoresti pentru vicii de formé.

In baza lor Ministerul public va deschide
actiune publici.

Infractiunile la prezentul decret se judecd
de urgenti si cu precidere de tribunal, fird
drept de opozitie, cu apel la Curte si cu
~drept de recurs la Casatie.

Absenta inculpatului sau a martorilor nu
va putea impiedica judecarea infractiunii.

Metalele pretioase confiscate vor fi vin-
dute de Stat, Bincii Nationale, in conditiuniie
.decretului de fatd, iar Banca Nationaldi va re-
tine din pret 209, pentru cheltuelile sale de
urmirire si 407 spre a fi distribuite drept pri-
me; 202, denuntitorului i 20 % constatatorului.

Art. 13. — Se scutesc de orice impozit
sau taxe operaliunile incheiate de Banca Nato-
pald cu privire la metalele prefioase previzute
in decretul de fati.

Art. 14. — Ministerul Economiei Nationale
va putea intocmi un regulament care urmeazid
54 fie aprobat printr'un jurnal al Consiliului de
Ministi, prin care si se precizeze normele de
aplicare a prezentului decret.

Art. 15. — Dispozifiunile contrarii pre-
zentului decret sunt si rdmédn abrogate.

Art. Il. — Legea minelor promulgati. prin
decretul regal Nr. 1.466 din 23 Martie 1937 i
publicati in Mon. Of. Nr. 69 din 24 Martie
1937, nu abrogi decretul Nr. 1907 din 12
August 1936, publicat in Mon. Of. Nr. 191 din
19 August 1936, asupra controlului circulatiunii
metalelor pretioase.

Acest articol are caracter interpretativ.

Art. 111, — Presedintele Consiliului Nostru
.de Ministri si ministri Nostri secretari de Stat
la Departamentele Economiei Nationale, Finan-
telor gi Justitiei sunt insdrcinaji cu aducerea la
indeplinire a dispozitiunilor prezentului decret.

No. 3203,

pentru trecerea in competinfa instanfelor or-
dinare a unora din faptele de ameninfare.
(Publicata in Mon. Of. No. 3 din 3 [anuarie 1939.)

Art. unic. — Faptele de amenintare, pre-
vizute de art. 494 aliniatul II, punctele 1—6
din codul penal ,Regele Carol al II-lea”, aflate
in competinta instantelor militare, in conformi-
tate cu art. II[ din legea stirii de asediu No.
856 din 11 Februarie 1938, se trec in compe-
tinta instantelor ordinare, cu exceplia amenin-
tirilor previdzute de textul de mai sus, adresate
functionarilor Statului, in legiturd cu exercifiul
functiunilor ce le sunt incredintate, sau sfvérsite
din cauza pirerii, credintei; doctrinei sau ac-
fiunii politice a celui amenin{at §i care riman
in competinta Tribunalelor Militare.

La intrarea in vigoare a acestei legi, do-
sarele respective se vor inainta instantelor
ordinare, numai dacid nu a intervenit o hotérire
asupra fondului.

No. 4538

REGULAMENTUL LEGH
pentru
infiinfarea ,Frontului Renagterii Nafionale®
(publ. in Mon. Oficial Nr. 5 din 5 lanuarie 1939)

Art. 1. — ,Froatul Renasterii Nationale*
este singura organizatie politici in Roménia.
Art. 2. — El urmireste indltarea Patriei

prin intirirea ideii nalionale si a solidaritatii
fiilor ei, intdrirea fiilor ei ca celuld sociald,
crearea unei vieli spirituale prin desvoltarea
credintei crestine si a culturii autohtone, pro-
pisirea materiald, prin obligativitatea si cinsti-
rea muncii.

Art. 3. — Poate cere inscrierea in ,,Fron-
tul Renasterii Nationale® orice Romdn, birbat

+ sau femeie, care impirtiseste cu sinceritate

idealurile superioare ce-s1 propune aceastd or-
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ganizatie ; care exerciti efectiv una din inde-
letnicirile previzute de Constitutiune ; care nu
a saferit nici o condamnatiune penali si care se
supune disciplinii intericare a ,Frontului®,

Art., 4. — Inscrierea membrilor se face la
secretariatul comunal respectiv, care Ji apro-
bare in termen de trei luni.

Art. 5. — Orice membru are posibilitate
de a da contribujia sa persocald la realizarea
scopului ,Frontului®, uzind de drepturile si li-
bertétile individuale ce-i sunt recunoscute de
Constitatie.

Arf. 6. — Activitatea politici a membri-
lor ,Frontalui* se desfdsoard in cadrul organi-
zatiilor culturale sau erganizatiilor profesionale
autorizate de legi.

Minorititile etnice inscrise in ,Frontul
Renasterii Nationale", isi pot wvalorifica in sec-
tiuni proprii drepturile ce le sunt asigurate prin
legile in vigoare.

Arf. 7. — ,Frontul Renasterii Nationale*
este indatorat si propage ideologia sa funda-
mentald, formand spiritul public in aceasti di-
rectiune, De asemenea el reprezinti interesele
celdtenesti si ale profesiunilor pe lingi guvern,
clruia ii transmite toate doleantele.

In fine, el informeazd guvernul asupra
mersului administratiilor publice.

Arf. 8. — Este interzis oricirui organ de
execulie al ,Frontului Renasterii Nationale*
si facd demersuri cu caracter personal sau ge-
neral pe lingi autorititile publice.

Toate incunostiintirile se fac numai prin
secretariatul general, direct guvernului.

Art. 9. — Organele deliberative ale ,Fron-
tului Renagterii Nationale® sunt: Directorul si
Consiliul Superior National,

Art. 10. — Directoratul se compune din
24 de membri, din cari 8 reprezinti agricultura
si munca manuald, 8 pentru comer} si industrie
si 8 pentru ocupatiuni intelectuale. Ei fac parte
si din Consiliul Superior National.

Art. 11, — Consiliul Superior National se
compune din 150 membri, cdte 50 pentru fie-

care din cele trei indeletniciri previzute de-
Constitutie.

Art. 12. — Membrii Directoratului si Con-
siliului Superior National sunt numiti prin de-
cret regal, pe termen de doi ani si la propune-
rea Consiliului de Ministri.

Art. 13. — Sedintele organelor delibera-
tive sunt prezidate de unul din membri, de-
semnat prin tragere la sorfi. Presedintele Con--
siliului de Ministri sau inlocuitorul lui, poate
oricdnd convoca si prezida aceste sedinte. In
mod obisnuit, aceste organe se intrunesc atunci
cdnd unul din secretarii generali ai ,Frontului
Renasterii najionale" le convoacd sau cénd o-
treime din membri cer aceasta.

Art. 14. — Consiliul Superior National for-
muleazd directivele politice ale ,Frontului®, pre-
zintd dezideratele sale guverpului, aratd ob-
servatiuni asupra mersului administratiei publice,.
aprobd canditaturile ce se propun pentru ale-
gerile parlamentare, administrative, cum si ale
organizatiilor profesionale,

Art. 15. — Directoratul se pronunfi in
caz de urgen|d asupra acelorasi chestiuni care
sunt de competenfa Consiliului Superior Natio-
nal. De asemeni controleazi si indrumeazi mer-
sul organizatiunilor ,Frontului* si aplici sanc-
tiunile disciplinare.

Art. 16. — Organele de execulie ale
+Frontului Renasterii Nationale* sunt: secretarii
generali, secretarii de Tinut, de judet, de plasi
si comunali.

Arf. 17. — Sunt trei secretari generali,
cite unul pentru fiecare categorie de profesiuni:
previdzute mai sus.

Ei sunt numiti prin decret regal pe termen.
de 2 ani, la propunerea presedintelui Consiliu-
lui de Ministri si dupd o listd de prezentare a
Directoratului. Ei asistd Ja sedintele Consiliului
Superior Mational si ale Directoratuvlui, unde fac-
oficiul de secretari.

Art. 18. — Sunt trei secretari de [iecare
Tinut, dup# distinctiunile ardtate in articolul
precedent. Ei sunt pumifi prin decret regal,
dupd o listd de prezentare intocmild de orga-
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nizatiile profesionale respective. Durata manda-
telor este tot de doi ani.

Art. 19. — Sunt trei secretari de fiecare
tinut, numiti dupd normele si in condifiunile
fixate pentru secretarii de Tinut.

Art. 20. — lau parte la desemnarea sec-
retarilor, conduc#torii titulari ai organizatiilor
profesionale, recunoscute sau autorizate de legi,
din categoria respectivi in judet sau Tinut,
intru ciit ei insusi sunt membri ai  , Frontului
Renasterii Nationale*. Ei constituesc totodats
organul consultativ al secretarilor.

Art. 21. — Existd cite un singur secretar
de plasi si cite un singur secretar de comun.

Secretarul de plasd este numit de secre-
tarul de Tinut. Secretarul de comund este ales
de membrii ,Frontului* din comuna respectivd
si confirmat de secretarul de Tinut pentru orase
si de secretarul de jude} pentru comunele
rurale.

Arf. 22. — Organele de execulie se gi-
sesc in relatiuni de dependentd ierarhicd in ca-
tegoria respectivi.

Arf. 23. — Secretarii executd indrumdrile
date de organele deliberative; ei indrumeazi
propaganda, culeg informatiunile de pe teritorii,
supravegheazi mersul activititii ,,Frontului*s
pistreazd arhiva lui,

Art, 24. — Secretarii de judef, de Tinut
si secretarii generali sunt ohligati a se intruni
periodic pentru coordonarea misurilor de indru-
mare si control.

Art. 25. — Pe lingd fiecare secretariat
se vor infiinta birovri in misura necesititilor,

Art. 26. — Atat mandatul membrilor or-
ganelor deliberative, cit si acela al secretarilor,
poate fi revocat pentru abateri dela indatoririle
impuse de disciplina ,Frontului®.

Art. 27. — Membrii ,Frontului Renasterii
Nationale”, care ocupd functiuni publice, sau
detin insdrciniri speciale in ierarhia organizatiei,
precum si acei din formatiunile avxiliare, vor
purta uniformi si insignele ; ceilal{i membri vor
purta uniforma facultativ i insignele obligatoriui

Arf. 28. — Membrii-,Frontului Renasterii

Nationale* sunt pasibili de urmitoarele pedepse
disciplinare : avertismentul, interdicfia portului
uniformei- si insignelor, suspendare temporalj,
excludere definitiva,

Art. 29. — Pedepsele disciplinare se aplici
de secretarul de judet pentru membrii din orga-
nizatiile comunale, cu apel la organul ierarhic
superior. Pedepsele disciplinare ale secretarilor
de judet si Tinut se aplici de Directorat. Ele
se dau pe baza avizului unui juriu de onoare.

Arf. 30. — Membrii ,Frontului Renasterii
Nationale”; care se vor dovedi ci fac parte din
asociatiuni secrete, chiar internationaie, vor fi
exclusi de drept din organizalie, aplicindu-li-se
totodati sanctiunile previzute de legile in vigoare.

Art. 31. — ,Frontul Renasterii Nationale"
este persoand juridicd, putind achizitiona bunuri
sau organiza intreprinderi cu caracter economic,
ca: cooperative, etc.

Fondurile ,Frontului Renasterii Nationale®
sunt alcdtuite din cotizatii, donatiuni si venitu-
rile bunurilor si intreprinderilor sale.

Ari. 32. — Se infiinfeazi, ca formatiuni
auxiliare ale ,Frontului Renasterii Nationale”,
unitifi de gardi nationali.

Ele vor funcfiona pe baza unui regulament
special, care va determina comandamentele,
statu! major si modul de functionare.

Art. 33. — Femeile inscrise in ,Frontul
Renasterii Nationale" wvor putea constitui for-
matiuni speciale;, eu misiuni determinate.

Art. 34. — Toti membrii ,Frontului Re-
nasterii Nationale" vor depune jurdmint de cre-
dinii Regelui si organizatiurnii dio care fac parte.

Art 35. — Deviza ,Frontului Renasterii
Nationale” este: ,Regele si Natiunea — Munca
gi Credinta®.

Art. 36. — Salutul membrilor se face prin
ridicarea bratului drept in sus si pronunfarea
cuvintulul ,Sanatate”.

Arf. 37. — Sediul central al ,Frontului
Renasterii Nationale" se afld in Capitala Tarii

Dat in Bucuresti la 3 lanuarie 1939,
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regulamentului legii pentru infiinfarea ,Fron-
fului Renagterii Nafionale®.

(Publicatd in Mon, OI. Nr. 18 din Zi [anuarie 1939.)

Arf. unic., — Articolele 10 si 11 din re-
gulamentul legii pentru infiintarea ,Frontului

Renasterii MNationale, vor avea cuprinderea
urmitoare s
Art, 10, — Directoratul se compune din

30 membrii, din care 10 reprezinti agricultura
si munca manuald, 10 pentru comer} si industrie
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si 10 pentru ocupatiuni intelectuale, Ei fac
parte din Consiliul Superior National.

Consilierii Regali pot lua parte ori cénd la -
sedinfele directoratului.

Art. 11. — Consiliul Superior National se
compune din 150 membrii, cdte 50 pentru fie-
care din cele trei indeletniciri prevdzute de
Constitutiune.

Consilierii Regali si membrii fondatori pot
lua oricind parte la sedintele Consiliului Supe-
rior National.

No. 191

NU VA PIERDETI TIMPUL!

cdutdnd in ziare §i reviste articole cari pomenesc numele dvs. sau tra-
tdnd problemele cari vd intereseazd, cici o institutie special creati si

bine organizatd pentru aceasta

poafe face acest lucru mai bine §i mai eftin ca dvs.

LOBRVICIUL GHZETELOR
Agentie internationald de pres3 si publicitate

Director : Emil Samoili

Bucuresti, str. Sf. Constantin 24,

Telefon 3-16-15.

urmdreste tot ce se publicd in cele circa 1400 publicatii din Romdnia,
iar prin intermediul celor 102 agentii similare din strdindtate, tot ce se
scrie fn presa din toati lumea $i procurd tdeturi de presd asupra oricd-

rei personalitdfi sau subiect.

Cereti telefonic sau in scris prospecte ldmuritoare sau o probj
gratuitd de o siptimini, indicdnd subiectul care va intereseaza.

Abonati

Revista Cercului Juridic Banatean
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Aplicafiune la legea lichidarii.

zavuare a coplilor. Mogtenitorii numai In acel
caz au drept la actlune, daci raidl gi-a ma-

nifestat aceastid atecfie, dar se gisia in im- Cautio judicatum solvi.

posibilitate de a intenta actiunea, ori dac Sp. 24. Art 124 p. c. ard. nu este necesar si existe
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Sp, 25, — Vezi: Colitiganfi, — — — — — — — 73 Roménia, dispozifie art. 124 p. ¢ ard, nu-si
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mai au aplicarea. Cu nota Dlui Eugen Gr.
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Colifiganfi.

Sp. 25, — Actul sau omisiunea unui colitigant nu
poate mici, sd profite, nici si prejudicieze
interesele celuilalt. Atunci insd, cand chestiu-
nea de drept controversati nu se poate re-
zolva decdt numai In mod unitar, sau daci
autoritatea hotdririi judecitoresti s'ar extinde
asupra colitigantilor chiar dacd nu ar fi luat
parte [n proces, actele procesuale ale coliti=
gantilor au efect si fath de cellalti, carl au
omis s3 Indeplineascd si ei acesle acte
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g | —

Daune accident.

Sp. 20, — Vezi: Accident. Daune
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Sp. 27. — Vezi: Procurd.

Divorf.
Sp. 21, — Somarea sofulii de a restabill comuni-
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tatea de viatd. Refuz pe motiv just. Césa-
toria nu se poate desface, Art. 77 pct.a. din
legea matrimoniald.

Executie in malerie tufelard. Ordonare.

Instanfa competentd.

Sp 21. — Competinja primpretorilor si primériilor
comunale de a executa deciziunile date de
Tribunal ca autoritate tutelarfi, previzutd
de art, 191 gi 184 din legea tutelard XX,

1877, mentinutd prin art. 310 din vechea lege

de organizare judecitoreascd, a fost abro-

gali prin noua lege de organizare judecito-

reascd din August 1938, — — — — — —

Jurisdictia muncii.

Sp. 35. — Comunititile izraelite sunt persoane ju-
ridice de drept privat. Angajafii unor ase-
menea comunitdl sunt fancfionari particu-
lari. Deci In caz de concediere abuzivi liti-
giul urmeazd a se judeca de instanfele de
drept comun, neputind cere ohligarea patro-
nului la reprimirea in serviciu ci numai
daune interese.

Legea bancard germand din 30 August 1924.

5p. 29. — Vezi: Asigurare.

Legea lichidari.

Sp. 83. — Cererea de aranjament inaintati conform
art, 50 din legea lichidirii, este supusd pe-
riméirii din dreptul comun, flindcd are carac-
ter contencios, (ntrucht judecdtorul delegat,
asupra contestatiilor §i opunesilor creditori-
rilor s¢ pronun{i contradictor. — — — —

Sp. 34. — Creantele rezultate din depozite gi chel-
tueli de judecatd, intrd in aranjamentul in-
cheiat cu creditorii conform art. 52 din le-
gea lichiddrii, solutiune conlirmaii gi de
disp, art. 26 din legea peniru inlesnirea
si refacerea creditului.

Compensarea cheltuelilor de judecati in
cazul cind ambele pirti in parte au pier-
dut, in parte au cistigat procesul: Art. 426
pr. civ.

Dacid anterior chemiril in judecati debi-
torul nu a fost pus In intArziere, dobanzi
se acordi numal dela data inaintiri actiunii.

Sp. 36. — Creditorii striini nu sunt exceptati dela
reducerea creanfelor fatid de biinci gi alte
institufiuni nationale de credit cari an in-
cheiat concordat cu majoritatea creditorilor
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r in conformitate cu disp. art. 52 din legea
Jichidirii datoriilor agricole si urbane si
art. 25 §i urmatorii din legea cu privire la
unele dispozifiuni pentru inlesnirea gi refa-
- cerea din 20 Aprilie 1935.
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donarea execufiei in materie futelara.
. 21. — Vezi: Execufie in materie tu'elard. —

~ $p. 30. — Delict séviirsit sub legea veche. Gravi-

~ tatea pedepsei se aprciazii dupi maximul
ei chiar In cazul cAnd minimul gi maximul
se confundi. Cu nota Dlul M. Pdrvulescu.

Pensie alimentard.

5 32, — Mu poate fi modificatd daci a fost fixatd
prin conventia pirtilor gi nu prin s:ntin{i
_ judecitoreasci. Art. 91 din legea matrimo-
B niald.
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- Pensiuni.

- Sp. 39. — Calculul pensiunei prin sporul de timp
o acordat pentru complectarea celor 35 ani
: de serviciu in cazul pensiondrii din oficiu,
3 se face dupi media salariului de baza a
celor din urm4 trei ani efectiv servitl. —

Procurd.

26. — Declaratia de conversiune, ficutd prin
- mandatar, f4ri atasarea procurei In terme-
nul previzut de lege pentru depunerea dec-
~ laratiei, este valabili. Ratiune. —- — — —
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rea pirfilor.

Stare civila.

Sp. 40, — Ofiterul de st. civ. nu poate instru-
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Taxe de magazinaj.
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INDUSTRIA LANEI S. A.

Capital: 80.000.000 lei;

FabricdA de postav, torcdtorii de Kammgarn si
Streichgarn, tricotaj gl impletituri, fabricA de pan-
glicl.(3tofe moderne si efting pt. doamne i domni),

Sediul centr: I: Timigoara IL.Spl.Industria Linei 1. Telefon 141-145
Sucursale: Bucuregti str. Franklin Bouillon (fost Gabroveni) 4

Adresa telegrafici: ILSA Timigsoara

Banca Romaneascd S. A.

Adresa telegraficéi: Romineascd

CAPITAL (31 XIL 1936): $44,362.101;

Operafiuni bancare in tari gi striin&tate; Sediul
central: Bucuresti (Reg. Soc. binc. No. 45 din
29 Qect, 1934); Sucursale: Arad, Baclu, Baljl,
Bazargic, Botogani, Briila, Bragov,Cerniiuti, Ceta-
tea Alb3, Chigindu, Cluj, Constanfa, Craiova,
Galafi, lasi, lsmail, Oradia, Ploesti, Satu Mare,
Sibiu, Tg. Mures, Timigoars, Tighina, Tulcea;

congtiinciozitate gi pe lingd condifiuni'e cele mai favorabile
Banca Victoria 8. A. Arad

Bancile Banafene Unite S. A. Timigoara
Fondat in anul 1888-Capital social deplin virsat Lei 52,000,000 -
Rezerve Lei 11,560,000 Centrala: Timigoara - Sucursale: Arad, Jimbelie,

Lipova, Lugoj, S&nnicolaul-mare
Auforizati pentru comerful cu devize. — Prela dtflulul pe livrete de
economle sl pe comt curent; la vedere gl pe Lrrmen.
Acordd credite sl esconteazd femise. — Execuld incasari s
asemnirl, — Cumpdzd si vinde efecte de stat. — Se ocupd cu
transactiuni in devize. — Inchiriazi safe-url. — Preia In pds-
trare efecte gi alte valori. — Execuldl toale afacerile bancare cu

SUCURSALA TIMISOARA

caifal bei 00,220,000 Rezerve Lai !l.l_ll.il

Telefon: 5-10

Face toate operatiunile de banca.

Sedii: Arad, Oradea, Buteni, Chisineu-Cris, Radna, Salonta, Siria






