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nsCerculul Juridic BianAtean® si a ,Revisiei' sale,

roaga stiruitor pe ONORATII SAl MEMEBERII §I AEONATI, sa-si inainteze fara nici o
invitatiune sau somatiune atat taxele si cotizatiile, cat si ccsful abonamentului, datorite
pe anii 1932, 1933, 1934, 1935, 1936, 1937, 1938 si cuvenite pe anul 1939, direct. gi eaclu-,
siv D-lui Casier General Dr. I0AN DOBO$AN, avocat, la domiciliul sdu din Timigoara I.,
Piata Unirei No. 11, sau — la prezentare — imputernicitului zcestuia D-1 IOAN BAICU
din Timisoara I., Piata Unirei No. 11, incasator al Cercului Juridic Banatean.
Conducerea Cercului Juridic Banatean si a Fevistei sale spera ca acest ammt‘
isi va produce imediat efectul, astfel ca va fi dispensatd, de marea neplicere de a
sista trimiterea revistei, {ufuror zcelora carinu sunt in curent cu plata abonamentului,
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La telegrama trimisa Majestitii Sale Regelui CarolIl. d e
Excelenta sa Domnul Dr. Alexandru Marta, Rezidenlul Regal
‘2l Tinutului Timis, in calitite de Pregedinte al Cercului Juri-
dic Banifean, cu ocaziunea adunirii generale a Cercului din

- 11 lunie 1939, Majestatea sa, a binevoit a rispunde prin ur-
‘matoarea

TELEGRAMA:

1 Majestatea Sa Regele, ma insircineazi a vi transmite
Inalte multumiri pentru sentimentele de devotament si bunele

- urdri exprimate de Dvs. cu ocaziunea adunarii generale a juris- \ :
Hlur banateni.

Maregalul Curtii Regale,
Constantin Flondor







plema, despre care vreau si vi vor-
'nu este noudi; totusi am socolit ci
sar si atrag ateniia asupra ei. Aceastd
emi n'a fost tratati asa cum cere insem-
el in deosebi pentru noi; am putea
cd — in unele privinfe — ne-am multu-
ori cu afirmatii generale, de foarte
ori nejustificate, Dupd o pericadi de
au Inceput — de ciitve tmp — a se
eriy care nu npumai cd nu sunt exacte
unct de ve lere sliintific, ci ne pot face
n alte puncte de vedere. Se pare ci la-
ea noastrd incepe a fi discutatd de ne-
tori sau de interesati si — in tot cazul —
e bine prefuitd.
~ De aceeaa vorbi despre romanitatea Drep-
1i nostru nu este firi folos.

Pentru unii problema nu se mai poale
1e deoarece au ideea cii Dreptul nostru vechiu,
‘mai mare parte, are felurite origini
pe iar cel de azi este de origine francezd.
pirere rispinditi este aceea cd Dreptul
anterior este de origini slavi si cu pufine
nane. Altii cred ci in compozitia Drep-
ru au intrat si mulle elemente de
racd, Dupd alti opinie Drepiul po-
germane ar fi influenfat puternic nor-
e juridice.
sstinut, mai ales in ultimul timp, ci
ighiar ar fi avat un rol hotéritor in
a Dreptului nostru, in special cel nescris.
pre romanitate, afar? de necercetarea
fi privitd cu peincredere si a fi so-
agerare, chiar ca o reminiscen{d
‘datd, cnd trebuia si ne afir-

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.
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ROMANITATEA DREPTULUI NOSTRU
DE
Andrei Radulescu

:pmqsdinle al inaltei curiii de casatie si justifie, profesor universitar
membru al academiei romane

Incerc s4 infdlisez problema in adevirata
el lumind si in deosebi vrean si vedem in ce
misuri Dreptul nostru cuprinde Drept roman.

Ir timpul rezervat unei comuniciri nu vor
patea fi expuse decit liniile mari, cadrul, ur-
ménd ca el si fie completat prin cercetdri de
aménunt.

Inainte de toate socot cH este util s& amin
tim pe scurt ce au crezut predecesorii §i in
speclal ai nostrl despre romanifatea Dreplulu-
aplicabil in firile romane; e ulil a face aceasta
mai cu seami cd pirerile contrarii sunt pro-
dusul ultimelor decenii.

Voi incepe cu o interesanti mérturie a
unui strdiin, Paul Gloyio in lucrarea sa: ,His-
toria sui temporis ab anno 1494 ad annum 1547%
tipArita la Paris 1533 1), spune s ,Apud Valachos
enim, non Romanae modo disciplinae certi
mores, ef leges vigent, sed ipsa quoque Lati-
nie linguae vocabula servantur®.

Pentru acesta, care a trdit intre 1483 gi

559 si care avea destule cunostinte despre
ceeace era la moi, surprinzitor era nu ci Va-

lachii aveau obiceiuri si legl romane ci cd se
servesc sl de limba latini. Or dacl este nein-

doios ci afirmatia lui privitoare la limbd este
in totul exacts, cum s'ar putea pune la indoiald
aceea referitoare la legi ? Ea dovedeste — deci
— cd normele juridice, care se aplicau atunci
erau rom:zne sau In cea mare parte romane.
Oicit de sever ar F cineva in aprecierea
valorii izvoarelor nu va putea inlitura aceastd
afirmatie asa de categorici.

Acei cari i-au procurat informatia cunos-
teau lucrurile dela noi, unde desigur exista,

Y Arhiva istoriad II pag. 29,
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cel putin la cei mai lum'nali, ideea romanit&ii
legilor.

Aceastd informatie a Jui Glovio este ad-
misd si reprodusi si de Feonhardus Goreccius in
in lucrarea sa: ,Descriptio belli Ivonie pala-
tini Valachiae quod in anno 1574 cum Selymo
Il Turcarum imperator gessil® 2).

Probabil ci sub influenta acestei idei s'a
ciutat sd se alcdtulascd pravilele lui Vasile
Lupu si Matei Basarab, care, cum vom vedea!
au izvoare aproape in totul romane.

Probabil ci tot aceasti stare de spirit a
fdcut ca Stolnicul C tin Cantacuzino s& se in-
dreple spre Italia, la Padova, unde a invitat si
Dreplul roman; ei s'ar datora de asemenea si
nizuinta unora dintre boieri de a invita lati-
neste. Constiinta romanititii s'a desvoltat desigur
si in forma aceasta a Dreplului si poate mai
mult ca in alte privinte.

Aceasti idee se constatd in special in se
colul al XVIl-lea. D. Cantemir in Descriptio
Moldaviae spune rilps: ,Dacia preficutd in
provincie roman#, fu r#siditi u siminti ro-
mand sl primi dela colonistii romani si legile
romane”; adaogd ins¥ cd mai tirziu dreplurile
romine au inceput si se strice,

Ideea c& Dreptul roman este temelia Drep-
tului romédn s'a desvoltat tot mai mult si gralie
faptului cd in special in acest secol an inceput
si fie m1i intrebuiafate izvoarele romane i bi-
zantine §i in deosebi Basilicalele si Manualul
lul Armenopol. Azeastd idee devenise un fel de
dogmi in secolul X(X; o gdsim in precuvéntarile
izvoarelor de drept dela inceputul acestui secols
Manualyl lul Dinicl, p-avilele Caragea §i Call-
mach, intr'o anafora a boierilor moldoveni dela
1819, in alta dela 1827. E adevirat cdi acestea
sunt influentste de opera lui Cantemir dar a-
proape nimeni nu credea altfel,

*) Pasagiul este urmiitoral : ,Apui valachos enim

non modo Romanae disciplinae mores certi legesgque
vigent sed ipsa quoque Latinae linguae, wvocabula per
multa servantur (Poloniae historiae Corpus LI 85). S.

G. Longinescu Legi vechi romdnesti i izvoarefe lor. Vol
I, p. E

Ideia romz2n'titii dreptulul o intdlnim si
in trimiterea de tineri spre a inviita Dreptul in
Italia, c4nd era de asteptat s¥ fie t-imisi spre
Viena de unde le veneau profesori, spre Ger-
mania, vestitd prin invi{iturd sau spre striilu-
cirea Frantei; o intdlnim in alte diverse mani-
festdri culturale, in le-{iile tinute de profesorii
vremei: Moroin, Flechfenmachersi de profesori
ca Stefan Ferekide si altii cari fineau cursuri
la Sf. Sava pela 1837—1840 sau de profesorii
din Moldova. O gisim in comentarii ca al lui
Barbitescu, Mihail Kogdlniceanu spunea in ce-
lebra sa lectie dela Academia Mik#ileand cff
legile, obiceiurile, limbi, inceputul nostru se
trag din Romani si ci istoria de mult au vidit
aceste adeviruri 1).

Chiar cei ce invd{aser3d in Apus ca Brdi-
loiuy Castaforu, Bozianu sialtii cari profeseazi
sau scriu mai tirziu, au acrasti pirere. In or-
ganizarea invAlimanlului se vede aceeasi idee.
Pentru toli era ceva care nu mai putea fi dis-
cutat: Dreptul romféin este Dreptul roman si,
peatru unii, ultima formi a evolujiei; a trans-
form¥rii dreptului roman.

Se strdduiau, in acea epocH, si probeze
ci limba noastri e.te latind; de Drept, insi
nu se preocupau deoarece pentru ei era afari
de orice indoiald c3 este roman; nici nu se mai
punea problema in aceastd privin{d,

Chiar dupd 1864—1866 multi vreme nu
s'a gdndit nimeni ¢ Dreptul roméinesc ar avea
altd temelie decdt cea romand De abia tarziu,
cam dupf 1890, cind se redusese mu't numirul
celor ce aplicaserd Dreptul vechiu si cdnd nova
generafie uitase aproape cu totul ceeace aun
gindit predecesorii lor, buni cunoscétori ai tre-
cutului, au inceput sd se iveascd alle pireri in
privinta originei Dreptulul nostru. In acest timp
pirerea despre origina romand a fost tot mai
neglijats.

In scurt, cei ce cunosteau Dreptul vechiu
romdnesc il socoteau ¢4 este, in cea mai mare
parfe roman sau greco-roman, §i aproipe

1) Letopiseti [ p. 39,

— 304 —




are este realitalea.
ul roménesc, ca al tuturor popoarc-

ul nescris este format — cum se stie
wrmele care s'au aplicat un timp mai
mll puﬂ.n indelungat, cu un caracter
s fie cd au fost cuprinse in acte pnrti.-
sau publice ori adunate in colectii.
eptul nescris a fost coprins in asa 2!sui
? al pdmantului. El a cirmuit viala in-
i nesm roménesc. Acel jus valachicum,
t pand si in Polonia, este forma acestui
. El a influentat — desigur — si dreptul
elor care au conlocuit cu poporul romin.
_"Plul obisnuelnic maghiar, a cirui origina-
¢ se exagereazdi, sunt desigur — afard de
i de Drept slav — si pirti de Drept ro-
nesc.
- Obiceiul piméntului ne-a cirmuit pini la
ducerea noilor legiuiri la 1864—1866; pu-
a lui a fost recunosculdi expres mai in toate
lele si intr'o sumi de acte. De altfel
aceste legiuiri noi il recunosc uneori si in
ul i s'ar putea gdsl cimp de aplicare
 tot ce nu este contrar noilor norme.
n acest Obiceiu se afld toate formele de
public si privat.
e cuprinde ca romanitate Drepful nostru
? Ce origini are? Problema nu este

=3

0 R W
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‘inceput trebue s# mdirturisim ci un
‘definitiv nu poate fi dat — acum —
v'avem incd adupat si reconstituit tot
ot -. nescris. Avem mult material
cient pen'h'u a ingddui darea unei
~ Din ceeace avem se pot
md‘uzih si totusi ele se
lll.l la anumite regiuni,

=l e O =
Gl bt e
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la anumite epoze. la anumite meterii, Obi-
ceiul pimiatului se giseste in literatura popu-
lard, in conceptiile poporuluii mai ales dela
tars, in actele particularilor sau ale dregitorii-
lor publice. Ar fi trebuit adunat imediat dupi
introducerea legilor dela 1864—1866. Marele
Hajddu incepuse aceastd luerare dar a rimas
un simplu inceput. Poate c# si acum s'ar mai
putea incerca, desi nu cu aceleasi rezultate din
cauza influentii legilor noi care ne guverneazi
de aproape 75 ani. Lucrarea ar trebui insi
efectuati pu de oricine ci mai ales de elemen-
tele pricepute, bune cunoscitoare ale trecutului
gi prezentului spre a putea distinge ce este de
alt® dat¥ si ce se datoreste influentelor ccui.

Numal dupd ce am avea adunat si re-
constitult, in cea mai mare parte, acest Obi-
cely, am pulea cercefa in mod exact care-i
sunt orlginile. Pind atunci ou se poate for-
mula o judecatd neeriticabild, mai ales cfind
ea se sprijind pe clteva elemente din literatura
pupulard, ori pe citeva documenie risletite ca
loc si timp, uneori chiar pe un document.

Deci mal multd prudenfd si in orice
caz mai pufind grabd in formularea de feorli.

Adunarea si reconstituirea dreptulvi ne-
scris este insd o muncd uriasd si totusi {rebuie
infiptuitd incetul cu incetul.

Nu urmeazi — de aci — ci nu putem
cerceta si afirma nimic in privinta originei
acestei forme de Drept

Avem desfule elementfe sl argumente
care ne indrepfdfesc sd susfinem romanifafea
acestui Drept; rezerve pufem face numai
asupra unor pdrfi.

Céand Romanii au cucerit tinuturile noastre
au adus Dreptul lor public organizénd provincia
gi autorititile dupd rinduelile lui, Independent
de alte dovezi, se intelege dela sine cd au adus
si norme de Drept privat, cel pulin peniru ce-
titenii lor, daci nu cumva asemenea norme
vor fi pitruns, ca in genere influenla romani,
inaintea cuceririi militare. Dar si elementul
trac, aflitor aci si care a continuat s34 trdiasca
si s4 se amestece cu cel roman a trebuit si
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aibi norme de drept, cici f4rd ele un popor nu
poate viefui. Aceste norme wvor {i fost mai
simple ca ale Romeanilor dar probsbil intr'o
oarecare misurd asemin#toare, desigur cii au
fost multe din fondul comun arian, poate chiar
mai vechi, asa cum le-am gisit si aritat aci
intr'o cercetare referitoare la asem#nirile
dintre ideile juridice primitive ale poporului
din Bretagne si ale poporului nostrul)

De alte parte desigur c4 si elementul ro-
man venit in Dacia nu [olosea, in raporturile
lui juridice controversele jurisconsuliilor dela
Roma ci norme mai simple si mai pe intelesul
celor cari clutaserf in aceste margini ale Im-
pirdfiei o soartd mai bund.

Normele romane s'au amestecat — desi-
gur — si cu elemente trace si s'a ajuns astfel
la un drept care s'a aplicat sub forma de
obiceiu,

Dupd retragerea legiunilor esle neindoics
— in civda tuturor amatorilor de teorii — cd
nu s'a rupt legitura intre lumea romani dela
Sudu! Dun#rei si cea dela Nord, Ea a dZinuit
continuu sub diverse forme. Limba populatiei
dela Nord nu s'a pierdut. Si nu este absulut
niciun motiv c# s'ar fi intdmplat altfel cu nor-
mele juridice; acestea desigor au triit, s'au
aplicat, clci o cereau viata si relatiile ceme-
nilor, s'au desvoltat numai sub form3 de obi-
ceiuri pentrucd nu mai exista auloritatea si le
stabileasci in alt chip.

Cénd s'a putut vorbi de un popor romén
cu limba lui proprie, cu obiceiurile, insusirile
lui, atunci a trebuit s& aib& si normele lui
de Drept proorii. Aceste normz au trebuit
si se refere nu numai la ceeace numim Drept
privat ci si la Dreptul public. Nu mai era Im-
péritia romani sd impund orgdanizafia si auto-
ritdfile ei, ci o populafie cu viaji patriarhala
care a trebuit, desigur sub influenta a ceeace
fusese in vremea Romanilor, si stabileascd

Y Asemindri nire ideile primitive ale poporului
din Bretania §i ale poporulul romdn. 1931 Publioat si in
franfuzeste in Revue historique du droil francais et étran-
ger Nr. 1. 1932,
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anumite rdndueli si pentru viata publics, atat
si asa cum era.

In acest fel trebue si se fi stabilit Drep-
tul nescris, care s'a desvolltat cu vremea, de
sigur si sub influenfa normelor care se mal
aplicau la sudul Dundrii, drept care a cArmuit
viata poporului sub [feluritele ei manifestdri
pini la legile scrise si mulld vreme dupd ele,

Simple consideratiuni logice impun con-
cluzia cd Dreplul nescris s'a format din ele-
mente romane. Probabil ¢ in compozitia lui
vor fi intrat la inceput unele elemente trace,
dar cu greu vor putea fi identificale asemene:
elemente; probabil ci au fost foarte pufine.

N'avem dovezi sigure despre influenfa
nédvdlirilor asupra Dreptului nostru in epoca
formirei lui. Se incearcH teorii dar 1&r# putin{a
de a convinge. Influenfe slebe, mai mult in
anumite regiuni sau mai {drziv, su fost dar f4rd
si schimbe caracterul fundamentel romszn.

Se sustine totusi c& o puternicd influen|d
ar fi fost cea slavd; se pretinde chiar cd
Obiceiul pdméantului ar fi de origire slavd.

In sprijinul acestei pireri s'au adus insd
argumente care nu :unt deloc convingiloare.
Cuvéntul ,obiceiu”, de care s'a fdcut alita caz,
care e de origini slavi ca si ,pravilad®, ,voevod*
si altele nu sunt indestulitoare. Numai denumi-
rile unor instituii sau norme nu sunt dovezi cind
fondul, continutul poate duce si la allz concluzie.
De altd parte este cunoscut ci alunci cdnd era
vorba de judec#ti, de acte, nu se zicea cum se
crede, numai ,dupi obiceiu®, ,dupd pravild“, ci
mai ales ,dupi lege, dupd legea, i-au dat lege",
«dupd dreptate” sau alte expresii cas ,pre-
cum s'a mai urmat, pA cum s'a mai fcut®, etc.
De altfel chiar dacd numirul cuvintelor slave

pentru notiunile juridice ar fi mai mare, ca si
in materie de limbd nu numirul hotiriste de
originea acelor notiuni si reguli ci intrebuinjsrea
lor, intelegerea, pitrunderea in mase, spiritul lor.
D:ci numai anumifi termeni su pot hol#ri in
privinta originii slave. .
S'a invocat ins# si une e inslitufii. Se crede,

de pild4, ci organizafia mognenilor si rdzesilor
se aseamind cu a mirului rusesc. Socot ci




: ptl este gresitd, Mirul este o aso-
- oprietate colectivd pe care mem-
‘avea numai spre folosin{d. Ceata
mosneni este altceva. Mospenii &au

ptul lor reprezentat printi'o cold
dramuri, stdnjeni, etc., de care
dispune, fdrd consimjiminiul ce-
a'ard de unele restrictiuni, cum era
I Ei se pot folosi de drepturile lor,
un loc, de obiceiu la iz az si pidure,
rat, la locurile de casd, gridind si
¢ de muncd din tarind. Ei pot iesi
colectivitate, din aceasti stare de
1e; de devilmisie, prin stipinire inde-
d in anumite condifif, prio uzucapiune,
a prin imparfeald de buni voie, ori prin ju-
a ,prin hotdrnicie §i alegere. Proprietatea
in -:'I‘_ or §i rdzegilor reprezintd {ot o forméa
4 prietate colectiva, care a existat la toate
zle, dar intr'un stadiu mai inaintat decat
ul rusesc, un stadiu in care se alituri
jetatea individuald si In care indrumarea
aceastd din urmi formi este vaditd, Visul
apului a fost si-si aleagd pirtea lui si
| Tarii i-a permis si si-l realizeze; cu
y € adevirat, ajungea acolo, dar avea dreptul,
) era finut si rdmdni in colectivitale ca in
esc, Deci o diferen}i mare peste care
prea usor.
chiar dacd ar fi oarecare asemiinare
institufii dece si sdmilem ci a
2 luald dela Slavi? Oare populatia
it aci iainte de a fi venit Slavii si
 proprietale colectivi, care — am spus
 — a existat la toate popoarele, cu
mai in ceeace priveste folosirea ei?
le aceasta, de ce si cAutim asemi-
. ;l s4 nu ne gidndim la marea ase-
proprietatea neamului, gens dela

|li.
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.lrﬁumentul cu mirul slav nu

~— apoi — si se gdseascd o
nizarea familiei la noi si
Slﬂli de Swﬂ. ﬁ_e face

Lol |

\ Psé 16-‘19‘

iarfigi 0 greseald. N'am avut o astfel de insti-
fie aseminZtoare cu a Slavilor. Si din docu-
mente, dar mai ales din ceeace este la tard si
din ceeace se poate afla, de ciitre cel pregitit,
din viata de altd datid a satelor se constatd ci
familia la noi a avut o organizatie foarte ase-
minitoare cu cea romand, organizatie care de-
sigur, se afla cam in aceeagi form# sila Traci.
Puterea pirinteascd era mare; traiul in aceeasi
curte uneori si casd, chiar dupd c¥sitoria copii-
lory uneori munca i mpreuns, se intdlneau deseori.
Totugi fiecare copil dupd ce se cHsdtoria isi
avea drepturile lui. Cel mai bitran al familiei
avea mai mult o au'oritate morald,

Organizarea familiei noastre, cu form# de
ind'vidualism pronuntat, a f[ost loldeauna de-
parte de colectivismul intd'nit mai peste tot la
Slavi. Si aci neamul nostru, parte din trupu
traco-roman, s'a ridicat de mult pe o treapts
superioari.

S'a mai sustinut & Institufia cofurdtorilor,
mijloc pentru aflarea adevarelui in litigii prin
juriméntul unui pum#r de persoame cam de
aceeasi categorie sociald, este tot dela Slavi.

Nici aceastd sustinere nu este intemeiata,
S'a alirmat de unii intre care si Xenopol 1) ca
este de origine germans, Adevirul este cid se
giseste §i la Germani dar si la Romani, Care-i
motivul si credem c# e luati dela Slavi sau
dela Germani ? Nu este mai normal s& admitemm
ci este luatd dela Romani sau poate chiar dela
Traci ?

Prin urmare nicivnul din temeiurile pe care
incearcd a se sprijini pirerea slavofild pu poale
rezista unei critici sericase.

In schimb avem o serie de considerafiuni
care indrepldfesc pdrerea romanitdfii Drep-
tului nostru nescris. Chiat o expunere sumar#
a lory o enumerare va face dovada cuveniti,

Familia — cum vizurim — a fost orga-
nizati aproape ca la Romani, bine infeles cu
unele mudificiri impuse de vremuri ca de alt-
minteri in toatd lumea romind, Tatil avea mari

Y} Istoria Romdnilor IV, p. 128—150,

(1% ...,307 i
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drepturi asupra copiilor j putea merge péni la
desmostenire, drept pe care-l avea §i mama,
Femeia miritald era sub puterea birbatului;
si oricdt s'ar susfine cd n'avea nevoie de aulo-
rizatia sofului pentru anumite acte, nu sunt
convins de aceasta cdnd, independent de docu-
mente si capete de pravil®, slii din adéncul
sufletului {#rdnesc cum a fost si cum a fost in-
teleasi acolo situatia sofiei, care nici azi nu
indrizneste si meargd aldturi cu soful ci ri-
méine in urmé.

Chiar in sirbitorirea pompoasd a nuntei,
‘nteresanti din atitea puncte de vedere pentru
cunoasterea poporului nostru si a vechimii lui,
se pot gdsi urme puternice romane.

Deasemenea in luarea de copil de suflet,
adopfiune, in iertarea de vérstd, emancipare,
in sitvalia averii scfilor se vidd norme de
Drept roman.

Regimul bunurilor in genere: proprietate,
uzafruct, servitufi este aproape in totul regimul
roman; deasemenea in ceeace priveste proprie-
tatea subsolului, aluviune, avulsiune etc.

Mentionim — apoi — emfiteoza, emba-
ticul, besmanul, otasnifa;, numiri din limbi di-
ferite pentru aeelas contract, care exista si in
dreptul roman si care se intilneste pe o mare
parte din pimfntul neamulul nostru,

Ruméinia, vecinitatea, claca, oricit ae
tot strdduim s& le gdsim explicare si originea,
au la bazi institufia colonatului din Dreptul
roman; greco-rcman.

S4 mai vorbim de materia obligatiilor si
contractelor, care este aproape pur romani.
Amintim incheierea contractelor prin acordul
de voin}d, baterea palmei si aldimasu! precum
§i transmiterea proprietsfii prin predare, ches-
tiuni de care v'am vorbit, cind m'am ocupat
aci despre asemdnirile dintre ideile populare
primitive ale poporului din Bretania si ale
poporului romén, Amintim tot ca o curiozitate,
pactul comisoriu in materie de anticrezi, care
se intilneste si azi la sate, cu interdictia codu-
lui eivil.,

Dac#i trecem la alte materii, rcmanitatea

se inlilneste peste tot. Testamentul verbal, cu
martori, succesiunile cu regimul egalitdtii intre
mogtenitorii de singe — exceptiile sunt rare si
sub influente striine noui, — procedura chiar,
cu aducerile la judecatd i cu evitarea jude-
cAtii in lipsa.

Daci trecem in domeniul Dreptului public
gdsim deasemenea o foarte puternicd influentd
a romanitdtii. Independent de ceeace va mai
fi rdmas din timpul stipinirii romane pentru
rinduiala satelor si {argurilor, precum si a
micilor organizatii politices cnezate si voevo-
date, organizarea Statelor noastre s'a ficut in
special sub influenta romanitdjii din Orient.
Asezarea fundamentald a {irii, drepturile Dom-
nului, organizarea serviciilor publice, a Biseri-
cii drepturile si datoriile boerilor si a celorlalte
clase sociale, dreptul penal, etc,, toate au la
bazd norme romane sau bizantine,

Muite din acestea se pot gisi ugor si in
literatura populard, dar mai ales in sufletul
poporului §i in deosebi in al bitrdnilor, Trebue
insd si stii sd le descuperi si s le intelegi.

Pentru cine vrea dovezi scrise le va avea
in miile de documente publice si private care
asteaptd si fie cercetate cu toatd ateniia si
din acest punct de vedere.

Fard s epumer sau si analizez din aces-
tea — acum — voiu aminti numai c& raposalul
nostru coleg Stefan Longirescu a cilat o serie
de documenle ) anterioare pravilei lui V. Lupu
pentru a dovedi cd s'a aplicat pravila lui Alex.-
cel-Bun a cidrei existen(i el a susliout-o,
Aceste documente contin dispozifii civile si
penale, care sunt — in adevdr — norme de
drept roman. Cu toatd slridania lui Longinescu
nu se poate dovedi exislenja pravilei lui Alex.-
cel-Bun. Documentele citate probeazi iosd in
mod cert existenfa i aplicarea dreptului roman
in tarile noastre. Si cum nu se dovedeste ca
pravila ar fi avut fiin}%, normele romane din
documente au fost cuprinse in Obiceiul piméns
tului, Jatd cd — si pe aceast cale — se dove-

1) Istoria Dreptului roménesc, pp. 178 si urm,
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deste cd Dreptul nescris a fost — in cea mai
mare parte — roman,

] Cercetdrile aminunjite, metodire, vor
putea inlitura orice indoiald ar mai fi in acea-
std privini4.

Au existat desigur si influente striine,
care au lisat urme, dar temelia si cele mai
multe rindueli sunt romane si desvoltate in
spirit roman,

In tot cazul nu este bine sd mai afri=
buim, cu atita grabd si usurinfd, Dreplului
nostru nescris felurite origini i influenfe si
sd neglijdm, chiar s& uitdm pe cea romand.

L s E
_ S5 trecem — acum — la Drepful scrils
§i si vedem ce esle roman inel. Aceastd formi
de Drept a apirut tarziu, ca si la zlte popoare.
0 parte, apirutd in primul rind ecle dreptul
bisericesc, care e necontestat luat din dreptul
bisericii risiritene.

Dreptful public propriu zis, in formd de
Drept scris a apdrut foarte tdrziu. Mulid vreme
~ organizatia Statelor a rémas tot sub forma de
Drept npescris, care — cum am vdzut — era
intocmit pe baze romane sau greco-romane. In
- acest domeniu s'a exercitat, mai pult ca in
dreptul privat, influente striine si in special
poloneze, ungare ; totusi bazele si caracteru]

general au rimas aproape neschimbate,
Dreptul privaf, in formd de Drept scris,

ne procurd, insf, elemente si mai preficase de
| romanitate.
- Noi n'am avut legi laice, scrice péni la

jumdtatea secolului XVII. S'a susfinut — cum
.~ se stie — ci Alexandru cel Bun ar fi intomit
0 pravili din Basilicalele trimise de Impératul
.‘i!i]l Canstantinopol, Oricdt am dori si ne
- méndrim cu o astfel de pravild la 1400, totnsi
yem dovezi certe despre existenta ei, Daci
4 a existat, avem cea mai veche dovadi a
nitdtii Dreptului nostru, cici ea era greco-

neascd de invdfdturd a lui Vasile Lupu, apiruld
la 1646 si Indreptarea legii a lui Matei
Basarab, apdrutd la 1652, S'a crezut ci ele suvt
luate numai din dreplul bizantin. In urma cer-
cetirilor norocoase ale colegului Longinescu s'a
ficut dovada cd sunt scoase din lucririle ro-
manistului italian Prosper Farinaccius,

Legiuirea moldoveneascs a fost alciluild
cea dinldi, des'gur sub influenta culturii polone,
iar cea munteand a luat-o aproape in Intregime.
Oricite indoel. ar mai exista pentru unii, pentru
mime este pe deplin dovedit cd izvorul prin-
cipal al acestor legiuiri este opera lui Farinaccius,

Partea din legivirea lui Matei Basarab,
care nu e luatd din cea moldoveneascd este
luati din Dreptul bizantin.

Fie ci izvorul este Farinacciussi Drept
bizantin, fie numai Drept bizantin, rdméne cert
cd aceste legiuiri reprezintd Drept r¢man sau
greco-roman. Primele noastre legi s:rise sunt
deci Drept roman, mai vechiu sau mai nou.
Orice s'ar spune despre aplicarea lor, desigur
cd n'au fost ficute numai pentru a i pldstrate
in dulapuri, ci s'au aplicat inlr'o oarecare mi-
surd. Ele au rdspindit si mai mult folosirea
Dreptului roman si au contribuit, fird indoiald,
la desvoltarea constiinfei romanitétii, care a de-
venit tot mai puternici,

In secolul XVII s'a incercat de mai multe
ori si se dea {drilor legi scrise, din cauza re-
ajunsurilor proprii Obiceiului §i a impristierii
si necunoasterea legilor, Toate infiptuirile sau
incercérile de legiferare au la bszd Dreplul
roman sau greco-roman.

Astfel Stefan M. Racovila a pus la 1765
pe Mihail Fotino din Chios s alcituiascd un
corp de legi politice, adicd civile, ceeace a si
facut in trei volume cu titluls Manual de legi.
El a avut ca izvor toate ordonanfele legale, a-
dicd hrispavele domnesti, obicejurile piméntu-
lui, folositoare gi potrivite si a luat ma-
terial si din legile impHritesti si din canoa-
nele bisericesti si din diferite alte cirti de legi.
Stiind care era temeiul obiceiurilor si al hri-
soavelor, putem afirma ci aproape toatd lucra+
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rea avea baza pe care am ardtat-os romand,

Peste cdliva ani (la 1780) apare in Mun-
tenia Pravilniceasca condicd a lui Alexandru
Ipsilante, cu titlul exact ,Mic manual de
legi" lucrare tipiritd in greceste si romineste.

Pe lingd unele pirti din obiceiurile mai
des urmate in fard si unele réndueli stabilite
de Domn, din ceeace inldlnise in j&lbisi in pri-
cini, atit prin precuviintarea acestei legi, cét
gi din cercetarea textelor ei rezultd ci partea
ei cea mai insamnatd este luatd tot din pravi-
lele impéritesti (Basilicale), pe care a avut s
le armonizeze cu obiceiurile locale mai des
intrebuintate ; deci baza si aci este tot Dreptul
roman.

In curdnd a ap#rut in Moldova, la 1785,
Sobornicescul hrisoy, pentru danii, schimburi,
vinziri i pentru tigani, intocmit de Alex:n-
dru Mavrocordat cu Sfatul de obste. Acest hri-
sov se referd la alte hrisoave asupra aceleiasi
materii, date de Grigore Ghica Vodd Bitrinul
gi Grigore Alexandru Ghica Voevod si se in-
temeiazi si pe 2 apaforale aleorganului indrep-
titit oarecum a legifers, adicd a Adunérii for-
mati de Mitropolit, Arhierei, Arhimandriti, E-
gumeni si toti velifii boieri piménleni, persoa-
ne care cunosteau bine Dreptul Térii. Din exa-
minarea lui se constatd deasemenea folosirea
dreptului roman si greco roman; dealtfel Ar-
menopol este chiar citat intr'un text.

Afarll de aceste ridndueli care su [ormi
si cuprins de legi mai mari, s'au facut si hri-
soave mai scurte, pentru anumite materii., Ci-
tim un hrisov din Moldova in care se cuprind
dispozitii privitcare la {estamente si altul la
protimisis si care sunt luale, deasemenea, a-
prospe in totul din Dreptul roman.

Aldturi insd de Dreplul nescris si de cel
scris, in tot timpul decdnd au iaceput si fie
intrebuinjate asemenea norme scrise — si prc-
babil chiar mai devreme — au fost folosite in
tirile romine, monumente de Drept roman si
mai ales greco-roman. Ele au [ost intrebu’ntate,
in mod subsidiar este adevidrat, pentru a com-
pleta i interpreta normele din {ar#, dar este

sigur cd au fost aplicate. Aceasta reese din
faptul cd au fost folosite la intocmirea unei
pirti a pravilei lui Matei Basarab, dintr'o men~
tiune in pravila lui Vasile Lupu, in care se pre=
vede si se {ind seami de pravilele impiritestti,
din cele cuprinse in pravilele si hrisoavele
mentionate mai sus si din diverse mentiuni cu-
prinse indeosebi in actele referitoare la jude-
ciiti. In special, in epoca Fanariotilor, Dreptul
greco-roman a fost mult intrebuinfat si in prac-
ticdi, datoritd si imprejurdrii cd limba greceascd
era asa de rdspindita.

Dintre monumentele Dreptului
roman au fost utilizate mai ales Basilicalele,
dar mai mult ca orice Manualul lui Armenopol.

Aceastd intrebuinfare a contribuit si in-
tireascd si mai mult pirerea ci Dreptul {arilor
noistre este Drept roman si ci este tot ce
poate fi mai bup, ci este insdsi rajiunea
scrisi, Intrebuintarea lor a continuat péini la
introducerea noii legislatii dela 1864— 1866,

In a doua jumitate a secolului XVIII am
putea spune cd eram in plind romanitate a

Dreplului nostru, care n'ar mai fi putut fi con- i

testatd de cineva.

Cind am pisit pragul secolului XIX s'a
ndzuit si se alcAtuiascd legi tot mai potrivite
cu nevoile farii, mai usor de inteles dar nu se
concepea si fie fdcute altfel decit scotdndu-le
din Dreptul roman sau greco-roman.

Alexandru C, Moruzi (1804) a insircinat
pe Toma Cara si traduci in limba greaci mai
intdi Manualul lui Armenopol, lucrare care a
fost terminatd. Nu s'a muljumit nuvmai cu a-
ceasta ci;, ca alli Domni Fanarioti, a voit si
inzestreze fara Moldovei cu un cod civil si pe-
nal. Lucrarea a fost dati tot lui Toma Cara,
care n'a ficut decit partea despre persoane i
a murit (1806) ldsdnd neterminate celelalle 2
pirti despre lucruri si despre vinovitii. Titlul
era: ,Pandecte sau sislema sinopliclisi metodica
a tuturor rédnduelilor legislative din Basilicale";
deci inci odatd dovediti afirmatia ci nu inje-
legeam s# facem altceva decit si folosim
Dreptul greco-roman.
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n ~ In curfnd iau fiin{d trei lucriiri juridice de
311 o importanfi si mai mare pentru subiectul
1= nostru.

e In 1814 a apirut asa zisul Manual al lui
iy Andronache Donici, al cirui titlul are ca ince-
le put cuvintele: ,Adunare din pravilele imp#ri-
1- | testi”, ceeace aratd ce legiiturs avea cu Dreptul
- roman, Dealtfel din prefai, cum spuneam, se
ul vede ci pentru el Dreptul romsn — desi uitat
c- | cétdva vreme — a fost totdeauna Dreptul nea-

4 | mului roménesc.

Romanitatea Manualului lui Donici poate

- fi constatati de oricine, f8rd mulli oboseald.

€y Este destul si se deschidd edifia I sau II
— aceasta intocmitd la 1858 de C. Negruzzi —
dar mai ales editia I intocmitd de autor, In
dreptul fieclrui articol-paragraf se aratd iz-
voarele romane sau greco-romane, care au fost
utilizate. E p#cat ca in editia IlI-a, Hamangiu,
pu s'a mai reprodus indicatia izvoarelor, ca cri-
cine si vazid caracterul roman al acestei valo-
roase lucriri.

Peste citiva ani, la 1 Sept. 1818, a fost
pusd in aplicare in Tara-Roméneescd legiuirea
lui Caragea, asa zisul Cod Caragea. S$i pentru
facerea acesteia s'a folesit in cea mai mare

~ parte tot Dreptul roman si greco-roman, dar se
pare ci s'a urmat mai mult legislatia lui Justi-
pian. Atit hrisovul de promulgare cit si tex-
tele duc la aceasti concluzie.

Cu un an inainte, in 1817, fusese publicat
si pus in vigoare in Moldova Codul Calimach,
fala Dreptului nostru anterior celui actual,
foarte apreciat mai mult de strdini decéit de
~ noi. Inci de acum céteva decenii s'a rispindit
~ pirerea ci este o copie a codului austriac.
Aci am dovedit cit de dresitdi este aceasti pi-
~ rere i ci izvoarele sunt dreptul roman si greco-
' roman si anume in prim rind Basilicalele, apoi
'Dlgnslale, Codul, Institutele, unele novele, mai
- putin Armenopol, etc; lingd acestea se adaogi
soavele anterioare din tard, Manualul lui
anici, Obiceiul piméntului si ceva din codul
francez. Planul si metoda sunt luate in cea mai

pare parte din codul austriac; asemi#narea

lul
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DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

intre acesta si codul Calimach, am explicat o
prin intrebuinfarea acelorasi izvoare romane,

S'a incercat de un distins profe:or dela
Atena, Trandafilopolos si-mi combati in parte
plrerea; desigur ci daci ar fi cunoscut tot ce
am scris in aceastd privintd mi-ar fi recunoscut
dreptatea, Codul Calimach desi ca apareniid se
aseamini cu codul austriac, in realitate are
multe pirti diferite, care pot fi observate usor;
si de altfel se infdfiseazi in unele privinfe mai
bine decit codul austriec.

Profesorul Levy-Ullmann in 1921 spunea
despre codul civil austriac ,que c'est peut-étre
le plus romain de tous les codes". Am spus-o
si o repet cd dacd este un cod care are drep-
tul =i fie calificat ,le plus romain de tous les
codes” este codul Calimach. $i desigur ilustrul
profesor francez i-ar fi atribuit aceastd califi-
care dacd I'ar fi cunoscut,

Acest cod reprezint¥ forma cea mai aleasd
a romanitifii in Dreptul roménesc.

Vodid Calimach promulgindu-l confirmi
puterea Dreptului roman, ca drept al Térii si
in celelalte domenii juridice, spunénd c# pénd
la facerea si a altor coduri noi pentru diversele
materii vor fi aplicate legile romane.

Deci in al doilea deceniu al secolului al
XIiX-lea romanitatea dreptului nostru era o re-
alitate necontestatsi, infiptuitd in normele care
se aplicau.

Erau cu tofii convinsi pe deplin cd dreptul
rondn este dreptul roman, Despre legivirea
Calimach spuneau ci este indreptarea cea de
pe urmi a Dreptului roman,

Aceste dou# legiuviri, Calimach si Caragea,
cu oarecare modificdri, ne-au cirmuit, cum se
se stie pind la 1 Dec. 1865; dar si de atunci
au mai servit si servesc pentru deslegarea unor
litigii.

Prin urmare pe terenul Dreptului scris,
romanitatea aproape totald nu poate fi o clipd
discutatd. Si e curios cum — in cercebdrile a-
supra problemei de care ne ocupim — nu s'a
observat aceastd situatie.

— 311 —
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Intercsant de semnalat gi pirerea justdl pe
care o gisim In Basarabia, deveniti provincie
ruseascd. Se gtie cd Rusii au l3sat acolo in vi-
goare legile locale prin care injelegeau: Manua-
lul lui Armenopol, Soborniceacul hrisov si Ma-
nualul lui Donici, pe ling4 care, fird o recu-
noaslere formald s'a aplicat Obiceiul gi Dreptul
roman si greco-roman, in special Basilicalele.
Au luat — totusi — mésuri sii se facd un cod
civil pentru aceasti provincie. Lucrarea a fost
intocmits de Pefru Manega, Doctor in Drept
dela Paris si publicatd in frantuzeste cu titluls
Projet de code civil pour la Bessarabie. N'a
avut norocul si capete putere de lege, dar este
foarte interesant.

In discursul preliminar, semnat de Manega
si Baronul Brunov, spuneau la 1825 despre Mol-
dova si Valachia: ,Ces provinces qui parais-
sent aujourd’hui si pauvres de lois qu'a peine
*1'an en conserve le souvenir, ces provinces,

disons nous, sont les riches héritieres de tous
_. : les trésors de lois que renfermaient Rome et
| Byzance. Ea elfet tous les institutions, tous les
souvenirs de lois que la province a conservés
jusqu'a ce jour sont de fondation ancienne.
Mai departe spunea: ,La source veritable des
lois est le droit romain* ijar altundevas ,Le
droit romain est I'héritage le plus precieux de
la Bessarabie”.

D R R e S

[atd ce gindeau juristii cari cercetaserd
sau folosiserd cercetdrile ficute de peste un de-
ceniu cu privire la starea normelor de drept
din pdrile roméne.

Iar 'a cei din firile noastre rimase ocare-
cum libere romantitatea legilor nediscutatd di-
dea chiar prilej de scene misclitoare. Astfel in
Tara-Roméneasci in 1827, la examenele profe-
sorului de Drept roman, Moroiu, cind elevii au
inceput s vorbeascd despre legile romane ,cu
lacrdmi in ochi asculta tot insul legile strimo-
glior nostri romani, Aceluia — spune un con-
temporan — ce numai o piciturd de singe ro-
man a avut, i-ar fi pricinuit cea mai mare zi
de bucurie*.

ey

Acelas entuziasm a desteptat si in Mol-
dova lectia de deschidere tinutd la 3 Iunie 1830
de Hristian Flechtenmacher principalul autor
al codului Calima.h. Subiectul eras Istoria
dreptului roménz2sc sau a pravilelor rominesti.
S'ar crede cii era vorba de ceeace noi intelegem
prin Drept rominesc. Nuj era vorba de Dreptul
roman si de continuarea lui, Dreptul roménesc.
Intr'atédt erau conv.nsi de conlinuitatea si upi-
tatea acestui drept incit socoteau c# pot fi de-
numite ambele forme cu expresia de roméanesc.
Si aci, lectia, a fost un eveniment deosebit, a
miscat sufletele i a contribuit, ca intreg cursul,

tot mai mult la redesteplarea constiinjei natio- °

nale,

¥
L L]

Incd de prin secolul al XVIII incepe a se
sim}i la noi iafluenfa Apusului §i pe terenul
juridic. Ea e b'ne contatatd pe la incepulul se-
cololui al XIX.lea, iar de prin al doilea dece-
niu al acestui secol este tot mai pronunfats. Se
trimit tineri si invefe Dreptul dar e interesant
ci se indreaptd mai intai spre Italia, desigur
cu ve:hea idee ci acolo este locul cel mai pot-
rivit peatru invatdtura Dreptului {arei, Dreptul
roman. De abia mai {drziu merg spre Franta.

Se incepe organizarea invdjimaatului juri-
dic in far¥, dup¥ sistemele apusene. Se aduc
modificAri legilor in sensul celor occidentale
si se fac unele noui in acest sens. Dreptul
public in special a suferit schimbdri mai mari.
S'au fdcut proiecte de Constitufii la 1822, si
chiar Constitutii ca Regulamentul Organic, Con-
stilufia dela 1848,

Perioada aceasta de citeva decenii am
numit-o pericada de adaptare a culturii din
Apus la stdrile dela nol., Iofluenta apuseand,
italiand, mai intdi, francezid mai tirziu, a deve-
nit atotputernicd incd dela inceputul celei de
a doua jumitdti a secolului al X|X-lea, iar la
1864—1866 s'an introdus noui asezdminte si
norme juridice.

Acum s'ar putea spune — i s'a spus —
ci s'a terminat cu romanitatea Dreptului, De
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~ intr'o noulf epocd Nu mai putem
* inaintasii nostri — c#f Dreptul roman este
: ﬁ:nptul Térii, dar nici ci avem un drept cu
~ totul striin de Dreptul roman. Chiar strdin de
.~ ar fi fost — s'a pafionalizat printr'o intrebuin-

aci inainte avem drept strdin, fraacez in cea
mai mare parte, s'a rupt legitura cu trecutul
si cu mare grab#; aceasta se repetd de atitea
ori.

Nu mid pot ocupa pe larg de aceastd
plrere, mai ales ci am vorbit de mai multe
ori despre ea, arildnd cit e de gresil4,

Dreptul non, adoptat din Apus in secolul
al XIX-lea si mai virtos la 1864—1866 nu este
un drept cu totul striin de firea si conceptiile
poporului romén., El cuprinde in mare parte
tot Drept roman sau greco-roman, E destul si
amintim c# noul cod civil are ca izvor princi-
pal codul civil francez, in care Dreptul roman
are o parte foarte insempati, De altminteri
gi celelalte legi, de drept privat ori public,
sunt luate dela popoare laline: francez, italian,
belgian si au la bazd cel pufin prineipii si in
tot cazul spirit 1oman, spirit latin, care existi

sl in drept si pe care-]1 zeflemisesc numii cei

ce nu-l pot desprinde,

Am schimbat dreptul si in grabd fiindca
nez au silit imprejurdrile prin care trecea noul
Stat; trebuia fdcutd unificarea legislativi, con-
solidarea Statuiui. adaptarea deplini la formele
de civilizatie occidentali. Numai cine cunoaste

| bine greutdtile de guvernare ale lui Vod& Cuza,

intelege misura dela 2 Mai 1864 si schimbarea
Dreptului anterior.

Asem#narea noilor legi cu ceeace a fost,

. explicA — am mai aritat in alti comunicare —

dece pentru schimbare nu ne-am indreptat spre
alte legislatii si mai cu seama, cum de au fost
pistrate noile legi — si incd nemodificate —

- alitea decenii, desi fird indoiald au provocat

unele prefaceri in wviata public si privati.

Dela iatroducerea novlui Drept am intrat
spune — ca

2 asa de indelungatd si prin modificdrile

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC.

Dreptul romén aclual are inci o mare
parte de Drept roman, si in tot cazul — cum
spuneam — are principiile si spiritul roman.
Indiferent de texte cari pot diferi, si in Drept
este ceva care poate fi asemdinat cu sintaxa
in materie de limbd. Acel ceva, zicefi-i spirit,
siu altfel, este spirit roman, esle semnul latini-
tatii,

Astlel fiind, cred ci putem da Dreptului
nostru de astdizi i o calificare potrivitd cu a-
cest caracter. Dupd cum din limba latin, roma-
ni, au iesit limbile romanice, tot asa din Dreptul
roman putem spune ci au iesit dreplurile ro-
manice. Dreptul unui popor latin, care are la
bazi Dreptul roman, poate fi denumit Drept
romanic. Drepturile acestor popoare latine di-
ferd intre ele in unele priviote cum este
normal — ceeace se petrece si in materie de
limbi dar ele rdmin cu atdtea puncie comune
si meritd calificarea de romanice.

%
L] »

Fa{i de cele expuse putem conchide cé
Dreptul nostru vechiu este, in cea mai mare
parte roman si greco-roman, jar dela 1864
avem un Drept romanic. Totugi sd nu-l credem
o simpld copie, ci un Drept cu multd origina-
litate.

N'avem preteniia absurdi cd asupra lui nu
s'a exercitat nici o influen{. In compozifia ce-
lor mai vechinorme desigur c'au intrat si in-
semnate elemente preromane. Afard de aceasta
au fost si alte influente si inrduriri uvnele mai
vechi, altele noi. Despre upa din acestea din
urmi, cea belgians, v'am si vorbit, iar despre
altele sper sd vd vorbesc cindva, cu dorinfa de
a scoate in evidentd atat acesle influenie, céit
si ceeace este propriu al nostru. Cu toate a-
ceste influente, romanitatea a rimas si ne sti-
pineste puternic. In cea mai mare parfe a tex-
telor, a principiilor, a spiritulvi general am ri-
mas Romani, si cred ¢ am rimas Romani cel
putin tot atit cit suntem in materie de )imb#,
dacd nu chiar mai mult,
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Iar dacd am avea mai mult curaj, compa-
rindu-ne cu alte popoare, poate am indrizni si
afirmim c#, din punct de vedere al romanit#}ii
Dreptului suntem indreptétiti la primele locuri
in lume.

Acestea trebuesc puse cdt mai bine in
evidentd prin cercetdri adénci, numercase si
prin publicatii. aci si peste hotare. Numai asa
se va putea lumina cum se cuvine aceastd
problems,

Luminarea ei este necesard — sper ci
~ v'ati convins — peniru a ne cuncaste mai bine
fiinta si patrimoniul cultural al neamului pen-
tru a ne putea apiira de judecitile nedrepte,
dar si pentru a ne putea mindri. Daci cei ce
n'au latinitate si romanitate o cautdi cu orice
pref si vor si faci si se creadi c'o posedd,
noud nu ne este jertat mal ales in vremile de
azi s4 n'o cunoaglex, si n'o prefuim si sd n'o
punem in valoare, arildnd lumii ceeace suntem
5i ceeace avem i necerdnd allora decét s fim
judecati drept.

Dar mai ales in acest an cénd se preami-
reste romanitatea din vremea lui Avgust cred
cli n'a fost riu c#, in institulia noastrd. sd se
aminteasci cel putin cd nu numai prin limb3
si unele obiceiuri suntem legati de aceasti ro-
manitate, ci si prin ceeace Roma a creat mai
etern, prin ridnduelile de drept. Jusromanum a

y

fost si a rAmas si al nostru, a triit si trdeste
in sufletul neamului, care singur, poartf pe
lume numele Romei. Am schimbat acest drept,
in multe plrti; mai ales in vremurile mai apro-
piate; dar nu ne-am instriinat; am luat ce era
mai potrivit cu timpul si nevoile, ce era mai
bun tot dela neamurile romane, am r&mas tot
in marea familie a latinitdtii, a cdrei mare in-
semnitate pentru ex'stenta noastrd nu trebue
s'o uitdm o clipd, si a clirei unitate si putere
s'o dorim din toatd inima.

Din aceste constatiri si observatii mai re-
zultd ins¥ altceva; rezulti marea datorie ce
avem de a conserva aceasti romanitate in do-
menivl Dreptului. Dup¥ cum trebuie si ne pis-
trdm limba, tot asa trebuie s& ne apdrim si
Dreptul. Orice prefaceri ar intervemi, oricite
nevoi de schimbiri s'ar ivi, s& nu ne in-
cintim usor de Dreptul oricdrui neam. Nu
existi — am spus-o aci 5i o repet — neamuri
mai pregitite pentru Drept ca neamurile latine.
Cu ele s ne impirtisim si in acelas spirit sX
modificim si s indreptfm. Orice am face, s&
nu ne abatem din drumul istoric al neamului si
s clddim cét de frumos dar pe temeliile romane.

Avem datorii sacre pe care ni le impun
trecutul si sufletul poporului nostru si pe care
trebue s# ni le aminteascd mereu numele lui
méindru,

Abonati

Revista Cercului Juridic Béinitean
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:a : Cunoscut pini la universal renume ca cel

ai mai de frunte poet liric al nostru, Mihail

ok Eminescu a fost prea putin cunoscut ca jurist

r B i sociolog. -

3 $i totusi, dacdl in latura creatiunilor poe-

4, tice geniul siu a excelat cuom n'a excelat ni-
meni pidnd acum pe pimdntul roménesc, apoi

pulem spune ci si in latura cugetdrii sociologice,
personalitatea sa a marcat brazde adénci, lumi-
noase §i unele cu totul originale.

Fireste, nu vom spune c# nemuritorul cén-~

:1 tire} al neamului si-a inchegat inir'un sistem gi
o si-a prezentat intr'o lucrare aparte conceptia-i
. problemele de Drept si in cele de Sociolo-
'y - gie. Nu e mai putin adevirat insd ci in nenu-

mératele studii si articole publicate in special
in ziarul ,Timpul®, in care mai cu deosebire
el si-a risipit energia, munca si talentul, Mikail
‘Eminescu si-a infatisat in linii cit mai lumi-
noase si in contururi céit mai precise, ca un
doctrinar consumat in materie, gindurile sale
despre Sfaf, despre nafiune, despre legi si
despre drepf in genere.

Interesul pe care ni-l provoaci nou#, pro-
fesionistilor de astdzi in sanctuarul Justitiei so-
ciale, revelatiile eminesciene in aceastd privin{i,
credem ci este destul de mare pentru a ne opri

in gi asupra acestui nou aspect al miracu-
personalititi culturale a celui ce a fost

Mihail Eminescu.

: »

- In concepiia lui Eminescu, Statul nu e o
- creatie artificiald si deci arbitrard a spiritului
~ omenesc, ci o constructie organicd si fireascd
‘in acelas timp.

~ Natura, acest mare Demiurg al intregii
ente; dintru inceputurile sale creatoare n'a

TIUNI, RECENZII ETC.

Mihail Eminescwu, jurist si sociolog

(Iln 1loc de cronich)

esentd aparte; — umanitatea nu existd, Ceeace
existd e mafia. .

Natiunile Isi au fiinfa lor proprie, viafa
lor proprie, caracterele lor proprii prin care
unele se disting fundamental de celeala'te, iar
existenta si mai ales desvoltarea lor e guver-
natd de legi pe care natura insisi — nu omul —
le-a impus.

Expresia social-juridicd a nafiei e Sfaful,
jar daci am voi si-1 definim, putem foarte bine
spune cd Statul nu e decit forma organizatd si
naturald a natiunii, Sfaful e deci cu un cuvint
nafiunea organizatd.)

Gresesc dar toli cei ce — in frunte cu
Rousseau — socotesc Statul ca 0 expresie a
unei intelegeri intre membrii sdi, ca o consecin{i
prin urmare a unui contract social intervenit ab
initio intre cei ce-l compun, ca o creatie arbi-
trard a rajiunii poastre.

epUnii i5i inchipuesc ¢i Staful e rezultatul unui
contract sinalagmatic, al unei convenfiuni stabilite intre
cetdtenii lni. Noi credem din contrd ci el e un product
al naturif, ci asemenea unui copac din padure i3i are
fazele sale de desvoltare asemenca oricarui Organism,
isi are evolutia sa.

ootal 5i Societate sunt departe dé a fi opuri alé
mult lidudatei mintl omenesti ..... ele sunt faple ale
naturii®...

+In zadar ar incerca cineva sid dovedeascd ca
Statul e un rezullat al conventfiunii si al punerii la cale
prin teorii, — el este i rAmdne un product al naturii,
un organ al Societdtii si precum omul nu-i liber de a-si
schimba inima san creerul sau p'amanii dupd plac, ase-
menea nici Societatea Intr'o stare anumita de locruri
economicii §i cullurali, nu poate si schimbe dupéd plac
forma si functiunile Statului, nu poate s& se joace ne-

"y Este interesant de amintit ci M. & Regele Carol
f1 vorbind in Februarie 1939 cu prilejul sérbitoririi unui
an dela promulgarea nouii Constilufii, a definit, casi
Eminesct, Statul ca nefiind altceva decit nofiunea or-
ganizatd
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pedepsiti de-a parlamentul §i de-a guvernul®......

Dar dacd Statul, Statul adevdirat e o
creatie a firii, ce formi, ce struclurs, ce in-
stitutii, ce fel de organe, trebuie si aibi el
pentru a nu i se falsifica — spre psguba tu-
turor — fiinta §i a nu i se perverti — spre in-
teresul unora — esenta ?

Rispunsul ia aceastd privin|d nu re poate
veni decit dela realitatea organicd pe care el
o imbrdca si o cuprinde si care este nafiunea.

Numai in functie de acest element origi-
nar §i component al siu, Statul va trebui si-gi
crojascll haina sa sociald si haina sa juridicd.

Si daci nafiunea este realitate primordiala
si realitatea naturald a Statului, apoi ea e in
aelag timp si scopul spre indeplinirea clruia
converg toate functiunile si toate organele sale.

Cine vorbeste de cosmopolitism, cine vor-
beste de popoare nediferenfiate in naliuni, cine
vorbeste de State care nu sunt expresii ale
realitdtilor nationale ce cuprind, acela este asa
dar in afari de adevidr si deci in afari de
naturd.

Fiind in afard de adevir si in afard de
naturdi, Statul cosmopolit e o incarnatie hibrid4,
artificiald si monstrucasd care nu poate dura,
clici totldeauna cdilcarea adevirului se expiazd
iar infrdngerile naturii se platesc,

~Am sustinut in totdeauna ca chestiunea cos<
mopolitismului e una ce nu existi. S4 nu fim inventivi
in chestiuni al caror inteles ar fi gren de definit pentru
fiecare din noi. Poate ci ar exista cosmopolitism —
daci ar fi posibil *). Dar el e imposibil. Individul care

¥} Acest rationament intrebuiniat aici de Emi. escu,
este inspirat de Leibniz. Se stie ci  filosoful german,
examinind valoarea probei ontologice carteziene, pri-
vind existenta lui Dumnezeu, i-a acordat adeziunca cu o
singuri restrictie: sa se dovedeasch in prealabil céi notiu-
nea Dzeu nu e contradictorie In sine, sau, ceeace e totuna,
cii Dzeu e posibil. Indatd ce se va dovedi cd Dzeu e
posibil, El existd, (S¢ Deus est possibills, sequitur quod
exislal). De ce ? Pentrucd firesc este ca cel ce n'are
nici-0  limitd si numai perfectiune si puternicie este,
odatd ce e nu-.atnl sil existe, El s ?.1 existe cu adevirat,

(vezl lucratea noastri : De pe culmile gdndirii Spe zarea
Absolutului.

are intr'adeviir dorinfa de a lucra pentru societate
poate lucra pentru omenire, care mu existi decat i
piirfile ei concrete, — in nationalititi,

sIndividul e osdndit prin timp si spatin de a
lucra pentru acea singurd parte ciireia el fi apartine. In
zadar ar incerca chiar de a lucra deodatad pentru toatd
omenirea — el e legat prin lanfuri nedesficute de grupa
oameni in care s'a niscut. Nimic nu e mai cosmopolit
decdt matematica purd de ex., si cu toate astea
omul de stiinfd va fi silit si o scrie intr'o Nmbd
oarecare §i prin acest mediu de comunicare ea
devine intdi si intdi proprietatea unufi grup de oa-
meni, a gned nationalititi si acea nationalitate priveste
pe omul de stiinta de al sdu, ori cit teoriile lui ar
putea sd apar{inii omenirii intregi®...

Prin urmare, in afard de nafiune, reali-
tate de sine stititoare nu existd,fie ea numitd
umanltafe, individ sau om. Tot ceeace exisl4,
existd, se miscl si lucreazd doar in cadrul
acestei realitili.

Natiunea e tolul, restul prea pufin ccn-
teazi, Ea e societatea naturald, societatea ade-
viiratd, societataa fundamentald, societatea din-
tru inceputuri datd si dintru inceputuri
truitd in care fiecare din noi ne desfisurim
viala.

Si dacd nafiunea e realitatea naturald in
lame, insemneazi c} Statul, ca for}d organiza-
toare a el, trebuie ¢4 fie — ca 54 vieze, =i
se desvolte si sd progreseze — un Stat nafio-
naly in sensul ca in el s4 aib# cuvént hotdritor
si mai ales in problemele lui fundamentale si
in interesele lui superioare, doar poporul acela
care ii si imprim& caracterul national al sfu.

Ceeace inseamnd ci in Statul rcminese,
stdpiin si conducdtor al lui va sd fie numai
poporul romanesc.

«Statul nostru mu are gltd ratiune de a 0 decdl
aceia cd e Stat romidnesc, deci desvoltarea elemeniului
romanesc este §i cald si fie {inta noastrd de clipetenie,

Asa ‘cd sau fara aceasta sd fie In adevdr romi-
neascd, sau nici nu meriltd sd fie®,

Chestiunea de cipetenie pentru istoria si conlinui-
tatea de desvoltare a acestei tdri, este ca elementul
romédnesc sd rimdie cel delerminant, ca el si dea (j-
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parul acestei forme de Stat, ca limba lui, inclindrile
lui oneste si generoase, bunul lui simi, c’un cuvint
. gendul lui si ramae si pentru viitor norma de desvoltare

@ firil §i si patrundd pururea aceastd deasvoltare. Voim
‘Siatul nafional, nu statul cosmopelil, nu America duni-
-~ reandi... Noi credem cd, meminindu-ne cu statornicie
punctul de plecare al statului national, e mai mult ori
. mai putin indiferent daci camenii care supun desvol-
| larea lor proprie desvoltdrii nationale a Romdniei, sunt
- In orice caz de origine purd traco-romani, sau daci tntr'un
- numiir de cazuri aceasti origine nu este atat de proprie®,

«De aceea credem, intemelali pe vorbele batrd-
- tului Mafei Basarab, ci tara este, in linia intaia, efe-

A | mentul nafional si ci e scris in cartea veacurilor ca
acest element s determineze soarta si caracterul acesiui
Ji- Stat."
:t:' . »Nalura poporului, instinctele si Inclindrite lui moz-
"O O tenite, geniu! lui, care adesea neconstiut urmireste o
rul  ideie, pe cand fese la risboiul vremii, acestea si fie
determinante in viata wnui Stat.®
'n-
le- Prin urmare, ridicinile Statului sunt in
in- | paturd, elementul de bazi al Statului — natiu-
ns- | Bea — provine dela naturd, caracterul national
xm 1 &l _Shtnfnl e cerut de naturd, in sfirsit desvol-
area Statului, in sensul indicat de geniul specific
in | @l natiunii ce cuprinde, e reclamanti de patura.
o~ Aceasta este conceptia lui Eminescu in
s | ce priveste structura general-fundamentald a
0- | Statului,
or § Referindu-se la viata interioari a popoa-
si | relor desfdisurati in cadrul unui Stat, Eminescy
la | precizeazd ci ea e guvernati de o permanen|i
. Juptd dusX intre cei-ce inaintea Statului pun
sc, | individul si cei ce inaintea individului pun Statul,
ai Natiunea — zice el — in#untrul Statului
@ constituitd din diferite clase, fiecare din ele
1 punzind  diferitelor interese, Identitatea
-at ilor, aspiratiunilor, profesiunilor, functiu-
lui ele,, creiazd identilatea de organe, deci
' lase gi invers: diferenta acestora atrage
a- al diferenfa de clase. De aci si nasterea
slelor altidatd si renasterea Ior — zicem
~ astizi.
. easta nu va s4 insemne insd — precum

igtii — nici cfil lupta intre clase e
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legea ineluctabild a societdfilor omenesti si picy
cu atit mai patin cd una din datoriile Statului
ar fi si aceea si promoveze aceastd luptd spre
a face ca victoria clasei proletare in dauna ce-
lorlalte si fie, cu ajutorul s&u, totdeauna asigurats.

Nu. Ci linia de conduitd a Statului va si
fie luminatd de acest adevdr: ci mai impor-
tante decit interesele unora sunt interesele tu-

turora, mai important decait individul e natia
insdgi, in care gi prin care cel dintiiu exists,

trdeste gi se miscd si in consecin{d, in locul
luptel de clase intre membrii aceleiasi familii
nationdle — care pigubeste si pe unii si pe
alfii — va si se introneze armonia infre clase,
care foloseste tuturora.

Ca atare, nu individualism ci solidarism
intre cei ce constitue componenfa unei natiuni
si nu ideia vrismAsiei intereselor ci ideia ar-
monizdrii intereselor contrarii va si fie prin-
cipiul suprem de guvernare al Statului,

w»Istoria dinduntru a popoarelor este o lupti inted
ideca statulii si individualism, Ce este individualismui?
Fiecare fiintd organici e pentru sine lucrul principal,
semenul séu lucru secundar. Dorintele 5i aspirafiile ori-
carui tndivid omenesc sunt nemérginite, incdt functiunea
principald a viefii, a inimii saie este, nu realizarea unei
dorinti ci dorinta, vointa ca atare. De acolo proverbui :
toatd lnmea sd peard, numai Manea sd trdeascd. Acest
element e si periculos si folositor. Periculos, daci o
putere mai mare nu-i puneé margini; folositor daci in
marginile legiuite el cautd a-si realiza prin munci as-
pirafiile sale. Dar precum soarele este tatil luminii si
al umbrii, tot asa individualismul este tatdl inflorirei si
al dechderei, justifiei si injustitiei, binelui gi rdului,

»Fatd cu aceastd iluzie a inteligentei si 'a inimei
individuale, care e cauza ci om pe om se exploateazi,
om pe om se nimiceste, Tafd cu acest belfem emnium
confra omnes, un ochin mai limpede zice: Stil. Nimicind
pe vecinul tiu, tu lovesti in tine, cici puterile, care
exploieazi natura brutd, s’an bmputinat, tu esti mai
sdrac, cu o sumi oarecare de puteri. Deci vecinul si
tricasci El produce griu, el are trebuinta de mine,
eu de el, nimicirea saar fi o plerdere vidita pentru
mine, care nu mé pot ocupa cu toate celea. Va sa zica
interesele individuale sunt armonizabile. lata dar ideea
Statului: ideia armoniei infereselor. Dar producatorii de
grau au o {intd comund, interese comune, iati clasa;
identitatea de interese naste’ o identitate de péreri: iatd
Principiile; se cere realizarea acestor pireri in Stat: iatd
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partida. Tot asa fac breslagii. Formeazd o clasi, au
principii, sunt o partidi. In locul individualismului per-
gonal vine cel de clasa.”

_Statul insd. ca o formd si mai inalti a aceluiag
princip, nu vede in clase indivizi deosebiti, ci un com-
plex de organe sociale, un individ: nafiunea. Toate cla-
sele sunt inaintea sa egal de importante; menirea sa
este de a stabili armonia intre ele, de a opri ca una
sit fie exploatati prea mult prin alta, céci toate traesc
si infloresc una dela alta si peirea unela condifioneazi
peirea mai curfndd sau mai tirzie a celeilalte.”*)

e

Pundnd centrul de greutate al concepfiei
sale despre Stat in elementul natural al lucru-
rilor, de sigur cd si in conceplia sa juridicd,
Eminescu tot pe aceastd cirare va merge.

Legile unui popor ? Dar ele nu pot fi al-
tele decit cele pe care firea acestui popor le
reclamii si pe care istoria acestui popor le
impune.

JMoui ni se pare-zice Eminesey — ca pentru fie-
care popor dreptul si legislatia purced dela el 5i le
creiazd cAnd si cum trebuiesc ... 51 mai departe:
Jpentru noi adevirurile sociale, economice, juridice
nu sunt decdt adevérurl fstorice”.

Nu existd principii absolute sau adevdruri
absolute de orice naturd vor fi ele in lume, ci
¢l unele gi altele sunt relative in sensul cd sunt
conditionate si de timp §i de spafiu si de firea
camenilor si de nevoile popoarelor cérora se
aplici,

Asa fiind si legea si Dreptul tot relafive
sunt, deci in atirpare de alajia si atdfia fac-
tori care le construesc fiin{a.

JPrecum haina e indrepteazi dupi clima gi ein
{arile calde un obiect de lux, supus unor schimbari
foarte fantastice, pe cind la nord devine un apdrdior
foarte neschimbat contra frigului, adaptindu-se agentilor
naturii, tot-astfel legile si institutiile nu sunt decat ex-
presia acelui instinct de conservatiune al popoarelor,

*) Par'ci ne gisim in plind conceplie a Solidari-
tdfil Sociale de mai apoi, formulati de francezul Leon
Bourgeois. :
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instinct in toate popoarele acelasi si totusi manifestat ¥
in sufe de forme deosebife, ciici un popor, ca societate
organizati prin naturd contra agentilor destructori ai g
naturii, are a se lupta ici cu arsita, dincolo cu apa -
méirii, colo cu nefertilitatea paméntului, colo far cu in-
vaziuni repetate i avand toate acelasi scop, adeci con- -
servarca existentii proprii, popoarele se folosesc pentru
ajungerea lui de cele mai deosebite mijloace”.

5 O = = oy

Dreptul asa dar isi gisejte sursa in islorie,
isi defineste structura prin evolufie, si isi lniige;
ridicinile in insd3si mediul psiho-biologic al
poporului pe care-l guverneazi.

El nu e prin urmare, cum afirm conceptia
clasicismului juridic, fructul rafiunii noastre si
nici creafia arbitrard si eminamente ideald a
spiritulai omenesc. Nu. Ci specificul naional
ifi di specificul juridic, geniul unui popor, pre-
cum si-a construit el in decursul istoriei fiinfa
si precum i l'a fdurit lui natura, — iti di si .
principiile dreptului corespunzitor. i

Dreptul cu alte cuvinte nu e creat de lege
fiindcd inainte de a fi legi el a existaty su
forme nelegalizate fireste dar sub forme rea
si efective — echitate, tradifie, obiceluri —
impuse, nu de omul legislator ci de natura in-
sisi, poporului intru inceputurile lui neajunse
juridicitatea legalizald de mai apoi.

[ < T - T = - T I T
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LOenialil Montesqu’en insusl, intemeiatorul ce
tirii naturaliste in materie de viatd, publicd, =zice (in
cartea De I'éspirit des lofs) ci inainte de a existaun ra
porturi de echitate si de justifie. ,A zice si nu exish
nimic just si nimic in just decdt ceeace ordonid sal
opresc legile pozitive, este a zice, adaogd el, ci inain
de a se fi construit un cerc, razele lul nu erau egaled

e aCcDOoC oo =

Aceste legi nescrise au fost de o mie d
ori mai bune in trecutul neamului nostru romé
nesc decfit multimea legilor scrise, imprumutat
— ca pe haind streini — dela popoare a cérc
fire nu se proprie de firea noastrd si a cirop
culturd se gisia cu mult superioard cul
noastre. )

De ce 7 Tomai pentiu motivul cd ele,
prezentdnd vpcea naturii §i geniului nostru n
tional in viata Statului romén se indeplineau
mod natural si fard sil§, asa cum se indep
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um se indeplinese, cu o preciziune mate-
sl cu o disciplind ierarhici desvirsild,

‘toate rosturile casei intr'un stup plin

Domu Eminescu se ridici cu toatd
contra permanentei tendinfi a Statului
 de a adopta, fdrd alegere gi fdrd mi-
legi streine, care si guverneze un popor,
pici traditia, nici sufletul si nici cultura

- $i ceeace nu se potriveste, fiindcA e for-
e contra naturii, iar ceeace e contra na-
‘stricd,

sLegile noastre sunt streine, ele sunt fi-
cute pentru un stadiu de evolutie sociald care
in Franta a fost, la noi n'a fost inci.

leged

sf. .\ Am fdcut strane in biserica nationalitifii
eall ‘noastre, neavind destui notabili pentru ele, am

. durat scaune care trebuiau umplute...
1 in Dar introducdnd legile cele mai perfecte si mai
se lal frumoase intr'o tard, cu care nu se potrivese, duci so-
- cietatea de rapi, oricat de curat fi-ar fi cugetul si de
4 bunfi inima. $i de ce asta? Pentrucd intorcindu-ne la
serce<| cdrarea noastrd batutd, — orice nu-i icoand *) ci viu, e
e (inf Organic §i trebuie si te porti cu el ca i cu orice orga-

u ra-] nism. lar orice e organic se naste, creste, se poate I'm-
+xistdl bolnivi, se insiinitozeazd, moare chiar. Si precum sunt
saul deosebile soiuri de constitutii, tot aga lecuirea se face
o fintraltfel, si, pc cind Stan se insinitoseazd de o buru-
“lanfi, Bran se imbolniveste de dinsa si mai rau,
Cum numim insi pe aceia cari zic c'au descoperit
e del o singuri doftoric pentru toate boalele din lume, un
om4-| leac fira gres, care, de esti nebun te face cu minte,
utate de-al asurzit, te Tace si anzi, in sfrgit, orice-ai avea,
picingine, chelie, ciupituri de virsat, degerdturd, perdea
CATOR |, ochi, durere de misele, tot c'o alifie te unge si tot
cArof c'un praf te Tndoapi ?
lturil JPe un asemenea doftor l-am numi : sarfatan.
LG8 si zicem acum de doftorii poporului romi-
- mesc, cari la toale neajunsurile noastre tot c’un praf ne
_indoap, care cine stie de ce-o i bun?
i nas .Da-i goseaug rea, incit se fringe caru'n drum ?
au Libertate, egalitate si fralernitale, si toate vor merge

na inte
rale®,

e, re

1) adica lucru mort

bine. Dar se inmultesc datoriile publice ? Liberfate, ega
litate si fraternifate di oamenilor, si s'or plati. Da-i
scoala rea, da nu stin profesorii carte, da faranul sird-
ceste, dar breslele dau inapoi, dar nu se face griu, da-i
boald de wvite ?... Libertate, egalitate si frafernitale, si
toate or merge bine ca prin minune.

LOr fi bune ele buruienile acestea pentru cewva,
dar se vede cih nu pentru ceeace ne lipseste tocmai
nouh.”...

Si de citre cine au fost aduse buruienile
aceste miraculoase — [iberfate — egalifate —
fraternitate, suveranitafe etc., — ca leac pentru
toate boalele si pentru toate neputintele so-
ciet3tii noastre roméfnesti ? De citre chiar fiii
cinstitilor boeri ai {&rii cari tineri fiind si ple-
cati la studii in streindtate, s'au reintors apoi
»Dlinl de inaltd stiinfd si de suverand infelep-
ciune® acasé.

«Cdnd au sosit din cele tirl streine la granité,
béitranii i-asteptan cu masa 'ntinsd i cu lumiinéri aprinse
habar n'aveau de ce-i asteaptii si de ce belea si-an adus
pe cap. Bucuria lor, cd venise atafia biefi toba de carte,
scosi ca din cutie si frumosi nevoie mare !

SDar ce sii vezi ?In loc si le sirute mdinile sisi
le mulfumeascii, ei se fac de chtre pidure, si incep cu
libertalea egalifatea, frafernifalea si suveranifatea, incit
bétranii ’si pierd cu totul cilindarul. Parcd se pornise
morile de pe apa Sirelului. $i e povesteau cite in lund
si in soare, cAti cai verzi pe perefi tofi, c'un cuvint
ciite pripistii toate. Cum si nu-i amefeasci? Cap de
crestin era acela, unde s2 mai pomenise atdtea asupra
lui ? . Apoi s'au pus pe iscodit porecle baitrdnilor, Ba
strigoi, ba baccele, ba ciocoi, ba retrograzi, ba cite
altele toate, pind ce au ajuns si le zicd, cd nu sunt nici
romidni, ¢i numai d-lor, care stiu pe Sainf-Simon pe de
rost, sunt romdni, far bdtranii sunt altd mancare. Vorba
ceea : mr crede ceeace wezi cu ochii, crede ceea ce-{i
zic eu. Si, cu toate acestea, ei nu fuseserd decdt numai
romini.

De aceea, la drepiul vorbind, nici nu pricepeau
bine acuzarea ce li se facea. Neam de neamul lor triit
in tarii, nepricepind altd limbi decit cea romdneascd,
inchindudu-se in aceastd limbé, vorbind cum se wvor-
beste cu temein si sindtos, ei, awzind fiunile 5 fionile,
imperatorele, redaplorele admisibilile gl propriamentelet),
au gindit in gndul lor: ,De frate, noi om fi fost pro-
sti Moi socoteam cid, dacd stim ceaslovul si psaltirea,
cum se ard gospodireste un ogor, cum se cresc vite

¥y Expresiile acestea se referd la vorbirea afectati
gi frantuzitd a tinerilor intorgi dela studii din strainitate,
vorbire pe care bétranii lor pirinfi n'o infelegeau.
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i cum se sirdng banii, apol stim malte. ,Da fa! cu lingura, ci 0 mojtenzgte omul dela tatd 51 dela mu-

auzi-i, cf nu stim mficar romanzste®. Si In loz sd
ia biciul din culn s4 le arate care le-i popa lor, an 2is:
oD dragii mosului, asa o fi. N'om fi stiind nici romd-
neste... Dar de acuma mult a fost, pufin a rdmas, gi in
locul nostru voi veti stipini lumea si veti ordndui-o
cum vi va plicea voui®. — 5i, luAndu-3i ziua buni de
la cel codru verde, s'an strecurat pe rind acolo, unde
nu le mai zice nimenea ci au fost réi romdni. mai fe-
ricifi decdt noi, cari am fost meni{i s& ajungem zilele
acestea de ticialosie, in care tara se inshaineazd pe =i
ce merge in gindire si'n avatul ei si cind tofi se ldlesc
de a fi romani fHrd a fi.

«Dar poate ci legile acestea luate dela streind,
in special dela francezi, si Introduse in a noastrd {ard,
vor fi ficut ca noi s stim mai bine ca altd dati.

Mu — ridspunde Eminescy — ci de zece ori mai
rin cicl institutiile noui mu se potrivean co  starea
noastrit de culturd cu suma puterilor muncitoare de care
dispunem, cu calitaiea muncii noastre, incit trebuie si
le sleim pe acestea, pentru a intretine aparatul costisitor
si netrebnic al Statului modern.

nountem thrani, curatd socoteald si fériineste ar
fi trebuit si gospodirim. Tdranul, oricat sen la rdrunchi
ar avea, bani n'are, i statul modern are nevoz de bani.
Un pas pe care-] face deputatul in cameri o prostie
care o zice, costd pe farid bani si banul e muuci. Un sir,
scris de un ajutor de primar la sat, costd banl si banul
e muncid. O prelegere rea, tinutd la universitate, costh
bani si banul e munci, — in sfArsit banul este preto-
tindenea reprezentaniul si tdlmicirea citeatd a muncii,
intrnsul ¢ sudoare si putere musculard si precum ariti-
torul pe ciazornic spune la numérel cutare cite ceasuri
au trecut, asemenea suma din buzunarul meu aratd cit
s'a muncit pentru mine in societatea omeneasc.

«Dar va zice cineva ' Ei si? Cu munca Roméanului
nu pot face stat consfifufional, cu Hberfate, egalitafe fra-
ternitate si suveranifate ? Frantujii sunt farmazoni® de
au putut-o face — si noi s nu putem ? Nu suntem noi
oameni gi ou putem sd ne lnam dupd dinsii ? Adecd e
sii tie mai cu cap de cit noi?

»Adevirat, Franfuzul nu-i mai co cap decit noi ..
dar mai este un cusur la mijloc, care ne'mpiedict sau
ar fi trebuit si4 ne'mpiedice.

oFranfuzul fa o bucati de metal in pre{ de 50 de
parale si-ti face din ea un ceasornic pe care fi-l vinde
cu doi napoleoni; d-ta i vinzi ocauva de lAnd cu un
Tranc i el ti-o trimite inapoi sub forma de postav si-ti
ia pe aceiasi oca 20 de franci; franfuzul ia paie de orez,
care nu-l tin nimica si-{i impleteste din ele o példrie,
pe care nevasta D-tale di trei saun patrn napoleoni.

+MNu-i mai cu cap, pentrucii mintea nu se mininci

%) Vrijitori,

m#, incit un mocan poate [ tot atdt de istefi si deschis
la cap ca si un ceasornicar din Parls, numal vorba e ci
mocanul n'a deprins m2stesugul, §i de acela clstigh
intr'un an cit cistigd mesterul din streinitate intr'o zl.

D2 aceea Inifi m>sterul din Paris are de unde
pliti camere, universititi, teatre, biblioteci, ba chiar
branzi de fepure, de ar avea pofti de dinsa, poate s'o
aibii. Dar noi, popor de tdrani, nu le putem toate aces-
tea decdt cu fncetul, si unde Franfuzul e cu dare de
mini, noi trebuie si legdm paraua cu trei noduri, pentruca
ceeace un popor agricol nu are niciodatd, sunt banii.

»Céci, ce se IntAmpld totr'adeviir ?

LAl vindut ocana de ldnd cu un franc, pe care-l
al in mani si-1 poti da iar, dar ea, cind ti-a venit ina-
poi, te tine nu unul, ¢ci doulizeci de franci. Cu ce
implinesti cusurul dela unul pind la doutizeci, de unde
mai iai incii noufisprezece ?

~Meaphrat, ci din alle producte si ou din Idnd,
deci din griu, Dar griul se produce cu osteneald multd
si spor putin. Spre a produce un fir de griu ifi trebule
o vard intreagi, i atunci fnc atdmd dela ploaie §i de
la vint, de a se face sau nu, pe cind mesterul strein a
lucrat ocana de 1and si i-a dat o waloare inzeciti In
citeva ceasuri. De acolo vine, ci f{édranal trebuie si
munceasei o vard pentru a plall un obiect de lux,
comandat din streinitate.

JCalitatea muncii industriale e alta. Un zugrav
face o icoani buni, o vinde si tréeste cu indestulars
zece ani de p2 ddnsa; un tiietor de lemne munceste zi
cu zi si abia-si tine zilzle de azi p2 miine. $i apoi ce
deosehire intre muncéd si muncd. Unnl munceste usor si
cu plicere sufleteasci sl cAstigh mult, cellalt munceste
din greu si cistigd putin. Este wre-o aseménare intre
unul st cellalt ? Poate taietorul de lemme, a cérni munci
prin calitatea ei prefueste aga de putin, sit se miisure
vreodatd cu zugraval ?

LDar asa-i i natia. O natie care produce griu,
poate trii foarte bine nu zicem ba, dar niciodatd nu va
putea si-si ingfdue luxul natiilor industriale inaintate,

- Neapiirat cd na trebuie si raminem popor agrico!,
ci trebuie s devenim si noi natie industriald mécar
pentru trebuintele noastre ; dar vezi ci trebue omul si
invete mai intdi carte si apol si calce a popi, treibuie
mai intdi sd fie natie industriald si dupd acela abia sd
ai leglle s institutlile nafiilor industriale

Dar dac# din punct de vedere economic
nu sim mai bine ca inainie, poate avem azi
mai multe garantii de dreptate? Ia si vedem.

aofan giseste azl o pungd inainfe de a
fi pierdut-o Bran. Care-i urmarea judecito-
reascd 7
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~ wSe descopere lucrul, si Sfan minéinck
‘mai intdi bitae dela primar, si dela subprefect,
‘apol e inchis preventiv, pierde zece zile de
luecru, cite un franc, fac zece franci. Judeci-
torul de instructie isi pierde ziua cu dénsul,
in loc de a se ocupa c'un delict mai complicat,
‘deci punem leafa lui zece franci. fac 20. Jude-
‘cata Tribunalului corectional fine 10, fac 30.
Sfan e inchis pe dou# luni de var, cite un
franc ziua fac 60 la un loc 90. Sfan se intoarce
acasé, si-si géseste ogorul pérloagd si via pa-
ragind, pierzind munca unei veri, fac, zicem
100, la un loc 190. Stan giseste dirile nepli-
tite si-si angajeazi munca pe un an, ca si pli-
teasci 5. a. m. d., c'un cuvdnt: Stan e ruinat
- pe ciliva ani, pentru c'a giisit o pungd inainfe
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: de-a o fi pierdut Bran, bez?) bitaia primarului
» + si subprefectului pe deasupra.

. «Cum era inainte 7*

: wDBran pira pe Stan la boier si-si primea

punga ind&rit, iar Sfan cdpita in schimbul
pungii cinei bete siinitoase, pe care le tinea
minte, 'apoi se ducea si-si vadd de trebi.
" | Scurt, drept si gratis. Azi mi#nincd doud.trei
! bitdi si-si pierde si tot rostul.®

«Dar apoi in de obste legi franfuzesti
| me-au trebuit noui? Pentru imprejurarea ci
l pitimeste un loc despre megiesi, pentru pescui-
. | rea unui iaz, pentru neingiduirea la posesie,
p:niru a li se alege pirtile, pentru un vad de
, moar#, §. a. trebuiau legi franfuzesti in care s
| se vorseascd despre ,lapini*®)? Trebuiau miile
de avocati, miile de primari si de ajutori de
primari, notari, consilii si para-consilii ?

«Asia e curati socoteald de mofluz,

w9l ce avem in schimb? Poate o culturi maj
mare? De loc.

LClici s nu uitdim cd de generatia aceea a urgi-
gitilor boeri se tine pleiada scriitorilor nostri celor mai
buni : Alexandri, C, Negruzzi, Bolintineanyu, Donici, Badl_
Cescy, 5. a.; o oamenii stiau o limba frumoasd, vred.
nicd si inteleasit de opinci ca si de Voda.

M) in plus.

¥} fepuri de caséi, despre care codul civil romén
(art. 458) vorbeste intrebuin{and chiar cuvantul francez
amintit : lapini.
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+Apol exista antoritate si ascultare. De zicea Vodd
un cuvdnt, era bun zis; iar azi ..?

wAzi, poruncegle cdirelul, ¢ ¥nele pisicii, pisica goa-
recelud, lar yoarecele de coadd si aldrnd porunca.

Azl gisesti prin sate ordine ministeriale, cirora
nu [i se d& nici-o urmare, desi DIl. Primar a scris pe
dénsele * se va urma In conformitale cu ordinele D-lui
ministru”, Az se tmplinesc ordinele numai cind DI, Pre-
fect sau subprefect voiesc sid se risbune asupra unui
din tabara politici adversi.

notatul e azi masina, prin mijlocul cireia cei lasi
se riizbun’i asupra potrivnicilor lor politici.

olatd la ce hal am ajuns cu suveranitafea poporu-
lui, lfbertatea, egalitatea si fralernftatea.

=Apoi bune sunt? Bune, numai au un cusur: Nu se
polrivesc.

Greseala cea mare a legislatorilor nostrii
a fost asa dar aceea de a ne copia toate legile
dupd legile streine si a ne sili apoi si ne aco-
modim acestora, fird si se mai gindeascd
dacd acessta e bine sau e riu, daci ceeace se
potriveste unuia se potriveste tuturor si dacd
n'ar fi fost mai nimerit ca inainte de a apela
la altii s4 fi apelat la ceeace avem noi aici
acasdi lo materie juridicd si legislativi.

Ei au ficut in materie de drept ceea ce
fac atdtia din pretingii gazetari sau cameni de
culturf ai tdrii noastre, care cénd voesc si
scrie ceva spre folosul neamului, nu se adre-
seazd sufletului si mintiilor ci sufletului si minti-
lor streine, scotocind prin rafturile bibliototecii si
ridsfoind la chrtile franfuzesti, nemtesti, engle-
zesti etc. pentru ca dintrinsele sd smulgd ade-
virul salvator al Societitii romanesti.

Or ceeace e strein de sufletul nostru in
legislatie casi in culturi nu are ni i-o putere

‘¢l nu are nici o autoritate asupra voinfei si

asupra viefii noastre, rdménind ca o simpld
formd goald a unui fond ce nu i se potriveste.
De aci arlificialitatea casi ineficacitatea legilor.

Pe cdnd dac# in locul unor astfel de le-
giferfiri am fi respectat in legislatia wnoastrd,
fondul de autenticd furidicifate romdineascd
ce ni s'a conservat in moravuri, obiceiurile
pdmdantului, echitate, datinl si fradifie, atunci
de sigur c lucrurile ar fi mers de minune iar
dreptul s'ar fi impus tuturor ca un element fi-
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resc, risirit din structura psiho-biologicd a na-
fiei noastre insisi.

»D2 cite orl un crestin s'apuch la noi sé scrie un
rind, ca si luminez? nzamul — presa este lJumina, dupi
cum zic Dumnialor — de atdtea ori punz mina'n raflt
sl scoate la iveald o carte nemfeasci san una franfu-
zeascil si rdsfoeste pdni ce ghseste cz=-i trebue. Precum
ni s'adus toate de-a gata din streinitate si n'avem alt
chin decat sd bigidm miinile in manecile paltonului
venit dela Viena si piciorul in cizma parisianti, [ird a
ne preocupa mai departe din cite elemente economice
s¢ compun lacrurile, tot astfel facem si cu cunostintele;
le luim frumos din ciérti strein>, le asternem pe hirtie
in limba pasireascd si facem ca negustorul care nu-si
di nici el seama de unde-i vine marfa, numai si se
treacd. Chiar invatatii nostrl, cand wor si polemizeze,
polemizeazi cu citate. Cutare minune a straindtagii,
d. X. sau Y a vorbit cutare lucru, deci trebuie si fie
neapdrat adevirat si si se potriveascd, pentru cd a
iegit dintr'o minunatd morisci de creier.

' S84 fie d. X sinitos, Impreund, cu toat4 casa, dar
de se potriveste e altd cdciuli !

Lo gazetarii romdni, lucrul e si mai simplo.
Isi pune mai intdi degatul in guri 5i vede cate ,cuvinte®
ii vin In minte. La chemarea aceasta, se deschide dic-
tionarul nepaginat al capului, compus din prea pufine
file, pe care stan scrise [ibertate, egalitale. frafernitate,
legalitafe, suveranitate si alte cuvinte tot cu atdta cuprins
material si dupi aceia le ingird, mai pundnd pe la so-
roace si cite un Sfefan sau Mikal Vifeazul, din buzuni-
rile ciirora scoatem ce ne pofteste inima.

Bietul Stefan Voevod! El stia si faci firfime pe
Turci, Tatari, Lesi si Unpuri, stia nificd slavoneasci,
avuze mai multe rdnduri de newveste, bea bine la vin
vechiu de Cotnar si din cind in cand tiia capul vreunui
boer sau nasul vr'unui- pring tatdresc. Apoi descileca
targuri de-a lungul rdurilor, diruia pantirilor si didriban-
tilor locuri bune pentru pdsunarca hergheliflor de cai
moldovenesti; a turmelor de oi si de vite albe, fcea
mdndstiri si biserici s apoi ifar hatea Turcii, si jar des-
cilleca targuri, si iar se'nsura, pind ce si-a inchis ochii
in cetate la Suceava, si 'au fngropat cu cinste la ma-
nistirea Puinel. Ce-3i bitea el capul cu idei, cum le aun
d'alde gazetari de-ai nostri, ce stia cl de subtietura de
minte din vremea de astizi ?

.Pani la fanariofi n’'am avut cod — un semn ci
nici trebuia. Ce-f drept §i ce-i sitrdmb siia fiecare din
obicelul pdmdntulni §i judecald mulid nuy se'ncdpea. Tard
stiracd, stipinire pufini, biruri mai de loc, card cu
doui oigti s se poatid injuga boii la wenirea Tétarilor
gi dintr'o parte si dintr'alta, dupi cum ’apuca pe om
vremea pe cale de munte, case de vdliituci acoperite
cu paie, pentru a li se da foc la cilcarea dusmanului,

ba se da foc iferbei i se’nveninau fintanile, pentru ca
s moard dugmanii de fliimingiune si de secetd, iar
oamenii se trigean la munte si lisan cidmpul limpede
w urma Tor, pdni ce venca Vodd de-i am!‘:gaa pe dus- |
mani prin glas de buciumz tn vii si prin codri, $I-a.pl:}i
vai de capul lor!

#li mersese vestea Voevodului romanesc si Mol-
dowvenilor, ci nu sunt deprinsi a sta pe saltea turceste,
ci sunt totdeauna gata de ridsboiu, oameni virtogi, cari
nu stiu multd carte, dar au mulid minte sdndfoosd, averi
mari n"au, dar nici sdraci nu sunt.

a0l tot astfel a fost pini'n vremea noastrd, —
pani la regulament, cea dintdin legiuire importanti si
plismuitd. Romdnii au fost popor de clobani, si daci
voieste cineva o dovadi anatomici despre aceasta, care
si se potriveascd pe deplin cu teoria lui Darwin, n'are
decdt si se uite la picioarele si la mainile lui. El are
mdini §i picioare mici, pe cind natiile care muncesc
mult, an miini mari si picioare mari.

»De acolo multe tipuri frumoase, ce se gisesc In
piirfile unde ai nojiri n'an avut amestec cu nimenea,
de-acole cumintenia Romanului, care ca cioban a avuat
multsd vreme s se ocupe cu sine insusi, de acolo limba
spornicd si plind de figuri, de acolo sim{imintul adanc
pentru frumusetile naturii, priefenia lni cu codrul, cu
calul frumos, cu turmele bogate, de acolo povesti, cin-
tece, legende —, c'un cuvant de acolo un popor plin de
originalitate, si de-o fecioreascd putere, formatd prin o
munci placatd, fird trudd, de acolo insi gi nepdsarea
lui pentru forme de civilizafie care nu i se lipesc de suflet
sl mau rdsdrit din inima loi.

»Au venit Grecii, si-an domnit o suti de ani.
Cand au iesit din fard, nici urma n'a mai rimas prin
sate. Parc'al fost trecut cu buretele peste colachifle®) si
bizantinismu! acestor damblagii. Poporul nostru a rimas
nepasiator la reformele grecesti, rusesti, Iranfuzesti si
nu-3i di nici azi copiii bucurosi la scoald, pentru cd
simie ce soiu de scoli avem.

Ci mainte, acest sistem de siiniitoasd barbarie
era predomnitor.

» Radu-Vodi cel Mare adusese in tard pe  Sfdnful
Nifon patriarhul, ca si ne pue la cale. Se'ntreba si el,
ce-0 mai fi si civilizatia, si woia s'o vadd oun ochii.
Dar sfantul venind, Incepu sii dea sfaturi pentru schim-
barea legitor si obiceiurilor §. a., incdt Vodi-i zise
intr'o zi: ,la skibegte-ne, popo cd ne sirici obiceiele®,
Sfant, nestant, vedea el pe cine nu vizuse, de nu pleca
in tara cui l-an fost avut !

JAcesta-i senfimentul oricdrul popor sdndtos, cd-
ruta-i propui sd-{ altolesti ramuri sirdine pe cdnd el e
dispus a-gi produce ramurile sale proprii gl frunzele safe
proprif, Incef gi in mod firesc. {

*) lingusirile, josniciile.
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~ Nu prin treceri brusce dela o formd Ia
alta de Stat poate progresa nafia, céci cine isi
Mpﬂlﬂh a pulea progresa prin salturi'?) nou
ace decAt a da inapoi, ci inaintind incet si pe
mﬂtn dar mai ales urménd totdezuna calea

s hﬂlnil de traditiile si datinile noasire stri-
~ mogesti.

.Noi sustinem ci 'poporul roménesc nu se va

;;yuha dmvolta ca popor romdnesc, decit péstrind drept

~ baze peniru desvoltarea sa traditiile sale istorice astiel

r.'.nm ele s’au stabilit in curgerea vremurilor. *

= De aceeaa e mai bine si inaintim incet dar
pistrind firea noastra roméneascd, decat si mergem
repede inainte, desbracandu-ne de dansa prin strdine
legi si strdine obiceiuri®.

JCéci oricine va voi si defineasci marele mis-
ter al existenfei, va vedea cii el consistd in improspi-

. tarea comtinui a fondului si péstrarea formelor. Forme

vechi dar spirit pururea nou®,

Asa cd ,civilizatia adeviiratd a unui popor con-
sistd, nu in adoptarea cu deridicata de legi, forme,
institutii, etichete, haine streine. Ea consistd in des-
voltarea naturald, organici a propriilor puteri, a prop-
fillor facultati ale sale. Nu existda o civilizatie umani
generald, accesibila tuturor oamenilor in acelag grad si

"in acelas chip, ci fiecare popoy isi are civilizatia sa
proprie, desi in ea intrd o mul{ime de elemente, comu-
i altor popoare.

Existd deci o ('mh?,atte franceza,
una germand, una italiana.

Si astfel, ,nu de traducerea de legi strdine atdrni
civilizatia juridicd, ci de perfectionarea §i completarea
vechilor si propriilor inceputuri de legislaiune si viata
juridic. Din radécini proprii, din addncimi proprii, ri-
gare civilizatia adevarati a unui popor barbar, nu din
maimutarirea obiceiurilor straine, limbilor straing, in-
stitufiunilor straine

una englezi,

Ni s'ar putea obiecta de sigur cd apelul
13 streini in chestie de legiferare era mnecesar
pentrucd noi neavind o cullurd superioard,
neavind o civilizatie prcprie, nici principii
de drept nu era posibil si se descopere in tra-
ditiile si in datinile noastre.

10} principiu leibnizian : nafura nen facit salins

infiptd dela naturd in

Ercare — raspunde Eminescu. — De oa-
rece daci natia nu poseda atunci o civilizatie in
adeviratul sens al cuvintului, apoi culturd si
incd din cea siniloasd avea destuld pentru ca
dela jzvoarele ei limpezi si curale si ne ali-
mentdm in opera de legilerare a diferite’or
institutiuni juridice de care avea nevoie Slalul
nostru roménesc.

Cici ideia de drept nu e o idee aplru'é
ex abrupfo la un moment dat ca un deus ex
machina sau ca Minetva din capul lul Jupifer
in mijlocul unei societifi. Nu. Ci ea se giseste
sufletul omului, f.e
acesta pe treapta cea din urmé a primitivitaii,
fie pe treapta cea mai inaltd a cullurii si a
civilizatiei. Pentru c# o stare de bellum om-
nium confra omnes in omenire. cum vrea si
sulini conceplia materialismului istoric, n'a
existat niciodatd, in Societdfile primitive de
alti dati lucrurile desfésurindu-se — oricit de
rudimentar va fi fost aceasta — pe calea ra-
porturilor de drept ce prin instinct, asemenea
albinelor sau furnicilor — se impuneau osme-
nilor.

Dar mai mult decit atita.

Aplicind tarii noastre legiuiri si institu-
tiuni juridice stre'ne, nu numai cd pu i-am
folosit dar am prilejduit-o in cele mai intime
adancuri ale fiintii sale.

De ce ? Pentru sirplul moliv ci aceste
legiuiri si aceste instituliuni sprijinite pe ccn-
ceptia liberalismului %14 de margini al revo-
lutiei franceze, — vorbeau intoldeauna numai
de drepturi ale individului fajd de Stat iar de
daforii nici pomeneald. Or important intr'o so-
cietate, pentru promovarea intereselor ei si
important pentru natie, pentru fortificarea suf-
letului ei, nu esle suma drepturilor pe care
individul le poate reclama dela colecfivifate,
ci suma datoriilor pe care insul e (icut gi vrea
si le indepiineascs, spre bunul mers al colec-
tivitéfii nationale din care face parte.

Ei bine, in toate legile ce ni s'au adus
pani acum din streinitd}i, doar concepiia indi-
vidualismului exagerat ce permanent isi 1ec-
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lam# numai drepfari a avut cuvéntul. De aci
starea de haos si decddere in care a ajuns po-
porul.

Pe cind dacd ne-am fi inspirat in opera
poastrd juridicd din rominesti traditii, obiceiuri
si datini'!), atunci la baza dreptului nostru le-
galizat s'ar fi gdsit cealall conceptie, binecu-
vintata conceptie a conservatismului soclal,
care dacd acordd individului drepturi, le im-
pune in prim rind §i mai inainte implinirea
obligatiunilor si datoriilor ce rezultd din faptul
cl fiecare din noi suntem pirtasii unei socie-
tdfi, cetdfeni ai unui Stat si membrii unui neim,

~Conservatismui luptd pentru datorii. Pentru el
implinirea datoriilor ciéitre semenii sidl, solidaritatea de
bund voie sau impusa prin legi a cetatenilor unui Stat,
0 organizare strictd, in care individul e numai mijloc
pentru intretinerea si inflorirea colectivitatii, crutarea
economici a tuturor claselor pe care le priveste ca
organe vii ale societitii, cu un cuvint organizarea na-
uralii, inteleasd de toti, moztenitid adesea prin fradifie,
prin obiceiul pdmdntului, recunoscutd de tofi ford legi
scrise chiar, aceasta este starea de lucruri la care as-
pird conservatismul...

®
* ®

lati in pufine cuvinte si in formi rezu-
mativd conceplia lui Eminescu despre Stat,
nafiune, lege si drept.

Desi trdind in a doua jumaitate a secolului
al XIX, cind alte conceplii in problemele de
mai sus dominau in lumea ginditorilor euro-
peni, totusi nemuritorul nostru poet si in dome-
niul Dreptalui si ia domeniul Sociologiei a
avat vederile lui originale si gi-a pastrat ideile
sale personale, anticipnd — cu torfa unei in-
discutabile genialititi — cele mai multe din
coacluziile la care, omul de stiintd teorelic3

sau omul de realizare practics, a putut 2 ajun-
gd astizi.

E suficient s& amintim, pentru confirma-
rea aserfiunilor noastre, doar céiteva din pro-

poziliile eminisciene in chestie de Drept si de
Sociologle,

1) Asa precum astizi fine meren si ne amin-
teascd DI Andrel Rddulescu, savaniul Prim Fresedinte gl
Inaltei Curfi de Casatie, care cu o neintrecuta  erudijie
ne-a dovedit cit de originat in trecuiul séu a fost Drep-
tul nostru roméanesc,

T
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Si astfel +
fata conceptiei clasice a Dreptului cu
baza in rafiune, Eminescu pune cealaltd con-
ceplie s coaceptia modernd a Dreptului cu bazu
in evolufiune. ‘

Cea dintdiu isi smulge ideia de drept din
exclusiva sursi a mintii noastre, cea de a doua
din realitatea mereu in schimbare si mereu in
evolutie a vietii noastre istorice, nationale si
sociale.

In fata conceptiei celor ce socoteau legea
cuprinzdtoare dar si creafoare a tot Dreplul,
Eminescu pune concepfia legii exprimifoare
§i incd atit de imperfect a Dreptului. '

Legea — va zice poetul nostru cu aléitea
decenii inaintea marelui Francois Genp de as-
tizi — e sursa formald si nu reald a Dreptu- '
lui, pentru ci ea nu creiazé juridicul ci doar
il exprim#, adeviratul si realul drept adipos-
tdndu-se in tradifia, obiceiul si datinile popo-
rului, indiferent ci acestea sunt transpuse sau
ba in textele de lege.

In fata concepliei individualismului juri-
dicy cu baza exclusivd a drepturilor ,sacre §i
inviolabile* ale individului, Eminescu opune
concepfia dominantifpretulindeni in Drepta So-
ciologismului juridic, cu baza nu atét in drepfu-
rile insului cit in daforiile lui citre Societalea in

care si 2prin care el triieste, se miscd si acti-
veazi. 12)

**) Este de observat aici o notid foarte caracte-
ristici pentru aprecierea personalititii ginditoare a lai
Eminescu,

In adevir, degi gdndirea sa filosofici mai ales in
latura sa moral-practica s’a gasit sub influenta gandirii
lui Schopenhauer, totusi filosofia acestuia nu 1-a cople-
it intr'atita ca Eminescu sa-gi piarda si independenta
i originalitatea in propria-i judecata.

Dovadi e insdsi conceptia lni privind raporturile
dintre individ si Societate (Stat)

Cici pe cind pentru Schopenhauer individul e
totul, iar Societatea nimic, la Eminescu Societatea —
recte natiunea — e totul, iar individul prea putin, De
asemenea in metafizica schopenhauriana realitatea rea-
litafilor e constituita doar din vointa insului, pentru E-
minescu din contra vointa Societitii naturale care e na-
tiunea este realitatea cea mai mare intr'un Stat si ei
cata si se supund toate celelalte realitafi individuale.

Concluzia : nu nevoile, aspiratiile sau dorinfele
individului ci nevoile, aspiratiile si dorintele Societatii
insagi in care si prin care cel dintai existd si se misci
va sa aibd prioritate in cadrul acestei forme organizate
a natiunii care e Statul.
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Daloriile inaintea dreptusilor, iatd ce abia
0y prin Constifufia din Februarie 1938,
tul nostru a infeles si legifereze, urmand
trasd cu atdfi ani inainte de nemuritorul
itire} al neamului.

. In fafa conceptiei celor ce fac din Drept

o llIIIp]i expresie a factorilor economici, o
mpld consecinfd a fenomenelor sociale sau un

dllpltl epifenomen al materialitf{ii lucrurilor,
- Eminescu ne prezintd conceptia spiritualistd

a Dreptulul in sensul ci dacd ideia de drept,
in ce are ea specific si in ce-are ea schimbitor,

‘@ fruct al evolu}iei istorice a unui popor, ea nu

‘mai putin isi are originar si fundamenilul sursa
induntrul nostru, exigentele viefii istorico-
Sociale neavind alt rost decit si acomodeze
absolutul acesta al Dreptului ideal cu relafivi-
fafea imprejurdrilor si conlingenta nevoilor unei
Societéiti ce totdeauna se schimb# si totdeauna
in miscare se giseste,

In fafa conceptiei care face dinStat o re-
alitate antinomicd individului si din individ o

realitate antinomicd Statului, — Eminescu a-

geazd, asemenea lui Giorgio del Vecchio
al zilelor noastre, ceialalti conceptie — a Sta-
tului forfd organizati a nafiunii si a Statului
coordonafor si armonizator al intereselor indi-

~viduale si sociale —.

In sfarsit, in fala concepliei acelora care
vedeau in Stat — asemenea romanticului Rous-

seau — doar o simpld conventle sinalagma -
ficd intre membrii sfli, o creatie arbitrard prin
urmare a mintii noastre, Eminescu pune con-
ceplia Stfafului natural cu baza in aceasti
realitate organici a naturii care e nafiunea.
Conse:inte unei alari conceptii, nu cosmo-
polittsmul celor fird de {ard va sd conducd
Statul nostru ci nafiunea sa de bastind, care
ii va imprima si caracterul de Stat nafional,
asa precum s'au si desvoltat mai pe urmi lue-
rurile in mai toate Statele europene, confir
méndu-se astfel inciodatd splendida intuitie
profeticd a celui ce a fost si va rimine pentru
deapururi genialul Mihail Eminescu. 1?)

I. N. Lungulescu

) Peniri a ne da seama cit de profunds a Tost
intuifia Tui Eminescu in noaptea misterelor cosmice ilu-
mindndu-le, & suficient credem sd amintim i geniul
lui, chiar in domeniul stiinfelor fizico-matematice si-a
spus in aga [dl cuvintol, ci adevirul exprimat prin-
transul a fost confirmat apoi de toli savantii lumii Spe-
cialisti in materie

Ne referim la [aimoasa feorfe a relativitdiii spafinful
Ei bine, cel care a formulat-o cel dintdiu 1 anume i
primele. randuri din nuvela sa ,Sdrmanul Dionis®, a fost
— mirabife audifu — chiar poetul wostru, pentruca mai
tdrziu, e and In wrmd, celebrul matematician  francez
H. Poincaré si ne finfitiseze (in opera sa  Sclence et
Méthode p. 100 si urm.) problema acestei relativitiati
Iitr'o formit care este absofut identicd — in ideie §i in
expresii — gdadirii eminesciene, (Vezi lucrarea noastrit
Drept gi Dreptate, p. 136, notd)

IMPOZITUL PROPORTIONAL LA TRANS-
~ MISIONILE DE BUNURI IMOBILIARE.

Legea timbrului supunnd in art, 14, 15,
gl 17, diferite acte acolo enumirale unui anumit
impozit proporfional, stabileste in acelas timp
prin aceste articole cum si prin art. 35 si 36
alit modul, cum trebuesc percepule aceste im.
pozite (prin coli timbrate sau timbire mobile)
¢t si timpul cind sunt scadente, precum si
consecinjele in cazul neachitirii lor la timp, art,

51 previzind cazurile cdnd pirtile pot cere
restituirea impozitelor percepute, din cauza ne-
execuldrii actului sau din diferite alte mot;ve.

Prin cele ce urmeazi ne propunem si fa-
cem cileva preciziri asupra impozitului propor-
tional datorat la actele juridice cuprinzind trans-
miteri de bunuri imobiliare, decarece aceasii
chestiune a comportat mai multe discutii in fata

diferitelor instanfe judec#toresti.
Art, 35 al. 1 din legea timbrului, referin-

du-se in general la toate actele impuse de lege:
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dispune in mod categoric ci pirtile, sub sanc-
tiunile previzute de lege, vor achita, pentru
toate aceste acte, taxele gi impozitele cuvenite,
incd dela formarea lor, Indiferent de autenti-
flcare ori intdrire, afard de cazurile cind legea
le acordd un anumit termen de plati.

Din aceastd dispozifiune se desprinde in mod
evident,cd din punct de vedere al legii timbrului,
dreptul fiscului la taxa sau impozitul proportional,
cuvenit pentru toate actele impuse de lege, se
naste, in toate cazurile, chiar din momentul for-
mirii actului i cd aceste taxe si impozite tre-
buiesc achitate, de reguld, imediat dupi in-
cheierea actulu’, exceptie fZcind numai cazurile
in cari legea acordd un anumit termen de plata,

Astfel, daci ulterior formarii actului si chiar
si mai inainte de expirarea termenului acordat de
lege pentru plata acestor taxe si impozite, pir-
tile l-ar modifica sau ar renunta la asemenea
act, dreptul fiscului de a percepe taxa si im-
pozitul respectiv peatru acel act, ndscut in mo-
mentul formiArii nu este intru nimic stirbit
printr'o eventuald renunjare ulterioard sau mo-
dificare a acelui acl.

Aceastd tezd o confirmi si faplul <& un
act cuprinzénd o transmisiune necondifionald de
bunuri imobiie, fie in mcd oneros — véinzare,
schimb etc. — fie in mod gratuit — donatiune, —
odatd ce este incheiat cu respectarea tuturor for-
melor legale, chiar dacd nu a fost pus in exe-
cutare, de ex. prin predarea posesiucii imobilelor
transmise, sau prin intobularea lui in cartea
funduard, el isi pistreazid totusi in intregime
valoarea lui juridicd si ca atare, in baza lui,
oricare dintre pirfile contractante poate si-si
valorifice drepturile cuprinse in el chiar §i pe
calea justifjiel. Tocmai pe aceasta se justificd
dreptul fiscului de a percepe taxa si impozitu)
cuvenit dupd un asemenea act chiar din mo.
mentul formirii lui.

Daci piirtile contractante ulterior incheierei
unui asemenea act,de bun# voe si de comun acord
renuntd la el, il reziliaz4 ori il anuleazi, ele nu pot
fi considerate ci au reziliat sau anulat un act care
nu ar fi luat fiin}d sau care nu si-ar fi putut produce
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valoarea lui juridicd, Din contrd, convenjiunea
prin care se reziliazd sau se anuleazd de buni-
voie un asemenea act de transmilere de bunuri
imobile, cuprinzind in sine o renuntare la drep”
turile infiintate prin acel act, din punct de ve-
dere al legii timbrului se considerd ca o con- |
ventiune de retransmilere, respective de in-
toarcerea acelorasi imobile dobéndite fie prin
vinzare, fie prin donajiune in virtutea primului
act si ca atare, conf. art. 38 al. 2 resp. art. 17
al. 2 din legea timbrului, este supusi la plata
aceluias impozit ca 'si actul rescindat sau anulat.

Prin art. 15 pct. 8 al. 3 lit. b. din legea
timbrului previzipndu-se textual cd sunt supuse
impozitului proporjional stabilit in acest arlico!,
toate transmiterile consta'ate prin orice fel de
acte juridice sau hotdiriri judecitoresti, avind
de obiect bunuri imobile si orice alte drepturi
reale, precum gi schimbul de bunuri imobiliare
chiar contra bunurilor mobiliare, achizitiunea u-
nui imobil prin prescripfie sau posesiunea de
fapt impozabild in momentul transcripfiunii sau
intabuldrii ete., dacd coroborim aceste dispo-
zifiuni cu cele ale art. 35 si 36 din legea tim-
brului, vedem ci numai transmiterile de bunuri
imobiliare constatate prin hotdriri judeca#toresii =
aviand de obiect achizifiunea lor prin prescriplie
sau posesie de fapt, devin impozabile la taxa
impozitului proporfional din momeniul trams- =
criptiune sau intabulatiunii, pe cénd toate cele-
lalte transmiteri de buauri imobiliare constatate =
prin orice fel de acte juridice, sunt impozabile
la zisul impozit, in toate cazurile, din momen-
tul formdrii actului, indiferent de legalizarea @
ori intdrirea lui, urménd ca numai plata acesiui
impozit s se efectueze in termen de una lund
dela data formérii — inchelerii — actului si}
aceasta sub sancfiunea upei amepzi prevézuld @
de art. 76 al. 1. din legea timbrului.

Intabularea in cartea funduard a unui act
juridic constalind o transmisiune de bunuri®
imobiliare, nefiind legald de nici un termen gi*
— dupi regulamentul de carte funduara si a
legilor in wigoare in Transilvania — nefiind
nici obligatorie, prin neefectuarea ei, valoarea
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cd a unui asemenea act nefiind cu nimic
eratd sau diminuat¥, este si firesc ca fiscul
si validiteze drepturile sale la impozitul gro-

i
:r_, dupi acest act juridic imediat dupd
L:_ marea — incheierea — lui ceeace prin art,
d]_. lagu timbrului, se prevede categoric

g a nu fi expus fiscul si astepte pind ce
tile interesate il vor supune intabulirii si
‘astfel s nu mai poatd incasa acel impozit din
' prescriptiei, — al cdrei termen in baza
‘art. 100 din lege mai ales la actele autentice,
curge fof dela formarea actului,

- Astfel fiind, un act constatind o transmi-
'lim de bunuri imobiliare, fie prin vénzare
. cumpirare, fie prin donaliune, este supus im-

o3 . pozitalui proporfional previzut de art. 15 pet.
de S8 resp. art. 17 al. 1 si tariful anexat din legea
nd * timbrului, iar plata acestui impozit conf. art. 35
ard 4 al. 6 resp. conf. art, 36 al. 1 din legea timbrului
T€ ¥ trebuie ficutd in termen de 1 lund dela for-
:lh marea actului, indifereut dacd predarea pose-
| 2 giunii imobilelor transmise prinit'un asemenea
24 1 act s'a efectuat sau nu, dacd dupd formarea
& actului se va obtine intirirea lui din partea in-
o stanfelor judecitoresti, sau dacdl se va face sau
a1 i _ ;

j | Du intabularea dreptului de proprietate asupra
ﬂe imobilelor transmise in carte funduard, intabu-

lare ce nici nu poate fi ordonali si nici efectuats,
~ mai inainte de a se fi achitat impozitul pro-
portional, sub sanctiunea unei amenzi pentru

::; fuactionarii respectivi potrivit art. 74 din legea
13 | citatd si cu mentinerea responsabilitdtii prtilor
ol contractante la plata acestui impozit proportional,
.e E Legiuitorul, pentru a veni insi in ajutorul
ui | pirtilor contractante, care nu ar putea executa
ni actul juridic din cauza neconsfinfirei lui din

si partea instantelor judecitoresti, — cum este
cazul contractelor incheiate in numele minorilor
| supuse aprobdirii instanfelor {utelare, — sau
| care ar voi si renunte la un asemenea act, a
previizut in art, 51 §-5 si 7, posibilitatea res-
tituirii impozitului perceput numai prin vizi in
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baza cererii pirfilor adresati Ministerului de
Finante, cu conditiunea ca actul juridic necon-
sfintit s nu-si fi primit uninceput de executare
si cererea de restituire si fie formulat¥ in ter-
men de o lund dela data cind hotirirea asupra
refuzului actului de citre justifie a rimas de-
finitivdy iar in ce priveste actul la care s'a re-
nunfat, acesta s nu fi fost autentificat, tran-
scris sau inscris — intabulat — de pirfi si sd
fie depus de toate pirfile; odati cu cererea de
restituirea impozitului, in termen de cel mult
o lund dela plati impozitului, la Ministerul Fi-
nantelor, spre a fi previizut cu mentiunea ci
este anulat si a fi retinut la Minister.

Astfel orice renuntare de buni voe la un
act juridic constatind o transmitere de bunur-

mobiliare, rezilierea ori anularea acelui act de
citre pérti; dacd impozilul a fost perceput
intr'un alt mod decit prin viz¥, sau dacii nu
s'a cerut restituirea, ori nu s'ar putea cere dupi
lege restituirea impozitului perceput prin vizi,
in termenul, modul si in conditiunile previizute
de art. 51, din punct de vedere al legei tim-
brului aceastd renunfare este consideratd ca o
conventiune de retransmitere respective de
intoarcerea bunurilor dobdndite in virtutea ace-
lui act, si ca atare este supusi conf. art. 38 al.
2 resp. art. 17 al. 2 din lege, la plata aceluias
impozit ca si actul rescindat sau anulat.

Si aceste din urm# dispozitiuni analizate
mai sus demonstreazd ci impozitul proporfional
dupd actele juridice impuse de lege, este datorat
in toate cazurile chiar din momentul formérei
lor, indiferent de legalizarea ori infdrirea lor,
iar plata acestul impozit trebueste efectuats,
de reguli, tot la formarea lor, exceptie fdcind
numai cazurile cAnd legea le acordd un anumit
termen de plat¥, in cari cazuri prelungit este
numai termenul de platd, iar nu si dreptul la
perceperea acestuli impozit.

Eugen Chiovschi

judecator Trib, Timis-Tor.
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CIRCUMSTANTELE USURATOARE

{Continuare) 1)

OBLIGATIA INSTANTELOR DE A RE-
DUCE SUB MINIMUM PEDEAPSA.

Interpretarea art. 60 c. p. vechiu a prc-
vobat discufii asupra faptului, dac# instantele
in caz de acordare a circumstantelor atenuante,
sunt obligate sau au doar facultatea s# reduc#
pedepsele sub minimul special al infractiunilor.
Pirerea care izbutise si se impund in aceasti
privinid, a fost ¢ in caz de admitere a circum-
stantelor atenuante, instanta este obligatd si
scoboare pedeapsa sub minimum speeial, iar ho-
tiririle instantelor care nu au tinut seama de
aceasti interpretare au fost casate,

Considerim aceastd interpretare a juris-
praudenfei singura justd si corespunzitoare prin-
cipiilor in materie, intrucit ea fixindu-se in
acest sens, explica in mod neindoelnic, ins¥si
rafiunea de a fi a circumstanfelor atenuante.

Intr'adeviir, legea fixdnd pentru fiecare
infractiune un minimum si un maximum instania
nu mai avea nevoie de constatarea vre-unei
imprejurdri atenuante pentru a fixa pedeapsa,
dupi gradul de culpabilitate al infractorului,
intre aceste doull limite stabilite.

Problema circumstanfelor atenuante se pune
asa dar numai in cazul cdnd minimul fixat de
lege apare constiinfei instantet, obiectivititei
5i simlimintului ei de dreaptd céntirire a in-
fractiunei si a tutaror imprejuriirilor care sunt
legate inextricabil de ea si infractor, ca o pe-
deapsi prea mare,

Numai in acest caz deci instania trebuie
si se preocupe de acordarea circumstantelor
atenvante, circumstanie care-i permit sd sco-
boare pedeapsa sub minimum special dar pin#
la minimum general al ei.

Aceasta fiind ratiunea circumstantelor ate-
nuante consecinfele urmeazd dela sine : instanta
nu are numai posibilifatea de a scobori pedeapsa
pind la minimum general, dar si obligafiunea,

1) Vezi No. 4, 5 5i 6 al acesiel reviste,
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In caz cind circumstantele atenuante au fost
acordate, de a scobori aceasti pedeapsi sub
minimum special previzut la fiecare infractiune.
Altfel, institulia circumstanielor atenuante nu
ar avea lafeles si nici rafiune de a fi, intrucat
pzdeapsa min‘m# sau superioard acestui mini-
mum special instantele o puteau aplica pe baza
facultétei ce li s'a dat de lege da a fixa sanc-
fiunea intre maximum si minimum stabilit de lege.

Interpretarea aceasta consfinfits de noul
cod penal, inliturd acum disculiunile care au
fost provocate de vechiul {ext, stabilind — re-
petdm — obligatiunea pentru instante, in caz de
acordare a circumstantelor atenuante, si reducd,
precum am arfitat, pedeapsa sub minimum spe-
cial. Progresul legislativ fajd de trecut este in
aceastd privin{d evident tu numai prin aceea
cd se inliturd o permanentd controvers¥ dar si
mai ales, prin imprejurarea ci noile dispozitii
penale fixeazd chiar rajiunea de a fi a circum-
stantelor atenuante.

6. Contraventiuni.

Dupi vechiul cod penal circumstantele ate-
nuante in materie de contraventiuni nu erau
aplicabile gi deci instanfele nu puteau reduce
pedepsele fixate pentru astfel de infractiuni.

Hotdrérile care au incercat si aplice si in
aceastd materle circumstantele atenuantie au fost
casate cu drept cuvint, intrucit textul care
autoriza aplicarea lor prevedea expres mate-
rille in care ele isi aveau cuvéntul si anume in
materie criminald gi corectionali.

Noul cod preveee aplicaree lor si in ma-
terie de contraventiuni. _

Fird indoiald. regimul vechiu cuprindea o
inechitate fatd de contravenienti, intrucit mo-
dificarea pedepselor, in raport cu gradul de cul-
pabilitate al infractorilor, e un principiu ce tre-
bufe si guverneze fird exceplie orice materie
infractoare, fie ea criminald, corectionald sau
contraventionali.

Principiul acesta de egalitate in fata legilor
a fost inscris in noul cod penal, ficdnd astfel



~ Consideratia ci deoarece contraventiunile
unt infractiuni neintentionate si deci autorii
lor nu au dreptul s& beneficieze de circumstante
itoare. nu o credem valabil¥, intruchit existd

delicte neintenfionate, ceea ce inseamni ci deo-
birea din acest punct de vedere este fird
‘temeiu. Si apoi dacd se permitea atenuarea pe-
" depsei in materie de crime si delicte, cu atat
mai mult trebuia s se acorde atenuarea pedep-
selor in infractiunile neintenfionate, cum sunt

cA, | contravenfiunile si aceasta tocmai pentru faptul
pe- | cd ele nu reprezintdi pentru Societate vre-o
in | deosebitd gravitate.

€a £ Deasemeni si exceptia in ce priveste mo-
§i % yivarea, in caz de acordare a circumstantelor
:“ usuritoare, o considerim rationald. Cici daci

in materie criminald si corectionald s'a admis
ideea motivirei circumstanfelor atenuante,
aceasta s'a ficut din cauza gravitifei acestor
infractiuni si a repercusiunei lor in Societate.
Mu este aceeasi ratiune la contravenfiuni. Aceste

!'e' infractiuni fiind extrem de usoare si in general
. sivirsite fiind fird vre-o intenlie rduvoitoare,
©€ 1 cle nu produc urmiri de naturd a vitima prea
. | grav interesele Societifei. Pentru astfel de in-
::: feactiuni nici interesul Societdtei, nici al infrac-

torilor, nu impun un control prea riguros asupra
! hot#rérilor judecitoresti, asa cid obiectivilatea
sl impartialitatea cunoscutd si in afard de in-
doiald, in orice infractiuni, a instantelor de ju-
decatd, este suficienid garaniie pentru o echi-
@~ 1 {abild distribuire a pedepselor si in aceastd
malerie.

o Incheind acest capitol, putem cu drept
0- 1 cuvént afirma ci prin acordarea circumstantelor
al- atenuante si in ce priveste contraventiunile, s'a
::: realizat un vidit progres si s'a dat o satisfactie

principiilor dominante in gtiinfa penali moderni.

7. Substituirea amenzei inchisorei.

Vechiul cod penal nu [ixa maximul de

DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII ETC,

amendd cu care s'ar fi putut sancfiona un in-
fractor in cazul in care inslanta ar fi hot#rat
si substituie amenda inchisoreis De aceea Inalta
Curte de Casatie a considerat acest maximum
ca nedeterminat de unde dreptul instantelor de
a aplica in sus amenda pénd la orice limits,
odata ce in aceastd conceplie amenda oricét de
mare ar fi tost, ea trebuia si fie socotiti tot-
deauna ca o pedeapsi mai mic# decét inchisoa-
rea redusi la cea din urmi a ei expresie,

Prin urmare in caz de substituire a amen-
zei inchisorii, potrivit art. 60 din vechiul cod
penal, instaniele puteau aplica amenda péni la
orice sumé.

Evident ci aceastd facultale acordatid in-
stanfelor de judecatd in aplicarea pedepselor
guvernate de beneficiul circumstanielor usuri-
toare putea duce la solufiuni cu totul arbitrarii
5i deci nedrepte.

De aceea noul cod penal a trebuit si
cvrme aceastd situalie juridicl; oarecum para-
doxald care socotia o zi de inchisoare, pentru
orice infractor, ca o pedeapsd mai gravd decit
atitea milicane de lei amend#, dispunénd prin
articolul sfiu 157 cd maximul amenzei in caz
de inlocuire a inchisorii prin amendd nu poate
depiisi suma de 20.000 lei.

Situatiunea aceasta odatd rezolvatd ridica
insA si o altd problem# si anume in caz ci in-
fractorul ciruia i s'a substituit amenda inchisorii
este insolvabil care va fi pedeapsd privativd de
libertate pe care poate fi obligat si o ispi-
seasch, pedeapsi rezuliind din transformarea
amenzei in inchisoare 7

Vechiul cod nu rezolva problema,

Doctrina si jurisprudenta insd ajunsese la
incheerea c# acest infractor, nu trebuie si su-
fere o inchisoare mai mare decft aceea ce a
fost inlocuitd prin amendd. Ideea aceasta,
dreaptd si corespunzitoare exact spiritului si
continutului hotirirei instantei, a fost consfintiti
si de noul cod penal prin art, 54 al, 9,

Si iatd cum legislatia penald de astdzi {i-
nénd seama de lipsurile vechei legiuiri a rezolvit
in mod fericit si aceastd dubld si importantd
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problemf: a maximului de amendd ce se poate
aplica infractorului in cazul substituirei ei, pe
baza circumstantelor usur#toare, inchisorii, dar

§i a maximului de inchisoare ce se poate aplica
unui condamnat 1 amendi in cazul cind i se

Drept si Dreptate de DI I. N. Lungulescu

Drept i dreptale se numeste esseul filosofic,
premiat gi tipdrit de editora Fundafiilor Regale si
datorit d-lui ffle N. Lungulescu. Antorul nu ¢ la intdia
sa carte ; dar Jucrdnd izolat si tiparindu-si volumele pe
socoteald proprie, a ramas pind ieri cunoscut numai n
cercul prietenilor. D. MNie N. Lungulescn e ceeace se
poate numi cu adevirat un spirft de elitd. Axa srierilor
sale ¢ pasiunea de acorduri 3i de sentize, preocupare
specifich camenilor cu lecturi addnci i variate cum e
dinsul. Suflet de o prolundi religiositate, Tnzestrat cu
darul atdt de rar in vremea noastrid al meditatiei tnde-
lungi si negribite, cAutarea adevdrului e p2ntru el ve-
rificarea afirmatiilor filosofice si concluziilor stiintifice
In Jumina doctrinei crestine, precum si controlarea prin-
cipiilor acestei doctrine prin reznltatele ultime ale filo-
sofiei si ale stiintei.

Magistrat de eminentd carierd, aplici aceeagi
metods cind i3] propune sé disece nofiunile de drept
5l de dreptate. Essenl siu e o analizd critics, sustinutd
de o puternicd dialecticd, a teoriilor celebre, emise in
ldmurirea acestor doud notiuni fundamentale wviefii ju-
ridice. Definitiile relative si insuficiente nu-1 mulfumese
i una din marile calitdti ale cdrtii e demonstrarea in-
teligentd a slabiciunii ce zace In argumentarea unor
astiel de definifii. Concluzia sustinutd logic la care
ajunge autorul, in wrma unor laboricase incursiuni in
filosofie, in sociologie si in stiind, e urmitoarea :

«Din orice punct de vedere am examina, in chestie
de Drept, lucrurile, ele tot in factorul spiritual si in
congtiinta moralit a societitii se rezolvi.

wldentificate in natura lor originard i tinzdnd in
ultimii analizi spre acelas scop, care e binele tuturor,
este evident cd normele de drept isi smulg din cadrul
eterizat al principiilor morale, — 5i for{fa si inspiratia
gl autoritatea, Singurd aceastd nedesmintitd autoritate
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constatd de organele executoare insolvabilitatea,
marcénd si in aceastd privinii un real progre

Adrian C. Tm:j :
(Va urma) :

RECENZI

a celor din urmé imprimd celor dintdi caracterul de
obligativitate nediscutatd si imperativitate categorici
Pentruci lati — ca s remarcim co Ripert — nici s0
clologii i nicl sociologia, cu toatd excesiva lor pie-
sumtiositate, n'an fost in stare pind azi sd impuni
dreptului pozitiv micar o singurd normi juridicd volun
tar obligatorie si nediscutat autoritari.
»3i dacd morala s'a dovedit a fi fundamentull
dreptului i dacd, In ce priveste dreptul popoarelor defl
traditie cultural-crestind, morala acestei religii si-af
imprimat in decursul timpului efectiv intr'ansul influenfa
Insemneazi cd tot ea va sd fe si de aici incolo pentr
societatea noastrdi: sl sursa de inspiratie si faclia de
lumind §i calduza diripuitoare in legiferdrile ei®.
In uliim termen, pentru dl. ffie N. Lungulescu idee
de dreptate si concretizarea el In legi, care constifu
dreptul, i5i are riddicina, dincolo de relatival omenes
In metalizica crestind a dreptétii divinz. Aulorul remarc
just ci aceastd conceptie e in perfectd concordan{i cu
ideea traditionai-romaneascid despre ,sfilnfa dreptate
N'as putea tncheia aceasti notifd fird un cald
cuvant de elogiv pentru acest spirit pasionat de marile
probleme, care, in ldmurirea lor, nu se opreste la calea
jumiitate, si nu se muljumeste cu afirmatiile venite d
partea oricirei aotoritdti celebre fard si le controleze
cu ascufimz criticd, reducindo-le la reala lor nsemnd
tate. pantru a face loc marifor acorduri si sinteze, de
care orice suflet cu adevirat religios are nevoie.
lesind din izolarea de pind ieri, DI. flie N.
gulescu creazd un luminos exemplu de intelectual cu
teorii i intemeiate convingeri proprii in mijlocul atator
tineri nesiguri si mobili, care se acatd fArd control de
orice lozincd Ja modd adusd de walurile si vanturile
intdmpliarii.

Nichifor Crainic
(. Géndirea® No. 8 din Octombrig
1938)
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glament publicat in Mon. Of. Nr. 115 din 20
), — pentru aprovizionarea malerialelor, adjude-
lucrdrilor §i arendarea sau concesfonarea de bunuri
uri aparfindnd exploatdrilor comunale,

Alegeri legislafive.

" Legea electorala Nr. 1923 din 9 Mai 1939, * publ.
Mon. Of. Nr. 106 bis din. 9 Mai 1939, — penfru
rea depufafilor gi Senat.

Armata. Codul justifiei militare.

{n Lege Nr. 2200 din 3 Junie 1939, publ in Mon. Of.
Nr. 128 din 6 lunie 1939, — penfru modificarea unor
lexte din codul de justifie militard din 20 Martie 1937,
" Vezi textul complet modilicat in Mon OF Nr.
139 din 12 [unie 1939, pag. 3713.

Aslgurirl Sociale.

: i e Nr. 2304 din 5 Iunie 1939, pubbl in Mon.
Of. Nr din 6 Iunie 1939, — penfru modificarea alin.
Iy al art, 227 din legea pentru Statutul personalului ad-
" inistrativ 5 {ehnic al asigurdrifor sociale din 31 Mariie

2 Lege Nr, 2261 din 2 lunie 1939, Mon. Of. Nr.

ate*. 8 139 din O Iunie 1939, — pentry modificarea art 120 §i
f;‘lg 121 din legea pentru asigurdri sociale din 22 Dec. 1938.
alea

din Aviatie.
leze

ni- | Decizia  ministerulii aerului si marinei  publ. in
de | Mon. O Nr. 108 din 12 Mai 1939, — cuprinzdnd reguli

' privitoare {a navigafia §i circulafia aeriand,

- Aceastd decizie se Intemelazd pe decretul lege din

cn |8 Oct, 1936 asupra navigatiei aeriene,

sor 2. Lege Nr. 2319 din 5 Iunie 1939, publ:. in Mon.
| de | OL Nr. 128 din G [unie 1939, — pentru modificareg legii
rile § fondului nafional al aviafiei,
. Vezi texiul complet al legii modificate in Mon.
Ok Nr. 139 din 20 Iunie 1939, pag. 3997,
rie 3

Casa Scriitorilor.

L Lege Nr. 1810 din 29 Aprilie 1939, publ. in Mon.
Of. Nr. 104 din G Mai 1939, — peniru infiinfarea i or-
ganizarea Casel scriftorilor.

3

Casatie.

Lege Nr. 2217 din 27 Mai 1939, publ. in Mon. Of.

Nr. 122 din 30 Mai 1939, — penfru modificarea ari, 12
din legea penfru Inalta Curle de Casafie §i Justifie,

Concentrari.

Lege Nr. 1911 din 6 Mai 1939, publ. in Mon. OfL
Nr. 105 din 8 Mai 1939, — privifoare la salarfife fune-
flonarilor chemafi sub drapel

Cosmetica.

Lege Nr. 2260 din 2 Iunie 1939, publ. in Mon. Of.
Nr. 130 din 9 lunie 1939, — pentru practica de cosme-
fician.

Culte.

Jurnal al consilivlui de ministri Nr. 1467 din 17
Mai 1939, pub. in Mon., OL Nr. 121 din 27 Mai 1039,
— privitor la serviciile religioase ce se vor oficia cu ocazia
solemnitifilor nafionale 3i ale familiei domnitoare.

Fisc. Contribufii directe.

Deciziile comisiei centrale fiscale pe intervalul dela
30 Aprilie 1938 pin# la 15 Martie 1939, Mon. Of. Nr.
104 din 6 Mai 1939, pag. 2876.

Franfa. Relatii intelectuale cu Romania.

Acord din 31 Martie 1939, pentru desvoltarea

relatiilor intelectuale intre Franta si Romania publ, in
Mon. Of. Nr, 127 din 5 Iunie 1939,

Industrie nationala.

Lege Nr. 2230 din 6 Iunie 1939, publ. tn Mon. OF
Nr. 129 din 7 Iunie 1939, — penfra modificarea arf. 33
din legea peniry incurafarea indusirieli nafionale din 13
Febr. 1912,

Invdtimant primar.

Lege Nr. 2184 din 26 Mai 1939, publ; in Mon.
Of. Nr. 121 din 27 Mai 1939, — pentru organizarea gi
Juncfionarea Wvifimdaniului primar §i normal.

Jandarmerie.

« Lege Nr. 2254 din 2 lunie 1939, publ. in Mon. OF,
Nr. 126 din 3 Iunie 1939, penfra organizarea jandar-
meriel.
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Laboratorii particulare.

Regulament publ, in Mon. Of. Nr. 128 din 6 VL
1030, — peniru laboratoriile pariiculare de analize en-
docrinologice, microbiologice sau de chimie medicald.

Lana.

Lege Mr. 2058 din 17 Mai 1939, publ. in Mon. OfF.
Nr. 120 din 26 Mai 1939, — pentru valorificarea linei

Magistratura.

Lege Nr. 1919 din 8 Mai 1939, publ. in Mon. OFL
Nr. 106 din 9 Mai 1939, — penfru modificarea unor dis
pozifii din legea pentru organizarea judecdtoreased.

Aceastit lege modifica legea din 20 August 1938,
modificatd prin legile din 21 lan. si 1 Aprilie 1939. In
noua sa redactare legea va fi publicatd in Mon. Of cu
toate modificarile la zi

Ministerul Aerului si Marinei.

1. Lege Nr. 2181 din 26 Mal 1939, publ. in Mon,
Of, No. 128 din 6 Tunie 1939, pentru modificarea arl 405
din legea penfru infiinfarea, organizarea g funcfionarea
ministerufui aerului s marinei

2, Lege Nr. 2358 din 6 Iunie 1939, publ. in Mon.
Of. No. 143 din 24 lunie 1939, — penfru modificarea arl.
151, 152 i 153 din legea peniru infiinfarea, organizarea
si functionarea aerului i marinei

Mobilizare.

i, Lege Nr. 2026 din 13 Mai 1939, publ. in Mon.
Of. No. 110.din 15 Mai 1939, — peniru organizarea §i
folosirea tineretului in caz de mobilizare.

3. Lege No. 2222 din 17 Mai 1939, publ. in Mon.

0f. No. 122 din 30 Mai 1939, — pentru completarea legii
pentrit organizarea i folosirea linerefului in caz de mo-
bilizare.

Moneta.

Lege Nr. 2301 din 3 Iunie 1939, publ. in Mon. O,

Nr. 127 din 5 Iunie 1939, — penfru baterea de monele
de aur.,

Pedeapsa cu moartea.

Jurnal -al consiliului de ministri No. 1495 publ. in
Man. 0L No. 118 din 24 Mai 1039, — penfru prelungi-
rea aplicdrii pedepsel cu moartea pdnd la 24 Mai 1940,

e e
——

Pensii.

Lege Nr. 2310 din 5 Iunie 1939, publ. in Mon. Of.
No. 128 din 6 lunie 1939, — pentru modificarea §i com-
pletarea art. 2 din legea generald de pensii.

Sanatate publica.

Regulamentul legii Casei de Credit, economie gi
ajutor a personalului sanitar gi de ocrotire din Roméania,
publ. in Mon, Of, No, 136 din 16 lunie 1939,

Staja Taril.

1. Lege No. 1852 din 4 Mai 1939, publ. in Mon,
Of. No. 106 din 9 Mai 1939, — penfru completarea legii
peniru organizarea §i funcfionarea strefil pdrii din 15
Dec 1938,

Vezi textul complet al legii din 15 Dec./1938, cu
modificarea din 9 Mai 1939, in Mon. Of. No. 126 din 3
lunie 1939, pag. 3527.

Teatre.

Lege Nr. 2311 din 5 Iunie 1939, publ. in Mon. OF
No. 128 din 6 lunie 1939, — pentru modificarea unot
dispozifii din legea teatrelor nationale, operelor romdne
si a spectacolelor din 20 Martie 1937, cu modificdrile el
din 29 Sept. 1937 i 29 Iunie 1938.

Dr. lon Tenchea

INFORMATOR BIBLIOGRAFIC.

Drept penal,
de DI. Vintili Dongoroz, profesor universilar

Codul penal Regele Carol IL, laelaborarea ciiruia
5’d {inut seama de rezultatele la care an ajuns doctrina
si jurisprudenta, de rezolufiunile primite in diferite con-
grese internafionale de drept penal gau de dispozitiunile
eomune celor mai multe legislatiuni stridine, in aplicarea
lui de mal bine de 2 ani a ridicat o serie de dificultati,
cari au impus adjustarea lui prin legea din 24 Sep-
temvrie 1938 si au reclamat imperios un studiu doctri-
nar pentru solutionarea controverselor ivite.

Avestei necesititi satisface volumul ,Drept penal®,
de curdnd apdrut, al Dlui profesor Vintild Dongoroz dela
Universitatea din Bucuresti, up reputat penalist, care cu
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o desivirgita competinti in cele 779 pagini, analizeaz:i
si explici intreaga porte generald a codului, elucidind
o serie de contraverse doctrinare din ogorul materiei
penale, cari fac ca in aplicarea practicd, multe dispo-
zitiuni ale codului si se preteze la interpretiri diferite.
O operi de atare valoare, ce poarti girul distin-
sului penalist, care in acelas timp a colaborat i la in-
tocmirea codului, este chezisia unei corecte apliciri a
textelor lepii asa cum au fost concepute de legiuitor,
dacid s¢ consultd dela speti la spefi. .

Deaceia se impune procurarea ei.

*.l

Impozitul pe succesiuni.

Studiu analitic si comparaf, de lon Al. Badea,
~ doctor in drept, avocat 1938, pag. 169.

Un gtudiu asupra problemei impozituloi pe sucec-
siuni lipsea literaturii noastre juridice. DI. fon Badea,
un tandr si distins avocat al baroului Timisoara, depu-
ndnd o munci stiruitoare, a reusgit ca prin monografia
Dsale asupra acestei probleme pe care o analizeazi do-
cumentat si in lumina unei alese bibliografii in cele
170 pagini ale volumului, sii complecteze aceastd lacund.

In introducere autorul constati ci datele proble-
mei, in stadiul ei actual, pun in discufie existen{a
dreptului de mostenire si chiar institutia proprietagii
individuale, din cauza tarifului urcat al impozitului pe
succesiuni, care dupd legea francezd din 25 Iunie 1920
se putea urca pind la 807, iar dupd legea germani din
10 Sept. 1919 pand la 90% din totalul mostenirii.

Lucrarea este impartita in 3 pirfi.

In cele 6 capitole ale pirtii iotdia, autorul ex-
pune critica i justificarea dreptulul de mostenire, jus-
tificarea impozitului pe succesiuni, Statul mogtenitor,
natura impozitului pe succesiuni cu avantagiile si nea-
junsurile lui, cum si organizarea acestui impozit, pentru
a termiua cu istoricul lui.

Partea a doua este regervatdi impozilului pe suc-
cesiuni in Romdinia in care se examineazid cu  atenfie
deosebitd situatia anterioari legii timbrului din 1 Mai
1027 cum si starea actuala creiatd de accasti lege.

In partea treia a studinlui antorul expune starea
de drept asupra acestui impozit existentd in Franfa,
Anglia, Italia §i Rusia Sovietied, peniru ca apoi, n
concluziile cu cari termind volumul, sé-si puni intrebarea
dacid pentru obfinerea maximului de resurse financiare
~ este recomandabil sistemul cu impunerea cea mai ridi-
. catd, la care rispunde cu urmitorul citat foarte nimerit
ales din Marcel Marion: ,5'a uitat prea mult timp ci
gsenfialul nu ¢ de a lua mult, ci de a avea multe
~ bog#tii de pe care urmeazi sa se ia. A le epuiza, a le
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supune la_sarcini cari impiedici desvoliarea si-refacerea
lor, este politica cea mai rea®.

lati pe scurt, problemele examinate temeinic gi
intr'o limba aleasi in opera semmalald care meritd sa
fie cetitd, studiatd si apreciati n adevirata ei valoare.

L] L]
.

Les grands problémes du droit

de DL Louis Le Fur, prolesor la Universitate2
din Paris. 625 pag. 86 fr,

In cele 25 capiiole ale marelui volum, sunt adu-
nate o parte din studiile eminentului profesor publicate
in diferite reviste franceze si striine si M rapoartele
prezentate la congresele de filosofia Dreptului. Trisétura
de unire ce caraclerizeazii si se regiseste iIn toate
aceste studil, este conceplia autorului ci dreptul este
rafiunca insdsi, ratiunea aplicati la rezolvarea proble-
melor juridice.

Studiile cuprinse in volum precum sunt: funda-
mentul dreptului, incercarea unei definifiuni sintetice a
dreptutui, caracterele esentiale ale dreplului in compa-
ratie cu celelalte reguli ale viefii sociale, dreptul na-
tural si rolul séiu in formarea dreplului pozitiv intern
sau international, drept natural §i realism, drept indivi-
dual si drept social, suveranitatea Statului, wvaloarea
drepturilor umane si altele, ne demonstreazi inthietatea
pe care autorul o recunoagte legii -morale in f_-,uvnmaruu
raporturilor sociale,

Cartea Dlui profesor Le Fur prin claritatea ex:
punerilor sale, isi poate ghsi loc i biblioteca " oricirui
intelectual. A i

5,

Eunlulinns et aclualités. Coniérences de
droit ciuil.

de DI Louis Josserand, consilier onorar -al
Curtii de Casatie. Decan cnorar al Facultﬁhf
de Drept din Lyon.

In cursul anilor: 19301931 renumitul profesor de
drept civil a conferentiat in diferite centre universitare
din Spania, Portugalia, Belgia, Jugoslavia, Romania,
Maroc etc,

Aceste conferinfe, cari trateazi subiecte diferite;
dar cari se referd in general la migcarea sociald con-
timporani si la problema responsabilititii, au fost adu-
nate intr'un volum si date publicitiatiis

[ata problemele analizate in acele conferinte :
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dreptul civil francez si menirea lui; evolutia respom-
gabilitatii si in special cea referitoare la accidentele de
automobile ; despre relativitatea si abuzul drepturilor ;
despre contractul de muncd: simulatiunea gi disimula-
{lunea ca factor de drept ; declinul actelor cu titlu gra-
tuit gl transformarea lor si in fine protecfiunea celor
slabl pe calea dreptului, nevoiasii timpurilor actuale
supusi diferitelor for{e economice sl sociale, reclaménd
o altd protectie decdt cei din trecut.

Interesul pentru aceasti carte rezultd atdt dimper<

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN '

Il contratto di societa comerciale
de DI Gluseppe Giacomo Auletta 332 pag. 35 L.

latd un important studiu, operid a unui distins ju-
rist italian, pentru cei care se intereseazd de societatile
comerciale italiene sau cari volesc s compare dreptul
comercial Itallan asupra acestei materii, cu dreptul
nostru existent i in formatiune. .

Dela natura juridicd a constituirii unei societiti
comereiale pand la clausele de nulitate ale contractului,
togti materia este analizatd in acest volum cu toate
aminuntele asa cum se desprinde din dreptul si juris-

somalitatea autorulul ei cdt si din importanfa chsetiu- prudenfa italiand actuali,
nilor tratate. E. F.

Comitetul de Redactie
al
Revistei Cerculul Juridic Banatean

fnvitd si pe aceastd cale toate instantele din circumscriptia Curfii de Apel Timisoara
precum si pe membrii lor, sd binevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
coloane le stau deschise.

Singura rugdminte ce li se adreseazd esle pedeoparte de a fria, cu maximum
de scrupulozitate, hotdrdrile frimise spre publicare, pentru a ni se crufa o muncd
inutild i pentru a putea asigura Revistel — prin serioasele. demnele si interesantele
articole, note si spefe publicate — tot prestigiul de care are nevoe §i la care tofi
juristii finutului sunt obligafi sd lucreze, lar pedealtd parte si pentru aceleasi rafluni,
rugimintea ce le-o adreseazd este de a extrage din hotdrdrile d-lor, numai ceeace
intr’adevdr poate interesa, dupd modelul rezumatelor ce publicidm sub titlul: ,Juris-
pradentd si Solufiuni Jurisprudentiale®.

Aceasta invitatiune se adreseaza, tot atat de starui-
tor si colegilor de la celelalte instante din tara.
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ANUL VIII,

JURISPRUDENTA §I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

I. PROCEDURA CIVILA.

118. CHELTUELI DE JUDECATA. Re-
sfridngerea pretenfiuntlor reclamantului in in-
stanfd, nu presupune o plerdere parfiald,

penfru a se pufea compensa cheltuelile de
judecatd,

Art. 426 pr. civ, ard, prevede compen-
sarea cheltuelilor de judecati cdod reciproc
pirtile cdstigd si pierd in parte procesul.

Dacd reclamantul isi restringe preteniiu-
nile in cursul instantei, prin aceasta nu trebuie
considerat ci a pierdut in {parte, clici nu se
poate presupune ci intr'o actiune cineva poate
sd piardd ceeace nu a cerut si ca atare in acest

caz compensarea cheltuelilor judec#ifii este
exclusd,

Asa filnd, Curtea acordand cheltuelile de
judecatd in raport cu valoarea actiunii astfel
cum a fost restrinsi de reclamant nu a violat

textele de lege invocate prin motivul de casare
care devine nefondat.

(Cas. I, Dec, Nr. 13 din 9 lanuarie 1939, Prese-
dintia D-lui Eug. Bdnescy, consilier),

119. PERIMARE. Acfiunii netimbrafe sau
insuficient timbrate nu i-se dd curs, si dacd
din lipsa timbrelor a stat mai mulf de 3 ani
in nelucrare, se perimd. Neprezentarea la
desbatere din sisfemul procedurel civile ar-
delene, cifat fiind, echivaleazd cu neplata
faxelor de cifafil penfru a pufea fi cifat, din
sisfemul legil accelerdrii judecdfilor si legll
fimbrului, ambele neglijenfe avdnd aceiagi
consecinfd, ldsarea pricinei in nelucrare. Art.
446 pr. cly. ard.

In fapt; Din deciziynea atacatd cu recurs,

se constatd cd Tribunalul H. Seclia Il a a pri-
mit la 11 Martie 1932 actiunea intentantd de
Institutu! de Credit si Ecoizomii D. contra
pardfilor A. si T, V. pentru 500,000 lei capital
gl accesorii, cd aceastd actiune nu era suficient
timbraté si cd Tribupalul a indrumat-o la ar~
hivd panX la stiruintd si depunerea timbrelor
de procedurd; cd la 10 Iunie 1935 Tiribunalul
constatind ci in termen de 3 ani nici una dintre
pirti nu a solicitat punerea cauzei pe rol si
nu s'au depus timbrele necesare, a stins pro-
cedura ca perimatd, prin incheierea No.
239—1935; cd in contra acestei incheieri, rec-
lamanta a fdcut recurs-recurgere la Curtea de
Apel din C., care, prin decizia No. 1354— 1936,
il respinge ca nefondat.

Impotriva so'utiunii Curfii de Apel, rec-
lamanta a formulat urmitoarele motive de
casare, deduse in judecata complectului de di-
vergenfd, prin jurnalul din 1 Februarie 1938,

1. Violare de lege.

2. Violare de lege omisiune esentiald, prin
care susfine cfi in mod gresit a aplicat in spejd
art. 443 alin, IL pr. civ. ardeleand, acest text
fiind cu totul strdin cauzei si fiind aplicabil in
cazurile de denegarea consecinjeler omisiunii,
ceiace nu este in spetd; mai susfine cd s'au
violat de citre Curtea de Apel, dispozitiunile
art, 446 alin. 1, prin aceia cii acest text pre-
vede pauzarea cauzei numai in urma nepre-
zentdrii pirtilor la o desbatere cu procedura
complectsi, ori la cererea uneie din pirfi for-
mulatid la o desbatere cu procedura complectd
ceiace n'a avut loc in spejd.

In drept: In conformitate cu dispozitiunile
art. 140 si urm. din capitolul II. procedura
civili ardeleans; odatd introdusi o acfiune
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Presedintele era obligat a fixa termene din
oficiu, neputdnd l4sa cauza in nelucrare pentru
lipsa taxelor de citafii, sau pentru netimbrarea
actiuneij

In sistemul acesta procedural o acliune
nu putea fi l4satd in nelucrare decdt in cazu-
rile previzule de aliniatul I. al art. 446 si
anume s dacd la ziua constituirei pro:esului sau
la ziua desbaterii nu s'a prezentat mici una
din pirfi, sau dacid partea infifisatd nu do-
reste desbaterea cauzei.

Aliniatul ultim al art. 446 prevede c¥,
dapl trecerea termenelului de ftrei ani, soco-
tit dela ziua absentatd a constituirii procesului,
sau a desbaterii, procesul trebue considerat ca
stins §i cil aceastid dispozifie trebue aplicata si
in cazurile previzute de punctele 2, 3 si 4 ale

art. 443 din aceiasi procedurd civili
Considerdnd c#.potrivit pet. 2 al art. 443,

combinat cu dispozitiile ultimului aliniat alart.
446y perimarea sau stingerea unei acfiuni se
poate pronunla §i atunci cind actiunea a rimas
in nelucrare — termen de trei ani — din cauzi
cdl partea reclamanti prezentd n'a inainiat pro-
bele necesare in privinfa circumstantelor ce
trebuesc luate in considerare din oficiu;

Cid dacH in si.temul procedurii civile ar-
delene taxele de «citajii; sau netimbrarea ac-
fiunei nu constituia o chestiune, ce trebuia
observati din oficiv, in sensul punctului 1I a]
art. 443 pr. civ. in urma intr¥rii in vigoare pe
intreg teritoriul Tarii a dispczitiunilor procedu-
rale de unificare din legea acceleririi judeci-
filor; — dispozitiune prin care s'au modificat
in parte principiile respective din procedurile
civile din Tiouturile Alipite, — precum si in
urma intrdrii in vigoare a legii timbrului uni-
ficat¥, chestiunea plifii taxei pentru emiterea
citatiilor, cit si aceia a timbririi actiunei, a
devenit o chestiune care trebue observald din
oficiu potrivit disp. art. 4 din legea accelerdrii
judecitilor din 1929 nepulindu-se fixa termen
de judecald decit daci se constati timbrarea
actiunei 5i plata taxelor de citatii.

Asa fiind, fird plata aceslor din urmi

taxe, nu se poate fixa termen si da curs ac-
fiunei; care riméane in nelucrare, din neglijenta
pirtii, si in consecintd, fiind analogic cu cazul
previzut de art. 443 pet. 2 pr, civ. ard. ur-
meazd si se aplice si in acest caz, — care n'a
putut fi previizut de legiuitorul procedurei ci-
vile ardelene — dispozitiile art. 446 al. ultim
din aceastd procedurd, raliunea fiind aceiasi.

Dealtfel ratiunea pentru care legiuitorul a
previizut perimarea sau stingerea procesului prin
disp. art. 446 al. ult. pr. civ. ard.,, este aceia
de a sanctiona neglijenfa sau desinteresarea
pirtilor, care fiind citate nu s'au prezentat,
sau prezentindu-se n'au dorit desbaterea cauzei,
care a riimas in nelucrare;

Dar neprezentarea la desbatere fiind citats
din sistemul procedurei civile ardelene, este
echivalentd cu neplata taxelor de citatii pentru
a putea fi citat, din sistemul legii de accelerare
a judecdtilor si sub imperiul legii timbrolui,
ambele neglijente avdnd aceiasi consecinti,
lisarea pricinel in nelucrare;

Astfel fiind, urmeaz¥ ca sanctiunea pre-
viizutd de legiuitorul prin disp. art. 446 al. ult.
pr. civ. ard, pentru l#sarea in nelucrare a pri-
cinei, din cauza neprezentirii pirtilor citate, s
se aplice si atunci cAnd pricina a fost l4satd in
nelucrare, din cauzi cd périile sau partea rec-
lamantd n'a plitit taxele pentru citatii, rafiunea
fiind aceiasi, de a sancliona desinteresarea sau
neglijenta pirtilor;

In lamina principiilor de drept, expuse mai
sus, urmeazd a se decide cd intrucidt se con-
statd cd aceste taxe nu s'au platit in termenul
de trei ani, prevdzut de art. 446 ultimul aliniat
din procedura civild ardeleand, actiunea trebue
considerald ca stinsd;

Tot astlel judecind in spefd si Curtea de
Apel, a interpretat just dispozitiunile textelor
de legi sus amintite cind constalind in fapt ci
actiunea a fost l#satd in nelucrare, mai mult
de trei ani, pentruci nu era suficient timbrats,
si pentru neplata taxelor de procedurs, a decis
cf bine Tribunalul a declarat-o stinsd, conform
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art. 446 ultim aliniat pr. civ. ard. si deci mo-
tivele de casare in aceastd privinji sunt ne-
fondate.

(Cas. IIl, Dec. Nr. 124 din 18 Ianuarie 1939; pre-
gedinfia D-lui D. G. Lupy, presedinte.)

120. PERIMARE. Partea care a uzat de
o cale de afac, nu mai poate cere redeschide-
rea dosarului §i desbaterea in fond a cauzei,
chiar dacd pariea adversd ar accepla o ase-
menea situafiune, deoarece implinirea peri-
mdrii, prin frecerea a frel ani, cpereazd
indiferent de voinfa pdrtilor litigante.

Prin art. 446 din ultim procedura civild
din Ardeal, se prevede c# prin trecerea a trei
ani. socotifi din ziua de cons'ituire a procesu-
lui sau a desbaterii omise, procesul se wva
considera atins.

Din jurisprudenta desvoltald in jurul aces-
tui text de lege, rezulld cd practica judiciard
interprovinciald a lirgit sfera de aplicare a
perimirel, adicA a stingerii procesului, previ-
zutd de art. 446 pr. civ. din Trans., in senzul
cl, cei trei ani se socotesc dela ultimul act de
procedurd imtamplat fie in contraditor, fie in
lips#, considerind ca enunciative iar pu ca
limitative cazurile previzute de acel articol,
precum 8i cel prevdizut de art. 475 pr. civ.
Trans y care dispune in ultimul aliniat, ci pro-
cesul va fi consliderat stins, dupd implinirea a
trei ani dela anunfarea acordului privitor la
pauzare, asemenea §i disp. art. 260 al. ultim

gi 446 pr. civ. ard., in caz ¢i nu s'a prezentat
nici una din pirfi la desbaterea preparatorie
[Cas. 1. Dec.528—935; Cas. IIL. Dec. 278—935;
Cas. I. Dec. 464—932),

Ratiunea dispozitiunilor acestor texte, cit
si a jurisprudentelor mentionate mai sus, rezidi,
de sigur, in interesul general pentru imputi-
narea proceselor, prin curmarea lor, cu aju-
torul acestei stingeri; din art., 446, 475, 260
pr. civ. trans,, cari echivaleazd cu perimarea
din art. 257 pr. civ. romfn#, avdnd ca bazi si
justificarea juridicd aceasd sanctiune, aplicabild
reclamintului, pArtii apelante sau recurente, ca
o misurd de constringere, un fel de pedeapsd,
pentru inactiunea sa cd piriseste inslania,
neglijeazd procesul se departd in mod tacit
dela el findnd in nesiguranid pe péirit sau
intima lo nesfarsit si ingreuneazd bunul mers
al distribuirei justitiei.

Astfel fiind, reclamntul sau partea care a
uzat de o cale de atac, nu mai poate cere
redeschiderea dosarului si desbaterea in fond a
cauzei, chiar dacs partea adversi ar accepta o
asemenea situatiune, deocarece implinirea peri-
mirii opereazi indiferent de vointa pértilor
litigante,

In spelH, au trecut mai mult de trei ani
dela data cind actiunea de reinoire introdusi
de reclamanti a fost scoasi de pe rol, in lipsa
pictilor, asa c#, in conformitate cu prevederile
art. 446 alin, 3 gi 475 pr. civ. urmeazi a fi
declarati de perimata.

(C. de Apel. Timigoara S. III. Dec. No. 3260—1928
din 9 Decemvrie 1938. Presedintia Dlui  foan Popistiu,
consilier; redactor D-1 D. 8. Dumitrescu, consilier).

II. DREPT COMERCIAL.

121. MONEDA. PLATA. LEGEA STA-
BILIZARII. Se aplicd numai la pdfile deri-
viand din raporfuri interne, nu si la pldfi
. derividnd din raporturi infernafionale. (Art.
. 1. i 2 I: monefard din 1929),

. In fapt: Prin decizia atacatd cu recurs,
Cuttea de Apel a respins apelul ficut de Soc.

Anon, Berliner Handelsgeselschaft contra sen-
tintei Nr. 2067—934 a Tribunalului L S. Il-a
com. prin care s'a admis numai in parte actiu-
nea intentstd si s'a obligat Soc. Anon. ,Fabrica
de bere Luther* cu sediul in B. s& plateascd
reclamintei suma de 486,000 lei cu procente,
in bilete de ale Bincei Nationale, drept contra-
valoarea unui numir de 486 obligatiuni a cite
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1,000 lei aur emise de pérdta in anul 1912 si
care se gdseau in posesia reclamantei in mo-
mentul exigibilitatii lor.

In drept: Prin recursul declarat s'au for-
mulat sease motive de casare, care fiind luate
in cercetare de completul ordinar al acestei
sectiuni, prin decizia Nr. 1035—938, s'au res-
pins motivele I, Il si Ill, s'a luat act ci s'a
renuntat la motivele [V si V si s'a declarat
divergenfd asupra motivalui VI in cuprinsul
urmitor s

6. ,Violarea art. 1 5i 2 legea monetard
din 7 Februatie 1929 art. 960 si 985 din codul
civil si ,a principiilor de drept international
care guverneazd schimburile internationale,
omisiune esentiald, dematurare, exces de putere
§i nemotivare".

Consideréind ci atunci cénd intr'un con-
tract pirtile convin ca plata si se facd in
moneda unei enumite t{#ri, inseamnd cd s'au
supus in mod voluntar suveranitifei legiuiloru-
lui care a creiat-o; cii acesta putind s&-i
schimbe definifia, pe cale de consecintd pirtile
trebue si respecte vari:tiile legale ale schim-

bului.
Considerdnd ci desi raportul dintre pirti

este international, fiin vorba de o transmitere
de valori dela o {ard la alta dupd ins#isi con-
statarea instantei de fond c# imprumutul s'a
ficut in Germania de cdtre intimata Societatea
Roméni si deci pe cale de consecinti si plata
are acelas caracter internajional si nu de plati
internd cum in mod gresit a hotdrdt instanta de
fond totusi aceastd noudi calificare n'ar pulea
s aibl nici o inrdurire asupra solutiei date,
deoarece, leul aur definit prin legea stabiliz¥rei
ca unitate monetard a Roméniei are aceiasi va-
loare legald cu leul aur din 1867, pe care l'a
fnlocuit, si cum aceastdi lege ca ori si ce lege
monetard este de ordine publicl absoluld, jude-
citorii roménoi sunt obligati s4 o aplice chiar
in raporturile internationale, cénd pértile au
contractat in lei aur; c# leul aur stabilizat
avand aceiasi valoare legald cu leul aur din 1867,
are §i aceiasi for{d liberatorie fafd de contrac-

tirile intervenite sub imperiul vechei legi mo-
netare.

C4 asa fiind atunci cdnd instanfa de fond
a decis ci intimata si poatd elibera valabil
plitind obligatiile emise in anul 1913 in lei aur,
cu lei aur, stabilizati, nu a violat art, 1 gi 2
din legea stabilizdrei care nu face nici o ex-
ceplie pentru plitile internationale, §i nici prin-
cipiul de drept ce guverneazi schimburile inter-
nationale care nu e uniform, dupd cum rdmén
fard urmare faptul ci nu a discutat caracterul
international al raportului dintre pirti, decarece
dupdi cum s'a aritat chiar dacd s'a constatat
cii in spefd e vorba de un atare raport solufia
riméine aceiasi pentru consideratiile de drept
mai sus aritate; ci de asemeni nu a violat le-
gea pirtilor si principiile de drept referitoare
la interpretarea convenfiunilor in legiturd cu
calificarea datd plijei ca intermd, deoarece so-
lutia se mentine si in ipoteza plitei internationale.

C4 deci si acest ultim motiv de recurs
fiind neintemeiat, urmeazd a se respinge si re-
cursul ca atare.

(C9s. II. Dec. Nr. 2086 din 2 Noembrie 1938;
presedintia D-lui D. Gh. Lupu, presedinte.)

122, CAMBIAL. Prin ari{. 112 din noua
lege cambiali s'au abrogat, dispozifiunile
proceduril civile ardelene, cuprinse in art.
606—619 referifoare la mandatele de plald
cambiale.

In fapt: Reclamanta acerut emiterea unui
mandat de plati cambial, in baza unei cambii
emisd de ciitre debitorii ei la data de 5 Mai
1936, deci dupd intrarea in vigoare a nouei legi -

cambiale. ;
In drept : Potrivit art. 112 din aceasta

lege — din zina intrdrii ei vigoare, sunt abro-
gate toate legile si dispozifiunile anterioare,
cu privire la cambie si bilet la ordin.

Din textul acestui articol, din raliunea
jntregii legi, care in materie de cambie este
astizi unicd pentru toatd tara, cum si din eco-
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nomia art, 63 — care acordi creditorului doud
cdl pentru valorificarea pretentiei sales fie
calea acjiunei de drept comun, — care implicd un
proces in toatd regula, citatie, probe etc. bazat
natural pe probele previzute de noua lege cam-
biali — fie investirea cambiei cu formula exe-
cutorie, rezultd fArd indoiald, ca noua lege
- n-a mai adoptat in plus gi o a treia cale, adicd
aceea a mandatului de plati cambial cunosculd
de procedura civild ardelean. (In acest senz de-
cizia No. 535/1937 a Curtii de Apel Cluj; Ar-
dealul Juridic No. 10/1937.)

Abrogarea dispozifiunilor art. 606—619
din proc. civ. ard. privitoare la mandatele de

123. INFRACTIUNI LA LEGEA SANI-
TARA. APEL, COMPETENTA. In contra de-
ciziel de condamnare a Inspectoratulul sanitar,
se poate face apel la Ministerul Muncii i in
ultimd instantd la Tribunal, ceeace insemneaza
¢d partea dupd epulzarea cdllor administrafive
— apelul la Minisier — are drept de apel la
Tribunal.

(Art. 164 din legea Sanitard).

In fapi: D, C,, fiind condamnat prin de-
ciziunea Nr. 10 din 7 Iunie 1934, de cédtre Ic~
spectoratul general sanitar al regiunei Timisoara
pentru practica ilicitd a farmaciei 5i medicinei,
la plata unei amenzi de 10.000 lei, in contra
acestei deciziunei a ficut apel pe care I'a ad-
- resat Ministerului Muncii, Sin#&tatii si Ocrotiri-
lor Sociale, prin Inspectoratul general sanitar,
care in loc de a-1 indrepta Ministerului, l'a
inaintat Tribunalului T. T. S. Il-a, care prin
sentinfa Nr. 1949 din 5 Aprilie 1935, constatind
¢ nu este competent a-1 judeca si-a declinat
competinfa si a ftrimis dosarul Ministerului
Muncii, SAn&tatii si Ocrotirilor Sociale pentru
judecarea apelului.

Ministerul ludind in cercetare apelul, 'a res-
plos, prin deciziunea Nr., 47,539 din 23 lulie
1936, iar in contra acestei deciziuni, numitul

JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
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plata cambiale, rezuld si din faptul cd legiuitorul
din 1934, pentru accelerarea proceselor cam-
biale, a recunoscut cambiei titlu executor, si
posibilitatea investirii ei cu formula ¢xecutorie
institufiune existentd deja in legivirea roménd
si singura cunoscutd in legiuirile streine,
cari au servit de model legiuitorului nostru uni-
ficator.

Asa fiind petitivnea reclamanlei pentru
emiterea mandatului de platd cambialy a fost a
se respinge ca inadmisibild.

(Judecitoria rurald Agnita, incheierea Nﬂ.lﬂ‘!ﬁ;
1937 din 4 Inuarie 1938 ; presedinte i redactor dl. Dr. A,
Fdrenfiu, judeciitor.)

I, DREPT PENAL SI PROCEDURA PENALA.

sub Nr. 18210—1936 a in‘rodus la Tribunalul
T. T., prezentul apel.

Apelul venind spre judecare la Secfiunea
Il-a a acestui Tribunal, aceasti instan{d consi-
derind apelul drept recurs, si constatédnd cd
conform art. 16, pr. pen. Carol Il-lea nu este
competentd a judeca un asemenea recurs §i ci
in spetd fiind vorba de un recurs penal, in
matarie de legi speciale, competenid a-l solu-
tiona este numai aceasti Inaltd Curte, prin in-
cheerea Nr. 2035—937 si-a declinat competinfa
in favoarea Inaltei Curti clireia i-a inaintat do-
sarul,

In drept : Potrivit dispozitiunilor art. 164
din legea sanitard din 1933, pe baka ciireia a
fost condamnat contravenientul, indentic ca re-
dactiune cu art. 164 din actuala lege sanitari,
in contra deciziei de ccndamnare a inspectora-
tului sanitar, se poate face apel in termen de
15 zile libere la Ministerul Muncii si in ultimi
instant#, in acelas termen la Tribunal.

Prin cuvintele ,se poate apela in termen
de 15 zile libere la Minister si in ultimi in-
stant¥, in acelas termen la Tribunal’, nu se
poate sustine cd ,ultimi instan{d", insemneazd
instanta de casare ci dupd cum insi-si textul
spune ,se poate apela”, insemneazid c#, partea
dupd epuizarea ciiilor administrative — apelul
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la Minister — are drept de apel in justitie ca
ultimi instanti de fond gi anume la Tribunal,
conform citatului art. 164, neabrogat prin art,
15 pr. pen. Carol al Il-lea.

Deci, a eas'd Inaltd Curte conslatéind c#,
in speld, calea de atac declarati de numitul
contravenient nu este recurs, ci apel, care dupi
cum s'a aritat mai sus, e de competinfa Tri-
bunalului a fi solutionat, urmeazi c# stabilind
compelinta si trimitd dosarul Tribunalului T.

T., spre judecare.
(Cas. II. Dec. Nr. 783 din 17 Februarie 1938 ;
presodintia D-lui Th, Radi, consilier.)

124. LEGEA POLITIEI SANITARE VE-
TERINARE. REGULATOR DE COMPE-
TINTA. Contraventiunile la aceastd lege, se
judecd in prima instantd de serviciul sanifar
veterinar judefean respectiv Art. 76 din lege.

In fapt: Dresindu-se proces verbal de
contraventie inculpatului D. I, pentrucd a con-
travenit legii sanitare veterinare si inaintindu-
se spre judecare Judecdtoriei mixte S. S,
aceastd instan}d si-a declinat competinfa in fa-
voarea Serviciului Judetean Velerinar, prin
incheierea de declinare No. 12i3 din 9 Iunie 1938,

La réndul sfiu Serviciul Sanitar Veterinar
Judefean primind dosarul si-a declinat de ase-
.meni competinta restituind dosarul primei ins-
tanfe sesizate din 16 August 1938,

Ivindu-se un conflict de jurisdictie intre
o judecitorie mixtd si serviciului sanitar vete-
rinar judefean respectiv, competinfa urmeazi
a se stabili conform art. 38 alin. ultim din noul
cod de procedurd penald de ciire aceastd
Inaltd Curte.

In drept : Este necontestat ci faptul im-
putat susnumitului inculpat constd in aceea cd
a contravenit dispozifiunilor legii sanitare vete-
tinare prin aceea ci a transportat animale f4rd
bilet de proprietate.

In conformitate cu dispozitiile art. 76 din

legea de polijie sanitard din 17 Martie 1936,
conslatarea si judecarea in primid instan{d a
contraventiunilor privitoarela legile cu carater
sanitar si de ocrotire se va face ae citre ser-
viciul sanitar veterinar respectiv.

Prin decretul — lege cu Nr. 3703 din
1937, publicat in Monitorul Oficial Nr. 272
din 24 Noemvrie 1937, s'au menfinut in vi-
goare dispozitiunile de mai su3, aborgindu-se
orice modificare ulterioari datei de 17 Martie
1936 (deci in aceasti privintd si noul cod de
procedur penali Carol II-lea).

Asa dar, serviciul sapitar weterinar res-
pectiv era competent cu judecarea in primi in-
stantd a contraventiunilor cu caracter sanitar

si de ocrotire.
Astel fiind, judecarea infractiunii imputale

incu'patului revine Serviciului Sanitar Veterinar
al judetului S, unde afacerea cautd a fi trimisi.

(Cas. II. Dec. Nr. 4932 din 9 Noemvrie 1938,
Pregedintia D-lui Al, Macarovici, consiiier,)

125. PENAL. CITATIE. Dacd comisirul
de polifie nu esfe prezent la dresarea proce-
sului verbal de afisarea citafiel, in cazul pre-
vdzut de art. 86 pr. pen., procedura de ci-
fare nu este indeplinitd.

In fapit: Prin motivul de casare, se pre-
tinde c# procedura de chemare pentru termenul
ciind s'a dat hotdréirea ce se atacd cu acest re-
curs, nu era indeplinitd, deoarece, sustine recu-
rentul, procesul-verbal de afigarea citatiunii nu
a fost incheiat in faja comisarului;

In drept: Art, 86 din pr. pen. Carol 1I
ocupndu-se de modul cum trebuesc inménate
citatiunile, dispune in aliniatul ultim c# in cazul
cind persoana citati nu se giseste acasd, pre-
cum si nici una din persoanele d n familie sau
serviciul lui, cireia i se poate preda citafia,
functionarul va afisa citatia pe usa casei celui
citat, iar o copie dupi ea se va afisa la primérie
in comunele rurale sau la comisariat in comunele
urbane.

-~ 340 —




Aceste imprejurfiri, dispune citatul text,
se vor constata print'un proces-verbal; care se
incheie fa{d cu comisarul de politie, in comune-
le urbane, sau cu notarul, in comunele rurale.

In speld procesul verbal dn 16 Marlie
1937 dresat de agentul de pe langd politia ora-
sului B. si care constati afisarea citatiunei a-
- dresatd recurentului pentru termenul de 15 Apri-
lie 1937 — cédnd a fost pronuntatd deciziunea
~ atacati — n'a fost incheiat fati de comisarul
de politie, asy cum prescrise textul mai sus
citat.

Desi neobservarea acestei formalitili nu
eile sanctionatd de art. 87 p. p. In mod expres
cu nulitatea, ea insi a adus recurenlului drept
vitimare, necunocasterea termenului de judecati
gi ca consecinti neputinfa de a se prezenta
inaintea instantei si a se apiira — vitimare
care nu poale fi inldturatd decét prin anularea
acestui act de procedurd potrivit art. 102 p. 2
din pr. penaldi — punindu-se astfel recurentul
in situatiunea de a se pulea infitisa la instanja
de judecatd si a se apira de inculpatiunea ce
i se aduce.

i Deci, deciziunea prin cares'a respins ape-

lul inculpatului cu o procedurd neindeplinitd in
conformitate cu legea, fiind dati de baza unui
act de procedurd nul, este ea ins¥si nuld,

In atare sitvativne motivul gasindu-se fon-
dat, recursul cati a se admite, casindu-se deci-
ziunea cu trimitere la aceiasi instastid pentru o

noudl judecati,
(Cas. II. Dec. Nr. 2238 din 11 Mai 1938; prese-
dinfia d-lui M. Masgos, consilier.)

126. PLANGERE PREALABILA. Infrac-

fiunile a cdror incriminare 31 urmdrire este

condifionatd de formularea plidngeril preala-

- bile, refragerea acesfel plangerl, nu afrage
nulltatea urmaririi,

In fapt: M. E., intenlénd acliune direcld
la Tribucalul L, pentru injurii grave si ame-
~ninfare cu moartea, conira lui L, Zv. Tribuna-

Lad

JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
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lul prin sentinfa Nr. 321 din 1937, condamni
pe inculpat, pentru faptul de injurii previdzut
de art. 299 cod. penal, si pliteascd 1000 lei
amendi si 500 lei despigubiri civile reclaman-
tului, iar in ce priveste faptul de amenintare,
tribunalul arati cd nu-l rejine pentru conside-
raliunea ci asa cum a fost adresati reclaman-
tului ameninfarea nu pare sericasi si de naturd
si trezeascd teama celui ameniniat pentru a se
simti constring a ceda, contra vointei sale, con-
ditiunii sub care a fost proferati ameninfarea.

In contra acestei senlinfe e fac apeluris
de inculpat peatru achitare in deliclul de in-
jurii si de Parchetul tribanalului respectiv,
pentru a fi condamnat inculpatul si pentru fep-
tul de ameninfare cu moartea.

Inaintea Curtii de Apel, reclamantul dec-
lardnd ci s'a impAcat cu inculpatul pentru am=
bele fapte relamate si cé-si retrage plingerea
pentru a se slinge urmirirea, Curtea de Apel,
prin deciziunea Nr. 549 din 1937, luénd act
de aceastd declaratiune, a stins acjiunea .pub-
ici privitoare la faptul de injurii prin impacare
si a dispus incetarea urmirirei in faptul de
ameninfare pe baza declaratliei de retragerea
pldngerei si inchide dosarul.

In contra acestei deciziuni, Parchelul Cur-
tii de Apel declarind ‘recurs susjine ptin mo-
tivul de casare formulat c# gresit Curtea de
fond a hotdrdt incetarea urmirirei faptului
de amenintare, pe baza declaratiei recl: man-
tului c#-si retrage p'dngerea, deoarece, aratd re-
curentul, desi este exact cd delictul de amin-
tare nu poate fi urmirit decit la plingerea
prealabild a pirfii vitimate, totusi odatd in-
ceputd urmirirea, retragerea plangerii nu mai
poate produce incetarea ei.

In drept:; S'a dedus inaintea compleciu-
lui de divergenfd chestivnea de a se sti daci
retragerea plingerei prealabile in infractiunile
a cdror incriminare si urmérire este condifio~
nati de formularea unei atari plingeri, atrage
nulitatea urmérirei.

Codul penal ardelean, dela care legiuvitorul
romfin s'a inspirat, cind a introdus in codul
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penal Carol II institutiunea plangerii prealabile,
prevede in art. 116 cd parlea viitdimald poate
sil retragd plingerea prealabild, dac# sunt cazuri
de acelea in cari legea nu face exceptie, dar
numal inainte de pronuntarea sentintei.

In conformitate cu dispozitiunile aceluiasi
text si art. 326 pct. 4 pr. pen. ardelean#, re-
tragerea plingerii prealabile are de rezultat
stingerea actiunei publice si achitarea infrac-
torului.

Deci, rezulti din acesle dispozifiuni cd
principiul legei ardelene in materie de plin-
gere prealabili era ci retragerea plingerei
atrage stingerea actiunei publice in toate ca-
zurile in cari legea nu face exceplie.

Legiuitorul noului cod penal romén, desi
a admis aceastd institufiune a pliogerii preala-
bile, statornicind prin art 162 c3, in cazul in
care legea condifioneazi incriminarea unei in-
fractiuni de plingerea prealabili a pirtii vitd-
mate, cercetarea si urmirirea nu pot avea loc
fird acea plingere, n'a inscris insd in noul cod
si dispozitiunile caprinse in art. 116 cod. penal
mai sus citat, privitoare la efeclele retragerei
plingerei prealabile asupra actiunei publice,
ceea ce duce la concluziunea cd legiuitorul n'a
inteles si admitd pentru parte vitimatd dreplul
de a mai dispune de aci'unea penald in caz de
infractiuni urmdribile la plingerea prealabild
din moment ce a intervenit o atare plingere
decfit in anume cszuri expres arétate.

Prin urmare, dacd pentru incriminarea
unor anume infractiuni, codul penal romén cere
existenta unei plangeri prealabile, férd de care
actiunea publicd nu poate fi pusd in migcare,
odatéi ce insi o atare plingere a fost introdusé,
partea reclamantd nu mai este in drept, potri-
vit principiului adoptat, de a opri cursul actiu-
nei prin retragerea pldngerii ficute.

Acest principiu, cu privire la efectele re:
retragerii plangerii prealabile, spre deosebire
de acelea pravidzute de art, 116 cod. penal ard,
i 326 pct. 4 pr. pen. ard. se evidenfiezl si mai
mult atunci cdnd prin art. 174 din codul penal
romén se precizeazd cazurile de stingerea in-

crimindrii prin impicare in anvme infractivni
urmiribile tot la cererea pirfii vdtimate.

Intr'adevér, daci s'ar admite ci retrage-
rea plangerii prealabile poale impiedica cursul
actiunei publice, dispozitiunea din art. 174 er
riméine f4rd utilitate din moment ce la acelasi
rezultat se ajunge pe baza declarajivnei din
partea reclamantului cli-gi retrage plingerea.

Ins#, din moment ce in cazurile vizate de
art., 174 c, pen. s'a previzut cd numai acest
mod de stingerea actiunei publice e.te operant,
prin aceasta legiuitorul a invederat cd retrage-
rea plingerii prealabile nu poate avea drept
conse :intd oprirea cursului actiunei publice de-
cit in cazurile in cari in mod expres se preve-
de aceasta.

Se invoaci ca argument al parerei contra-
rii si deci a consecinfelor legale indenlice —
ca si in codul penal ungsr aplicabil anterior
noului cod in Transilvania — cu privire la efec-
tele retragerii plingerii, dispozitivnea cuprinsd
in art, 441 cod. penal Carol II care prescrie ci
in infractiunile acolo aritate retragerea plangerii
nu impiedicd cursul acliunei penale susfinundu-
ce cf aceasta ar invederea tocmai regula cd
o atare retragere nu duce la stingerea actiunii
decst in cazurile cénd legea a ficut excepiie
dela acest principiu.

Legiuitorul noului cod penal, cu privire
la textele referitoare la infractiunile in contra
bupelor moravuri, s'a inspirat mai mult din
legislatia maghiard — codul penal ardelean —
gi care in art, 238, dupd ce arati ci acele
infracjiuni se urm#resc numai la plingerea prea-
labild a pirtii vAlimate, prevede dispozitiunea
cd plingerea odald ficutd nu mai poate fi
retrasi.

O atare dispozifiune de excepfie era ne-
cesari a fi trecutsd in textul din legiuirea mag-
hiard din moment ce principiul general in
aceastd legislatie era, dupd cum s'a aritat, cd
partea este in drept si-gi retragd plingerea
inaintea primei instanfe si in care caz se pro-
nuntd de instantd o sentin|dl achitiloare in baza
art. 326 p. 4 proc. pen.
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Inserarea gi de noul legivitor in art. 441
a mentiunii de mai sus, deveniti inutil fafd de
principiul admis, i3i are explicatiunea in faptul
de a se fi plerdut din wvedere cu ocaziunea
traducerei textului corespunzitor ungar — art.
238 — eliminarea acestei dispozifiuni.

Mentinerea ei in art. 441 sus citat catd
deci a fii priviti ca fiind de prisos deouarece,
chiar fird o atare menfiune, retragerea plin-
gerii in asemenea infractiuni fafi de principiul
contrariu legii maghiare, adoptat de noul cod,
rimAnea tot fird efect asupra mersului actiunii
pznale care continui a subsista atunci cédnd nu
existd o dispozifiune expresi contrarie cu aceea
confintd in art 526 — furt intre rude — g1 445
alin. 4 — adulter — in care se prescrie cé
retragerea plidagerii duce !a stingerea actiunei
publice si care constituesc astfel derogiri ex-
prese dela principiul de mai sus.

In spet#, inculpatul L. Zv. era supus ju-
decitii, pe lingd delictul de injurii si pentru
acela de amenintare cu moartea, previzot de
art. 494 cod. penal, in care este de asemeneca
ceruti plingerea prealabild constatats in cazul

de fati.

Intru c4t acest text nu prescrie cd retra-
gerea plingerii prealabile atrage stingerea in-
crimindrii si nici nu admite ca acliunea si fie
stinsd prin impicre, urmeazi a decide, — potri-
vit principiului mal sus expus — ci instania
de fond numai cu violarea art. 494 cod. penal si
a principiului in materie de plingere prealabild,
a decis incetarea urmirirei in delictul de ame-
nintare, in urma declaratiei reclamantului c#-si
retrage plingerea, declaratiune eare, dupi cum
‘g'a aritat, nu putea avea in mod legal nici o
" influent¥ asupra aatiunei publice promovati prin
introducerea plingerei prealabile.

Deci motivul de casare fiind intemeiat,
recursul catd a fi admis, deciziunea respectivi
a fost casatd si cauza trimisi aceleasi instante
pentru o noud judecare.

{Cas. II. Dec. Nr. 4303 din 27 Septemvrie 1938,
Presedintia Diui M Mosgos , consilier.)

Notii - In sensul acestei deciziuni s'a complectat
codul de proceduri penald prin noul aliniat adaugat la
art. 3. prin legea din 26 lapuarie 1939, curmindu-se
prin aceasta contraversa din doctrind si deosebirea de
solutiyni din jurisprudentd, asupra aceste] materii,
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127. PRESCRIPTIUNE PENALA. Actele
de cercefare indeplinite de Jfudecdtorul de
instructie anterior emlferii rechizitorulul in-
froductivy, nu potf fl considerafe ca acfe in-
trerupdtoare de prescripfie. Art. 222 pr. pen

In fapt: Prin adresa Nr. 5 din 26 Fe-
bruarie 1937, inregistratd la Parchetul G. sub
Nr. 846 din 27 Februarie 1937, ficindu-se re-
clamatiune din partea Bincii Populare S. 0.
contra lui C. R., pentru fals, aceasti reclama-
fiune a fost inaintatd de Parchet, pe temeiul
art. 194 pr. pen. Carol II, Judecitorul de In-
structie Cab. I. depe lingd acel Tribunal, pen-
tru a se face cercetdri conf, art. 222 din ace-
easi procedura.

Prin ordonanta de zi din 17 Aprilie 1937,
judec#itorul de instructie ordon# facerea unei
expertize, iar dupd efectuarea acesteia si lua-
rea declaratiunei reclamantei si Invinuitului,
restituie actele drrsate primului-procuror; care
— la 22 Octomvrie 1937 — di rechizitoriul
introductiv Nr, 14157, prin care desch'de ac-
tiune public# contra lui C. R., pentru fals con-
form art. 406 cod. penal si abuz de incredere
conform art. 537 cod. penal si restituie dosarul
judecitorului de instruclie peniru a proceda al
instruirea afacerii.

In urma instructiunii [dcute judecdtorul de
instructie pronunti — la 22 Januarie 1938 —
ordonanta definitivd Nr. 2 prin care, pe de o
parte declard ci existi caz de urmirire contra
lui C. R. pentru abuz de incrzdere, iar pe de
alta, constatd cd acfiunea penald deschiséi prin
rechizitoriul parchetului pentru fals este pre-
scris¥, intru cit dela comiterea faptului — 1
Iunie 1934 — péni la data acelui rechizitoriu
— 22 Octomvrie 1937 — se implinise termenul
de prescripfiune de 3 ani cerut de art. 594 pr.
pen. veche aplicabil in cauzi.

Aceastid ordonanti fiind atacatd de recla-
mantd cu apel, Camera de acuzare de pe lingi
Curtea de Apel C. prin deciziunea Nr. 103 din
1938 a respins apelul confirménd solutiunea ju-
decéitorului de instructie.
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In drepf: Recurenta atacdnd cu recurs
aceasti deciziune pretinde cd de cidtre Camera
de acuzare s'a violat art. 165 cod penal, 224
pr. pen. 51 166 cod penal clnd, pentru a de-
cide ci in cauzd a operat prescripfiunea, a con-
siderat ca prim act intrerupitor de prescrip-
tivze numai rechizitoriul introductiv dat la 22
Octomvrie 1937 5i n'a recunoscut acelasi carac-
tar si celorlalte acte precum: procesul verbal
incheiat de controlorul I. M, la 22 Martie 1937,
referdtul acestuia din 1| Martie 1937 si cele-
lalte cercetiiri legale indeplinite in cauzd ante-
rior rechizitoriului introductiv gi inlduntrul ter-
menului de 3 ani.

Prin incheerea Nr. 4385 din 6 Mai 1938
s'a dedus inaintea complectului de divergenfd
chestiunea ,dacd cercetdirile deschise de jude-
cdtorul de instructie in urma sesizirei Ministe-
rului public, in conformitate cu art, 194 pr,
pen. Carol lI, de corespunzitor vechiului art. 45
pr. pen., sunt considerale ca acle de cercetere,
in conditivnile ert, 185 i urm, (titlul I pr. pen.
Carol II), sau de urmérire, conform art. 224 si
urmitorii (tit. II pr. pen. Carol II) i deci dac#
ele pot fi considerale ca acte intrerupitoare
de prescriptiune, in conformitate cu art. 166
cod. penal®.

Noul cod penal Carol II; dupi ce prin art:
164 stabileste termenul pentru prescripfiunea
incrimindrii in caz de crime, delicte 5i contra-
venfiuni, iar prin art. 165 arati modul de cal-
cul al acelor termene, prin art. 166 enuvmerind
cazurile in cari, pdnd la darea hotirirei defi-
nitive, prescripfiunea incriminéirii prate fi in-
treruptd, prevede intre allele cd prescriptiunea
se intrerupe clind sau f[dcut acte de urmirire
sau de instructie,

In privinta actelor de cercetare, Codul de
proc. penald se ocupd in Cartea Il-a intitulatd
sPrimele cercetdri, urmdirirea si instructia”
tratdndu-le si, inscriind in titluri distincte, dis-
pazitiuni care caracterizeazid si diferentiazd
cele trei categorii de acte: de primi cercetare,
de urmirire si de instruclie astfel: in titlul I
trateazd despre primele cerceldri, in titlul II
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despre actele de urmirire, iar in {itlul I1I,
despre actele de instructiune.

Prin art. 185 si urm. de sub titlul I, tra-
tind despre actele de primi cercelare — dupd
ce prin Cap. I defineste ci primele cercetiiri
au de scop stringerea informatiunilor sau pro-
belor necesare pentru punerea in miscare a a-
tiunei publice si constd in efectuarea oricdror
investigatiuni menite a descoperi crimele, de-
lictele si contraventiunile, pre:um si pe faplui-
torii lor — prin Cap. IlI, ar#tdnd care sunt
autorititile si organele chemate a ordona si
executa primele cerceldiri, in art. 194 prevede
el in cazuri de crime si delicte grave, precum
gi cdnd faptuitorii nu sunl cunosculi; procurorul
poate trimite denunfurile si plingerile dea-drep-
tul judecdtorului de instructie spre a face pri-
mele cerceldri, sau pentru conlinuarea cer eti-
rilor indeplinite de alli ofiteri de politie judi-
ciar#yiar, prinart. 222 de subS. V.a, a aceluiasi
capitol dispune ci, in cazurile previzute de art.
194, judecdtorui de instruclie procede la face-
rea cerceldrilor, conformindu-se dispozitiunilor
referitoare la cercetiirile efectuate de ofiferii de
politie judiciard, urménd ca dupd terminarea
cercetidrilor, actele dresate si fie inaintate Mi-
nisterului public, care va proceda conform dis-
pozifiunilor cuprinse in artea II, titlul IL

Art. 224 si wtm, de sub titlal I, tratind
despre actele de urmérire, in materie de crime
si delicte dispune ci dupd primirea actelor pri-
vitoare la primele cercetdiri, Ministerul Public
procedeazd in modul urmdtor: dacd faptul
constituie crim}, trimite cauza judecitorului de
instructie cu concluziuni de a instrui; dacd [ap-
tul este un delict, de naturd complicats, tri-
mite de asemenea cavza judecltorului de in-
structie pentru instruire, iar, in caz contrar,
direct instanfei competente pentru judecare si,
in fine dici faptul este contravenfiune, trimite
cauza in judecata instanjei competente; deci,
prin aceste dispozitiuni, se precizeazd, cid au
caracter de acte de urmérire numai rechizitiu-
nile Ministerului public peniru trimilerea in-
fractorului, naintea instanfei de judecald sau
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a judecidlorului de instruclie,
~ afaceril.

Pe laog4 aceste ace:te acle prin arl. 229
de sub acelasi titlu se mai recunoasle caracter
de act de urmirire, plingerii partii vitimate cu
coastituire de parte civild adresald judecatoru-
ui de instructie in materie de crimi.

In f'ne, in conformitate cu art, 235 siurm
pr. pen. de sub titlul IlI, despre instrucliune,
sunt acte de instruclie numai acelea pe care
. judec#torul de instruciie le face fiind sesizat
conform art. 224 si 229 cod. penal; precum si
prin trimiterea dela autoritdf{i sau instanie sau
sau cdnd, in cazuri de crim# sau flagrant de-
lict, sz sesizeazd din oficiu.

Din toate aceste dispozifiuni rezulldi c&
sesizarea judecdtorului de instructie conform
art 194 pr. pen. ca si actele de cercelare in-
deplinite de acest judecitor, procedind in baza
unei atari sesiziiri nu constituiesc nici acle de
urméirire ia conditiunlee art. 225 din aceeasi
procedurd gi nici acte de instructiune, deoarece
dupd cum s'a aritat, prin textele agezate sub
titlul IIl, prevdzéndu-se cazurile cfind judecito-
rul de instrucfie este sesizat cu facerea in-
structiunei, nu se mentioneazi printre acesie
cazuri si acela cdnd judecdtorul de ipstruclie
prozodeazi conform art. 222 pr. pen. in urma
trimiterii ce i s'a fdcut de Ministerul public, in
trmeiul art. 194 pr. pen.

Prin urmare, asemenea acte au a fi con-
siderate simple acte de prim# cercetare, in
conditiunile actelor despre cari titlul I al cérlii
a Ill-a trateez4, asa cum legivitorul a injeles
sd le caracterizeze ocupindu-se de ele in acest
titlu si cum, de altfel, in mod elar rezulid din
dispozitiunile art. 222, care — dispunfind cé
dupd terminarea cercelirilor — actele dresale
de judele instructor sunt trimise Ministerv'u
public, spre a procede conform dispozifivnilor
cuprinse in cartea ll-a, Titlul II, a caraclerizat
aceste acte ca fiind premergitoare aclelor de
urmirire si deci apartin categoriei actelor de
primi cercetare.

Intr'adevir, sistemul separdirii diverselor

penlru instruirea
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acte de cercetare, in acte de prim# cercelare,
acte de urmirire gi acte de instructie, fiind adop-
tat de noul legivitor, pentru a inlitura corfuzia
ce se ficea sub imperiul procedurei penale ab-
rogate, tocmai cu privire la caracterul si efec-
tul juridic al actelor de cercetare pe care ju-
decitorul de instructie le fidcea cooform art.
45 pr. pen. care in nouvl cod de procedurd pe-
nald are corespondent art. 194, apare eviden'd
intentiunea leginitorvlui cel pou de a imprima
pe categorii diverselor acle de cercetare ca~
ractere si ca urmare si efecte juridice dis-
tincte.

Asa fiind si cum, in conformitate cu dis-
pozitiunile art, 166 cod. penal, nu intrerup pre-
scriplia incrimindrii decAt actele de urmérire
si instruciie, urmeazi cd aclele de cercetare
indeplinile de judec#torul de instructie proce-
dind conform art. 222, in baza trimiterii Mi-
nistervlui pablic pe temeiul art. 194 pr. pen.,
corespunzitor vechiului art. 45, nu pot fi intre-
rupitoare de prescriptie.

Deci, in spe{¥, urmeszi a vedea si decide
ci instaniele de fond n'au viclat, ci dimpotrivd
au ficut o buni aplicatiune a textelor vizate
p:in motivele de casare cind, t#giduicrd efec-
tul intrerupitor de prescriptiune actelor de cer-
cetare indeplinile anterior emiterii rechizitori-
ui introductiv, de organele ccoperativei si de
judecitorul de instructie procedind conform
art. 222 pr. pen. a considerat ca prim act de
urmirire intrerupitor de prescripliune nuvmai
rechizitoriul introductiv din 22 Octomvrie 1937
si a declarat prescrisd aclivnea peniru fals, e
temeiul constatirii cd dela comiterea faptului
— 1 lunie 1934 — péna la data acelui rech -
zitoriv, trecuserdi cei trei ani cerutli de art. 394
pr. pen. veche, aplicabil cauzei, peniru a se
putea prescrie incriminarea. Deci motivul de
casare esle nefondat.

(Cas. II. Dec. pen. Nr. 4302 din 27 Septemvrie
1938 datéd in complect de divergenta; Prejedintia D-lai
M Mosgos, consilier).
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128. RECURS. DEPUNEREA LUI PRIN
POSTA. Recursul, indiferent pe ce cale este
fdcut, trebue 54 se giseascd la I. C. de Cas.
cu cel pufin trel zile libere inainte de primul
fermen.

Art, 98, 945 sl 481 pr, pen.

In fapf: Din lucririle dosarului se constatd
ci W. L., fiind condamnat prin decizia Nr. 731
din 19 Iunie 1936, a Curtii de Apel Cluj s, 3.
pentru faptul previizut de art. 462, combinat cu
69 cod penal, la una lund inchisoare corectio-
nald, declari In sed’'ntd, cu ocazia pronuntirii
deciziunii, recurs pe motiv cd nu-i vinovat.
Concomitent declard recurs si apiritorul pub-
licy in baza art. 385, pct. L. a. pr. p. Contra
aceleiasi deciziuni se face, la 3 Decembrie 1936,
recurs 5i de coinculpatul D. C., condamnat
pentru de'ictul de dare de miti.

Recursurile fiind primite la Inalta Curte,
se fixeazl prim termen de judecatd la 3 Martie
1937 ora 9,

Ulterior, la 27 Februarie 1938 recurentii
depun. la posta Cluj, un memoriu cu motive de
casare, sosit la Inalta Curte la 28 Februarie
1938,

Dupid mai multe améniri, se fixeazi ter-
men de judecatd la 19 Maiu 1938, cind recur-
sul lui C, D, este respins ca tardiv; far — cu
privire la recursul ficut de W. I. — dl Procuror
general al Inaltei Curti ridici incidentul ci
motivele de casare fiind inregistrate la Inalta
Curte la 28 Februarie 1938, cu mai pufin de 3
zile libere inainte de primul termen de judecati,
care a fost la 3 Martie 1938, au a fi privite
ca tardive si inliturate, desi fuseserd depuse
la posta Cluj, pentru expediere, in ziua de 27
Februarie 1938, adici infuntrul termenului de
3 zile libere.

Asupra acestui icident Inalta Curte constati
cd s'a ivit divergenfd asupra chestiunii mai
sus expuse.

In drept : Potrivit art. 446 din proc. pen.

Carol II., declaratiunea de folosirea umei c#i
de atac — deci si a recursului — se face sau

— ]

verbal in sed’'ntd la comunicarea holirdrii de
condamnare sau prin cerere scris¥ adresati
instantei de fond si care prin inregistrarea gre-
fierului se transmite la grefa instanfei compe-
tente.

Potrivit art. 481 aceiasi procedurs, recur-
sul trebuie motivat si desvoltat, fie odati cu
cererea de recurs, fie ulterior printr'un memoriu
sub sanctiunea inliturdirii ca tardive a moti-
velor de casare, daci n'au fost depuse cu cel
putin 3 zile libere inaintea primului termen de

judecat¥,
Vechea legivire — art. 36 din legea Curtii

de Casafie — incuviinta depunerea mijloacelor
de casare pini in ajunul primului termen, ceiace
ficea ca solutionarea recursurilor, in deobste,
s nu poatd avea loc la acest prim termen si,
aceasta, datoritd faptu'ui c¥, in scopul de a
tergiversa judecata, recurentii depuneau moti-
vele in chiar ajunul zilei de judecatd, f3cdnd
astfel, ca Ministerul Public si partea adversi
s se giseascd in imposibilitate de a lua cunos-
tiintd de ele si, consecin{a, era aménarea cauzei.

Noua procedurd penal#, in scopul accele-
rarii judecsirii recursurilor si pentru a se evita
aménirile de cari s'a ficut mentiune, a inseris
in art. 481 citat, dispozifiunea c¥, in cazul cdnd
motivele n'au fost depuse la instanta de fond
odatd cu pelifiunea de recurs, partea si fie in
drept a depune si ulterior un memoriu confindnd
mijloacele de casare, cu condifiunea insd ci
aceastd depunere sd fie {dcuild in termenul mai
sus aritat, anterior primului termen de judecats.

Aceasta fiind ratiunea si scopul urmirit
de noul leginitor, urmeazi in mod necesar a se
decide ci dispozifiunea cuprinsi in art, 481
trebuie interpretatd in sensul c¥, memoriul
de care vorbeste acest text, fie cii este depus
la instanta de fond, fie cd este depus la postd
si adresat direct instanfei de casare, sau chiar
la aceastd instantd, trebue si se giseascd pri-
mit la Inalta Curte cu cel putin 3 zile libere
inaintea primului termen de judecats, intrucit
numai astfe! se pot evila amdénpdirile de cari
s'a vorbit mai sus, si se face posibild judecarea
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recursurilor la acest prim termen.

Este inadmisibil a se decide cd cerinfele
legii ar fi satisfdcute prin simplul fapt al depu-
nerii acelui memoriu la instanta de fond sau la
oficiu postal polrivit art, 98 pr. pen. in cele
3 zile anterioare primului termen de judecats,
indepdndent daci el a parvenit la instanta de
casare inainte sau dupd acest termen de trei
zile j cdl, o astfel de interpretare a textului art,
48], ar fi contrarie scopului evident urmérit de
leginitor si ar face desigur neposibild atingerea
aces'vi scop, deoarece, in asemenea caz, s'ar
ajunge la aceias situatiune ca gi sub vechea
lege, situaliune pe care tocmai noua procedurl
penald a ciutat s'o inliture.

In speid, motivele de casare depuse de
recurentl ulterior introducerii recursului, la
posta Cluj, flind primite la aceasta Inaltd Curle
in ziua de 28 Februarie 1938 deci in termen
de mai pufin de 3 zile libere inaintea primului
termen de judecald, care a fost la 3 Martie
1938, ele cat#, potrivit art. 481, a fi socotite
ca tradiv depuse si in atare conditivni, dat
fiind ci nu existd in cauzi nici o nulitate care
are a fi luati in considerare din oficiu, recur-
sul incuipatului riméne nemotivat, si urmeazi a
fi. respins ca atare,

Cas I Dec.. Nr. 6053—1938,
M. Maosgos, consilier)

prsedintia  d-=lai

129, SECHESTRU PENAL. OPOQZITIE.
TERMEN. Termenul de opozitie conira ordo-
nanfel judecdtorului de instrucfie peniru
aplicarea sechesfrulul penal este cel de zece
zile prevdzut de art. 445 pr. pen. Carol II.

In fapt: Prin ordonanta de zi Nr. 43 din
18 Februarie 1938 a cabinetului 1II de Instruciie
depe langd Tribunalul C., s'a dispus aplicarea
unui sechestru asiguritor asupra averei recu=
rentului P, C. pand la concurenfa sumei de
150,000 lei., Numitul atacénd cu opozitie la 4
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Martie 1938 aceastd ordonantsi; Tribunalul C. s.
IV-a prin sentinta Nr. 411 din 21 Aprile 1938
i-a admis-o dispundnd desfiinjarea sechestrului
penal ordonat de judele instructor.

Camera de acuzare Cl., in apel, prin de-
cizia recuratdi Nr. 112 din 1938 a reformat
sentinta menfionatd si considerind opozifia re-
curentului ca tardivd a mentinut in vigoare or-
donanta de zi a judecitorului de instructie de
aplicarea sechestrului asigurétor.

In drept: Recurentul susfine cd prin de-
ciziunea sa Camera a violat dispo:zifiunile art.
445 proc. penald deoarece i-a socolit ca tardivd

opozifia fdcutd — nu in aceeasi zi sau a douva zi
cum prevede art, 449 proc, penald — ci in termen
de 10 zile dela comunicare, gau ca in spet¥,
mai inainte de comunicare, cum prevede art.
445 proc. penald.

In conformitate cu dispozijiunile art. 450
proc. penal#, in contra ordonantelor judecito-
rului de instructie prin care se pronun{i asupra
cererii de admitere a sechestrului penal se

poate face opozifie potrivit dispozifivnilor
art. 449.

Potrivit dispozitiunilor art 445 proc. pen.
termeznul pentru folosirea oriclirei cdi de atac
este de 10 zile dela pronuntare pentru parlea
prezentd si dela comunicare pentru pariea lipsi
la pronunfarea hotirérei.

Nici un text de lege nu prevede ci dela
aceastd reguld generald fac exceptie crdonantele
judecttorului de instructie pentru aplicarea se-
chestrului asigurdtor pepal,

Dispozitiunea aliniatului ultim al art. 449
proc. pen. prevede numai termenul de judecall
a acestor opozifii in aceeasi zi sau cel mai
tirziu a doua zi dela introducere, nu si ter-
menul introducerei insfisi care riméne cel fixat
prin dipozi{iunile generale, ale art. 445 prce,
penald.

Deci, pentru aceste consideratiuni; motivul
de casare.fiind Intemeiat fira a mai discuta si
ce'elalte motive, urmeszd a admile recursul; a
casa sus zisa decizlunea a C:merei de acuzare,
trimitdnd cauza spre o noull judecare la aceeasi

instanta.
(Cas. II. Dec. pen. Nr. 5127 din 28 Octombrie
1938, Presedintia D-lui C. Romano, consilier).
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130. PATRIMONIU PUBLIC. Infractiu-
nile Ia legea devizelor, se judecd conform
legii patrimoniulul public. Raflune.

In fapt: Se constatd cd numilul G, F, e
dat in judecats, decarece a comis faptul prevé-
zut si pedepsit de art. 5 alin., 1 si 2 din legea
devizelor si anume pentrucd in calitate de ex
portator de pene i fulgi, numitul fiind coproprie-
tar al firmei ,L. P.” din C,, a aritat prin de-
claratiuni mincinoase, in ceea ce priveste felul
mirfii exportate, ci din operafiunile sale de
export a rezultat o cantitate de devize mai
micd decét in realitate, sustrigindu-se asifel
dela obligatiunea legala de a vinde Bancii Na-
tionale a Roméniei intreaga cantilate de devi-
ze declarate, desi exporturile sale au fost efec-
tuate in anii $1933—1935 si primul trimestru
din 1936 pigubind astfel Banca WNafion:ld cu
suma fotald de le 4.426.326,

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

. el

Inculpatul a sustinut cd prin faplele sale
nu a alus nici o pagubd patrimoniului Statului
si prin urmare nu trebuie sd se judece conform
legii patrimoniului public.

In drept: Prin legea interpretativi din 15
Aprilie 1937, Banca Nal'onald devine manda-
tara legald a Statului Romin. Ca urmare a a-
cestei legi, orice véipzare de devize se poale
face numai de Statul Romwdn prin Banca Nalic-
nali a Roméniei. Asa fiind, Statul Rcmén de-
vine proprietar al devizelor cedale, acestea din
urmi intrand in patrimoniol sfu. De aceea fap-
tul de sustragere dela obligatia legald de remi-
tere Bincii Nationale a intregii cantitdli de
devize oblinute constituie sustragere din patri-
moniul Statului. Din aceastd cavzd, infracfiuni-
le la legea devizelor se judecd conform legii
patrimoniului public.

(Trib. Ilfov s. IV civ. cor. Jurmal Nr. 35 159 din
26 Noemvrie 1938 Presedintia D-lni V. M. Theodorescu,
Prim-Pesedinte).

IV. CARTE FUNDUARA

131. ESIRE DIN INDIVIZIUNE. INSCR!=
EREA IN CARTEA FUNDUARA. Convenfia
prin care se consfatd iesirea din indiviziune
asupra imobilelor, poafe fi inscrisd in carfea
funduard fird a fl nevole de certificatul pre-
vdzut de art. 22 din legea conversiunii,

Art. 23 din lefea conversiunei datoriilor
din 7 Aprilie 1934 dispune in mod expres.si
p ecis cd inscrierea sau intabularea in cartile
funduire a actelor de instreinare sau grevare
asupra imobilelor debitorilor neobligati de lede
a face declaratii nu pot fi efectuate daci intre
altele nu se ataseazi la cererea de inscriere ssu
intabulare si certificatul de mentluni eliberat
de notarul situatiunii imobilelor conorm art,
22 al legii.

Insi aceastd cerin}d a legii se referd in
mod exclusiv numai la iostreindrile si greviri-
le de imobile, dar nu si la partaje, iesirile din
indiviziune — impirtelile — neconstituind in-
streindri sau greviéiri ale imobilelor vizate de

]Eg'ﬂi

Asa fiindy, urmeazi ci gresit si cu viola-
rea textelor sus menficnale d'n legea dela 7
Aprilie 1934 a respins tribunalul cererea re-
curentilor de a li se intabula in registrele de
cirte fuaduard dreptullor de proprietate incon-
formitate cu actul de impirteald intervenit in-

tre ele, pe simplul motiv cd nu au depus certi-
ficatul de mentiuni.

(Cas. I. Dec. Nr. 2895 din ‘5 Decemvrie
Pregedintia D-lui Eng. Bdnescu, consilier).
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132. IPOTECA. RADIEREA INTABULA-
REI PENTRU NEVALABILITATE ORIGI-
NALA. Procedura de urmirire si execvfie se
poate pune in curgere numal in curgere
contfra averel debitorului. Statul Romin nu
este obligat sd suporte creanfele ce le au par.
ficularil confra Statului Ungar, afard de cele
precizate prin tratatul dela Trianon.

In fapt; Parilii incd in anul 19i8 la 9
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Mai au inaintat acfiune in confra erarjului Mi-
litar Imp. si Reg. Austro-Ungar pentru suma de
144,102, cor. si acces. la judeciioria Ciacova
sub No. 556-918; dupd ce sentinta dati in
cauzd a rdmas definitivd, la 8 Nov. 1919 s'a
cerut execufiunea de escontentare, care s-a si
ordonat cu decizul No. P, 556—918 iar in baza
decizului No. C. F. 7638 din 2 Dec. 1919, s-a
intabulat dreptul ipotecar execulional péni la
concurenfa sumei de mai sus, asupra imobilelor
cuprinse in C. Fund. din Timisoara~Fabrici No,
45 si 1648; Timisoara: Cetate No, 65, Timigoara-
Iosefin No. 494 si Timisoara-Elisabetin No. 474,
inscrise pe numele fiscului militar imp. reg, in
favoarea lvi Dr. Gh. B., Gh. G. si J. Cs,
Prin actiunea inaintatd tribunalului sub
No. 2043/931 din 19 Aug. 1931 si care face
obizctul procesului de fatd, Statul Roméin repr.
prin Ministerul Armatei, a cerut radierea in-
tabuldrii susmentionatului drept de ipoteci
executional pentru cauzi de nevalabilitate ori-
ginald, acfiune admisdi de tribunal care a respins
in acelas timp actiunea reconveniionald inain-
tatd de parati la rdndul lor contra Statului
Roman reprez. prin Ministerul Armatei, prin
care cereau gi contra acestuia, ceea ce cerusery
contra erarului militar Reg. Austr-Ungar, adici
obligarea la plata sumei de 72051 Lel cap. si
acces, contravaloarea celor 144.102, Cor
In drept: Este principiu de drept ci nu-
mai contra averei debitorului se poate pune in
curgere procedura de urmirire si execulie;
In spefd nu numai ci Statul Romén nu
este debitor dar la data de 8, Nov. 1919 cénd
s-a ordonat si la 2. Dec. 1919 cénd s-a efectuat
intabularea, T/misoara de fapt nu mai apar-
finea Statului Austro-Ungar, in urma declaratiei
~ de alipire din 1. Dec. 1918, a Acrdealalui si
Banatului la patria mumi si in tot cazul de la
3 August 1919 clind s-a instalat imperiul roméa
prin iotrarea armatelor romane in Timisocaraj
- aceastd stare de fapt a devenit gi de drept prin
tratatul de la Trianon din 4 Junie 1920,
- Sustinerile paratilor ci la datele de mai
su; exista incid starea de rizboiu si ino al doilea

E
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rdnd c¢d Statul Romda, ca succesor al teritoriilor
respective al edificiilor apartinétoare Statului
maghiar, trebue s% suporte si sarcinile de care
acestea sunt efectate, chiar de ar fi adevirate,
ele incd nu justifici mentinerea mai departe a
intabuldrei fati chiar cu dispozifiunile cuprinse
in tratatul de la Trianon, cu care opereazi
périti, de oare-ce si dacd in conformitate cu
art, 238, din acest tratat prin expresiunea ,in
timpul r&zboiului* din Sect. IlI, 1V, V si VI se
intelege, pentru fiecare Putere Aliati sau aso-
clati, perioada cuprinsi intre momentu] in care
a existat starea de rizboiu dintre fosta mo-
narchie Austro-Uagard si aceasta Putere si pu-
nerea in vigoare a prezentului tratat, totusi si
in acest caz, in baza pet. I al art, 232 din
acest tratat, unde se vorbegte despre ,Bunuri,
Drepturi si Interese”, sunt declarate nule si
neavenite toate mésurile, cari a- fi fost luale
de citre autoritiiile de drept sau de fapt pe
teritoriul fostului regat al Ungariei, de la 3,
Nov. 1918, pin& la punerea in vigoare a Tra-
tatului si cari ar prejudicia bunurile, dreplurile
si inleresele Puterilor aliate si asociate sau ale
supusilor lor; iar ia privinta obligatiuni'o: luate
prin tratatul de la Trinnon de Statul Romén,
nicdiri nu se prevede, ci acesta este obligat a
lua asupra lui plata creantelor particulariler
contra Statului Ungar si aceasta cu aldt mai
virtos nu, cu cdl, ce anume creanfe ccntra
Statului Ungar se preiau de Statul Roméin, sunt
precizate de amintitul {ratat in partea 1X clauze
financiare, art. 186, sl anume datoriile fostului
guvern ungar, garantate in special cu drumuri
de fier sau alte bunuri asa precum erau consti-

tuite la 28 Julie 1914; apoi datoria publici
ungard reprezentatd prin titluri de rentd, bonuri,

obligatiuni si valori iar in privinla creanfelor
particularilor, acestea, conlorm art. 231 din
Sec}. III. despre ,Datorii*, urmau si se regle-
menteze prin mijlozirea Oficiilor de verificare
§i compensare anume instituite prin citatul
articol sl anexa respectiva |

De altfel in starea de azi a legislatiei din
Romfinia; nici nu se mai poate concepe o exe-
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cutie imobiliard contra Statului Romén, fati de
disp. 60. din legea pentru perceperea si urmai-
rirea veniturilor publice care prevede ci averea
mobili si imobild a Statului nu va putea fi ur-
miritd de nici un creditor pentru nici un fel
de creanjd, afard de cele asume exceptate si
intre cari nu se cuprinde si cele de natura celei
de fati.

Pentru aceste motive Curtea a aflat, c
intabularea obfinutd de pirdti, nu se mai poate
menline si deci corect Tribunulul a ordonat
radierea.

In ce priveste actiunea reconventionald
pentru ca Statul Romén si fie obligat la platd,
ea trebuie respins#i, nu din motival ci prin

admiterea ei s'ar atinge auloritatea lucrului
judecat, cum o spune Tribunalul, ci ca ipadmi-
sibild, neexistind nici o legiturd intre actiunea
de radiere sl procesul nou ce formeazi obiectul
actiunei reconventionale pentru validitarea unei
creante.

Asa fiind apelul paratilor a fost a se res-
pinge ca nefondat.

(Curtea de Apel Timisoara S. I. Dec. No. 1221
din 23 Noemdrie 1936. Presedinte si redactor dl N.
Criciunesey, consiler.)

Notd : Deciziunea de mai sus a fost confirmati
pin Deciziunea Inaltei Curti de Casatie 5. cu No. 2256
din 10 Octombrie 1938, prin care s'a respins recursul
facut de parati.

V. LEGI SPECIALE

133. COMITETE SCOLARE. FONDURI=
LE [OR AU CARACTERUL DE BANI PUB-
LICI. Poftrivit dispozifiunilor cuprinse in legea
Comitetelor Scolire, Ffondurile Comitetului
avdnd anume destinafie §i intrucat verificarea
bugetulul si gestiunei se face de Ministerul
Instrucflunei prin Casa $Scoalelor, urmeazd
cd ele au caracterul de bani publici sl «ca
afare urmeazd a se aplica dispozifiunile legii
contabilitdfil publice.

In fapt: Prin motivele de casare, Minis-
terul Instructiunei se plinge de exces de putere
si violarea art. 215 si 217 din legea pentru or-
ganizarea Ministerului Instrucfiunei cum si a
art. 18 si 21 din legea contabilitdtii publice,
prin aceea cl se inliturd din discufiune susgi-
nerile Ministerului cd fondurile comitetelor sco-
lare sunt bani publici si deei ménuitorilor aces-
tor fonduri li se aplicd dispozifiunile legii con-
tabilitd{i publice, far in al doilea rénd si de
violarea art, 4, 5 51 75 din legea comitetelor
geolare, intrucdt instanta de fond tdgddueste
Ministerului dreptul la control, si la conducere
a Comitetelor scolare, cum si dreptul de veri-
ficarea bugetelor si gestiunilor acestor comitete,

In drept; Dupd art. 1 din legea contabi-

litatii publice, prin fonduri publice se infeleg
orice fonduri cari se afli in proprietatea sau
pistrarea Statului si instilufiilor publice, chiar
dacd bugetele lor nu sunt votate de Adunarea
Deputatilor.

Pe de altd parte, dupi dispozitiile cuprinse
in legea Comitetelor scolare, fondurile comites=
tului avind anume destinafie si intrucét veri-
ficarea bugetului si gestiunei se face de Minis-
terul Instrucfiunei prin Casa Scoalelor, urmeazi
cii ele au caracterul de bani publici sica atare
trebuia sfi i se aplice dispozifiunile legii con-
tabilitatii publice.

Acest mod de a vedea se Invedereazd de
altfel si din dispozifiunile art. 217 din legea
de organizare a Ministerului de Instructie din
1930, potrivit clirora fondurile Comitelelor gco-
lare sunt considerate ca bani publici.

In aceastd situatie fiind si intrucdt in
spetd; Inalta Curte de Conturi, recunoasle de
altfel Ministerului dreptul de control asvpra
averei Comitetului gcolar, ceeace rezults si din
dispozitiunile art. 4 si 5 din Decretul Lege

pentru organizarea si infiintarea Comitetelor

scolare, dupd care Ministerul prin Casa Scoa-
lelor exercitd un control administrativ, wverifi-
cénd gestiunea fondurilor comitetului, wrmeaz
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~ cil el poate in aceastd calitate si ia si mésurile
~ legale in exercitarea dreptului siu, in cazul de
~ pereguli in gestiune,

_ Dac# neregula este imputatd unui méauitor
- de bani publici, Ministerul poate conform art.
- 24 din legea contabilitétii si condamoe pe mé-
nuitor la restituirea sumei, cu drept de apel,
pentru acesta la Curtea de Conturi.

In spetd stabilindu-se din considerentele
deciziei si din actele dela dosar cid apelantul,
avea o gestiune bineascs, urmeazd ci pumai
prin violarea textelor invocate, Curtea de Con-

~ turi a putut considera ci Ministerul Instrucfiu-
~ nei nu pulea pronunia deciziunea de condam-

nare asupra acestui ménuitor de bani publici,
astfel e motivele de casare devin fondale si
recursul urmeazd a fi admis trimijindu-se afa-
cerea aceleiasi instanje spre o noud judecare.

(Cas. IIl. Dec. Nr. 2248 din 21 Noembrie 1938
presedintia d-lui B. Brezeanu, consilier).

134. LEGEA CIRCULATIUNE! PE DRU-
MURILE PUBLICE. DAUNE. ASIGURARE.
Proprietarii de autovehicule cari fac trans-
parturi, sunt obligafl sd se asigure contra
accidentelor in folosul publiculul gi al cdld-
torilor. In caz de accident, viclima se poate
adresa direct societdfili de asigurare penftru
despigubirl, pe care o poate chema chiar
inaintea instanfei penale unde se judecd ac-
cidentul. Art. 52 din legea circulafiei pe dru-
murile publice din 1929,

Se sustine cd recurenta A. T. P. nu putea
fi chematd in instanta penald sl obligati la des-
pigubiri alituri de inculpat si responsabilul
civilmente, intru cét prin contractul de asigu-
rare raporturile de drept s'au legat numai intre
dénsa si proprietarul masinei; prin urmare,
contractul de asigurare nu putea forma obieclul
de discutiune in instanta penali; aceastd api-
rare a ridicat-o inainlea instantei de fond care
ins# omite a se pronunfa asupra ei.

LY
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Art. 52 al legii asupra circulaliei pe dru-
murile publice, publi ali in Monitorul Olicial
din 22 Octomvrie 1929, ob'igh pe proprietarii
de autom>bile cari fac transporturi si se asigure
in conlra accidentelor la o societate de asigu-
rare §i aceasta — spune legea — in folosul

publicului si al pasagerilor.
Deci, obligatiunea de asigurare nu este

impusi de lege in folosul cérdusului, ci este
conzeputd intr'un interes general, aceli de a
asigura prompt desddunarea persoanelor ce aun
su'erit daune de pe urma circulatiunii autovehi-
culelor pentru transportul de pasageri pe dru-
murile publice, séop ce reiese din dispozitiunile
art, 82 si 83 din regulamentul citatei legi, din
a clror combinare rezultd ci asigurarea face
parte dintre misurile de supraveghere si regu-
lamentare ale circulajiunei.

Potrivit scopului urmirit de legiuitor, acela
ce a suferit un accident datorit unui autovehicul
autorizat de a face cirfiusie publicd, se poate
adresa societdifi la care autovehiculul a fost
asigurat, conform art. 52 din legea asupra cir-
culatiei pe drumurile publice, pentru a fi des-
pigubit de prejudiciul suferit in limita cuantu-
mulai asiguririi, {4rd ca societatea asiguritoare
si poatd opune cd nu are obligafiuni contrac-
tuale decét fatd de ciirfiusul asigurat, deoarece
asigurarea, prin vointa legii, nu a intervenit in
folosul crdusului, ci in acela al victimei, rd-
mindnd ca pretentiunile ce societatea de asigu-
rare le ara fati de cirius si fie lichidate pe
calea unui osebit litigiu in faja instantei com-
petinte.

Déci urmeazi a decide cf instanfa penald.
chematd si judece .infractiunea produsd prin
faptul accidentului de automobil, cét si despd-
gabirile cuvenite victimei, este competintd si
desbatd si si hotirascd executarea asigurdrii
prin p'ata ei céitre beneficiarul victim#, ca ur-
mare a dispozitiunilor previzute de legea cir-
cnlatiei si regulamentului ei.

Astfel, potrivit normeler de drept comun,
pretentiile la despfigubiri reprezintd un litigiu
civil, angajat in mod conex cu procesul penal,
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Astlel fiiad si cum din decizia atacati re-
zultd ci ludnd in discutiune incidentul de incom-
petin{d ridicat de recurent#, tribunalul — ale
clrui motive din sentinfa apelatd, Curtea de
fond le insuseste — l'a respins in sensul consi-
derentelor de mai sus, urmeazi a vedea ci
motivul de casare in intregul sfu este nefondat
si catd a fi inliturat.

(Cas. II. Dec. Pen. Nr. 4643 din 7 Octomvrie 1938,
Presedintia d-lui J. Sfrelicescu, consilier.)

135. LEGEA TIMBRULUI. CONTESTA-
TIE. In caz de transmitere de bunuri, dacd
preful din act este inferior valorii venale, fis-
cul are drept la diferenfa de impozif pentru
plusul acelei valori pe calea contestafiei, care
in realitate esfe o veritablld acfiune. Terme-
nul in care se poafe inainfa. Aft. 54 din le-
gea timbrulul, Artf. 145 din legea contabili-
tdfii publice.

In fap(: Tribunalul C. prin sentinfa Nr.
107—937 a respins ca tardivd conleslatia facu-
ti de Administralia Financiard C, cu privire
la evalvarea aritatd in actul de vindere-cum-
pirare incheiat intre F, si Es: B. motivind ca
intru cit art. 54 din legea timbrului nu preve-
de un termen inliuntrul cidruia urmeazd s se
introduci contestatia previzutid de acel articol,
fiind wvorba de o cale de atac in materie fis-
cald, urmeazd a se aplica dreptul comun din
aceastd materie, adici legea contributiunilor
directe care prin art. 125 prevede cid contesta-
tiile in contra implinirei impozitelor se pot face
in cursul anului in care a avut loc incasarea sl
cum contestatia din spetd a fost introdusi la 30
Aprilie 1936 a fost gisitid tradiva si respinsi ca
atare. o

In contra acestei sentinte Ministerul de
Finante a ficut prezentul recurs.

In drept: Recurentul se plinge de gresita
aplicare a art, 125 alin. II din legea contribu-
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tiilor directe, violarea art. 145 alin. I din legea
contabilitsfii publice, exces de putere, prin
aceea ci aplicd contestatiel previzute de art.
54 din legea timbrului termenul previzut in le-
gea contributiilor directe pentru contestatiile in
contra implinirii impozitelor ce se incaseazi pe
cale de refinere sau virsare, violind in acest
fel si legea contabilititii publice care prevede
cd drepturile Statului asupra sumelor ce i se
datoresc se prescriu prin trecere de 5 ani.

Prin art. 54 din legea timbrului in cazul
transmiterii unui bun fau drept de orice natu-
ri, cind evaluarea sau preful stipulat sunt in-
ferioare valorii venale, chiar dacd péirtile sunt
de bund credintd, Ministerul Finan{elor este in
drept a pretinde dela dobinditor diferenta de
impozit pentru plusul acelei valori.

Dacd prin alin. II si IlI ale acestui articol,
textul intrebuin{eazd expresiunile ,,va putea si
conteste evaluirile..." si, contestatia se va in-
drepta... etc.'’; aceastanu insemneazi ci ne
aflim in fata unei contestatiuni in sensuvl strict
al cuvintului, ci in fata unei veritabile actiuni
de naturd civildi pe care legea o pune la in-
demdéna fiscului, pentru a pretinde si dobdndi
diferenta de impozit ce i se cuvine, contestind
evalufrile sau preturile stipulate de péirti cédnd
acestea sunt inferioare valorii reale wvenale a
bunurilor transmise.

Deci, fiind vorba de o veritabild actiune,
far nici decum de o contestatiune, cum ar fi
aceea previizutd de art. 125 din legea contri-
butiunilor directe, care prevede sl termenele in
cari o atare contestatie trebueste ali introdusi,
in mod gresit si prin violarea textelor mai sus
ardtate a putut si considere Tribunalul C. ca
fiind tardiv introdusi actiunea fiscului, denu-
mitd in mod impropriu de legiuitor contestatie,
care ca atare nu se poate prescrie decdt dupd
dispozitiunile dreptului comun in privinfa pre-
scrierii drepturilor bdnesti ale statului, adi &
dupi trecere de 5 ami, potrivit art. 145 din le-
gea contabilititii publice.

Astiel fiind, recursnl introdus de Ministe-
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rul de Finanie este fundat st urmeaz3d a fi ad-
mis, casindu-se sentinfa atacald cu trimitere la
aceeagi instanis,

{Cas. II. Dec. Nr. 70 din 13 lanuaria 1939, Pre-
sedintia D-lui D, O, Lupu, presedinte),

136. PAUPERTATE. Dacd la termenul
acordat pdrfil pentru a timbra acfiunea, ea
prezintd acl de paupertate, cerinfele legii
fimbrului sunt satisfdcufe.

Ia cazul cdnd, ca in spetd, s'a acordat un
- termen apelantului pentru a pliti taxa de tim-
- bru gi amenda, iar apelantul in loc de a justi-
fica plata taxei de timbru si amenda, depune
la dosar certificat de sirdcie prin care partea
satisface cerinfele legii fiscale, instan}a nu msi
poate si anu'eze apelul ca netimbrat, deoarece
scopul legei timbrului — ca partea sf nu se sus-
tragi dela plata taxelor legale de apel, sau si
dovedeasci starea ei de siricie — a fost atine,
iar sancfiunea anulirii ou mai poate avea loc.

Asa fiind, numai cu violarea art. 23 din
legea timbrului si exces de putere, Curtea de
fond a inldturat cartificatul de siiriicie pe mo-
tiv cii acorddndu-se recurentei un termen pen-
iru plata taxei de timbru si amenzii, ea nu mai
putea prezeata certiticatul de siriicie si in orice
~ caz recurenia nu dovedeste cd la intentarea
actiunei de d vorf sau apelului, era in s tuatia

~ de a beneficia de act de siricie.

(Cas. 1. Dec, Nr. 2648 din 17 Noemvrie 1938
Presedingia D-lui T Maghern, consilier.)

137. INFRACTIUNI LA DECRETELE-
LEGE PENTRU VALORIFICAREA GRAU-
LUI. CARACTER.COMPETINTA. Judecitoria
seslzata cu judecarea unei infracfiuni la dec-
retul lege peniru wvalorificarea graului din
- 1935, dar nesolufionatd incd pand la decreiul
- lege din 1937, care a dat in competinfa Ofi-
clului Cenfral pentru valorificarea grdului

judecarea acestor fapfe in prima insfanfd cu
drept de apel la Tribunal, urmeazd a-ji
declina competinfa in favoare -acelui oficiu.

In fapt: Prin procesul verbal din 14 Mai
1936 se constatd ci la 4 Aprilie 1936 s'a gisit.
la moara tir#ineascd numitd Moara cu motcr
din S. proprietatea invinuifilor K. A. si H. L,
in micinare 1500 kgr. porumb provenit din
vama (uium) inczsatd dela {#rani, fapt ce con-
stitue contraventia prev. de art. 4 alin. 6 al
Decretului Regal pentru valorificarea graului
publicat in Mon. Of. din 29 Iunie 1935 —
care prevede cii proprietarii morilor t#r#nesti
nu pot comercializa wiumul realizat decat in
naturd, adicl sub form# de griu sau secari,
fiind interzisi vinderea acesteia ca fdind —
si in baza art, 22 din acest Decret procesul
verbal a fast inaintat Judecitoriei pentru a pro-
ceda la judecarea invinuitilor.

Jude#toria astfel sesizatd, constituitd ca
instan{i penals, condamn® in baza art. 14 pe.
invinuifi la 10.000 Lei amend4. Sectinta fiind
aticatd cu recurs, este anulati de Tribunal
prin  hotAririrea No. 2244—936, din 290
Sept. 1938, pentru cazul de mulitate prev.
de art. 474 alin. 1 pct, 1 Proc. penald
Carol II si anume gresita constituire a Jude-
cétoriei ca instanti penald, reslituindu-se do-

sarul pentru a proceda la judecare ca instanti
civild

In drepl: In sensul disp. art. 180 pct-1 si
180 alin, ultim combinat art. 10 Proc. Civ. Ju-
decitoria wurmeazi a observa din oficiu
dacd are competinfa materiald de a holdrt
asupra pricinii de fatd, chestiune care are prio-
ritate asupra fondului si care a fost pusi din
oficlu in discutia piArtilor, cari au l&sat solufia
la aprecierea instanfei.

In baza art. 22 si urm. a Decretului Va-
lorificarii gréului, din 29 Iunie 1935, compe-
tenti a judeca in prima instan{i, si cu drept
de apel la Tribunal, era intr'adeviir Judecito-
ria; care a fost deci originar bine sesizati,

Acest decret cu putere de lege a fost

i R
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insi abrogat si inlocuit prin Decretul pentru
vilorificarea cerealelor publ. in Mon, Of. din
2 Iulie 1936, iar acesta a fost apoi si el in-
locuit prin Decretul din 9 Iulie 1937, care mo-
diticat la 9 August 1938 se giseste integral
republicat in Mon. Of. din 2 Sept. 1938, text
care in virtutea abrogirilor succesive interve-
nite are astdizi singur aplicativne, si in lumina
clruia deci are a se examina chestiunea de
competin{d propuvsd, fiind const:ot in drept c&
normele de procedurd si compelinid sunt de
imediatd aplicajiune, adici ele se aplica si pri-
cinilor puse anterior in curs, daci asupra aces-
tora prima instan{d nu se pronunjase incd va-
labil in fond la data aparatiei dispoziiunei

modificitoare.

Potrivit disp. art. 33 din Decretul din 9
Iulie 1937, republicat la 2 Sept, 1938 — care
repeld de altfel in aceasta privintad disp. art.
33 din Decretul anterior (1936) — compefent
a se pronunfa in prima instan{i asvpra contra-
venfiunilor la acest decret este Oficiul Central
pentru Valorificarea griului depe lingd Minis-
terul Agriculturii si Domeaiilor, iar impotriva
hotéiririi acestei instanle speciale are luc, in 15

zile, apelul la Tribunal.

Deciy in baza celor precedenle urmeazd
a se stabili ci aceasti instan{i este recompe-
tintd a solutiona pricina de fafd, asa cii in
spetd se videste a fiinja excepliunea prohibi-
tivi de procedurd prev. de art 181 pect. 1
Proc. Civ.

Considerfind ci in senzul art, 182 Pr, Civ,
cind se constatd existenta vre-unei cauze pro-
hibitive, instanfa urmeazi a stinge procesul.

Speta avind insd# caracter fiscal, intere-
sdnd ordinea publici gi fiind reglementats de
legiuiri specisle mult ulterioare punerii in vi-
goare a Codului de Proc. Civ., care nu poate
cuprinde deci dispoziliuni speciale pentru ast-
fel de imprejurdri, stingerea de proces ce ur-
meazd a fi pronuntati conform art. 181 Proce-
dura Civild, va trebui s priveasc# numai pro-
cedura in fata instantelor judecitoresti ordinare,
urméind ca dosarul fiscal sd fie trimis, dia com-

petintd Oficiului Central pent:b Valorificarea
griului.

(Judeciitoria de pace rurald Sinnicolaul Mare,
Cartea de judecatd Nr. 470 din 22 Mai 1939; presedinte
gi redactor DI, Dr. Eugen Panfep, judecitor aj.).

VL. DREPT ADMINISTRATIV

138. CETATENIE ROMANA. INDIGE-
NAT. Dovada indigenatulul nu se poafe face
decidt cu certificate comunale cd esfe inscris
in regisfre, iar in lipsa lor, cu certificate co-
munale cari sd arafe modul de dobandire al
indigenatului.

Legea austriacd din 1866 determinind mo-
du! de dobindire al indigenatului si recunos-
ciind beneliciarului fati de comunid drepturile
specificate in paragr. 1 din legea din 1863, do-
vada indigenatului nu se poate face decét prin
constatiri care si reiasi in mod precis din re-
gistrele regulat finute in acest scop de autori-
titile comunale, sau, in lispsa lor, prin certifi-
cate eliberate numai de aceste autorildli in
cari si se constate existenta dreptului de indi-
genat, aritindu-se modul in care el a fost do-

bindit si dovezile pe care se sprijini atestirile
fdcute,

In spetd, insusi intimatul in declarafia
dati la Primiria orasului Cernfufi recu-
noaste ci a fost ndscut in comuna Zalesczyki-
Polonia, iar nu in comuna Cern#uli unde a ce-
rut s fie trecut in listele de cetilenie, astiel
cd nu a putut avea dobidndit pria nastere indi-
genatul in aceasld comund: desi in declaratia
datd la 16 Mai 1924 la Prim&ria orasului Cer-
nduli arald ci avea dreplul de indigenat chiar
inainle de 1 Decemvrie 1918, nu prezintd insd
nici-un cartificat din partea autorititilor comu-
nale cd ar fi fost inscris in registrul de indi-
genat in urma stabilirii lui si a familiei sale in
aceastd localitate. j

Singura dovadd produsi in acest sens si
anume_declnratln datd de dénsulla 16 Mai 1934

— 354 -




e p—

JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE

la Primiria oragului Cernfuli ¢cd déosul ar fi
avut dobindit indigenatul in localitate, in urma
faptului c& s'a stabilit acolo, nu poate fi pri-
mitd fatd de dispozitiunila legii din 1863.
' Astlel fiind, numai eu wviolarea textelor
de lege invocate in motivul de casare, comisia
- de apel a putut admite apelul numitului inti-
mit, astfel ¢ recursul fiind fondat se admite
casindu se decizia alacatd si respingindu-se a-
pelul intimsatului se ordond stergerea din listele

de cetdtenie a lui Abraham Gottesman.
(Cas [ Dec. Nr 2903 din 7 Decemvrie 1938,
Presedinfia D-Ini T. Maghery, consilier)

139, CURTI ADMINISTRATIVE, ACTID-
NE IN ANULARE., CINE O POATE INAINTA.
Potrivit art. 47 sl 48 din legea pentru orga-
nizarea Comitetelor de Revizuire, anularea
sau reformarea actelor emandnd dela orga-
nele administrafiunilor locale, confrarii legi-
lor sau regulamentelor in vigoare, se poafe
- cere instanfel jurisdicfiorale adminisfrative
compefente, de organele de control admi-
nisirativ sau de cei carl justificd un interes
 direct, ndscut aciual si personal.

In fapt: 1. S. a ldcut recurs in conlra
deciziunei Curtfii Supericard Administrative
prin care susfine cd a comis un excas de pu-
tere si violarea art. 47 al. 3 din legea organi-
zlrii Comitetelor locale de revizuire cht si a
~art, 40 si 67 din legea administralivi, cénd i-a
respins conteslatiunea, deoarece, fiind ccnsilier
comunal, avea calitatea de a face contestalie si
" In orice caz chiar dacl nu ar avea aceastd ca-
litate, Curtea Superioard Administrativd putea
 si din oficiu si se sesizeze de nulitatea invo-
- catd de déinsul, cu privire la nulitatea formald
- & deciziunei, intrucit era datd contrar dispezi-
- {luoilor art. 40 din legea administrativi,

. In drept : Potrivit dispozifiunilor art. 47
gi 48 din legea pentru organizarea Comitetelor
de Revizuire, anularea sau reformarea actelor
‘organelor administratiilor locale, contrarii legi-

lor sau regulamentelor in vigoare, se poate ce-
re instanfel jurisdicficnale administrative com-
petente, de organele de control administrativ
ssu de cei cari justificd, un interes direct, nis-
cut. actual si personal.

Intrucat textele de mai sus pun condifiu-
nea ci, numai acel care justifich un interes
direct, ndscut, actual, per:onal, roate cere in-
stanlei jurislictionale administrative competente
anularea sau reformarea actelor orgenclor ad-
ministratiilor locale, urmeazi ci acel care nu
face aceastd dovads, nu are dreptul de a in-
tenta asemenea acliuni.

Astfel si intrucat in spefd, recurentul nu
justificd ci are un interes direct, n#scut si
personal in anularea actului atacat, n'are cali-
tatea de a porni o asemenea acfiune, — cali-
tatea sa de consilier comunal peconferindu-i un
asemenea drept,

Avind in vedere c# potrivit art. 24 si 47
din legea pt. organizi-ea Comitetelar de Revi-
zuire cu modificdrile din 20 Aprilie 193, in-
stantele jurisdiclicoale administrative pot int*
adeviir si se sesiseze si din oficiu de de nuli-
tatea unui act al organelor administratiilor le-
cale deduse in judecaty¥ si s# se pronunie
asupra acestei nulitdfi, insd aceasta numai in
cazul dacd dup¥ examinzrea actelor dela dosar,
si a aprecierei lor, Curtea de justilie admi-
nistrativd a giisit de cuviin{d c# pentru api-
rarea unui inferes gereral este crzul ca din
oficiu sd se sesizeze si sd pronunte nulitatea
actului administrativ sfvarsit in mod abuzivj
ori in speld intrucéit Curtea Superiocard Admi-
nistrativd ou a gisit de cuviinlli sd se sesizeze
de nulitatea invocatid de recurent, prin aceasta
ea nu 4 comis nici un exces de pulere si nici
o violare a fextelor invocate prin motivul de
casare, asa cd recursul este nefondat si urmeazi
a fi respins ca atare.

(Cas. IIL. Dec. Nr. 1566 din 4 Iulie 1938, prese-
dinfia dlui B. Brereanu, consilier)
| e e
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140. CURTI ADMINISTRATIVE. TER-
MEN DE APEL LA CURTEA SUPERIOARA
ADMINISTRATIVA. REPREZENTARE A COM-
POSESORATELOR [N JUSTITIE. Potrivit art.
37 din legea Comitetelor de revizuire din 1933,
fermenul de apel curge dela pronunfarea de-
ciziunil primel instanfe pentru partea prezentd
personal sau prin mandafar ce in mod valabil
putea si o reprezinte. Art. 46 din Codul Sil=
vic, aplicabil si composesoratelor, prevede cd
acesfea sunt reprezentafe in fustifie prin ma-
joritatea administratorilor, cari, ca numdr, nu
pot fi mal pufini de 3 si mal mulfl de 5.

In fapt: Prin deciziunea atacati cu recurs,
Comitetul Central a respins ca tardiv apelul
introdus de Composesoratul P. in contra deci-
ziunei Comitetului Local de Revizuire C. Sectia
I-a cu Nr, 1184 din 24 Iulie 1934, argumenténd
cA potrivit art. 37 din legea organici a Comi-
tetelor de Revizuire, termenul de apel in contra
deciziunilor Comitetelor locale este de 10 zile,
socotit de la pronunfarea deciziunii pentru par-
tea prezentd la desbalere, ori ia spels, desi
apelantul a fost prezent totusi a introdus apelul
dupid expirarea acestui termen, socotit dela
pronuntarea deciziunii si anume tocmai la 27
Februarie 1936.

In drept: Prin motivele de casare recu-
rentul sustine ci Comitetul Central de Revizuire
a violat art. 46 din codul silvic combinat cu
art. 29 si 37 din legea organicd a acestor Co-
mitete, iar in desvoltarea aceslora arald ci
intrucdt a fost reprezentat nevalabil in fafa
primei instante, numai prin presedintele siu,
iar nu prin majoritatea administratorilor, astfel
cum cere art. 46 din codul silvic, termen de
apel trebuia socotit dela data comunic¥rii, iar
nu dela data pronunfirii deciziunii.

Avind in vedere cd art. 37 citat dispu-
nind c4 termenul de apel curge dela pronun-
tarea deciziunii primei instan{e pentru partea
prezentdi, prin aceasta legiuitorul s'a referit la
cazul ciod partea s'a prezentat personal sau
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REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN '
e e e e e o oS i i b

prin mandatar ce in mod valabil putea si o
reprezinte j

Potrivit art, 46 sus mentionat, aplicabil
si composesoratelor, aceslea sunt reprezentale
in justifie prin majorilatea administratorilor,
cari; ca numir, nu pot fi mai pulini de 3 si ma
mulfi de 5. .

Prin urmare si re:urentul composesorat
trebuia s fie reprezentat la prima instan{d prin
majoritatea acestora, ori intrucét din copia de-
ciziunii primei instante, aflatd la dosar rezultd
cl a fost reprezentat numai prin pregedintele
lui, fdrd a se face menfiune ci acesla ar fi
avut mandat si dela ceilal{i administratori,
reese cd composesoratul nu a fost legal repre-
zentat in fata acelei instante, astfel ci trebuia
socolit ca absent, jar termenul de apel si curgd
dela comunicarea deciziunii.

Comitetul Central de Revizuire stabilind
totusi cd a fost in mod legal reprezentat si deci
a sozolit termenul de apel dela data pronun}érii
deciziunil, prin aceasta a vislat textele mai sus
citate, astfel ci motivele de casare sunt fondate,

(Cas. Il Dec. Nr. 2451 din 12 Decembrie 1938;
presedintia Dlui N. Georgian, consilier.)

141, NOTARI, STABILITATE. Polrivit
art. 132 litera d. din legea administrativd din
27 Martle 1936, notarii si subnofarif, cum §i
secrefarii de plasd cari nu indeplinesc condi-
flunile art. 127 st 129, sau nu au un titlu
academic, vor fi declarafl nofari stabill, dacd
sunt absolvenf! ai scoalelor de noiari.

in fapt: Prin deciziunea atacatd cu re-
curs, Curtea de Apel a admis acjiunea in con-
tencios intentatd de intimat si a anulat decizia
de transferare a Ministerului de Interne cu Nr.
15023—936, pe motiv cd intimalul avea la data
promulgdrii legii administrative din 1936 di-
ploma scoalelor de notari si in conformitate cu
art. 129 sl 132 din aceastdi lege era stabil in
functiune si nu pulea [i transferat fdrd avizul
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conform al Comisiunei de numiri si inaintZri
sau al Comisiunei de disciplind, intrucdt prin
deciziunea cu Nr. 15923 din 22 Septembrie
1935 Ministerul de Interne pe baza texielor din
legea administrativd de mai sus il confirmase
ca stabil in fuacliunea de notar.

In contra acestei hotdrdri, Ministerul de
Interne a fdcut recurs.

In drept: Potrivit art. 132 litera d. din
legea administrativd din 27 Martie 1936, apli-
cabild in spet#, notarii si subnotarii cum gi
secratarii de plasd cari pu findeplinesc condi-
tiunile art, 127 si 129, sau nu au un titla aca-
demic, vor fi declarati notari stabili, daci sunt
absolventi ai scoalelor de nolari,

Pe baza acestui text — dupd cum cons-

_tatd Curtea de Apel — Ministerul de Interne
prin deciziunea cu Nr. 15923 din 22 Septem-
brie 1936, I'a confirmat pe inlimat ea mnotar
stabil, insd numai dupi ce mai inld I|'a tran-
sferat dela comuna L. C. in comuna F,, asa ci
intimatal nu a dobdndit stabilitatea in fuctiunea
de notar, decit numai la data cind s'a prezen-
tat la noul post de notar din comuna F., unde a
fost transferat si a fost confirmat ca stabil,

Astfel fiind si intrucit, dar intimatul nu
a devenit stabil in functiurea de notar decét
dela data transferfirii sale in Ccemuna F., wr-
meazd cd Ministerul de Interne a avut dreptul
anterior instaldrii intimatului in Comuna F. ca
8i-1 transfere fird a mai lua gi avizul Comi-
siunei de numiri si inaintéiri, fiindcd péni la
acea datd fiind nestabil in funcjiune, putea fi
transferat fard nici o formalitate.

Deci motivul de casare este fondat iar re-
cursul urmeazd a fi admis, a casa deciziunea
Curtii de Apel si in fond pentru aceleasi con-
siderafiuni, a decide respingerea actiunii inti-
matului ca inadmisibila.

(Cas. IIl. Dee. Nr, 2162 din 14 Noembrie 1938;
presedintia d-=lui Bartu Brezeanu, consilier.)

————a— e s —

142, ACT ADMINISTRATIV ILEGAL.
REVOCARE. Autoritatea Administralivd dela
care emand actul ilegal poate sd-1 revoace.
Nu se pot opune drepturi cdstigate fajd de
un act administrativ ilegal.

In fapt : Comisiunea interimad a Muni-
cipiului B, in sedinla dela 2 August 1937,
lvind in cercelare cererea Socieliifii Ancnime
M., fabrici metalur;ic#, a hotdrit prin decizia
MNo. 23125—1937, sculirea de texa de lel 0,50
pro Kw, ord, pe care primiria o incasa dela
vzina electricd comunald, in baza contractului
de concesiune al iluminatului, pentru erergia
electrica furnizatd de vzind Societifii M. pe
tot timpul cét zisa societale va beneficia de
sculirea taxelor comunale ce-i fusese acordats
de primirie prin decizia No. 15612—1936,

La 16 Noemvrie 1938, primarul Munici-
piului B. revine asupra deciziunei de scutire
sus aritatd si indrumfi uzina eleclricd B. si
incaseze dela acea datd taxa cuvenitd pentru
energia electricd ce va consuma fabrica M. si
s o verse la caseria Municipiului in confor-
mitate cu dispoziliunile contractului de con-
cesiune,

Deciziunea de revenire esle motivald ge
dispozitiunile art. 6 din Constitulie prin care
se prevede cd s ,Privilegiile in asezarea dari-
lor sunt oprite” si csis ,Micsoririle si miririle
de impozite pu pot fi decit generale si stalor-
nicite prin legi®.

De asemeni se aratd in deciziunea de re~
venire ci intrucdt Curtea Superioard Adminis-
trativi Seetia I-a prin decizia No. 319 din 7
Mai 1038, a hotirit intr'c spetd idenlicd cu
Societatea Apnonimi I. A. R. cd aceasta este
obligatd sd plateascd taxa de 0,50 lei pe Kw.
ord si intrucdt priméria a acordat sculirea so-
cietadtii M. de plata acestei taxe, numai atat
timp cdt va beneficia de scutirea taxelor co~
munale ce-d fusese dati prin decizia No.
15612—936, iar aceasta din urmi decizie a fost
anulatd ca ilegald prin decizia Curtii Adminis-
trative C. sectia Il-a cu No, 595—1938, pri-
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miria infelege sd intre in stare de legalitate si
si pund cHpit privilegiului acordat fird baza
legald Societdtii M. b

In contra acestei deciziuni de revenire
Societatea Anonimd M. a introdus acfiunea de-
dusi azi in judecata acestei Curti, cerdnd aru-
larea ei pe motiv cll tumai in vederea avan-
tagiilor conferite de comuni a infeles s& con-
struiascd vzina la B, 5i c3 autoritatea comu-
nald ou putea si mai revind asupra scutirilor
acordate fird ca prin acessla si cavzeze daune
reclamantei.

In drept : Potrivit principiilor generale de
drept, aclele administrative sunt revocabile
prin simpla manifestare de wvoin{d unilaterald
din partea autoritd{ii administrative, dela a-
ceastd reguld nefdicind excepfie decit actele
administrative cu caracter jurisdicficnal, cele
cu caracter contractual (in afari de cele refe-
ritoare la contractele administralive privind
organizarea i functionarea unui seirviciu pub-
lic, care sunt revocabile unilateral opumai in
unele cazuri), precum si actele in temeiul cl-
rora au [ost creiate silualiuni juridice icdivi-
duale si in temeiul cirora er fi fost dobindite
drepturi in mod legal.

In spetd actul de scutire de taxd pentru
servicii prestate, nu poate fi considerat ca un
act administrativ jurisdicfional sau contractual
$i nici ca uoul in temeijul c#ruia reclamanta
sd li dobéndit in mod legal vreun drept, ci
este vorba de un act prin care autoritatea co-
munald unilateral si fird nici o bazd legald a
instrdinat din patrimoniul ei f{&rd echivalent,
echivalentul unor servicii prestate in folosul
reclemantei [Acdrd astiel un act de liberalitate
nelngiduit de lege, legea administralivi neddnd
dreptul administrajiilor locale s& fac3, ci nu-
mai si primeascd donajiuni.

De altfel legea administrativd din 1937
sub imperiul cireia a luat fiinjd actul de do=
nafie susaritat, prin art. 194 al. 2 de sub lit.
d. a previzut c4 de plata taxelor pentru ser-
viciile organizate pentru uzul particular al lo-
cuitorilor, su sunt scutite nici regiile utonome

P.'T. T. si C. F. R., abrogdnd formal scutirile
ce le fuseserd acordate prin legile lor crganice
din 1929, 3

In atari conditiuni, cu alit mai pulin cu-
vint fusese in drept autoritatea comunali si
acorde scutiri de taxe unei societifi particulare
fard si fi fost autorizate prin lege.

In ce priveste autorizarea Consiliului de
Ministri acordatd autoritdfii comunale cu ocazia
actului de scutire, aceasta este inoperants de
oarece aulorizarea unui orgen supericr nu vali-
diteazi un act izbit de o nulitate absulutd cum
este cel din spe{i si pe care comisiunea inte-
rimard nu-l putea face nici cu autorizarea si
nici fird autorizare administrativd, ci numai
in temeiul unei autorizéiri acordale pe cale le-
gislativi,

Astlel fiind, prin actul de retractare nu .
numai cd nu s'a comis nici o ilegalitate dar s'a
pus capit unei situafiuni de flagranti ilegalitate
creiald prin actul de scutire din 1937 si prin
urmare autoritatea a fost perfect indreptafitd
si revoace un act vidit ilegal in temeiul ci-
ruia reclamanta pu a putut si dobdndeasci
nici un drept, dat fiind principiul ¢ nimeni
nu poate dobéndi drepturi in contra legii sau
in baza unor acte sdivirsitd cu célcarea ei.

Deciy fird a mai discuta si celelalte te-
meiurile ale actului atacat, temeiuri pe cari
aceastd Curle gi le insuseste, acfiunea de fajd
catd a fi privitd ce nefondstd si respinsi ca
atare,

(Curtea Administrativd Bucuresti Dec. No. 152

din 2 Mai 1939 ; presedinte si redactor dl. Al Reuss
presedinte). -

Notd : Reproducem mai sus o foarte judicioast
deciziune a Curtii Administrative din Bucuresi, prin
care se aplicd in mod clar i precis principiile funda-
mentale ale revocabilitédtii actelor administrative,

Teoria revocabilititii actelor administrative, des-
voltatd in mod magistral in docirina noastra de citre
dl. #rof C. Rarineseu (v. Contenciosul Administrativ
Roman, ed. II, p. 117—135) are o importanti covirgi-
toare In dreptul nostru administrativ, ciici ea corecteazi
lacunele contenciosuiui nostru administrativ. Intr'adewviir
contenciosului roméin de anulare, in ramura Jui organi-
zata prin legea din 23 Decemvric 1925, i se pot aduce
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numeroase criticl, atdt pentru producerea greoaie a Cur-
tilor de Apel — care face o actiune in anulare si nu
poatd fi solotionatd decdt cu mari intdrzieri — cat si
pentru fapiul cd aceasta cale organizati printr’o con-
cepfie civilisti in cadrul foarte ingust al drepturiler
villamate, nu permite a se garania chiar si pumai in-
teresele legitime ale administratiilor lezate, printr'un
act ilegal al administratiei. (Aceste inconveniente, spre
fericire, nu existd In ramura coptenciosului de anulare
organizat prin Curfile Administrative, pentru actele ad-
ministretiei Locale.

Ori particularul lezat, asteaptd dela contenciosul
administrativ o promptii satisfactie iar nu un proces
traginat print'o procedurf complicatd. Deacera acest
particular va avea de mulle ori tol interesul s incerce pe
- cale grafiousd sd o find o satisfacfie cerdnd autoritdfit
revocarea actului administrafiv ilegal pe calea controlfului
adminisirativ,

In spetd, problema se pune fnsi int-un chip di-
ferit. Acl este vorba de o autoritate administrativi
care revine din oficin asupra actului sdu ilegal. Dreptul
administratiei de a reveni prin retractare asupra actelor
sale, izvoreste din puterea juridicd autonomd a admi-
nistrafiei. Aceasta antonomic de naturd constitufionals,
grefati pe privilegiul execufiunei prealabile — care
este un drept exorbitant de esentd publici — face ca
administratia 88 nu fie nevoita a se adresa justitiei spre
a cere anularea unei situatiuni juridice de drept public
creatd de ea, deci spre deosebire de un simplu parti-
cular, care nu poate sfi-gi realizeze dreplurile sale fatd
de terfi, decit prin intermediul justifiei, administratia
are dreptul de a revoca actele sale ilegale chiar legale,
cdci ca poate sA aprecieze In orice moment I(:gaﬁtute
$i oportunitatea actelor sale,

Limitele revocabilititii actelor administrative
sunt stabilite in raport cu natura actului si cu dreptu-
rile castigate,

e —————

Astlel nu pot 1i revocate actele administrative
cu caracter jurisdic{ioonal gi acele cu caracter contrac-
tual, cu exceplia unor acte administrative ce intervin
in materia contractelor administrative pentru asigurarea
functiondirii serviciilor publice. sau cidnd fie printr'un
contract, fie prin caetul de sarcini generale ce face
parte integrantd din acel contract, administratia isi
rezervi deeptul de a interveni in raportul contractual,
putdndu-i pune chiar capit.

In ce priveste drepturile castigate printr-un act
legal al administratiel, ele trebuesc respectate sau in
caz de nevoie purgate imir'o indemnizatie. Este evident
insd cii potrivit adagiului ,~uod nullum est, nullum pro-
ducil effecfum®, nu se poate valorifica vreun drept cdg-
tigat fati de un act administrativ ilegal,

In spetd este chestiunea de o deciziune a Consi-
linlui comunal prin care se scuteste de taxi — rede-
ventia — e societate concesionari a lluminatului public,
Acest beneficiu era acordat societafii concesionare pe
tot timpul cit ea era scutitdi de taxele comunale.

Ori, noua constitutie interzice prin art. 6 orice pri-
vilegiu sau scutire a impozitelor, daci ele sunt genzrale
si statornicite prin legi. Dar nici vechea lege adminis-
trativd sub regimul cireia s'a acordat scutirea, ru per-
mitea comunelor si facd liberalitafl prin sculiri la ta-
xele comunale, decdt in virtuten unei legi. Deci actul
administrativ era de o patentd ilegalitate, si ca atare
Priméria revenind asupra Iui prin revocare, n'a facat
altceva decdt si intre in legalitate.

Un alt principin juridic revelat de decizia ce ad-
notém este acela cd un jurnal al consiliului de Minigtri,
sau in general orice act de tuteld sau control, nu poate
validita un act al administratiei lovit de nulitate
absoluti.

Dr. Emil Botig

avocat Timisoara,

VIL. DREPT FISCAL.

143. CONTRIBUTIUNI DIRECTE. RE-
CURS. MOTIVARE. Dacd recursul confra de-
ciziunii Comisiunii de Apel se declard direct
la Tribunal, nu se poate fixa termen pentru
fudecarea lui inainte de a se fi cerut dosarul
de fond cu foate actele,

Intrucaf nu s'a observaft aceastd prescrip-
fiune legald si s'a fixat termen, in acest caz
recursul nu poate fi anulat ca nemotivat, dacd
la acel ftermen, dosarul de fond nu sosise si
deciziunea fiscald nuera motivatd Art.52L.C.D.

In fapt; Din actele dosarului se constati

cl, Tribunalul T. T.S. L. prin sentinta No, 2295
dis 9 Noemcrie 1937, a anulat ca nemotivat
recursul declarat de cétre A. V. in contra de-
ciziunei Comisiunei de Apel Fiscald depe langi
Administratia Financlara T.

In contra sentintei Tribunaluluis DI, Pro-
curor General al Ioaltei Curti de Casatie a dec-
larat recurs in interesullegii, prin care se plinge
de violazea art. 82 din legea contributiilor di-
recte si art. 450 al, I Pr. Civ. Ard., sus}iniind
in esenfd cd potrivit art. 82 L.C.D. nu se poate
anula ca nemotivat un recurs daci decizia fis-
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cald nu este redactati pentru a se da posibili-
tatea contribuabilului s¥-gi motiveze recursul.

In drepi: Potrivit art. 82 al. 1, 3, 4,5 si
6 din L.C.D. din 1935 recursul se declari fie
direct la instanfa competentd a judeca recursul,
fie la Administratia Financiard respectivd in
termen de 30 zile dela pronunfare, pentru con-
tribuabilul prezent si dela comunicare in csz de
lipsd, iar instanfa de casare in termen de 10 zile
dela declarirea recursului trebuie si ceard dela
Administratia Financiar#, care este obligatd ca
in termen de 10 zile, dela data de cfind s'a
cerut dosarul sau dela data de céind recursul
s'a declarat si-1 trimitdi complectat cu toate
actele necesare judeclirii recursului, iar prin
alin 9 se aratd cd motivele de recurs vor putea
fi depuse in scris péind la prima zi fixati pentru
judecatsi, dupd care nu var mai putea fi schim-
bate in fondul lor ori addugate.

Din aceste dispozifiuni rezulti cd recursul
contra deciziunei Comisiunii de Apel, poate
si fie fdcot ino termen de 30 zile dela pronun-
tare cind partea este prezentd la judecarea
apelului sl direct la instanta de recurs.

In acest caz, instanta de recurs este da-
toare ca in termen de 10 zile dela declararea
recursului, s ceard dosarul Administratiei Fi-
nanciare si aceasta este obligatd ca in 10 zile
dela data de cAnd s'a cerut si-] trimitd com-
plectat cu actele necesare judecirii recursului.

Din aceleagi dispozifiuni mai rezulti c#
atunci clind contribuabilul prezent la judecarea
apelului depune recursul direct la instania de
recurs, aceasta nu poate proceea la fixarea
termenului de judecstd pénd ce nu satisface
prescriptionile alin. 4, 5 si 6 din art. 82 L.C.D.
si nu primeste dosarul cu toate actele necesare
recursului iar dacd instanfa de recurs trecind
peste aceste dispozitiuni, fixeazi tolusi termen
de judecats, ea nu poate si aplice szncliunea
anuldrii recursului ca nemolivat dedus3 din
alin. 9 a art, 82 cital, cdnd la prima zi fixat
pentru judecare, recurentul sustine si dovedeste
cd nu a avut posibilitatea sé-si motiveze recur-
sul din cauzi ci lipsea dosarul 5i c& Deciziunea Co-

misiunei de Apel nu era incd redactats pindla
acea primi zi f.xat3 pentru judecarea recursului,

In spels, recurentul a fost prezent la jude-
cirea apelului la Comisiunea de Apel si a de-
clarat recurs direct la Tribunalul T. T. care a
fixat termen de judecati la 2 Noembrie 1937,
fird a se indeplini dispozitiunile din alin. 4, 5,
si 6 ale art. 82 §i Decizia Ccmisiei de Apel
piod la aceia datd nu era redactati si desi re-
curentul a cerut termen pentru motivarea recur-
suluf, Tribunalul i-a anulat recursul ca nemotivat.

In asemenea situatiune, instunta era obli-
gatd si dea urmare celor previzute de alin. 4,
5 i 6 din art. 82 L.C.D. si s ou fixeze ter-
menul pind ce nu-i venea dosarui cu decizia
respectivdl dela Administrefia Financiar pentru
ca si se dea posibililatea contricuabilului sd-si
motiveze recursul, iar dacd totusi Tribunalul
trecind peste aceastd obligajiune a fixat ter-
men, nu putea sd anuleze recursul ca nemotivat
la prima zi de judecat® ci era dator si dea un
termen pentru ca deciziunea si fie redactals si
numai dacdl si dupd aceasta recurentul nu si-ar
fi motivat recursul, era locul la sanctiunea anu-
larii lui ca nemotivat, tras# din alin. 9 al art. 82.

Deci motivele de recurs fiind fondate,
recursul este a se admite si a se casa in inte-
resul legii sentinta Tribunalului.

(Cas. III. Dzc. No. 1897 din 11 Octombrie 1938 :
presedintia Dini € Crdefunescu, consilier.)

1449, CIFRA DE AFACERIL \Valoarea
transporfulut produselor dela locul de pro-
ductie la cumpdrdfor, timbrele sl impoziful
pe cifra de afacerl nu infrd in compunerea
cifrei de afaceri si nu sunt supuse impozi=
fului pe cifra de afaceri.

Art. 4 legea pe lux si cifra de afaceri.

In fapt: Prin deciziunea si procesul ver-
bal apelate, inginerul C. . F. — proprietarul
fabricei de cdrdmidd din comuna D. C. a fost
impus la 36.808 lei impozit pe cifra de afaceri
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si amendat cu lei 184 005 pentrucd s'a sustras
dela plata impozitului pe cifra de afaceri cu
suma de 36,801 lei, impozit cuvenit la valoarea
transportului, a timbrelor si a impozitului pe
cifra de afaceri, scfzutd din facturi in sumi de
1.228,701 lei, la care nu s'a plitit impozitul pe
cifra de afaceri, decarece a plitit impozitul
numai la valoarea de vanzare a produselor in
lo: s pliteascd la valoarea totald din facturari
care cuprinde si cheltuelile :usmentionate, con-
travenind astfel la art. 4 din legea asupra im-
pozitului pe lux si cifra de afaceri.

Tribunalul a anulat procesul verbal si de-
ciziunea Ministerului de Finante, motivind c&
dupX art 4 din lege, impozitul pe lux si cifra
de afaceri se calculeazi asupra valorii de fac-
turare ; iar prin valoarea de facturare legiuitorul
a inteles pretul de vAonzare al produselor, in-
clusiv ambalajul si taxele de consumatie, pe
cind pretul transportului mirfii la cumpiritor
— posterilor iegirii m#rfii din intreprindere —
nu poate intra in valoarea de facturare a pro-
dusului; §i deasemeni, impozitul pe cifra de
afaceri gi timbrele trecute distinct in corpul
facturei nu constituesc pref de vénzar al pro-
duselor.

Ministerul de Finante a atacat cu recurs
sentinta Tribunalului.

In drept: Art. 4 din legea impozitului pe
lux i cifra de afaceri prevede ci acest impo-
zit se plateste pentru productia intern# asupra
valorii de facturare, si limureste cd .prin va-
loirea de facturare se infelege pretul de vén-
zare al produselor, inclusiv ambalajul si taxele
de consumafie®.

Fali de aceastd dispozifie precisd a legii
nu poate initra in valoarea impozabild de:at
preful din facturd cu care producitoru! a vindut
produsul la locul de producere unde are loc ta-
xarea conform legii, impreund cu sumele pe
cari legiuitorul a voit si le adauge pe langs
pretul mirfii si care sunt limitativ exprimate,
ambalajul si taxcle de consumatie neputindu-se
cuprinde prin analogie, si alte cheltueli cari au
loc tot dupd véinzare.

i
"
. *
-
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Transportul produsului gata, priveste in
tot cazul pe cumpérdtor: fie cd se face direct
de el, fie cd marfa se expediazd pe contul si
riscul sdu, cam se face deseori in comert; deci,
in cazul cénd transportul e plitit anticipat de
produciitor si se pune in contul cumpiritorului
prin aceeasi facturd prin care i se cere costul
mirfii, nu se poate adiuga la taxire pe ldngd
wvaloarea impozabild, mai ales ci astfel s'ar taxa
transportul numai cédnd este plitit anticipst de
producdtor; iar legea impune — conform art. 1
— in mod obiectiv si uniform toate produsele
interne la locul de producere, iar pe cele im-
portate, la vam#, — unde desigur nu e impozabil
transportatul in fari.

In ce priveste sumele plitite pentru timbre
si impozitul cifrei de afaceri, ele se achiti dupi
stabilirea pretului si chiar asupra acelui pre}
i nu este posibil a se recalcula acelasi impozit
asupra impozitului.

Dealtfel atat aceste impozite cét si trans-
portul produsului gata nu se poate cuprinde
principial in elementele constitutive ale costului
la locul de prcducere, cum ar fi transportul
materiei prime, spre a se putea zice cii se cup-
rinde in pref, deoarece costul de producfiune
cuprinde numai cheltuelile ficute de producitor
pind ce produsul este gata de vinzare.

In acest sens s'a aplical legea in vigoare
din 1934 dela punerea in aplicare, intrucét
insusi Ministerul de Finante, prin circulara
No. 60,813 din 31 Mai 1934, a dat instructiuni
cd ,cheltuelile de transport, timbrele si impo-
zitul pe cifra de afaceri trecute distinct in
corpul facturii nu sunt impozabile la cifra de
afaceri, cheltuelile de transport cari nu sunt
distinct trecute in facturd (in pretul mérfii
fiind inclusiv transportul) se pot sciddea dela
plata impozitului pe cifra de afaceri®.

Revenirea la aceste maisuri luate in con-
formitate cu legea nu se putea face fird a

contrazice dispozitiunile ei, atat timp cAt dis-
pozifiunile legii rimin nemodificate.

Art. 7 invocat de recurent mentine prin-
cipiul aplicrii impozitului asupra produselor la
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esirea dela locul de producere, d spundnd nu-
mai cd in cazurile cind produsele sunt scoase
in circulatie f4rd a fi avut loc vénzarea, des-
facerea lor ficindu se prin mijlocirea magazi-
nelor proprii, depozitele de consignatie, birou-
rilor sau oficiilor de vénzare, impozitul si se
pliteasci tot in primele 10 zile ale lunei ur-
miitoare iesirei produselor din fabric#, stabi-
lindu-se o valoare taxabili pe baza pretului
curent cu care mirfurile sunt vindute de citre
producitor ulterior din magazinele proprii ori
depozite ; deci, dispozitiunea se referd la sim-
plificarea operatiunilor de taxare, iar nu la va-
loarea taxabild a produselor, care riméne tot cea
ardtatsd la art. 4.

In ce priveste motivul invocat cu amen-
damentul propus si respins la desbaterile par-
lamentare, se vedes din Monitorul Oficial cu
Nr. 27/1934, pagina 974 — unde s'au publicat
acele desbateri — c#, contrariu celor sustinute
de recurent, amendamentul a fost propus spre
a se scidea cheltuelile cu ambalajul si taxele
de consumatie cari erau adiugate dupd proect
gi dupd legea antericard din 1932; pe cénd
pentru celelalte cheltueli s'a cerut si se preci-
zeze prin lege cd nu sunt cuprinse in taxare,
desi ele nu figurau in proect, aritindu-se c#
acele cheltueli au fost sciizute pe cale de in-
strucfiuni si sub regimul legilor in vigoare”.

Prin urmare, Tribunalul, anulénd procesul
verbal de contraventiune ca ilegal, a dat justa
interpretare a legii impozitului pe Jux si cifra
de afaceri.

{C, J\]ml Bucuregti S. IV-a. Dec. Nr. 263 din 8
Decemvrie 1938. Presedinte D-1 Ghinea Constanfinescu),

145, CONTESTATIE FISCALA. PROBA CU
MARTORI. Prin art. 153 din legea pentru
unificarea procedurii fiscale, publicatd iIn
M. Of, 246 din 22 Ocfomvrie 1938, estinzin-
du-se sl in Ardel dispozifiunile art. 1191 cod.
civil romdn in materle fiscald, proba cu

martori este inadmisibild in contestafiile pen-
fru sume mal mari de 150 Lel.

In fap!: Urmirirea a pornit fali de so-
tul contesiatoarei, pentru neachitarea unei a-
menzi fiscale in sumi de 1.000 Lei, sechestrin-

du-se prin procesul verbal o canapea si un du-
lap de aceiasi valoare:

In sprijinul susfinerilor sale, constesta-
toarea, neposedind acte scrizse cu cari si faci
dovada proprietiitii mobilelor sechestrate, a pre~
pus si Judecitoria i-a admis proba cu martori,
audiindu-se in acest scop, martoriis C, S. si
W. A. verigoare in al doilea grad cu contesta-
toarea iar in baza depozitiilor acestora prin
hotdrirea atacati cu recursul de faj3, a scosde
sub urmérire mobileje sechestrate.

In drept; Prin dispozitiunile art 153 din
Legea pentru unificarea procedurii fiscale, pub-
licatd in Monitorul Oficial Nr. 246 din 22 Qc-
tomvrie 1938, s'au exlins pe intreg teriloriul
tdrii dispozitiunile articolului 1191 din Codul
Civil romén si ale articolulul 191 din procedura

civildi rom4n#, in procesele in care Ministerul
de Finante este parte :

Art, 1.191 din Codul civil romén dispune,
c#s ,dovada despre un lucru oare-care de o

sumi sau de o wvaloare mai mare de 150
Lei, chiar pentru depozit voluntar, nu se poate
face decit sau prinl'un act autentic, sau prin
act sub semniiturd privaldi;* §i cd ,nu
s¢ va primi niciodatd o dovadd prin martori,
in contra sau peste ceeace cuprinde actul nici
despre ceace s'ar pretinde c# s'ar fi zis inain-
intea, la timpul, sau in urma confectiunii actu-
lui, cu toate cfi ar fi chestiune de o sumi sau
o valoare mai micad de 150 Lei".

Legiuitorul prin dispozitiunile articolului
1191 din codul civil romin, enun{d dou#i prin-
cipily si anume: In primul aliniat, ingrideste
proba cu martori numai la faplele juridice,
adici la raporturile conventionale (véinzare,

tranzactie, plati etc.), de o valoarea mai mic3
de 150 Lei, cari de obicei, se fac fird acte

scrise, obligind insd périile la acte scrise, cdnd
faptele juridice depisesc acea sumi.
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Prin al doilea aliniat al aceluiasi articol,
se opregte dovada teslimoniald in contra sau
peste ceace cuprinde actul ce ar fi fost inche-
iat, ori care ar fi valoarea conventivnei pe ca-
re actul o constati.

(A se vedea Dreplul civil Roméin de Di-
mitrie Alexandrescu Tomul 7 edifia 1901 pag.
248),

Fatd de aceste principii, codul civil roman
prin dispozifiunile Art, 1197 si 1198 prevede
derogiri dela principiile mai sus enunfate, cari
desi nu sunt extinse expres si acestea prin art,
153 din Legea pentru unificarea procedurii fis-
cale din 22 Octomvrie 1938, tolusi prin art, 153
al Instructiunilor Ministerului de finante, pub-
licate in M. Of. 279 din 30 Noemvrie 1938, de
aplicarea acestei legi, s'a retinut ca o derogare
dela principiile enunfate prin arl. 1191 cod, ci-
vil romén, dovada cu martori chiar pentru o
sumd mai mare de 150 Lei, in caz dacid exista
un inceput de dovadd scrisd, adica excepfiile
previzute in art. 1197 cod. civil,

In spefd obiectul contestatiei il formeazi
mobile sechestrate in wvaloare de 1000 Lej,
pentru care se cere dovadd scrisd, care nu s'a
produs de contestator ce ou o oferit nici ma-
car un inceput de dovadd scrisd, si nici nu a
invocat vreo cauzd de forfd majord neprevi-
zutd care l-ar fi impiedecat la redactarea in-
scrisului, spre a i se admite eventual proba cu
martori ;

Asa fiind, prima instanja numai cu vio-
larea dispozitiumilor ait, 153 din Legea pentru
unificarea procedurii fiscale si a art, 1191 din
codul civil romédn a admis si incuviniat contes-
tatoarei dovada testimoniald, desi valoarea mo-
bilelor din l.tigiu trecea de 150 Lei, si ca a-
tare primul motiv de recurs al Ministerului re-
curent fiind fondat, uimeszd a fi admis;

(Tribunaful Arad Sectia IIl Com. — Sentinfa Nr.
Nr. Ca. 383/1930/3 din 16 Mai 1939, Presedinte si re-
dactor Dnul Nicolae V. Mindru presedinte).

NOTA: Legea pentru unificarea procedurii fis-
cale publicatii in M, Of. 246 dir 22 Oclomvrie 1938,

LE

prin Art. 153 a extins cu inceperea dela 1 Decemvrie
1938 pe intreg cuprinsul térii dispozifiunile art. 191 din
Codul civil roman, in materie fiscald si in toate proce-
sele in care Ministerul de Finante figureazi ca parte,

Art. 1191 din codul civil, de care ne ocupim fn
special formeazd urmitoarele reguli in priveste proba
tesfimoniala ;

I. ,Dovada despre un Jucru oare-care de o sumi
sau de o valoare mai mare de 150 Lei, chiar pentru
depozit voluntar, nu se poate face decdt sau prin un
act autentic, sau print’'un act sub semnéturd privita®,

II. \Nu se va primi nici despre ceace s'ar pre-
tinde cd s’ar fi zis inaintatea, la timpul, sau in urma
confectiunil actului, cu toate ci ar Tl chestiune de o
valoare mai mici de 150 Lei"®,

Dela aceste reguli comentate fn corpul, sentinfei
de mai sus, leginitorul romdn prin art. 1197 si 1198 din
acelasi cod, al céror texte spre a i la indemand citi-
torului le enuntim mai jos, a previzut o serie de ex-
ceptiuni,

In adevar art. 1.197 enun{d urmétoarele derogiri :
»Hegulile mai sus prescrise nu se aplicd in cazul cind
existd un inceput de dovadi scrisa®,

w02 numeste inceput de dovadi orice scriptura a
aceluia in contra cirui 2'a format petifiunea san ace-
lui ce el reprezintd i care scripturd face a f§i de cre=-
Zul fapiul pretins®,

De asemenea art. 1198, referindu-se tot la princi-
piile puse prin art. 1191 prevede si el exceptiile urmi-
toare, pe care la citdm textual :

Art. 1198, — ,Acele reguli nu se aplici insii tot-
deauna cind creditorului nu i-a fost cu putinid a-si pro-
cura 0 dovadi scrisi despre obligatiunea ce pretinde,
sau a conserva dovada luais, precum :

1. La obligatiunile cari se nasc din quasi-contrac+
te si delicte sau quasi-delicte :

2, La depozilul necesar, in caz de incendiu, rui-
nd, lumult sau naufragiu, si la depozitele ce fac cili-
torii in ospatdria unde trag, despre toate acestea jude-
catorul va avea in vedere calitatea persoanelor si cir-
cum stantele faptului.

3. ,La obligatiunile contractate in caz de acoi-
dente nepreviizute cand nu era cu putintd pirtilor de a
face inzcrisuri®:

4. ,Cand creditorul a pierdut titlul ce-i servia de
dovada scrisd, din o cauza de for{a majord neprevizuta®,

Prin urmare pnnr:pu]c puse in art. 1191 primesc
prin articolele 1197 si 1198 mai multe exceptii.

Prima din Art, 1197 se referd la cazurile cand
existd un inceput de dovadi scrisi si a doua in Art,
1198 privitoare la cazurile cind reclamaptul a fost in
imposibilitate de a-gi procura o dovadil scrisid sau cind
partea a pierdut actul scris cei servea drept dovadi,
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dintr'o cauzéi de fortd majord neprevizutié, cazuri in
cari proba testimoniald este admisibiléi, indiferent de
valoare, i pe care nu le dezvoltim neformind obiec-
tul notei de astazi. L

Intrebarea care ne punem este, dacd prin legea
speciala de unificarea procedurii  fiscale, leguitorul a
infeles si extindd pe intreg cuprinsul tarii, dispozitiu-
nile art, 1191, cu derogarile previizute dela acestea prin
art. 1197 5i 1198 despre cari nu face nici o menfiune,
sau firdi acestea ?

Suntem de pirere, ci prin insdsi titlnl legii de
unificarea proceduri fiscale, leginitorul a infeles si uni-
fice si s introducit pe intreaga Tardi, afdt principiile gi
regulile puse prin articolul 1191 cat-si derogirile dela
acele principii, aceasta tocmai spre a pu crea proceduri
diverse in cuprinsul aceluiagi stat suveran.

Daca s'ar interpreta altfel, alunci ne-am afla in
situatia inechitabild ca in Ardeal in aplicarea aceleasi
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legi fiscale, sd nu ni se admitd dovada testimoniald a
unui titln pierdut dint’o cauzi de forfd majori, nepre-
viizutéi, iar in altd parte a {irii si pot lace aceastd do-
vada cu martori, cea ce ar fi contrariu insisi spiritului
citatei legi.

Cit aceasta a fost intentiunea legiuitorului, rezul-
ti gi din fapiul ci prin art. 153 al instructiupilor Minis-
terului de Finante, privitor la aplicarea dispozifiunilor

Art. 1191 cod. civil romdn, s'a previzut cd se va putea
admite dovada cu martori i pentru 0 suma mai mare

ca. 150 Lei, daci existi un inceput de dovadi scrisi.
Cu alte cuvinié s'au extins si derogirile previ-

zute de art. 1197 din codul eivil, iar daci nu s'au pre-
cizat In acele instructiuni si excepfiile previzute prin

art. 1198 cod. civ. aceasta lipsd nu poate fi socolitd
decdt ca o simplid inadvertenta,

Nicolae V. Mandru.
Presedinte Trib, Arad.

VIII. AGRAR.

146, LEGEA AGRARA. DREPTUL DE
PREEMTIUNE AL STATULUI. Intabularea
dreptului dé propriefate in favoarea dobandi-
torului prin vdnzare-cumpédrare, asupra unui
imobil expropriat, nu poate avea loc decil
dupd ce Statul si-a exercifat dreptul de
preemfiune. Arf. 47 din legea agrard.

Art. 47 legza agrardi acorddnd Statului
dreptul preemfiune asupra imcbilelor acolo ard-
tate, urmeazd cd o vénzare valabild a acestcr
imobile, care s& dea drept cumpdritorului si
ceard intabularea pe numele sdu a dreplului de
proprietate, nu poate avea loc decit dupd ce
Statul si-a exercitat dreptul de preemjiune du-
pi procedura fixatd prin textul ardtat.

Deci, pentru aceste vénziri, dispozifiunile
din reg. c. f., relativ la intabularea dreptul.i
de proprietate, nu-si pot primiaplicajivnea de-
cit in mésura in care sunt complectate cu dis-
pozifiunile art. 47 si deci instaniele de c. f.
sunt in drept a respinge intabulaiea unei astiel
de vnziri, cdt timp dreptul de preemtiune a
Statului nu a fost respectat.

(Cas. I. Dec. Nr. 1831 din 27 Iunie 1938. Prese-
dinfia D-lui Andrel Riddulescu, prim-presedinte).

147. IMOBILE DOBANDITE PRIN IM-
PROPRIETARIRE. ACTIUNE IN ANULARE.
PRESCRIPTIUNE. Legea penfru circulafia
pimdnturilor dobandite prin reforma agrard
din 1929 cu modificdrile din 1931 prevdzind
un fermen de prescripfle de 3 ani penfru ac-
fiunea in anulare iar legea pentru organizarea
agriculturil din 1937 un fermen de 10 ani,
confiicful asupra prescripfiunil dinfre acesfe
doud legi, se rezolvd potrivit principlulul ¢4
prescripfiunea inceputd sub imperiul legii
vechi dar neferminatd in momeniful cind s'a
pus in aplicare legea noud,se reguleazd dupd
legea noud.

In fapt: Reclamanta cheam3 in judecatd
pe pirdtul M. V. agricultor, pentru a se declara
nul contractul de viozare-cimpirare, ioleive =
nit la data de 5 August 1934 intre dénsii prin
care i-a vAndut un jugir de pimént, dobédndit
de vinzitoare prio reforma agrard, prin impro-
prietdrire ;

Judectitoria, respinge acfivnea ca nefon-
datd, constatdnd cé este prescrisd prin trecerea
termenului de 3 ani, previzut in art. 6 al. 4
dia legea pentru reglementarea circulafivnii pi-
ménturilor dobéndile prin reforma sgrard din

A
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20 August 1929 modificatd prin legea din 18
Martie 1931; iar suslinerea reclamanlei cd in
conformitate cu dispozitiunile art. 10 al. 3 din
legea pentru organizarea i incurajarea agricul-
turii din 22 Martie 1937, potrivit clruia ter-
menul de prescriptie al actiunei in anulare este
de 10 ani, o inliturd ca nefondald pe conside-
rafiunea ci aceastd din urm# lege nu se aplicd
decit actelor incheiate cu incepere dela data
acestei legi, ea dispunfind numai pentru viitor;

Tribunalul A. S. IIL, prin sentin{a alacaté
cu recursul de fad a respins apelul reclamantei.

In drepi: Esle neconleslat c3 s'a transmis
. prin vinzare un teren, dobkdndit de recurenld
prin improprietdrire conform legii pentru re-
forma agrar#, iar acest act de vanzare s'a con-
fectionat la 5 August 1934, data dela care ur-
meazi si fie socotit termenul prescripjiei ac-
fiunei de anulare, ce a format obiectul discu-
tiunilor pirgilor in faja instantelor de fond si
chestiune prin rezolvarea ciireia s'a transat pro-
cesul de anulare, intentat de reclamanta-
recurent;

Avind in vedere cd in conformitale cu
dispozifiunile art. 6 alin, 4 din legea pentru
modificarea art. 1 aliniatul ultim, 2, 6 5i 8 din
legea pentru reglementarea circulatiei pdmén-
turilor dobéndite prin improprietarire, publicatd
in Mon. Of. Nr. 64 din 18 Martie 1931, lege
care era in vigoare la data actului a cérui anu-
lare se cere, termenul de prescripfia actiunei
pentru anularea actelor de instrdinarea pimén-
turilor dobdndite prin reforma agrard, ldcule cu

nerespectarea prescripliunilor prevazule de le- -

gile edictale in materie, este de 3 ani socotili
din ziua instriindrii;

C4 inainte de a se implini acest {ermen
de prescriplie de 3 ani, cere incepute sd curgd
pentru actul de vinzare din discufiune dela data
redactérii lul, adicd dela 5 August 1934, inter-
vine la 22 Martie 1937 legea privitoare la or-
gapizarea si Incurajarea agriculturii, care
prin art. 10 prevede ci termenul de prescrip-
tie al acfiunei de anularea unor asemenea

acte de instriinare cu nerespectarea prescripfiu-

nilor legale a pdménturilor provenite din relorma
agrardi, este de 10 ani socotifi dela dala in-
stréindrii.

Acestea fiind dispoziliunile legilor privi-
toare la aceastd materie, cari s'au succedat dela
1931, inainte de data confectiondrii actulei de
véozare din discufiune si péni la 29 Sept. 1937,
data ipaintdrii acfiunei reclamantei, urmeazi a
se vedea care esle termenul de prescriptie &l
actiunii din speti, termen care a inceput la dafa
actului, la 5 August 1934, cénd legea in vi-
goare la acea datd prevedea un asemenea ter-
men de 3 ani, dar care nu se implinise péni la
data de 22 Martie 1937, cAnd a apirut o alti
le ge, care prin dispozifiunile ei stabileste pentru
prescriptiunea unei asemenea acliun’; un termen
de 10 anij

Este exact cd o lege nu poate avea pulere
de cit pentru viitor si nu poate fi aplicatd de
cit actelor cari vor lua nagtere dupd data acelei
legi, respectindu-se actele sdvérsite anterior
aceslei legi, aceasla pentru a nu se viola prin-

cipinl drepturilor céstigate, cari sunt considerale -

de doctrind ca niste bunuri intrate in pat-
rimoniul celor cari le-au dobéndily

Este deasemenea adevirat cd doctrina si
jurisprudenta sunt de acord asvpra faptulvi cd
fixarea termenelor induntrul cirora urmeazi a
se exercita un drept, este 0 misurd procedu-
ralad gi iardsi este constant ci regulele de pro-
cedurd au putere retroactivi pentru actele, bine
infeles, cari n'au fost indeplinite inci dupd
prescriptiuvnile legii vechij

Avind in vedere c#, in spetd termenul de
prescripfiune a acliunei de 3 ani, inceput la
data de 5 Aug. 1934 pefiind implinit la data
de 22 Martie 1937, cind prin noua lege a fost
prelungit la 10 ani, el la data intrdrii in wvi-
goare a nouei legi n'a constituit decit o even-
tualitate iar nu un drept definitiv intrat in pat-
rimoniul persoanei si din acest motiv urmeazid
s se aplice termeoul de prescripfie de 10 ani
din noua lege.

Deciy Ja 22 Martie 1937, nefiind implinit
termenul de prescriplie de 3 ani, dela data
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‘confecfiondrii actului actiunea reclamantei nu
era prescrisd, principiul de drept fiind cd pres-
cripliunea inceputd sub imperiul legii vechi dar
neterminatd in momentul cdnd s'a pus in apli-
care legea non#, se reguleazi dupa legea noud;

Prin urmare, Tribunalul numai cu violarea
acestui principiu si a dispozifiunilor art, 10 din
legea pentru organizarea si incurajarea agri-
culturiiy a considerat acfiunea reclamantei ca
prescrisa. :

(C. de Apel Timisoara S., Ill-a. dec. No. 3747—
1938 din 14 Decemvrie 1038, presedintia Dlul V. M,
Dimitriu, consilier, redactor DI Aurel Stroian, consilier).

148. IMOBIL RURAL. IPOTECARE. Dis-
pozifiunile art. 8 dinlegea pentru organizarea
agriculturii din 22 Martie 1937, potrivit cd-
rora proprietdfile agricole rurale nu pot fi
ipotecate decdt numai la Crediful Funciar
Rural si la anumite socletdfi de credit agricol
autorizate de lege, se aplicd numai actelor
incheiate dupd infrarea ei in vigoare iar nu
sl celor anterioare, aceasta lege, conform art.
200 neavand pufere refroactivd.

Imobilelor provenite din reforma agrard
dar instrdinate cdire fterfi inainte de intrarea
in vigoare a legii penfru organizarea agri-
culfurti din 1937, nu se aplicd restricfiunile
acestei legi referifoare la ipotecare.

In fapt; Prin incheerea No. 631/Cf. din
14, 1. 1938 Judecédtoria rurald I. sectia CF.
a respins cererea reclamantei de a i-se admite
sd intabuleze dreptul de ipotecd in favoarea
Béncii V. S, A, din A. referitor la imobilele
cuprinse in Ci. No. 1941, 1932, 1933, 1934 si
1937 a comunei S., pentrucd aceste imobile
sunt provenite din reforma agrard si potrivit
art. 11, din legea pentru organizarea si incu-
rajarea agriculturii din 22 Martie 1937 acesle
imobile nu se pot ipeleca decit citre inslitu-
fiunile {inanciare aminlite in acea lege, chiar

dacii ele au fost trecute in proprietatea tertelor
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persoane, caracterul lor de imobile provenite
din reforma agrard riménind acelas.

Tribunalul a respins apelul inaintat de
reclamantid impotriva acestei incheieri, iar ho-
tirirea Tribunalului reclamanta a aticat-o prin
recursul de fati.

In drepf: Prin motival de recurs recla-
manta sustine cii Tribunalul a sivarsit o eroare
grosierd de fapt si exces de putere prin aceea
cd legea pentru organizarea agriculturii din 22
Martie 1937, nu se referd si nu se aplicd la
imobilele cari sunt in liberd circulatie, ci numai
la imobilele cari sunt incd si astdzi in proprie-
tatea aceluia care le a dobindit nemijiocit dela
Stat sau prin Stat; ori imobilele reclamantilor
au fost dobindite de acestia nu de la Stat, ci
dela proprietari particulari, cari in baza legii
circulajiei bunurilor din 20 August 1929, puteau
instrdina imobilele lor rurale obtinute dela Stat,
intrucit legea circulatiei bunurilor din 1929 a
permis vinzarea bunurilor primite prin reforma
agrard dela Stat, sau prin Stat, iar un imobil
rural instreinat printr'o vdnzare fdcutd sub be-
neficiul acestei legi, nu poate deveni din nou
inalienabil in médna cumpdritorului, dela data
aplicdrii legii pentru organizarea agriculturii
dia 1937, dispozijiile de neinstreinare, din
aceastd lege, neavind caracter retroactiv j

Considernd cd legea pentru organizarea
agricuiturii din 1937 ip art. 8 dispune ca prop-
rietid}ile agricola rurale pot Ii ipotecate numai
la Creditul Financiar Rural si la anumite so-
cietdti de Credit agricol autorizale de lege, iar
art, 10 din aceeasi lege prevede cd orice sar-
cini sau ipoteci de orice naturd, constituite in
afard de prevederile acestei legi sunt nule de
plin dreyt ; aceste dispozifiuni insd sunt a se
apiica, in baza art, 200 din lege numai dela
data promulgéarii ei (22 Martie 1937), ele nea-
viind efect retroactiv, ceeace rezulta din insasi
redactarea art, 00 ,prezenta lege se aplica
in tot cuprinsul {arii dela data publicirii ei.
Fe aceiasi dati se abroga orice dispozijiune
contrard legii de fajd, precum si ... legea

pentru regulamentarea circulatiei pAménturilor
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dobdndite prin legile de improprietirire, pro-
mnlgatd prin Inaltul Decret Regal No. 2714 din
99 Tulie anul 1929.

Ori din examinarea extraselor edrtilor fun-
duare rezultd i reclamanta imobilele din Cf.
No. 1341 s 1957 le-a achizitionat la 19 Tanuarie
1932 in baza unui contract de vénzare cumpi-
rare; iar imobilele din Cf. No. 1932, 1933 i
1934 le-a cumpiirat la 19 Martie 1931,

C4 dar imobilele din litigiu, fiind achizi-
tionate nu direct dela Stat si prin Stat de
reclamantd, ci dela particulari, prin contracte
de vinzare cumpirare incheiate in cursul anilor
1931 si 1932, deci anterior legii pentru orga-
nizarea agriculturr din anul 1937, restrictiunile
impuse de aceasti lege proprietitilor agricole
rurale in ce priveste vinderea sau ipotecarea,
nu sunt aplicabile terenurilor din litigin.

Asa fiind, recursul este intemeiat,

(C. de Ap=2l Timisoara 3. III. Dec. No. 4324/1938
din 11 lanuarie 1939 ; presedintia dlui V. M. Dimifriy,
consilier ; redactor dl M, Anfonini, consilier).

149. IPOTECA. PAMANT DOBANDIT
PRIN REFORMA AGRARA. Restrictiuni. Nu-
litatea edictald prin legea din 20 August 929
pentru reglementarea circulafiel pimanturilor
dobindite prin legile de impropriefdrire, cadl
sl prin legea din 22 Martie 937 penfru orga-
nizarea si incurajarea agriculfurel, referifoare
la sarcinl si Ipoteci constifuite asupra proprie-
tdfei agricole rurale provenitd dela Stat si
prin Stat, este de ordine publicd, operdnd de
plin drept s5i se aplicd atdl la ipotecile con-
stituite pe cale confractuald, cat si la cele
constituite pe cale execufionald.

In fapt: Judeciitoria la cererea si in fa-
voarea reclamantei urmiiritoare M. A. prin in-
cheerea cu No. 2148—1933 din 26. Ianuarie 1937,
in baza sentinfei acelei Judecitorii cu No. 2148—
1933, confirmatd de Tribunal, a ordonat exe-
cutia silitd pentru incasarea sumei de 21.150 lei
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capital cu procente si cheltueli, in contra pari-
tului urmXrit N, J., asupra averei mobild, pre-
cum $i asupra imobilelor proprietatea numitului
inserise in cartea funduars a comunei S, No. 1931
sl asupra uzufructului, acestor imobile, prin in-
tabularea dreptului de ipntec executionali.

Pe baza incheerei aritatd, aceiasi Judeci-
torie prin incheerea cu No. 1509 din 28 lanua-
rie 1978, a ordonat intabularea dreptului de
ipatecti executionald si aceastdi incheere comu-
nicatd wrmiAritului la 28 Februarie 1938, rimai-
nind definitivd, la cererea creditoarei urmiri-
toare s'a emis publicatia de licitatie cu No. 1999
din 11 Aprilie 1938, prin care s'a ordonat vén-
zarea imobilelor supuse urmirirei pe ziua de
27 Tunie 1938.

Impotriva publicativi de licitatie comunicati
urmiritului !a 1 Mai 1938, acesta a declarat
recurs-apel in termen legal, iar Tribunalul prin
incheerea cu No. 1156 din 18 Iunie 1938, a anu-
lat publicatia de licitatie, argumentfind ci imo-
bilele supuse urmirirei provenind din legile de
improprietirire, nu erau susceptibile de a fi ipo-
tecate decit in conditiile previizute de legea
pentru organizarea si incurajarea agriculturii,

Impotriva incheerei Tribunalu'ui, recla-
manta urm#ritoare a declarat recurs.

In drept: Este necontestat de eitrd piili
si se constati din extractul cirtei funduare a
comunei S. No. 1931 aflat la dosar c, subB. 1
si 2 dreotul de proprietate in favoarea paritului
urmirit s'a intabulat asupra imobilelor supuse
urmirirei cu titlul de drept improprietirire,
notindu-se tot odatd in favoarea Statului re-
strictiunea de grevare si instrdinare pe timp de
5 ani, cu mentiunea c# si dupd acest termen
imobilele nu se pot instrdina, decdt dup# exer-
citarea dreptului de preemtiune al Casei Cen-
trale de improprietirire si dupd achitarea in-
tegrald a pretului cHird Stat.

In conformitate cu art. 1 alin. 1 silit. b
din legea pentru regulamentarea circulatiei pi-
mAnturilor dobéndite prin legile de improprie-
térire publicatd in Mon. Oficial din 20 August
1929, care lege deci era in vigoare la data de
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26 lanuarie 1937, cdnd in speti s'a ordonat
executia silitd prin intabularea dreptului de
ipotecd execulionald asupra imobilelor aritate
mai sus, pimdntul dobdndit in intreaga tari pe
baza legilor pentru reforma agrars, poate fi in-
strdinat numai cu respectarea anumitor condi-
fiuni, printre care si aceia de a se face dovada
achitirii integrale a pretului cftrd Stat, iar
potrivit art. 5 alin 1. din aceiasi lege, pim&antul
pind la 25 ha. cultivabile, dob&ndit prin legile
de reform# agrard, nu va putea fi ipotecat de-
cit la societdfile de credit agricol, functionand
in baza legei speciale de organizare a creditului
funciar rural si a creditului agricol,

Sancfiunea acestor dispozitiuni prohibitive
este previzutd prin art, 6 legea amintits, pot-
rivit cirui text orice instrdindri fAcute fird
respectarea acelor dispozifiuni, precum si orice
sarcini sau ipoteci de orice naturd, constituite
in afard de prevederile acelei legi, sunf nule
de plin drepf, nulitate care este de ordine pu-
blick si deci se poate invoca in orice stadiu al
pricinei, de orice parte interesati, precum si
de Ministerul public; de Ministerul Agriculturii
si de Serviciul Contencios al Statuluf.

Intrucét legea amintitd nu face nici o dis-
tinctie, nulifafea ce loveste sarcinile si ipote-
cile constituite in afardi de prevederile legei,
se aplicd atdt la ipofecile constituite pe cale
confractuald, cdt si la cele constitnite pe cale
execufionald, ceia ce rezultd si din expresivnile
w3arcini sau ipoteci de orice naturi®,

Avind in vedere ci& in spefd ordonarea
executiei prin intabularea dreptului de ipoteci
executionald, asupra imobilelor proprietatea ur-
miritului provenite din reforma agrari, s'a dis-
pus de clitrd prima instan{ contrar prevederilor
legale expuse mai sus, deoarece pe lingi c& nu
s'a fdcut dovada achitirei integrale a prefului
citrd Stat, restrictiunea dedus# din aceasti im-
prejurare fiind si astdzi notatd in cartea fun-
duari, dar in favoarei reclamantei urmiritoare
in nici un caz nu se putea dispune intabularea
dreptului de ipoteci executionals, astfel ci din
acest punct de vedere intreaga procedurd de

execulie imobiliard este lovitd de nulitate ab
initio,

Considerind c# legea pentru reglemen-
tarea circulatiei piménturilor dobindite prin
legile de improprietdrire, a fost abrogatd prin
art. 200 pct. 4. legea pentru organizarea si
incurajarea agriculfurii poblicati in
Otlicial No. 67 din 22 Martle 1937 si aceasti
lege potrivit alin. I. din textul citat, se aplica
pe lntreg cuprinsul firei dela data publicirei ei.

In conformitate cu art. I, alin, I, si lit. f.
din legea amintitd, transmiterea si ipotecarea
proprietitei agricole rurale, proveniti dela
Stat si prin Stat, se vor face potrivit dispozi-
tiunilor acelei legl, intelegindu-se prin aceasta
proprietate si pimdntul dobdndit prin legile de
reform# agrard pentru Transilvania, Banat, etc

Avind in vedere c# potivit art. 4. alin.
L, lit. a. si b alin, 2 gi 3 din aceiasi lege,
orice dobfindire si orice sarcini constituite
asupra proprietdtii agricole rurale, provenits
dela Stat si prin Stat in sensul art. I, vor tre-.
bui intabulate si notate in registrele funduare
la cererea pirtei interesate, iar calea de atac
previzutid de dreptul comun, in contra intabu-
larii i notirii in cartea funduari, este deschisi
atit pirfilor interesate, cit si Ministerului pub- f
lic i Ministerului de Agriculturd si Domenii,
fiind deschisd in acelasi timp si calea contes-
tﬂ.tlﬂli

Insi dupd cum rezulti din dispozitiile
legale mai sus citate, faptul ci o parte, asa
precum in spef# patdtul urmérit, nu a recusr
la calea contestatiei impotriva incheerei prin
care s'a ordonat intabularea dreptului de ipo-
tec:d executionald, aceasta nu-i ripeste dreptul
de a se folosi de cdiile de atac ordinare con-
form dreptului comun si cum publicatia de
licitatie este conmsiderats in senzul art. 153
alin. I. legea LX: 1881 gi ca deciziune de
ordonarea licitatiei, urméritul putea si o atace
cu recurs-apel conform art, 548 p. c., 165 legea
LX: 1881 gi art, 40 legea LIV : 1912,

Tot legea pentru incurajarea agriculturei
dispune prin art. 8 alin, 1. c& proprietétile
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agricole rurale pot fi ipotecate numai la Cre-

ditul Funciar Rural, la societifile de credit

'_ ‘agricol autorizate de lege si facd asemenea
- operatitiuni, la casele de credit ale agriculto-

rilor din judet si la unitdtile cooperative de
credit de orice grad, autorizate de Ministerul
Agriculturei gi Domeniilor 4 faci asemenea
operatiuni,

Derogarea dela aceasts restrictie este pre-
vizutd in alin. 5 din textul citat, cu privire la
proprietdfile agricole rurale pentru care s'a
indeplinit obl'gatiunea de investifie previzul
la art. 5 si cele previzute la art. 6, cari se
pot vinde si ipoteca fird nici o restrictie, insi
nici la instantele de fond nu s'a sustiput in
spefd ¢ imobilele urmiritului scoase la lici-
tatie, ar face parte din categoria celor excep-
tate prin textul citat,

Sanctiunea dispozifiel restrictivi din art,
8, alin. 1. legea mai sus citatd, este edicati
prin art: 10 alin. 1. gi 2. in virtutea cérui text,
orice instrdinari ficute fird respectarea
dispozitiunilor acelei legi, precum si orice
sarcini sau ipoteci de orice nalur¥, constituite
in afari de prevederile legei, sunt nule de
plin drept, nulitate care este de ordine public
§i se poate invoca de orice parte interesata,
precum gi de Ministerul public sau de Ministe-
rul Agriculturei si Domeniilor ;

C4 intrucit nici aceastd lege nu face vre-
o distinctie, intrebuinlind termenul generic
nsarcini sau ipoteci de orice naturf®, rezulti
cd dispozifiile sale amintite mai sus si cari
erau in vigoare la data cdnd in spefd s'a dat
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decizia pentru intabularea dreptului de ipotec
execulionald si cind s'a emis publicatia de
licitatie, isi au deopotrivd aplicarea atat la
Instriindrile si ipotecile voluntare, cit sila cele
efectate sau constituite pe cale executionald.

Ci intrucdt nulitatea ediclatidelege ope-
reazi de plin drept §i esle de ordine publici,
se poate invoca pdnd la ultimul act ce incheie
procedura executiel silite si chiar prin acfiune
aparte, deci si pe calea apelului in conira pub-
licatiei de licitat'e, asa cum bine a decis si
T ribunalul,

Avind in vedere ci recurenta nu se poate
prevala de excepfiunile prevdzute in art. O
alin, 1 gi 4 si art 11 alin, 2 legea aintit¥, cici
io prima ipotezd exceptiunea se referi la
indivizibilitatea loturilor péoi la 2 Ha, care
nu pot fi instrdinale decdt in intinderea lor
totald, fird ca prin aceasti dispozifie si se
deroge dela principiv]l general al interdictiei de
instrdinare si grevare in condifiunile previzule
de lege, iar in a doua ipotezi excepliunea se

referd la gospoddriile agricole pani la supra-
fata maximi de un hectar, care nu se poate
ipoteca nici urmiri, decit pentru dirile citri
Stat, judet sau comunid si ca orice dispozitie
exceplionald, este de strictd interpretare si mu
poate fi extinsd prin analogie Ja cazuri nepre-
vizute.

Deci Tribunalul a ficut o judicioasi apli-
care a textelor de lege mai sus citate si astfel
recursul urmiritoarei, esle a se respinge ca
nefondat,.

(C. de Apel Timigoara S. [II. Dec. 3954 din 8
Februarie 1939 Presedintia dlui V. M. Dimifriu, redac-
tor dl. Eugen Gr, Dabija, consilier).

IX, PENSIUNI

150, PENSIUNI. CALCUL. Potrivit art.
3 legea generald de pensiuni, funcflonarui
demisionat inainte de a implini virsta de 57
ani sau termenul de serviciu prevdzut de arl.
2 din lege, nu are dreptul la pensie, daci nu
are cel pufin 25 ani de serviciy.

Instanfele de fond pentru sfabilirea drep-
turilor la pensiune, sunf obligate a fine

-seama numal de situafla de fapt rezultald

din acte, nefiind ingdduit pérfii de a alege
Situsfia de fapt care-i este mal favorabild.

Avénd in vedere ci prin decizia supusi
recursului Curtea de Conturi Sectia Ill-a, a
respins apelul declarat de Gh. B. contra
deciziei Comisiei de Pensii Secfia I-a cu Nr.
4927 - 934, prin care i s'a respins cerererea de
a fi inscris la pensiune,
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C4 pentru a decide astfel, Curtea de Con-
turi constatd si motiveszd i apelantul care de-
misionase pe ziua de 15 August 1931 din funec~
tiunea de cantonier judetean, nu poate fi in-
scris la pensie, deoarece nu avea serviti 25 ani
cu retineri conform art. 3 din ledea generald
de pensiuni si in momentul demisiei, nu avea
nici virsta de pensiune si termenul previizut de
art. 2 din lege;

C4 in ce priveste motlivele invocate de
apelant ¢4 a renuniat la intervalul de timp ser-
vit in calitate de cantonier judetean din care
a demisionat si intelege s& si wvalorifice drep-
turile la pensiune, numai pentru timpul servit
ca serdent de oras, dela 10 Maiu 1908 — 1
Decemvrie 1927 cind a fost indepirtat din ser-
viciu, Curtea le inldturd, pe consideratiunea c#
art. 3 din legea generali de pensiuni nu di
dreptul functionarilor de a renunta la un anu-
mit timp servit si si aleagi pe acel care ii
convine,

Avéind in vedere ci prin motivul I de ca-
sare, recurentul se plinge de exces de putere
gi eroare gravd de fapt, "prin aceia cff avind
exclusiv dreptul ca si-si conduci activnea cum
ii convine, putea foarte bine s renunte la un
timp de serviciu, care ii prejudicia interesele
si anume la acel servit in calitate de cantonier
sl s¥-si restringd wvalorificarea drepturilor la
pensie numai pentru timpul servit ca sergent de
oras dela 10 Mai 1908 —1 Decembrie 1927.

Considerind ci legiuitorul dispunénd prin
art. 3 din legea generali de pensiuni ci func-
tionarul demisionat inainie de a avea virsta de
57 ani, sau termenul de serviciu previizut de
art. 2 din lege, nu are dreptul la pensie dacd
n'are cel pulin 25 ani de serviciu, Curtea de
fond a ficut o justi aplicatiune a mentionatu-
lui text atunci cénd a confirmat deciziunea co-
misiei de pensii, care respinsese cererea de in-
scriere la pensiune introdusd de recurent, pe
motivul ¢ demisionind din serviciu la data de
15 August 1931, nu avea la acea datd decit
18 ani, 9 luni si 15 zile de serviciu, cu reti-
neri pentru pensie. lar critica adusd prin moti-

e —— ——— =

vul de casare cdl instanta de fond ar fi comis
un exces de putere si o eroare gravd de fapt,
atunci cdnd a respins cererea recurentului de a se
stabili pensiunea numai pentru timpul servit ca
serdent de oras, in intervalul dela 10 Maji 1908—1
Decembrie 1927, cdnd a fost indepirtat d'n
serviciu, intrucit voeste a renunta la timpul
servit in calitate de cantonier judetean, in pe-
rioada dela 15 August 1930—1 Februarie 1931
si 15 Februarie 1931—15 Avgust 1931, cénd a
demisionat din serviciu, urmeazi a fi respinsi
ca nefondats, intrucét instantele de fond pentru
stabilirea drepturilor la pensiune sunt obligate
a tine seama numai de situatia de fapt rezul-
tati din acte, nefiind ingdduit pArtii de a alege
situatia de fapt care-i este mai favorabili.

Aviéind in vedere c¥ prin al doilea motiv
de casare se sustine, cd prin solutia dats, Cur-
tea a violat si a fAcut o gresitd "aplicatiunre a
art- 3, 7 si 9 din legea generald de pensiuni si
aarl. 4 12 i 16 din regulamentul legei, comi-
tind in acelasi timp un exces de putere, prin
aceia ci a aplicat In speld dispozitiunile art. 2
din legea generali de pensiuni care era inope-
perant, atita vreme cét s'a ficut dovada cé re-
curentul a fost indepiirtat din serviciu in anul
1927 si ol la acea dati avea minimul de 10
ani de serviciu ceruti de art. 9 din lege, dova-
d¥4 f4cutd in conformitate cu dispozitiunile art.
7 si a textelor respective din regulamentul
legei. %

Considerfind cd prin acest motiv recuren-
tul nu face decét s¥ prezinte sub o altd form#
critica deja adusi deciziunei Curtii, prin pri-
mul motiv de casare si intruciit prin respinge=~
rea susmentionatului motiv, s'a slabilit ci Curtea
ficut o justd aplicare a art, 3 din legea gene-
rali de pensiuni si acest al doilea "motiv ur-
meazi a fi respins ca nefondat, cu500glei chel-
tueli de judecats, fixate prin apreciere.

{Cas. III. Dec. Nr. 1874 din 8 Octombrie 1938,
Presedintia d-lui Gh. Duca, consilier).
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I151. PENSIUNI, TIMP SERVIT DUPA
INSCRIEREA LA PENSIUNE. ADAUGIREA
LA ANl SERVITI ANTERIOR. CONDITIUNI,
Polrivit art. 62 din legea generald de pen-
Stuni, orice timp ar mai seryl pensionarul
dupd inscrierea sa la pensiune, nu i se mai
Poale addoga la anil mai inainte servifi pentru
a i se modifica pensiunea, afard de excep-
fiile prevdzute de art. 68 si 88 din legea
generald de pensiuni combinate cu art. 2 al
legil din 20 August 1929, dupi care, celui
pensionat pentru {infirmitate si reprimit in
serviciu, i se poate addoga anii servifl la
timpul anterior.

In conformitate cu dispozifiunile art. 62
din legea generald de pensiuni, orice timp ar
mai servi pensionarul dupg inscrierea sa la
pensiune, nu i se mai poate adduga la anii mai
inainte servifi pentru a i se modifica pensiunea,

Dela aceastd dispozitiune de ordin general
sl aplicabild tuturor categoriilor de pensionari,
legea generald de pensium face numai doui
exceplii gi anume s cele prevdzule de art, 68
legea generald de Pensiuni si art. 88 din aceiasi
lege combinat cu art, 3 al legei din 20 August
1929, dupa care, cel pensionat pentru infirmi-
tale poate fi reprimit in serviciv, iar anii ser-
viti dupi aceasta se vor adi uga la timpul an-
terior, stabilindu-i-se la urma o noudi pensiune
§i cei pensionafi din teritoriile alipite si reac-
tivafi in interesul statului, cirora deasemenea
li se va rectifica pensie la urmi, prin ad4ogirea
anilor din nou serviti.

Din imprejurarea ci atat legea ' pensiilor
cit si legea cumululuj permit in anumite con-
difiuni, cumularea pensiei cu o noui retribu-
tiune, nu se poate trage mici o consecin{d fin
ceiace priveste dreptul de a se rectifica pen-
siunea prin addogirea anilor serviti, fafd de

sistemul legii concretizat prin dispozifiuni'e art,
62, mai sus expuse $i care interzice in mod
formal o atare procedurd, afard bine inteles
de cele doud excepliuni, cari tocmai din cauza
aceasta sunt de strictd interpretare si de limj-
tatd aplicatiune.

JURISPRUDENTA $§I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
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Astfel fiind, recursul de faf este nefon-
dat si urmeazi a fi respins,

(Cas. NI, Dec. Nr. 1984 din 21 Octombrie 1038 :
presedintia D-lui F, f Duca, consilier,)
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152, PRESCRIPTIA DREPTULUI LA
PENSIE A PENSIONARILOR CE LOCUESC
IN STRAINATATE, Art. 71 din legea gene-
rali de pensiuni nu se aplicd decat numai a-
tunci cand e vorba de un drept la pensiune
care nu a fost reclamat si lichidat timp de 5
ani dela dafa de cand el s'a ndscut, iar nu si in
Ipateza cind pensionarul este impiedicat s4
incaseze pensiunea din cauza unei impreju-
rdri de fapt precum este cazul celor ce lo-
cuiesc in sfrdindfate, cand se face aplicafiy-
nea arf{. 73 din legea generald de pensiuni si
care preved: un impediment exclusiv la in-
casarea pensiunei dacd nu se face dovada cd
intr'un an a locuit cel pufin 9 luni in fard.

In fapl; Reclamantul Capitan T. L., a fost
inscris la pensiune de liquidatura pensiilor din
Sibiu prin ordinul Nr. 8827 din 12— XI—19:z0,
recunoscdndu-i-se o pensivne de bazi in va-
loare de 270 lei, 130 lei adaus de scumpete si
18 lei pensiune de chirie lunard, care; dupa
cum rezultd din referatul din 15 Mai 1936 al
Casei Generale de pensiuni i-a fost patitd din
anul 1920 pini la 1 Mai 1923, prin  Adminis-
tratia financiari Severin,

La aceastd din urma dati a pérdsit tfara
plecind la Galbloncz in Cehoslovacia, pentru a
face studii, perfectionandu-se in industria tex-
tild de unde la 15 Octombrie 1935, se intoarce
in fard, in prezent fiind functionar la Industria
textils ,Buhusi® din Bucuresti.

Cu petifiunea inreg. la Casa Generald de
Pensiuni sub Nr. 10796 din 11 Maj 1936, cere
54 i se pliteascd din nou pensiunea care-i fu-
sese suspendald dele data plecirii in striinitlate
la care autoritatea publica rdspunde prin &d-
resa Nr. 10796 din 20 Mai 1936, c4 drepturile
sale de pensiune sunt prescrise conform art,
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71 din legea generald de pensiuni dela 1925,

In coatra refuzului autorititii publice de
a satisface cererea, reclamantul a introdus pre-
zenta actiune de contencios administrativ, prin
care cere anularea refuzului Casei Generale de
Pensiuni, obligindu-o in acelas timp sd-i ser-
veascd pensiunea dela data intoarcerii in fard
15 Octombrie 1935, sau in orice caz dela 1 Mai
1936, data dela care a sesizat autoritea publica.

In drept; Cunlorm art. 71 din L.G.P. dela
1925, pensiunile de tot felul se vor prescrie
daca nu vor fi reclemate in lermen de 5 ani,
iar cele rdmase neincasate in timp de un an se
vor sterge din registru §i nu se vor reinscrie
din nou decét numai dupé cererea celor in drept
si ca atat timpul de prescripfie cat si cel de
perimare, se vor socoti cu incepere de la prima
zi a lunei in care s'a incasat ultima pensiune.

Din cuprinsul acestui text rezulta ca pre-
scrierea dreptului de pensiune nu se aplica de-
cit numai atunci cind e vorba de un drepi la
pensiune care nu a fost reclamat si lichidat timp
de 5 ani dela data de céind el s'a ndscut.

Deasemenea acest text se referd la o pen-
siune deja stabilitd dar neincasatd timp de un
an prin vointa exclusivd a pértii, iar nu In ipo-
teza ci pensionarul abilitat cu aceastd calitate
in baza unui titls, definitiv, este impiedicat sd
iacaseze pensiunea din cauza unei imprejurari
de fapt cum este aceia a reclamantului care la
1923, a pdrédsit tara, plecind in Cehoslovagia
unde a locuit péni la 15 Octombrie 1935, cdnd
s'a reintors in fard.

In ceiace priveste pe acestia, art. 73 din
L.G.P. dela 1925, face o distincfiune reglemen-
tand in mod separal materia in sensul ca recu-
noaste dreptul la incasarea pensiunel numai
acelora cari au domiciliul stabilit in tard si lo-
cuesc cel pulin noud luni dintr'un an in terd
de unde rezultd pe cale de consecin{d ca aceia
care nu locuesc de loc nu vor putea incasa
pensiunea

Fati de acestia legiuitorul a previzut o
impiedecare la incasarea iar nu la prescrierea
insisi a dreptului de pensiune intrucdt dacd am
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admite teza contrari ar insemna cd acest text
nu si-ar mai avea nici o aplicajiune.

Avéand in vedere cd reprezentantul Casei
Generale de Pensiuni a cerut respiogerea actiu-
nei cu cheltueli de judecata ardland ca art. 71
are o stransd legiturd cu arl, 73 si in conse-
cinta dreptul reclamantului este prescris.

Considerind c#, chiar din examinarea art.
71 din L. G. P. dela 1925, rezulta cd prescrip-
tiunea prevazutd acolo se releri numai la drep-
tul insdgi de pensiune, care nu a fost lichidat
in termenele prevazute de art. 31 si 32 din L.
G. P dela 1925 intrucit acest text cuprinde
doud idei si anume referitoare la concrelizarea
dreptului la pensie gl alta referitoare la exer-
citarea dreptului deja recunoscutpentru care se
prevede slergerea dinregistre a pensiunei dacéd
nu a fost incasatd timp de un an, lasdnd posi-
bilitatea pensionarilor din aceasta categorie de
a fi reinscrisi dupd cerere cu singura sancjiune
de a nu mai patea cere pensiunea pentru tim-
pul din urma si fdrd arédtarea vreunei altei
decéderi.

Ca art, 73 din L. G. P. dela 1925 fiind
un text special pentru acei cari pdrdsesc lara
in anumite condijiuni, prevede un impediment
exclusiv la incasarea pensiunei dacd nu face
dovada ca intr'un an a locuit cel puiin 9 luni,
in caz comtrariu pensionarul f[iind indepartat
dela in.asarea pensiunei fard ¢a prin aceastd
impiedecare pensionarul si-si piarda insdgi titlul
de pensiune. ;

Ci legiuilorul a impiedicat numai incasarea
pensiucei pe care nu 0 poate prescrie vreuo
alt text de lege, intrucit pe aceastd cale dintr'o
imprejurare de fapt s'ar pulea anula insdisi titlal
definitiv, opozabil Casei Generale de Pensiuni, -

recunoscut si platit de aceasta ceiace ar fi =

inadmisibil. 3

Asa fiind, obiectiunea ce ridic Casa . ¢
Generald de Pensiuni, ci arl. 71 are o strinsd
legdturd cu art, 73, este neintemeiatd. ;

Considerand ci intimata nu a facut dovada™
cd reclamantul si-ar fi pierdut najionalitatea
romind si intrucat titlul siu de pensiune nu
este alterat de vreo decidere sau impiedecare °
la incasarea regulatd a pensiunei sale prevazutd
de vreun text de lege, acliunea este intemeiatd
si urmeazd a fi admisa.

(C. de Apel S. V. Bucuresti, Dec. Nr. 157 din tSi
Apr. 1938 presedintia d-lui M Trandafirescu, presedinie.)
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modificirile din 1931 prevazind un termen
de prescriptie de 3 ani pentru actiunea in
anulare lar legea pentru organizarea agri-
culturii din 1937 un termen de 10 ani, con-
flictul asupra prescriptionii dintre aceste
doud legi, sg rezolvi potrivit'principinlui cia
prescriptiunea inceputd in' momentul cénd
s'a pus in aplicare legea noud, se reguleazi
dopd’ legea nonll, — — — — —— — —

Imobil rural. Ipofecar:z.

Sp. 148. — Dispozitiunile art. 8 din legea pentru
organizarea agriculturii din 22 Martie 1837,
potrivit citrora proprietitile agricole rurale
mu pot fi ipotecate decit numai la Credi-
tul Funciar Rural si la numite societati de
credit agricol autorizate de lege, se aplicd
numai actelor incheiate dupd intrarea ei in
vigoare iar nu §i celor anterioare, aceasti
lege, conform art. 200 neavdnd putere re-
troactiva.

Imobilelor provenite din reforma agrarad
dar instriinate cdtre terfi inainte de intra-
rea in vigoare a legii pentru organizarea
agriculturii din 1937, nu se aplica restric-
tiunile acestei legi referitoare la ipotecare.




- lorificarea graului. Caracter. Com-
~petinfd. _

137. — Judecitoria sesizatd cu judecarea unei

- infractiuni la dccretul lege pentru valorifi-
- carea graului din 1935, dar nesolufionatd

- dat competinfa Oficiului Central pentru va-

~ lorificarea griului judecarea acestor fapte
ks in prima’instanfd cu drept de apel la Tri-
- bunal, urmeazi a-si declina competinfa in
I'mruaren acelui oficiu.

Infracfiuni la legea sanitard. Apel.

Competenfs.

~5p. 123. — In conira deciziei de condamnare a
Inspectoratului sanitar, se poate face apel la
Ministerul Muncii 5i Tn ultimé instanta la
Tribunal, ceeace insemneazii cii partea dupi
epuziarea ciilor administrative — _apelul la
Minister — are drept de apel la Tribunal.

" (Art. 162 din lega sanilard) — — — — —

~ Indigenat. Cetdfenie romana.
Vezi Sp. 138,

 Inscriere in Cartea funduard. Egsire din
3 mdiviziune.
. Vezi Sp. 131
 Ipotecare. Imobil rurai.
~ Vezi Sp. 148
- Ipoteci. Pdméant dobandit prin reforma
R agrard.

| Sp. 149. — Restrictiuni. Nulitatea edictati prin
legea din 20 August 1929 pentru reglemen-
tarea circulatiei pdmédnturilor dobindite prin
legile de improprietirire, cdt si prin legea
din 22 Martie 937 pentru organizarea si in-
curajarea agriculturel, referitoare la sarcini
si ipoteci constituite asupra proprietifei
~ . agricole rurale provenita dela Stat si prin
LA Stat, este de ordine publici, operdnd de
4 plin drept si se aplica atat la ipotecile con-
A stituite pe cale contractuald, cit si la cele
" constituite pe cale execulionali, — — —

ter:i Radierea intabuldrei pentru ne-
alabilitate originald.

T T et e ettt g sint il it
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pune in curgere -numai in con-
ei debitorului. Statul Romdiu nu

fncii pand la decretul lege din 1937, care a

~ Procedura de urmirire §i execufie se.
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este obligat si suporte creantele ce le an
particularii contra Statului Ungar, afari de
cele precizate prin tratatul dela Trianon — 348

Legea agrard. Drepful de preemfiune al
statului.

Sp. 146. — Intabularea dreptului de - proprietate
in favoarea dobdnditorului prin  vinzare-
cumpdarare, asupra unui imobil expropriat,
nu poate avea loc decat dupd ce Statul si-a
exercitat dreptul de preemfione. Art, 47 .
legea agrarf, — — — — — — — — — 3654

Legea circulafiunel pe drumurile pub-
lice. Daune. Asigurare.

Sp. 134, — Proprietaril de autovehicule carl fac
transportmi, sunt obligafi sa se asigure
contra accidentelor in Tolosul publicului si
al cilatorilor. In caz de accident, victima
se poate adresa direct societdfii de asigu-
rari pentru despagubiri, pe care o opoate
chema chiar fnuintea instaniei penale unde
se judecd accidentul. Art. 52 din legea cir-
culatiei pe diumuri publice din 1920 — — 351

Legea polifiei sanitare veferinare. Regu-
gulator de rompetinfa.

Sp. 124. — Contraventiunile la aceasid lege, se

. judech in primi instantd  desserviciul sani-

tar veterinar judefean respectiv. Art. 70

din lege.

Legea stabilizaril. Monedd Platd.
Vezi Sp. — lEI

Legea timbrului. Contestafie.

Sp. 135. — In caz de transmitere de bunuri, daci
preful din act este inferior valorii venale
fiscul are drept la dilerenta de impozit |
pentru plusul acelei valori pe calea contes-
tatiei, care in realitate este o veritabila
actiune. Termenul in care s& poate inainta.

Art. 54 din legea timbrului. Art. 145 din
legea contabilitafii publice.

Moneda. Platd. Legea stabilizéril.” .

Sp. 121. — Se aplicd numai la platile derivand
din raporturi interne, nu si la plagi deri-
vand din raporiuri internationale (Art. 1 si
2°1: monetaréi din 1929), — — — — — — 37

Nofari. Stabilitate.

Sp. 141. — Potrivit art. 132 litera d. din legea
administrativd din 27 Martie 1936, notarii
si subnotarii, cum si secrela(ji de plasi cari
nu indeplinesc condifiunile art. 127 si 129,
sau nu au un tithe academic, vor i declarati
potari stabili, dacd sunt absolventi ai scoale-
lor de notari.

y
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Opozifie. Sechestru penal.
Vezi Sp. 129

Paupertate.

Sp. 136. -~ Daci la termenul acordat pirtii pen-
tru a timbra actiunea, ea prezintd act de
paupertate, cerintele legii timbrului sunt
gatisTicute, — — — — — — — — — —

Patrimoniu public.

Sp. 130. — Infractiunile la legea devizelor, se
ndecd conform legii  patrimoniului public.
athue | — — — —— = — — = — =

Pensiuni. Calcul.

Sp. 150. — Potrivit art. 3 letea generala de pen-
siuni, funciionarul demisionat inainte de a
implini virsta de 57 ani sau termenul de
serviciu previizut de art. 2 din lege, nu are
dreptul la pensie, dacid nu are cel putin 25
ani de serviciu,

Instantele de fond pentru stabilirea drep-
turilor la pensiune, sunt obligate a {ine
seama numai de sitwatia de fapt rezultata
din acte, nefiind ingaduit par{ii de a alege

situafia de fapt care-i este mai favorabila.

Pensiuni. Timp servit dupd inscrierea la
pensiune. Addugirea la anil servifi
anferior. Condifiuni.

Sp. 151. — Potrivit art. 62 din legea generalid de
pensiuni, oricc timp ar mai servi pensiona-
rul dupé inscrierea sa la pensiune, no i se
mai poate addoga la anii mai Inainte ser-
viti pentre a i se modifica pensiunea, afaré
de excepliile prevazube de art. 68 5i 88 din
legea -generald de pensiuni combinate cu
art. 3 al legii din 20 August 1920, dupa
care celui pensionat pentru infirmitate si
reprimit in servicio, i se poate addoga anii
serviti la timpul anterior, — — — — — —

Perimare.

Sp. 119, — Actiunii n2timbrate sau insuficient
timbrate nu i-se di cors, i daci din lipsa
timbrelor a stat mai mult de 3 ani in ne-
lucrare, se perimi. Neprezentarea la des-
batere din sistemul procedurei civile arde-
lenz, citat fiind, echivaleazi cu n plata
taxelor de citaiii pentru a putea fi citat,
din sistemul legii accelerdrii judecatilor si
legii  timbrulun, ambele neglijente avand
aceiasi consecingd, ldsarea pricinei in neluc-
rare. Art. 446 pr. civ, apd. — -- — — —

Sp. 120. — Partea care a uzat de o cale de atac,
nu mai poate cere redeschiderea dosarului
si desbaterea in fond a cauzei, chiar dacé
partea adversd ar accepta 0 asemenea situa-
tiune, deoarece implinirea perimérii, prin
trecerea a trei ani, opereaza indiferent de
vointa pértilor litigante, — — — — — —

Penal. Citafie.

Sp. 125. — Dach comiszarul de politie nu esie
prezent la dresarea procesului verbal de
aligarea citatiei, in cazul previzt de art.
86 pr. pen., procedura de citare no este

ET) |
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‘Plingere prealabild.

Sp. 126, — lofractiunile a ciror incriminare si
urmiirire este comditionatd de formularea
plangerii prealabile, retragerea acestei plin-
geri, nu atrage nulitatea urméririi — — —

Prescripfiune. Actiune in anulare. Imo-
bile dobindite prin improprietdrire.

Vezi Sp. 7.

Prescripfia dreptului la pensie a pensio-
narilor ce locuesc in sirdinitate.
Sp. 152. Art. 71 din legea generald de pensiuni nu
se aplicia decat numai atunci | cdnd  vorba
de un dre?t la pensiune care nu a fost re-
clamat si lichidat timp de 5 ani dela data
de cind el s'a nascut, iar siin ipoteza cénd
pensionarul este impiedical s34 incaseze
nsiunea din cauza unei Tmprejurdri de
apt precum este cazul celor ce locuiese in
strainatate, cind se face aplicatiunea art.
73 din legea generald de pensiuni si care
prevede un impediment exclusiv la incasa-
rea pensiunei dacd nu se face dovada ca
intr'ur an a locuit cel putin 9 luni in tard.
Prescripfiune peaald.

Sp. 127. — Actele de cercetare indeplinite de ju-
decitorul de instructie antarior emiterii re-
chizitorului introductiv, nu pot fi conside-
ratc ca acte intrerupitoare de prescripfie.
At 222 pr. pEL e - = - ——

Proba cu martori. Contestatie fiscaiz.
Vezl 8p. 5. — —i=i— = — ==

Recurs. Coniribufiuni directe. Motivare.
Vezl Sp. 3. - — — — == == —

Recurs, depunerea lui prin postd.

Sp. 128 — Recursul, indiferent pe ce cale este
facut, trebue si se giseasch la L. C. de Cas,
cu cel pufin 3 zile libere inainte de primul
termen. Art. 98, 446 5i 481 pr. pen. — —

Regulator de competinfa. Legea polifiei
sanitare veterinare.

Mozl Spe 124, = v = e = =i e

Reprezentarea composesorateior in Ju-
stifie. Termen de apel la Curtea
Sup. Ad-tivs. |

VezliSh. ISl i A e e e e e =

Revocare. Act administrativ ilegal.
Vezi Sp. 142, — — — — — — — — R

Sechestru penal. Opozifie. Termen.

Sp. 129. — Termenul de opozifie contra ordonan-
tei judecitorului de instruclie pentru apli-
carea sechestrului penal este cel de zece
zile previzut de art. 445 pr. pen. Carol IL

Stabiitrate. Notari.

Vezi Sp. 4l. — — — — — — — — — — —
Termen de Apel la Curfile administrative.
VeziSp. M0 — — — = — —— = = — ¥




Juridice

I. N. Lungulescu:

Dreptul fortei si forta
dreptului

R.-Vilcea 1921.

I. N. Lungulescu:

Clasicism si romantism juridic
[lucrare premiati)

Timisoara 1937.

I. N. Lungulescu :

Evolutia Dreptulul 31 exegeza
legii

Timisoara 1934,

I. N. Lungulescu :

In preajma votérii noului cod
de procedurd penala

Timisoara 1935,

I. N. Lungulescu :

Calauza ofiterului de politie
judiclara

Timisoara 1938,

I. N. Lungulescu :
Drept si Dreptate

(lucrare premiati)

Bucuresti Fund. culturala
Carol II,

I. N. Lungulescu

Codul legilor penale speciale

I. N. Lungulescu

Caléiuza judecdtoriilor Comunale

Literar filosofic_:e

I. N. Lungulescu:

O noua conceptie despre Iume

R.-Vilcea 1929,

I. N. Lungulescu:

De pe culmile gandirii spre
zarea Absolutului
R.-Vilcea 1930,

I. N. Lungulescu :

Scoala Alexandrina in lumina
operelor lui Panten, Clemeaut
sl Origen

R.-Vilcea 1930.

I. N. Lungulescu:
Energia spirituala

R.-Vilcea 1931.

I. N. Lungulescu :
Problema sufletaluai in cultura
contimporani

Sibiu 1934,
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INDUSTRIA LANEI S. A.

Capital: 80.000.000 lei;

Fabricd de postav, torcdtorii de Kammgarn si

Streichgain, tricofaj sl imrletituﬁ, fabrici de pan-

glicl.(5tofe moderne 51 efting pt. doamne si domnil),
Sediul centrs! Timigoara ILSpl.Industria LAnei I. Telefon 141-145
Sucursale: Bucuresti str. Franklin Bouillon (fost Gabroveni) 4

Adresa telegraficl ILSA Timisoara

Banca Roméneascd S. A.
CAPITAL (31 XIL 19:6): 544,362.101;
Operatiunl bancare [n fard 3i sirdinitate; Sediul
central: Bucuregti {"R:gl. Soc. benc. No. 45 din
29 QOct. 1934); Sucursale: Arad, Bacdu, Balgl,
Bunﬂzic, Botogani, Brdila, Bragov,Cerndufi, Ceta-
tea Albd, Chigindu, Cluj, Constanta, iova,
Galafl, lagi, Ismail, Oradia, Ploesti, Satu Mare,
Sibiu, Tg. Mureg, Timigoara, Tighina, Tulcea;

Adresa t:!egraficmﬁnmnnuua

Bancile Bandtene Unite S. A. Timigoara
Fondat in anul 1888-Capital social deplin virsat Lei 52,000,000 -
Rezerve Lei 11,550,000 Centrala: Timigoara - Sucursale: Arad, dimbolia,

Lipova, Lugoj; 3&nnicolavl-mare

Autorizatd pentru comerjul cu devize. — Prela depuneri pe livrete de
economie g pe comt curent; la vedere gl pe termen.,

Acordd credite sl esconteazd remise. — Executd incasiri gi
asemnirl, — Cumpdrd si vinde efecte de stat. — Se ocupd cu
transacfiuni in devize. — Inchiriazi safe-uri. — Preia In piis-
trare efecte gi alte valori. — Execuld foate afacerile bancare cu
congtiinciozitate si pe langi condifiunile cele mai_favorabile

Banca Victoria S. A. Arad E
SUCURSALA TIMISOARA

Capial bei 80,225.000 Rezeme Lai 24,000,000
Telefon: 5-10 g

Sedii : Arad, Oradea, Buteni, Chigineu-Crig, Radna, Salenta, §iria |
Face toate operatiunile de banci. e






