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GALERIA MARILOR_ DISPARUTI.

George Popa

Cpitor al  dreptagi®,

_ diile luridice la Ora-

~ La anul 1862 a fost ascsor la_tabla regeasci
din Pesta, iar la 1864 consilier referendar la can-

. celaria aulici r. din Viena, apoi comitc suprem
 (prefect) in Arad, unde a decedar la 29 Ma-tie

1867. Ziarele de pe acele wvremuri considerau

moartea acestui eminent birbar, o pierdere na-
legistilor  ru-

tionald, numindu-l
mini“, ,agerul api-

wsplendoarea

wmarele nagionalist i
patriot romin* (, Fa-
milia® MNo. 147/1867).
$a niscut in comuna
Galsa din judepul A-
radului  din  piring
girani, fird de avere,
asa ci fiul lor numai
cu ajutorul mai mul-
tor bincficitori a fost
in stare si termine -
ccul din Arad si stu-

dea Mare, La 1846
era deja advocat «u
bun renume in Arad.
Desi reiras §i modas:,
el e tird: In migcirile
revolugionare dela
1848:. pentru  senti-
mentele lui rominest,
tatdl siu cade victimi
furiei  revolugionare, .
fapt care l-a ficur i
se retragi, plin de a-
mariciune, de pe
cAmpul luptelor politice. Dupi domolirea ris-
coalei, la 1849 — in intercsul poporului romin

ncuptimluri administrative in: Simnad, Cin-
eno !

mai multe ajutoare la tinerii romini dela univer-
sitate 5i dela meserii. (Encicl, Rom. vol. L. p. 292)
— totusi P. R. nu aminteste cu nici un cuviat
biografia acestui anteluptitor nagional, doar nu-
mai ci a fost ,jude cercual, mai tirziu jude fe
tabli si comite suprem .in comitetul Aradului..”,
desi la 1861 a fost unul dintre cei 18 ,antelupti-
tori nationali® fiind
deputar nagionalist in
parlamentul  dela Pes-
ta, sau dieta de acolo,
cum se numMia pe ace-
le vremurn parlamen-
Lu] [_]r'lf._‘;.li'i{'i.

wlar e acel birbar
care pg lingi insusiri
frumoase spirituale si
poseadi s fragedele
sentimente ale inimei
nobile: o astfel de ra-
ritate excelenti e s
binemeritatul  birbat
Georgz Popa, ilustrul
comit. suprem al co-
mitatubu Aradului,
necbositul 51 relosul
anteluptitor al natio-
nalitigii noasrre™,
zice JFamilia®, foaia
ce apirea pe atunci in
capitala Ungariei, in
numiral siu 32 din
2114 Octombrie 1866
publicindu-i  §i por-
tretul pz care il re-
producem j noi la acest loc. Dar si continuim
aprecierile de mai sus,

,.Cariera sa de acuvitate in viata publici e

i teiu, poléa si Salonta, La 1859 referent 'a  destul de lungd, natiunea a avut acuma destuld
A tribunalil Oradea’ Mare, iar la 1851 la tribuna- ocaziune ca si cunoascd in deplin - calitigile fru-
v lal cambial din Arad, unde a avur partea leului moase ale acestui prea iubit fiu al siu, dar cecace

la finfiingarea ,Ascciatiunei nationale romine
- &

% ,ﬁmapum nagionali din Arad pentry cul-
tura pi roman® a fost infiinatd la inipa-
tiva lui Georgiu Popa — la 1862, si in decurs de

12 anj a impdrgic din interescle capitalului adunat
b

NEATEy

mai frumos ilustri rarul siu talent, cste caracte-
rul siu cel solid care in cele mai diferite impre-
juriri gi-a pistrat constanta, In roate lucrurile
sale nici odati ny s'a abitur de la sacra sa daro-
rinti, de a servi natiunci. In orice timp % in. ori
ce fmprejuriri, tot acele sentimente nobile §i tot
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aceleagi aspiragiuni §i intentiuni sacre au condus
lueririle sale. Dinsul e unul din acei pugini birbati
mari, pe cari trebue si-i stimim §i iubim tot-
deauna, frumoasele sale calitipi ne inspiri admi-
rajiune §i reveringi, ear amabila-i purtare cu oca-
mienii incurajeazi pe fie carele ca si se apropie de
dinsul cu deplini incredere™ (op. cit. pag. 373—
374).

In scurta sa activitate parlamentari a rimas
credincios poporului romin, care l-a trimis in
parlamentul tirii, Abia ales il aflim Ja conferinga
convocati de Emanuil Gojdu la 7 Maiu 1861 i
la propunerea lui s’a decretat ca accasti conferin-
ti nationali si rimini in permanenti. In sedinga
din 7 Iunie ¢l propune ca ,in locul cuvintclor
.. reprezentantii natiunii maghiare” si fic intre-
buingate cuvintele ,reprezentangii tirii" sau ,,re-
prezentantii dietali”, fiindei — zicea el ,in pa-
tria aceasta locuesc mai multe nagiuni §i nagiunile
acestea doresc cu deplini jaluzie ginerea tn vedere
a principiului de perfecti egalid indreptigire®.
(T. V. Piacitianu: Cartea de Aur sau luptele po-
litice-nagionale ale rominilor, vol. II, pag. 373).

In sedintele urmiroare, impreuni cu  ceilalgi
colegi romini a-i lui, ¢l zice: ,..nu vreau si fac
amintire de imprejuririle cari au ficut ca votul
unui nobil s3 fie egal cu vorul uneir mulgimi  de
500.000 de suflete. (Zgomot, 53 auzim!), Asa cred,
ci parlamentul vrea si influenteze In mod linisti-
tor asupra popoarelor tirii §i ¢i nu va intirzia a
decreta acum, pe baza perfectei egaliciti de drent,
¢i in legislaturi doreste si incete privilegille nas-
terei...” (op. cit. p. 400).

Inci in vara anului 1861 dieta a fost disolvari
si George Popa si-a terminat scurta sa activitate
parlamentari, lupta fnsi a fost continuati in
comitate, La congregatiunea ginuti in 10 lan,
1862 ¢l nu a izbutit la alegerea comitatensi  din
Arad, unde era candidatul nagional al romdinilor,
acegtia fiind abia 270 fati de cei aproape 400 gu-
vernamentali ungi®i; — cari au ales §i eijiva ro-
mini de mai pugini incredere (op. cit, .p. 516).

Am reprodus aceste date din ,,Cartea de Aur®
a octogenarului binitan, T. V. Picitianu, care
mai nimerit ar fi trebuit si o numeasci | cartea
suferintelor milenare a neamului nostru....*

Cu firea sa plini de abnegagiune amirit ci
puternicii zilei, cu firea lor nivalnici i trufasi
nu voiau si inteleagi dreptatea sfintei cauze a
rominilor, George Popa i incheic scurta sa ca-
rieri parlamentari, abdicind... ,regret — zice <l
in ultimul siu discurs parlamentar — ci declara-
tia mea, lipsiti de orice pasiune, unii o explici
ca 1svoriti din iritagiune. Nu vreau si dan mace-
ric 5i mai departe pentru cventuale posibile iri-

e oo aabl L ekl i B sl ) e s e oy e

tatiuni, §i asa trecind peste cele de pini acuma,
declar ci imi retrag mogiunea, (Aprebiri gene-
rale)” (op. cit, p. 401). '

Cu firea lui ingiduitoare el cistigi increderca
guvernului cari il pune in anul 1862 in  fruntea
comitatului Arad, numindu-1 de comite suprem
al aceluia.

La propunerea metropolitului Saguna, in cali-
tate de comite supremi al comitatului Arad,
George Popa ia parte la depuragia, ce sa prezen-
tat la a. 1865 la impiratul in causa restauririi
Metropoliei (Dr. Il. Pugcariu: Metropolia rom.
ert. din Ungaria §i Transilvania, studiu istoric,
1900 pag. 320 si 322.)

Stirile deplorabile politice, ideia conservirii
neamului nostru, ferirea unui neam intreg de
cursele unei politici destribilate au indemmat pe
cei mai mulgi dintre politicianii nostri de pe a-
cele triste vremuri si ocupe posturi inalee de ju-
decitori, prefecti si notari publici ca apoi — fin
aceasti a lor calitate, si fie cit mai folositori mul-
timilor recunoscitoare §i bune, Astfel vedem pe
Gojdu, Faur, Viad, Maniu, Misici, Ioanovits si
mulgi algii intre cari si Eftimiec Murgu, ocupind
locuri de frunte in ierarhia statului, Foarte putini
au rimas dirji §i credinciogi luptitori nationals,
ca apoi §i dingli, tot pentru aceleasi motive mai
sus aritate, si se rctragd §i i din virtejul lupre-
lor politice, abordind ideia pasivitigii politice.

Credinciogi pind la moarte convingerii lor
politice, intre acesti pugini enumirim pe membri;
familiei Mocsonyi pe marele Vincentiu Babes, —
i alituri de ei pe G. Popa.

~Din depirtarea vromii i unii gi altii ne  par
vriast §i 'n Pantheonul recunostiintei noastre —
ia toti deoporrivi — loc luminag, loc de cinst: li-
52 CUVINE...

Reimprospitindu-le amintirea nu faceam;, de-
cit un act de pioasi recunostiingi.

Dr. ILIE GROPSIANU

PROBLEME

(conticuarea articolului dela pagina 252 a N-rulu;
6 din 30 Tunic 1937.)

el Chestiunea fermenului de ,dous zile luerdtoare
ce urmeazd zilei in care cambia este plitibild®, din
care doudi zile in una frebue fdcui protestul de ne-
peald, previzut de arl. 49 alin, 3 din Legea asupra
cambiei si biletului la ordin (Mon. Of. Nr. 100 din 1
Mar 1934), fiind conlroverseld, infr'un chip interpretais
de cilre debitori si inir'ali chip de creditori, si nici
comentatorii (Gh. Bérbulescu: Pandeclele ciiptiménale
onul XI Nr. 30—31 din 10 MNov. 1935, Comentarele SI.
Dr. E Kormoss, Tralatul E. Crisloforeanu

19361 nefiind de una aceeasi pérere, iar o jurispru-

— 332 —




denjd constantd neovind incd in aceasta materie, —
~ credem, sprijindu-ne singur $i numai pe fexiul legii,

‘¢ piircrea i interprefarea concordanta din Tralaiul
.~ E. Cristoforeanuy si din comentarul Dr. E. Kormoss,
este exactd $i acceptabil, — pentru urmétoarele mo-

-

- 1) Art. 49 alin. 3 citat mai sus prevede in mod ca-
fegoric ca ,Prolestul de neplai frebue facul in una

~ din cele doug zile lucrdloare ce urmeazi zilei in care
combia esje plilibild¥, vasézicd nu in una din cele
doufi zile lucritoare cc urmeaza zilei in care cambia
¢ scadenis, penfrucsd art. 95 alin. 4 dispune tot in mog
categoric, ci alunci cind cambio e scadenld inlr'o =i
de sirbifoare legald, cambia nu ¢ plifibila in ziva
- geadentii, ¢l numai in prima zi lucrifoare ee yrmeazd
. scadenfeissi ch top astfel protestul de neplatd nu poa-
te fi facut decat inir'p zi lucrétoare.

!
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9] Din combinares arlicolelor citate in punciul pre-
cedent urmeaza in mod evident, ci: Cele doud zile Iu-
criloare destinale penire facerea protestului de nepla-
ta, sunt infoldesuna cele douy zile lucriitoare ce ur-
menzh zilei in care combia este platibils, ny scadentd.
"ufﬁig.j.icd: Ziua de scadenfd nu e loldeauna si ziug de
pla

31 Diversitalea p#rerilor s'a  alimenfal, eredem, $i
de disporihunca generald cuprinsd in ullima propozi-
fiune din alineatul 2 al arl. 95, de urmiitorul text: ,.fi-
lele de sirbitoare legald intermediare intrd in cal-
culul termenuluni®, Tindnd scamd de acest text s'ay dat
plireri ¢ zwa de scaden| a cambici, — fie ci e zi
lucritoare, fie ¢ e zi de shirbiioare — are a-s= con-
sidera zi Lix# din punclul de vedere al fermenului dre-
firm aclului de prolest, — i s'au pronunfat asupra
diferitelor specii de cazuri, dupfi cum ne arald urmé-
#ul tablou:

"-' ' | I-a zi | a ll-a zi | Ultima zi de
. Specia Scadenfa c.mbiei ' = |
o e MR 1 urmitoare scadentei : # daod
i " . Ll Aprilie lucr. 12 Aprilie lucr. 13 Aprilie lucr. i 13 Aprilie
In. 1 = 14 ,, sirb. 15 0% - . =inr] i
1. 12 " 13 ,  luer, 14 ., skrb. || 15 -
. 14 ,, sé#rh. 18t i Thice, 16 . lur | | gy
b |i

tmplirfisim aceste plreri in ce privegle speciile

Il 3i 1V, penfruci ullima propozijiune din olineatul 2
ol ark. 95, citoli mai sus, confindnd o dispoziliune ge-
merald r la termene in general, — nu poate di-

- rdmp di#pozifiunea speeiali si calegoricl previzuld
~ de alin. 3 al art. 49: JUna din cele doudi zile lucriiloa-
~ re“ deslinale pentru dresarea protestului, clici daci
 prima 7 de protést ca zi de sérbitoare legaly infer-
‘mediari er inlra in calcul (specia a ll-a din labloul
 de mai sus), nb ar mei rAmine decit numai o zi lu-
- critoare pentru profest; — iar daci cele douli zile
lucritoare s'ar socoli din ziva scadenfii si cnd aceasta

‘¢ zi de sirbStoarc [specia a IV-a din tabloul de
mai sus), nu am respecta nici alin. 3 al art. 49 { Pro-
~ teshul de neplati trebue facut in una din cele doud
~ zile lucriloare ce urmeazB zilei in care cambia este

plalibild*] precum py am respecta nici alin. 1 al art.
95 (Plala unci cambii, a cérei gcadenti cste inlr'o
21 de shrbitoare legald, ny poote i ceruti decdt in
prima zi lucriitoare ce urmenzd'®, — cambia fiind
geci plalibild numai in aeeasta prima zi lucriifoare ce
urmcazdi zilei de sdrbétoore legali a scadentiid.

Tragem concluzia diz cele expuse mai sus si sun-
fem de modesta pirere, ¢ pentru facerea protesiuln
de neplatfi frebue in oricg coz pdshrate doud zile hu-
criloare ce urmeazi zilei in care cambia este plifi-
bild, ny scadeni, — inlr'ung din aceste douli zile a-
vind a se dresa protesiul de neplati. Dacéi scadenta
¢ infr'y zi de sdrbfitoare, cambipg nu e si platibilg in
aceeasi zi, ©i in ziva urmifoare de lucrm.

Tindnd scam8 de regulele indicale mai gus 31 de
diferite specii de cazuri, pulem face urmitorul fablou:

et RS o

—_—
: | . : '
- Specia Seadenta !| Zile urmitoare scadentei ! 2 zile I"gg'ﬁ:ﬁ“dﬁ‘ protest
T T i S ——— T —
1. Vineri (=i lucr.) . : l' Sdmbitd (luer.) Duminecd || Smbiiti, Luni
1. SimbiEti ( , ). . . Duminecs, Luni lucr. ¢ Luni, Marti
119 Dumin « ‘v o o o Luni, Marki lucr. . ' Marti, Miersuri
IV, 24 Qedembrie lucr. . . | 25 Oct. luer. 26—27 Oet. slirb. | 25 Octombrie gi 28 O¢lombrie
V. 25 @ = - | 26—=27 Octombrie sérbitori | 28—29 Oclgmbris
26 - sirb. . .| 27 Octombrie sirb., 28 Oct. lucr. | 29 si 30 Octomorie
g = w o« | 28—29 Octombrie lucr, 209 i 30 Ocjomb. le
Decembrie lucr. . . | 21 Decembrie lucr., 22 Dec. sérb. 21 Decembrie si 23 Decembrie
2t et m + | 22 Decembrie sirb,, 23 Dec. lusr. | 23 Decembrie §i 24 Decembrie
2 = sirb. . .| 23—24 Decembrie lucr. | 24 Decembrie si 25 Decembrle
3 < luer. . .| 24 Dec. luer, 25-26 -27 Dec.sirb. | 24 Decembrie 5i 28°Decembiie
24 [ " =W 25—20—27 Decembrie sdrb. !! 28 "F 29 Decembrie
25 s si:b. . .| 26—27 Dec. sfirb, 23 Dec. lure. | 39—30 Decembrie
26 & w « | 27 Decembrie sirb., 28 Dec. lucr, i 20—30 Decembrie
a7 5 w - - | 28 Decembrie lucr., 20 Dec. sirb. | 30--31 Decembrie
28 e lucr, . .} 20 Decembrie sirb, 30 Dec. lucr. || 30 =31 Decembrie
29 il sirb. . . | 30=31 Decembrie lucr. s 31 Decembrie si 2 lanuarie
30, ) luer, . , || 31 Decembrie luer., 1 lanuaic sdirh. | 31 Decembrie si 2 lanuarie
31 g + || 1 lanuarie sirb, 2 lanwarie lucr, | 2 lanuvarie 1 3 lanuarie
1 lanuarie sirb.”. . .| 2—3 lanuarie luer. | 3 lanuarie si 4 lanu:rie
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fl- 0 succesiune imobiliard, fn care sunt inlercsafi
si minori, nearanidndu-se prin bund fnvoiald, minorii
prin reprezentaniul lor legal se indrumd in anul 1929,
s# ia calea procesulul si gfi-3i reclame in justifie jpre-
tinsul drepl. Minori neinfenténd procesul in termenul
fixat de Judecdtorie, succesiunca se afribue din oficin
moslenitoriior in drepd, {88 a mai fine cont de pre-
tenfia minorilop indrumali la proces (art. 87 din Legea
Xvi:1844).

Dosarul se inainteazhi Judecstoriei fol In anul 1929,
Judecéitoria il transpung instanjei tutelare spre apro-
bare, fiind minoti interesafi in couzd. Instanta Tulelars
fira a-! aproba (cred, foarte bine) nu-l restitue Jude-
cifori=i, ci il fransmite notarului public (delegahiui
judeclloresel. Nolarul public din noy il inainteazd Ju-
decEtoricl. Aceastd circulare a dosarului se repeld de
fre1 ori, pdnd ce in sfirsil in anul 1937, predarea le-
gali a guccesinei in urma neintenflini procesului, —
deei nu invoiala de parfaj, a obfinul cu privire la mi-
neri aprobarea instanjer lulelare.

De aceasta aprobare — credem — nu era nevoie,
pentrucél cauza din spefd neconfindnd nici o transac-
fiune say invoiali de parta), atribuirea succesiunei fé-
culdi din oficin in baza legi, nu necesitd pici o apro=
bare in numele minorilor ge cBire instanfa fulelard.
(Art. 84 din Legea XVIi:1894, arl. 89 din Reo. de apli-
ctre a.-legul.

E doar normd de drepl ch ingtanjele judecijoresh
hiebpe a8 ia in seemd din oficin inferesele minonlor
(Dr, Gh, Plopu: Pérli alese | 8. 43) 51 cl instanfa jude-
cito =ascy nu poate fi subordonata autoritéfii fuielare.

in nechservares normelor de drept indicate man
sus, rezolvares cwzes a soferit %o fardgineald . ny mai
pufin de cpt ani, nepolrivity principiului de ,.celerilate”
al procedurii. ;

gl Un notar public (deleget julechtoresc) isi inde-
pirreste in baza legii din oficiu delegatia dald tot in
bazn legin de o judecdtorie Desbale si aranjeazd, de
exemply, 5 succesiune, — spré muljumirea pérfilor si
a ludeciloriel mandante, Partile insd nu-i achily taxcle
s spescle cuvenile penfru munca pregtald, stabilde de
ludecatoriz in baza Tarifului in vigoare. Delegnhul -
aocdlorese o neccositot dect a cere Judechtoriei man-
aiile grdonarca execuli@i imobiliare si 5 solicila inta-
buierea dreplului ipofecar execufional penfru az;igu-
1erey Tr.ii.t'-fnh’:-i‘hl legalninte cuvemile penbfy  serviciul
presiat.

Cemigia regatorie penfru intabularea dreplulm ipo-
teear na se admite insd de célre instanfa de carli
fundumre, decdl numai atunci, cdnd delegatul julecs-
toress fase dovadd nd numai de plata  impoziluln
proporfionai previizut de art. 15 8. t L. T. ci si de
plata impezitului mobiliar previizut de art. 22—2% ale
Legi contrib. directe.

E injust si neechitabil, ba chiar nedrept,
credem, — s se prelindg delegatului
doveda menfionaielor plafi.

In spefa nu e vorba de o creanfd propriu zisd, pro-
duclifoare de dobdnzi. Nu e vorba nici de un venit
mobiliar irfrat realmente in palrimoniul confribuchi-
lului #Caurlea de Cagalie Sectia Il Nr. 650/1933). E
vorba sipgur $i numai de o intebulare ce garant=aza
rdsplala legald a unni servicin preslal, impus la 1im-
pozitul profesional (Decizionea Com. Centr. citaly in
punciul ¥5 gl Instructiunii Legii Conir. Dir.).

Asigurareg prin infabulare a taxelor $i spegelor, a-
decd a rasplalii muncii prestate de delegatul judec-
toiese (notar public), provenitd din exercifiul fumcju-

; asa
judeciforesc

L1

nei publice $i de inleres u\hsh:‘;.g" lart. 2 § 1 L T)
fiind o asigurare legald i privilegiaili, — frebue sa
fie sculitd de orice faxe gi impozile. Asigurarea ipofc-
cari a accslei rhsplifi e prg\rﬁzlllii si Iprivik:gl_nii si
de dispozifiunile art. 29 al Tarifului Nolarial in vigoare.
Mu avem deei a face nici ey o creanfd in sensul Le-
aii Timbrului, nici ¢y un venit mobiliar in sensul . legi
confributiunilor directe, — ci singur 3i numai gy ris-
plata unei munci prestate din oficiu de un delegal ju-
dectitorese, — cu o résplaty pretinsd de cele man ri-
quroase regule elice, cliror regule pu le poate pune
stavild sub nici un cuvéint nici Legea Timbrolui, nici

_Legea Contribuficnilor Direete si a prelinde muneifo-

rului mepldtit =4 mai cheltuiascd cu din al sy si s&
facd platg impozitului mobiliar 8i a faxei de impozil
proporfional.

Risciim modesta plirere cf notarului public frebue
54 i-ge acorde in spelf sculirea de menfionatele im-
pozite, — in baza spirifului legilor in vigoare, $i mai
ales pe lemeiui normelor de ordin efic.

hl Instanta de apel anuleazsi din capul locului, ca
nclimbrate, loate apelurile ficuje de delegatul judeci-
torese (nofar public), impolriva Deciziunilor date de
mslanfa de clirfi funduare, prin care se respinge co-
misia rogatoric a Judecatoritlor, peniru intabularea ta-
xelor si speselor cuvenite penlru munca prestald, dar
nepldtitd, in cawzele de succesiuni. .

Suntem de modesta plrere cff anularea in chesliu-
ne — indifersnt =& notarul public ca delegat mdecito-.
rese se bucurd sau no de sculirea de taxa de fimbro
— n'are bazd legald. La anulare nu se face dislinclie
infre acle (documente) si Intre acle introduclive “de
instonfd (acie de precedurd). Inalta Curle de Casafie
Seefia 4 M-a a fixat dg curdnd un punct de veders
jurisprudenfial de interes general in senzul ci arl 35
L. T. nu e aplicabil si alunci, cénd ¢ vorba de ceren,
apeluri, recursuri si alte acle de procedurdi nefimbrate,
— ci in cazurile ca cel din spefd, -sunf a-se aplica
dizpozifiunile arl, 42 L. T. combinat cu arl. 57 din Le-
gea modilicajoare a Legin gcceler@irii judecitfilor din
20 Och. 1932, pofrivit céiror dispozifium menfionalele
aclte de procedurd nelimbrate sunt valabile s1 pod h
primite de instanid decd pénd la terminarea procedu-
ric i darea holirire: in fond, se salisfac prescripliile
L. T. Prin urmar= nu sunf anulabile de plano.

i} Se deleags si inshrcincazsi de ciifre instanja de
cérli funduare un nofar public g§ find o licitaliune
imobiliarg execuhonald, MNotarul public delegat isi im-
Lirfeste lucriirile oficiale in aga fel ca si fie dispo-
nildil in ziua fixals penfru a fine licilalia. In ajunul zi-
lei de licitafiune i-se nofificy de céire partea urmiiri-
toare, ¢ achilindu-se creanfa, nu se cere finerea Ti-
citafiei.

Se pune chesfiunca penbru @ sc shi, dacd delegatul
judecétoriei e in drept sau nu a reclama vre's laxi
si dacdi da, cine e finut s§ o achife, urmiritorul say
urmdritul son amandoi?

Suntem e modesia plirere ed in speld e Just %
echilabil a se stabili delegatului judecatorese o laxB
moderaltly impolriva aménduror- pérfi, pentru urmiloa-
1cle molive:

1) Delegatul jud. dach e instiinfat la scurt timp du-
né obfinerea delegaliei, ¢ nu se va line licilatia, 1si
poate desting peniru alle luerliri ziva licifajiunei.

2) Ca piirfile nu_si-ou aplonat mai curdng aface-
reas, nu se poale invinui si nu poale suporta consccin-
fele delegatul judecitoresc. ‘

L A
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Delegatul judecailorese nu ¢ dalor a inregisira in
- sale supuse limbrului si a fine in evidend
niménui, gratuit, — nici a_face raport 3i a
idecitorien actele, frd nici o indemnizare
pentru aceste lucrliri i pierdere de Limp.

PETRU PENTIA
duciur_ in drept, nolar public.

" ORDONATE PE BAZA LEGILOR
ONALE DIN TRANSILVANIA.

executy o senlinfg rémasd definitivd, esle de
ori mai greu, mai complicat, decdt lypta ce o
lea reclamantd, peniru ca sé-i fie adiudecald
ea ce p are impolriva paratului urmérit.

grmare, nu va fi fird interes public, s5 reca-
;miruﬂml normele de drept, in materie de
. silitd, cu privire la popririle de salar ale func<
~ publici si particulari, aplicabile in Ardeal

care: :
parte adundm un material folosibil legmitory-
afor, iar de altd parte, — pina la mificare,
ch aplicdnd in mod corect acest: norme,
ra foloase muljumitoare atdt pentru urmd-
tru urmérifi, promovind o procedurd
pling cu spirit de umanitate si drep=

_rapi , ,
in sfarsit crorile sau abyzurile gaund-

dnd

lor.
¢l de mulle ori intérzierile In cursul pro-
“de execufie de esconientare se ascund in ne-
“sau gresita aplicare a dispozifignilor legiior
. — imprejerare, care frebue ewitatd i
de evitol,
adevirat, ci pormele stabilite in legila ardtate
aplicabile in Ardeal, difera in unele privinfe
e stabilite in art. 371—603 Pr. Civ. Rom, unde
sle despre executarea silitd, tolusi, in esenja
esie deosebiri aparente pot fi usor asimilite, in
ynificare asigurind parfii vilimate o deplind
‘prinfrun spirit de umanitale
fundamental necesar, penku ordonarea
‘silite, esle: si existe o senfinfd sau  deci-
itivii 31 execuforie.
B -

“arl. 31 din legea LIV amil 1912, se¢ consi-
acle aulenlice execulorii,
e si deciziunile definitive ale judecilo-

nchiunile incheiate inaintea judecitonilor ci-
efectul unei senfinfe definitive; (arl, 423

1 de platé exccyloriu (-rl. 592, 609, Pu.
denunjarea sau somaliunca larl. 628 Pr. cv.

ele judecatoriilor civile cari sunt declarate
& considerare la calca de alac; (arl 415

niie incd nedefinitive ale  judecttoriilor
q pot 1l afacate prin recurs co efect sus-
i infrucét efectuarea lor my este suspendatd
: 556 Pr. civ. Ard.);

execulorie dotd de judecdtorii civile

clele autentice enymerate in punc-
legea LX anul 1881, si anume:
rille de arbilri, de ju-
i de mirfyri

o v G R T
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{legea 1. anul 1870}, de halele regionale de producte
de cereale, sau procesele verbale incheiale inainfea
acestor judecitorii, respechiv ediclide lor;

f) hotérarile insianfclor . penale rimase definifive,
n::an'i:| conlin condamnafiuni materiale (despiigubiri ci-
vilel;

q) aclele redaclate de notari publici si exeeulorii
in sensyl arl. 111 legea XXXV anul 1874;

) hotdrérile excculorii date de instanfele discipli=
nare, de auloritdti administrative si financiare, carn
polrivit dispozifiunilor legale in vigoare sunt dale spre
executare instanfelor mdecitoreshi:

cun si toate holdrdrile si actele aulentice, pe com
vie-o dispozific legald le declard drept acte autenlice
execylorii. (art. 410, 672 pcl. 2, ark 423 al. ult, aort
415, arl. 502, 509, 581 si 632 Pr. civ. Ard)

Instanja compelent peniru ordonarea execufiei, —
conform art. 32 legea LIV anul 1912, — si in cazuiile
enumerate mai sus sub punciele 1—6, eshe instanja
care @ procedal in cauza ca insten}i de fond.

In eazyrile enumeraie in punclul e art. 1 al legi
LX anul 1881, cu excepfiunea judecdloriilor de arbitri
tart, 787 DPr. civ. Ard), — in coazul punctului fl (adecd
holiréri penale] in foldeauna, — iar in cazul enymi-
rat in punchul h) afunci, cénd vre-o lege specialg nu
dispune alifel, execulia se va ordona de acea jude-
ciitorie de ocol competenld, in a edirei feritoriy se afld
resedinfa instanjei sau auloritelea de prima instanid
care a procedat jn couzd.

In ce privesle wsorlarea cererei penlru ordonarea
execufiei art. 35 din legea LIV anul 1912 dispune ur-
mitoarele:

.Dacs execufarea se cere pe baza ynei hotdrdn a
une: instanfe civile, mstanta, care ordondi execufiunca,
va constata din oficiu, docd din punclul de vedere al
execulfirii, hotfrdrea judcchtoresscd, ce servegle de
bazh la execcylere, 5 fost comunicatd in mod regulat,
decs s'a inaintal vre-un mijloc de apelafiune sau opo-
zitie in termen legal, cu efect de suspendare si dacd
ceest mijloe de apelafiune sau gpozifie sunt admisibile
dupd lege. Dacé, in wcest coz. prima instanly a ordo-
nat execytarea holfrdrii apelale, pentru aceasly exc-
culie va fi aplicabil art. 41 gl prezentei legi, pénd céind
instanta de apelajiune va rezolva calea de atac. Dacd
execularca se cere, dupi ce dosarul 5 fost deja ina-
intat la instanja superioard, perlea, care o cere esfe
obligalli, ca prin cererea inaintald s3 prezinte edictul
say copia legalizaid a holérdrii ori a pérlii de holi-
rare fdrg molive, iar in cozul, cdnd holirdrea a fost
comunicald yrmérifului prin inménare, si o copie le-
galizald de pe dovada de inménare.

Dach executarea se cere, in baza unei holdrdri e-
xecutorii @ instanfei de apel, glunci cénd, dosarul nu
a sosit inapoi la instan}a de fond (art. 511, 546 Pr. civ.
Ard), se va aldlura la primul exemplar al pelifiei de
execylare, un edict =cq copie legalizatd a hotararii,
pe care grefierul compiectului de apel a nolat, in for-
ma de clouzd, ziva publicliri sau a inmandrii, cum §i
foplul, c& ny s'a inainlat, in termen legal, cerere de
revizuire, dacl o asemenca cerere nu s'a inaintal.

Dacs dreptul de execufie depinde de o condifiune
say contraprestafiune, urméritorul este dafor sd dove-
deascd indeplinirea condifiunii sau s conlraprestafiei,
cum s celelalte condifii prealabile ale exgibilitafii,
daci acestenq mu pot fi constataie din actele, ce se
glisesc la instanfd” (art. 38 din accasta lege.l
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Execulia — corform art. & legea LX anul 1881 —
s¢ poate cere si ordona numai dupé expirarea
milui de presiare stabilit in actul autentic, pe care s'a
bazat ordonarea execufiei. 3

Urmaéritorul, in cererea de excculie va preciza pre-
tenfiunea sa, ardtind judecédtoria sau judecdtoriile in
circumscripfia sau circumscripfiile clrora urmeazd s3
fie efectuatd execufia, 5i va aminli decd doregte ca
excculia si fie efecluatda din oficiu

Portarelul, ca delegat judecitoresc, este obligat,
inainte de a incepe cfecluarea execufiei si inmaneze
urmdritului deciziunea prin care s'a ordonat execulia
fart. 24 legea LX anul 1881.)

Execufia se va efeclua numai fn contra acelei per-
spane, conira cireia s’a ordonai si caore este aritals
in decisul de ordonare,

Prin urmare, dacé, in deciziune, instanfa a ordonal
exccufia silitd in contra lwm 5. P. 5, — de sine se in-
lelege céi aceastd execujia ordonala nu se poate e-
fectua faii de S. V. 5.

Decsi senfinja sau fransactiunea pe baza céircia s'a
ordonatl execufia nu confine dispozilie pentry plata
dobénzilor, dela scadenfa termenului pand la achitare,
se va calcula o dobindd de intérziere de 6%. (arl. 43
dl. uli., 8 si 135 legea LX anul 1881.)

Polrivit disp. grl. 47 al. Il din legea invocals, dacy
valoarea obiectelor ce ge execuld, este asa de mics,
incht din cele ce se pol prevedea nu s'ar scoale o a-
coperire mai mare decét cheltuelile de licitajie, se-
ches!rul se va inldlura.

Al 1L din art. 52 legea de mai sus, dispune cl, ba~
nii numerari si alte valori predale postel penfru ex-
pediere, sumele postale rambursabile, sumele man-=
datate prin ;1{:.&1&_3;)“ pe cale telegraficd, no se pol
lua sub execulie.

-

Normele stabilite in caz de poprire. larl. 6 legea
XLI anul 1908.)

Se poate popri (execula, sechesiral o freime din
salariul normal si bugeter al funcfionarilor publici, dar
numai afunci, dacd, pe scama urmdriluln va rdmane
anual suma de 2000 coroane scultiti de sub sechesiro
si care ii trebuie s rdméang ncatinsd. (Suma este oz
urcalsy la 30000 lei anual)

Sub salariul normal se intelege ori ce venif de care
s¢ bucurdi funcfionarul public, in aceasts calitale n-
diferent de titlu, dar s aibd un caracler de adaus de
1::;1|l;’:. Indemmizafia de chirie nu are um coracler de
salar,

In categoria de funclionari publici inlrd: funclionari
si amploiahi cari sunt in serviciul statulul,’ judefului si
comunelor, apol preolii, profesorii si invijitorii anga-
jafi la scoalele publice de stal, comunale s confesio-
nale, — persoancle cari aparfin armatei (ark. 2 legea
V1. anul 1889) jandarmariel, precum $i instifulelor pe-
nitenciare si de corectiune, — oficianfii si ceilalh
impiegafi can ay plata ¢y anul ¢y luna sau primesc
leafa lunar, aparfindnd c#ilor  ferale imglalate cu pu-
fere motoricd in circulalia publicd, ori in‘reprinderilor
de navigalie eu putere molricd, — oficianfii angaafi
la directie, conducere tehnicg si economie ale lea-
frului najional si al operei de stat, — artistii figuranh
parhiculari de dram# si de oper, — si in fine ofi-
cianfii inferiori si aprozii [servitorii) angajafi in servi-
ciile publice.

Indemnizafia de chiric a persoanclor orfifale mm
51}|§._ se poale sechesira dar numai pentru creanja de
chirie.

Creanjele, ce rexultd din raporful de serviciy, mai
aleg taxele de serviciu, surplusurile de plats, restitui=
rile precum si amenzile civile si amenzile penale, an
preferinfs, faj de creanjele pentry cari s'a dobandit
dreplul de gal asupra indemnizafiei, inainjea celor-
lalfe creanje ; ;

Ay preferinfd asupra creanfelor investite cu drepl
de gaj, creanfele ce rezultd din colizafiile samtare pu-
biice (legea XX1 anul 1908) precum §i acele creanfe
cari sunt fixate prin dispozifiuni legale speciale, im-
rozite cilre Stal, judefe si comund.

Creanfele de preferinfi ardtale man sus, ge pot €-
xecula sechesirdnd cel mult 20% din suma cere nu
esle supusd execufiei 3

Conform art. 7 din legea XLI anul 1908, pensia per-
soanclor aritate mai sus se poate executa (popril dat
numai in ung treime s astfel ca pe seama urmdritului
=i réiméana anual sumg de 1.200 coroane nealinse de
sechestru. (Suma majorats la 18.000 lei socotit pe an)

Wu sunl gupuse execuliei (popririi) pensia, precum
si indemnizafiile destinate pentry cregterea copiilor
{art. 39—44 din legea X1 anul 1885) si date viduvelor
rimase dupd persoancle menfionate mai sus.

Nu se poale efeclua execulie asupra indemnizafii-
lor de alimentare ale invalizilor, — taxele suplimentare
ale rénijilor, taxelor scadente dupsi medaliile de wiie-
jie, refribuliile geu escontentdrile date famililor 1&-
mase dupli cei cari aparjineau armatei, pe irimesirul
din anul de doliv, retnibufiile ce se cuvin dupd servi-
ciul prestat de bérbat sau printe, date vaduvelor sau
copiilor cari gu rémas dupd persoanele indicate s ard-
tate mai sus.

Din dobfnzile caujiunei dotale militare, polrivit
disp. arl. 8 din legea XLI anul 1908, — nu se poate
popri decdt una freime si numai in acel caz, dacd din
dobdnzile scadente pe un an, ca rezervd, riméane scuht
de sub sechestry =uma de 1.200 coroane. (Suma, azi
majoratd la 18000 lei, pe and

In cazul daci execulia se face pentru pengia -de
intrefinere a sofiei, a ascendenfilor sau descendenjilor
debitorului precum si a copilului natural — sculirile
artate in arl 6 si 7 legea XL anul 1908, se reduc la
jumdtale, — iar indemnizajiile arifate jn art. 7 al wi
din legea invecatd, se pol sechesira in jumétale parie.
fart. 9 din legea menfionaifl)

In intregime pot fi poprite dobdnzile ce cc cuvin
dupdi cauliunca dolaly a militarilor, penfru incasarea
pensici alimentare o sofici si a descendenfilor debi-
toruui.

Intrefinctea datoritd de debitor ascendenlilor: se
pol executa dobdnzile cauwfiunel dolalke militare, cari
indrec suma de 1.200 corcane. (Suma azi urcali lo
18.000 lei)

Art. 59 din legea LX anul 1881 stabileste ci: o
sunt supuge execufiei, refribufille s indemnizafiile ce
se cuvin-conform regulelor existente, persoanelor spe-
cificate mai sus, in urma unei delegafii, sau deplassri
oficiale”, Adica diurna si spesele de d ari suni
sculite de popriri si urmérire.

More nici »n efect — conf. arl. 10 din Tegea XLI
anul 1908 — ftransacliunea sau renuntarea fAcutd de
portea urminitd si contrar dispozijiunilor prev. de wit.
54—59 legea LX anul 1881 precum si ark. 6—9 din le-
?Fl?} J}iLI anul 1908, {reglementénd restréngerca exccu-
iilor,

Pensiile nu pot fi cedate nici in lolal, nici in parle.

Efectul execufiei se syspendd, dach indemnizafia se

reduce la suma sau sub sumy nesupusi execcufel,

- 330 —
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revine cu dela sine pulere, dacd indemnizajia va de-
phsi iordsi suma nesupusd execulied

Dupsi ¢ pouzd de 5 ani, cxcculia isi pierde efechul
(art. 56 legea XLIV anul 1883)

Art. 11 din legea XLI anul 1908 sung asifei: se
poote popri cel mult o freime din leaff sau alle ine
aemmtolil de care se bucurd pentru serviciul perma-
neni funclionarul public ¢nu parficular — cari sy sunt
specificate in art. 6 din aceastd lege — dar numai
astfei cli pentry parlea urmirils <& riméng anual w1
nealing prin poprire suma de 2000, coroane (azm ma-
jorala la 30000 leil
. Folrivii acestui arlicol, se va considera in serviciul
rermenent acela, care n'are nici diurnd, nici simbre
fixald, ci, care este plitit cu ziva, cu s¥pldména sau
cu bucata,

In *ensul arl, 12 din legea XL anul 1908, se poate
sechestra din diurnd numai parfea ce frece zilnic pesle
5 Coroane, — din simbria ce (e plateste zilme sau
spplambnal, numai aceia parde este supusd execufee,
care infrece zilnic suma de 5 Coroane,

Dacs platy se face cu bucata, simbria scadenls
dupd acea-ta muncli se poale secheslra dor  numni
estfel ca s rimdnd =culit de sub poprire cite 5 co-
roane =ocolife depl Fecare zi de lveru,

Nu se pol executa soldele soldalilor.

Sumele minimale sculite de sub poprire si gpeci-
ficate mai sus, an fost majorate prin ordonaria minis-
terialg No. 505111917 din 21 Dec. 1917 lordonanfa dald
pe baza autorizalizi cuprinse in art. 16 Legea LXI
anul 1912 si art. 14 legea L anul 1914) -

Prin urmare majorarea sumelor ardtate in legea
XL omul 1908 se prezintd asifel:

Suma de 2000 Cor. glability in arl. 6 al. 1 $’a ma-
jorot - la 3000 Cor.

Suma de 1.200 Cor. stabilitd in art. 7 al. [. s"a ma-
joral la 1.800 Co:
 Suma de 1200 Cor. stabilitd in art. & al. I. '3 ma-
inrat la 1.800 Cor.

Suma de 1200 Cor. stabilitd in art. 9 al. ull. s'a
majorat la 1.800 Cor.
~ Suma de 2000 Cor. stabilita in arl. 11 al. 1. s'a ma-
jouat 1a 3000 Cor.
~ Suma de 5 Cor. stabilitd in art. 12 al. [-ll sa ma-
jorat la 7 Cor. 50 fil

~ Suma de 1.200 Cor. clabiliti in arl. 13 al. pen. ult
s mojoral la 1.800 Cor.

* Indemnizatia arétats in art. 9 al. I si arl. 14 al. I
din Legea XLIL anul 1908 s'a modiflical asifel cg suma
minimalg sculild de sub sechestru frebuie s& ti= anual
de 1.000 Cor. azi 10.000 l=i, iar pensia conf. art. 7 al.
I—'III_ st art 15 al. pen. ull. din aceagty lege trebuie sk
riimang anual cel pufin 600 Coroane sculitds =i ne-
alinsé de poprire. Suma urcali azi la 6.000 lei,

¢ ersiviul Dirigent prin ordonanfa No. 621 Pres. Just.
dar 31 Cicl. 1919, privitoare la urcarea limilelor de va-
luare slabilegle ci: orice limits de valoare, toale limi-
ide_mi_mnm].: $i maximale ale sumelor de pedepse de
ban: §i @ 1¢iz1 penale, de confraventii disciplinare si
cuie — faale in legi $i ordonanfe, in vigoars, aduse
inante ge § Dee. 1918 — ge urca la suma lor inzecils,
adici de exemplu, suma de 3.000 Cor. este urcati la

5ur;u de Iiﬂxl Il:i.d
i execularca ordonanfei de mai sus, prin circulara
Ne. 1413/1220 Dres. Just, Resoriul de Juskifie, stabilezic
cd: urcarca cuprinsi in ordonanfa ij_.ﬂm-%.

& l'-l-- T
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just se referd ny numai la cauzele penale si de con-
trevenfie, i si la mocedura execufionali $i cazurile
prevignie jn legile de execufie™. ]

Din volumul inhiulet | Deerctele, regulamentele i
ordonantele Consiliulii Dirigent din Transilvania®, i{E-
ditura Biletinului Justifiei din Cluj 1929, fila 735 si 748)
rezullli cfi o coroand esfe egald in valoare cu un 'ew.

lLa fel, legivitorul romén prin legea din 24 Marfic
1923, privitor la majorarea cifrelor din codurile penale,
civile si comerciale, stabileste in al. IV art. 4 cé: in
Transilvania si Banal o Coroandi este egald in valoare
cy un lew.

Pe baza acestor norme de drept, in I:E!Zl.lll dacd ge
cere poprirey salariului unui funclionar public pentru
o creanfd de despfgubire civilg in sumi de 40.000 lei
luim de pilda venitul acesiui funclionar public, care
primeste la mén& anual 108.000 lei salay nello i
12000 lei chirie. ; ;

Din salariul nello de 108,000 lei anual, frebuie s&
sciidem minimul de exislenfd adicd 30.000 lei unlunl,
care formeazli cola sculiti de sub execufie [Dnnlnru:_‘.l,

REméne deci un salar sechestrabil de 78000 lei din
core sumd s€ va putea popri o fireime adicid anual
26,000 lei, — din suma popritd cota lunarg de refinere
este de 2166 lei 66 bani. i

In calculul cotei sechesirabile nu intrd ;ltrm_':lp__ cari
se relin diept impozite dupd salar, sau cotizatiunile ia
pensie, vici indemnizafia de chirie. ;

Conform leagilor de exceuotie in vigoare in Transil=
vania, salariul funclionarulei public pcate fi urmdnd
peniry orice fel de datorii. Privilegiile stabilite in Co-
dul Civil Roméin nu sunt cunoscute in procedura o
exccufie din Transilvania. :

Spre limurire vom cila arl. 409 pore. civ. rom. lcy
modif. legii din 1 Tulic 1906) care sun# asifel: ,Pen-
siile de relragere, recompensele nafionale, lefile  si
diurnele: ale eclesiasticilor, militarilor si tuturor func-
fionarilor platili de Stab, district, comuna $i inslitufiu-
nile de binefacere, ale céror bugete s voleardi de Ca-
merdi, nu se pot ceda nici in total, nici in parle. Ele nu
se pot urmiri deciit pénd la o ireime pentro datosii
citre Stal, penalitifi previizute de lege, peniry chirii
si creanje alimentare, precum si pentru creanfele pri-
vilegiate prescrise de arhicolul 1729 Codul Civil; pénd
la jumétate in ce priveste plata dotei legiuiter sofii,
precum si alimentele acordate de lege sofiei, copiilor
si ascendenhlor.

Cesionarii de pensii, ey fitluri anlerioare legei dela
{1 Martie 1881, pot cere restibfirea capitalului numrat,
cu g lui legaly dobdndd, si obline degpigubirea lof
prin urménrea pand la o breime a pensiel

Indemmizafiile de chirie ce se adordd unor func-
fionari, precum sunit aceia ai chilor ferate, sunt near-
miéribile s1 necesibile in mod absolut.

Ele =& pot insd urmdri i ceda in fotal mumai peniru
chirie, datoriti pentry semestrul la care acele indem-
nizatiuni sunt aferente.

-

Fajs de creanfele privilegiate stabilife in procedura
civild romand, ne oprnim la procedura execufionald din
Trensilvania, unde numai Statul si celelalte autoritali
purhlice au preferinfd de incasare.

Creanfele particulare se vor lichida in ordineg in=-
fiicféirei si validdrei poprirei ordonald pe baza fitlului
defitinitv. Spre pildd dacs avem trei ereditori parti-
eulari cari au obfinui popriri rimase definitive la date
diferite, de exemplu: la 1 Mai 1936, la [ lunic 1936 si
la 15 Asugust 1936, — intdi se va indestula primul tn
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favoarea cliruia execulin s’a efeclual pe bazy deciziei
de ordonare din 1 Mai 1936, — si dupli aceia urmeazh
al doilea in favoarca cliruia s'a cfectuat cxecutm pe
bara deciziei de ordonare din 1 lunie 1936, — iar du-
pd indestulirca celui de al doilea, urmeazé al treilea,
in favoarca ciirma s'a efecivat execujia pe baza deci-
zici de ordonarc din 15 August 1936, — si asa ma
departe.

Institufiile publice sau infreprinderile particulare la
cart s'a ordonat poprirea, vor frimife lunay recipiscie
de conesmnarea sumeclor la insfanfa care a ordonat
exccujia si poprirea.

In cazr de incelarca salariului, auloritalea funclio-
narolui gay palronul salariofului unde s’a infiinfai po-
prirca, va comunica instanjei judecdtoresh care a or-
donat poprirea, motivele pentru care nu mai poate e-
xecula ordinul de poprire.

In afard de dispozifiunile specificate in legile de
execufie in vigoare in Transilvania, avem @ seric de
legi moui, umficate, cu dispozifuni comune, ca. legea
penlrp perceperea si urmdrirea veniturilor puhhcg_ =

lecra contabiliféijii publice, — legea cambiei si bile-
iulir la ordin, — legea vamilor, — legeg casei Mono-
ptsintlui biululm ~ leges circulafiei, — legea confri-

bufiunilor dlrcch: indirecle, legea asupra conlractelor
de munci.

Vom cila procedura de urmirire prevézoi in arh
&7 legea (din 5 Apr. 1929) asupra confracielor de mun-
¢l In sensul careia: salarille muncitorilor nu pot fi
urindrite decdt pand la concurenta a doud zecimi din-
twrinsul si nu pol fi cedate decit pénd la concurenfa
uner aite douli zecimi

Salariile nu vor putea fi urmirite peniru vre-o cre-
anjd derivind din procurarea de béuluri alcoolice®.

Conform art. 70 din legea menfionatd mai sus, cu-
mtiul de refineri facute sub orice hilu, in limitele ard-
tate nu va pulea reduce salariul sub o freime din fie-
care plata.

Compensaliile si refinerile sunt privilegiate si frec
inaintea celorlalie creanje chiar privilegiate, afarg de
impozitele céifre Stat, Jude] 31 Comund.

Oerotirea munci % a muncitorilor rezultd din con-
finutul disp. ark. 71 legea invocaléh coare digpuné ci:
wCreanfa solariatului conlra palronului, fie el angajat
cu ziua, saipldména, funa say anual, cu luerul sau
cu becata, pentru nepiata salariului 5'1 parfea de bene-
ficii, este garantald integral, cu un privilegiu general
in rang imediat inaintea oriclrei creanfe chirografare®,

Art. 92 din legen invocata prevede cii .,sﬂlurn]c
funcfionarilor dine induslrie si comerf inirdnd in pre-
vederile acestui capilol nu pot fi cedate gan urmérite
pentru mai mult de o lreime. Restul de 23 la acest
funclionar si la sase zecumi- la salariile muncitorilor
lart. 67), nu poole fi cedal say urmdéirit decédt in cazu-
rile previszute de @lin. 1 al art. 409 din codu! de pro-
cedurd civild din Vechiul Regat®.

L ]

Din toate aceste date specificate rezully o necesi-
tale imperioasd penlru armonizarea si  coordonarea
migurilor aplicabile in procedura de execufie si in-
fiinfjarea popririlor, — unificare prin dispozifiuni ra-
pide, clare, fixe si umane, in vederea clfireia anlici-
pdm, ci legivitorul va apdira interesele vifale si supe-
ricarc aldt ale urmdrifilor cat si ale urméritorilor.

CAROL NESSELRODE
magisirat Trib. Caras.

JURIDIC BANATEAN

COMISIA CENTRALA A TIMBRULUL

Decizia din 22 Aprilie 1937.

Polrivit arl. 15 § 3 din legea fimbrului, sunt supu-
se la un impozit de 1,40% conifractele scrise say ver-
bale de furnituri, execuldiri de lucréiri, fransporiurl 3i
aproviziondiri plitile de Stat, judef soy comund, sau
intervenite intre particulari.

Prin legea modificatoare a legii limbrului de avia-
fie din 17 Martic 1937, sau scufil aldy de timbrul de
aviafie cit s1 de plata impozitului proporfional de mal
sus, numai confractele de furniluri verbale interveniie
infire parficulari, nu si alari contracte scrise, sau ce-
lelalte contracte enumerate in art. 15, § 3 suscifal

Contractele ¢e se incheie, prin urmare, intre o fa-
brici de curdfitorie chimicd si particulari si care au
caracterul de conifracte de execullin de lucrdiri, vor
fi supuse ca si mai inainte la impozitul de 140%.

Decizia din 20 Mai 1937,

In alinealul 3 al vechiului art. 5, § 1, din legea lim-
brului, se prevedea cfi impozitul proporfional, la care
crau supusc acfiunile cu caracter palnimonial, se pu-
f=a percepe aldt min vizgd si prin coli fimbrate, cat
51 prin limbre mobile, pind la valoarea de 1.000 lei

Prin legea din 27 lunie 1934, inaintea acesin ali-
neat, din care s'a suprimat parfea finall, care fixa
suma piand la care se putea anula limbre mobile si
s'a frecus modificats la, erl. 27, s'a man inirodus un a-
lincat prin care acliunile cambiale, previzule de arkh
76 din legea conversiuni din 1934 sunt supuse lg un
impozit de 030%.

Atat din expunerca de molive a legii si desbaterile
parlamentare urmate, cit si din scopul urmdrit de le-
gitor, nu rezulld c& prin intercalarea noului alineat
star fi infeles ca dispozifiunile referifoare la modul
perceperii impozilului proporfional si se aplice nu-
mai la acjurile cambiale, iar nu 3i la toate celelalte
“f"ﬂt patrimeniale enumirate in § 1, alineatul 1 al
art.

impozitul pentru asemenea apcliune se va percepe
prin urmars si in yrma modificlrii adusd legii din 27
lunie 1934, nu numai prin vizd, ci si prin anulare de
coli timbrate pand la orice wvaloare.

RECTIFICARE.

Spefa 213 publicals in No. 7—1937 al revistei noas-
Ire la pag. 312 — asliel cum a apérut, — confinz o
esenfiold eroare, de naturg s& inufilizeze criticile ad-
nolatorului ei.

In consecinfi, spre a pune de acord spela rezuma-
td, cy adnoflirile ecriticului i, reclificAm buclucasa
eroare nedoritd, dar survenitd, in sensul cd, ultimul
aliniat al spefei rezumale se va ccli: ,Aga fiind, re-
cursul cali a fi ANULAT ca réu formulai® IN LOC DE
w»Asa fiind, recorsul calli g i RESPINS ca rén for-
mulal, i

P. B.
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ANUL VI. — No. 8—9

JURIDIC BANATEAN

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
PARTEA JURIDICA
I. DREPT CIVIL

241. TESTAMENT PRIVILEGIAT, Condifii
de valabilitate.

Potrivit art. 31 din legea testamentari ma-
gh ari din 1876, un testament privilegiat ficut
conform art, 29 din aceasti lege 15i produce efec-
tul numai daci testatorul moare in decurs de 3
luni socotite dela incetarea stirii excepiionale din
cauza cireia s'a ficut — iar in spetd este cons-
tant, ci testatorul n’a decedat in decurs de trei
iuni dela incetarea rizboiului mondial, ¢ abia in
anul 1925.

Pentru ca un testament si poatd fi considerat
ca privilegiat nu este suficient si fi fost ficut in
timpul rizboiului, ci este necesar ca la facerea
lui testatorul si fi uzat de privilegiile acordate de
art. 30 din citata lege,

Intrucit in spetd, este constatat in fapt 4i pe-
contestat prin recurs, ci testatorul n’a uzat de
privilegiile previzute de citatul articol, ci a ficuc
testamentul cu respectarca formalitigilor cerute

ntru testamente obisnuite, Curtea de Apel a
Ficcu: o buni aplicare a dispozitiunilor legale mai
sus aritate, cind n'a considerat testamentul in
litigiy ca privilegiat.

(Cas. I. Dec. Mo, 248 din 17 Februarie 1937. Prese-
dinfia D-lui T. Magheru, consilier.}

242, TESTAMENT VERBAL, Condifiuni de
valabilitate. Art. 15 al legii XVI3 1876, Aplica-
fiune.

Potrivit art, 15 din leg. testamentari, Intre
condigiunile necesare pentru valabilitatea unw
testament verbal se arati ci testatorul trebuie si
faci declaragia de ultimi voingd in prezenta mar-
torilor. intr'un mod clar §i cu voce tare in toatd
intinderea sa, nu prin afirmarea sau negarea unei
intrebiri, ce i-s"a adresat §i si declare ci voeste
si considere declarajia ficuti, ca testament wver-
bal.

Din interpretarea acestor dispozigiuni rezultd
ci pentru valabilitatea unui testament verbal con-
testatorul nu trebue si declare textual, intrebuin-
tind din cuvint in cuvint expresiunile legej, ci
voeste si considere declaragia ficuti ca testament
verbal, ci poate si foloseasci §i alte expresiuni

similare, esential fiind numai si se exprime astfcl
ca si rezulte vointa sa de a considera declaratia
ficuti ca testament verbal, ‘ar chestiunea de a se
sti daci din declaratia ficutri rezulti in mod ne-
indoelnic ci testatorul a avut vointa de a face un
testament verbal, este o chestiune de suverani a-
preciere a instangtelor de fond, care scapd de sub
controlul Inaltei Curgi de Casatie.

Asa fiind, chiar daci Tn speti testatoarca nua
spus textual c¢i voeste si considere declarapia fi-
cuti drept testament verbal, totusi din moment
ce se constati firi nici-o denaturare c¢i dinsa,
dupi ce a ficur declaratia sa pentry caz de moar-
te filnd Intrebati ce se face daci moare pini se
intoarce fiul e1 Aron, a rispuns ¢i atunci va ri-
mine acesta testamentul meu §i a repetac declara-
tiile sale referitoare la felul cum lasi ‘averea,
Curtea de Apel, apreciind in mod suveran acsste
expresiuni, a putut si deduci vointa ei de a con-
sidera declaratia ficuti ca testament werbal i
astfel a putut si considere ¢i testamentul Intru-
neste toate condifiunile unuj testament wvarbal,
firi a comitz vre-o eroare grosierd de fapt, de-
naturare de acte sau exces de putere, cum i-se im-
puti prin recurs 5i in consecintgi motivul I. de ca-
sare este neintemeiat.

(Cas. 1. Dec. No. 218 din 10 Februarie 1937, Prese-
dinfia D-lui T. Maghero, consilier.)

243. AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT.
Cédnd are influentd judecata definitivd a instanfei
penale asupra instanfei civile? Aplicafiune de
spefd. Opinie.

Existi normi de drept, bazati pe jurispru-
denta bine fixatd, ,,ci sentinta  instantei penale,
prin care inculpatul a fest achitat n’are nizi oda-
ti autoritatea lucrului judecat pentru instanga ci-
vili, In cestiunea, daci inculpatul rispunde ci-
vilmente de paﬁubn cauzati pr;n acea  infrac-
tiune™; tor astfel §i acea normi de drept, ,,ci ren-
tinta definitivi a instantei penale este normativi
pentru instanta civili, numai in ce priveste cul-
pabilitatea si nu restringe instanta civili ca si
stabileasci imprejurarea, daci fapta inculpatului
il obligi sau nu la despigubiri, conform regule-
lor de drept privat®,
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In spetd, cu atit mai virtos aceasta, cu cdt in
instanta civili s'au produs §i alte dovezi, anume,
ci bicicleta ny avea nici un defect, deci, contrar
de ce prevedea sentinga penali achititoare anume,
ci bicicleta avea frinele stricate, §i pentruci este
normi de drept si in acel sens, ,,ci starea de {apt
stabiliti intr'o sentingi achititoare este normai-
tivi i In procesul civil, citi veme aceasti stare
de fapt nu este risturnati prin noui dovezi™.

Ori, in speti, numai in instanga civili s’a cla-
rificat imprejurarea in legituri cu starea bicicle-
tei, astfel ci apirarea pirdtilor formulati in sen-
sul, ci in penal s’a stabilit vina exclusivi a wic-
timei, nu se poate primi,

IC. de Apel Timisoora 8 NI Senl. Mo. 4827311933
din 20 lanuaric 1937, DPresedinfin D-lui Gh. Pavelescu,
presedinte: redarctor D-1 N. Criiciunescu, consilier.)

NOTA: Deciziunca mai sus raporfatd pune in dis-
cufiec ehestunes autoritafii sentinfelor penale inainiea
irslanfelor civile, sesizate pentru judecarea despligu-
birilor prelinse de partea lezald.

Spela era armitoarea: pérdtul, sofer al unei intre-
prinderi comerciale, face cn camionul condus de dén-
sul, un carambol ©y un ciclist; acesta moare in ur-
ma accidentului suferit. Instanfa penald — sentinfa de-
finitiva — conslali in fept, ci acodentul s’a inldm-
plat din eculpa victimei si in consecinld achila pe in-
culpat, Mostenitorii decedatului dau in judecats pe $o-
fer si infreprinderea, pentru a-i vedea obligali g
plala unei despfigubin civile, in forms de renld via-
qerd. Curley de Apel, revenind asupra chestiunin cul-
pobilitdtii si stabilind exislenta unei culpe reéciproce,
n admis aceastd acliune civild.

We permitem a crede, ¢ decizunea Curlii de Apel
nu este intru toate conform@ principiilor de drept des-
vollate in aceastd materie. lald de ce finem sd@ expu-
nem aici, pe scurt, infreaga problems a influenfel ju-
dechlii penale asupra procesulni civil decurgind din-
friinsa.

Aceasti influenti frebue examinald sub doul as-
pecte: elnd acliunea publicl, pornitd inaintea acliu-
nii civile, este inci in curs de jude=care in fala inslan-
jelor represive: si cAnd acliunea publicd fiind defi-
niiv judecatl, procesul civil se pornesle in cunoasle-
rea sentinfei, penale. ;

L In primul caz, chestiunea de a se sl este, ducs
instanfa civils este obligall a suspenda cai-
zei, pAng la lerminarea procesului penal?

Sistemul urmat fn aceastd privinjd variazd  dupd
legislafii. In dreptul maghiar — aplicat la noi pans in
anul frecut, — norma desvoltald de o jurisprudenid
constanld era ef, in principiu, procesul penal my o=
preste cursul procesului civil; procesul civil rn se sus-
pendi deci péind la judecarea cauzei penale, afard de
cazul cind suspendarea — in baza ark. 23 procedury
civili — se justifics prin aceea, cfi rezultatul procesu-
lui penal se arotd indispensabil peniru rezolvarea ac-
fiunit civils.

Acestui sistem se opune dreplul francez — cars a
influentat si pe legislatorul romdn — conform ciruia
instanfa civili esle obligald s suspende cursul jude-
calii si s asleple deciziunea adusi in penal: ,Le cri-
minel tien le civil en étal*. Aici, preponderanja dotd

laturei penale a cauzei este evidentd. Sistemul acesla
a fost consacrat de noul Cod de procedurd penald,
care in art. 6 dispune: ;

Actiunea civili ,se poale intenta $i separat inain-
tea instanfelor civile. In cazul acesta, judecala acfiunii
civile se suspendd pdnd ce penald se pronunjd
definitiv asupra acfiunii penale inteptale mai inainte
san in cursul judecdrii acliunii civile, afard de cozurile,
in cari legea dispune alifel®,

Prima ipoteza — in vederea legii unificate periru
Roménia infreaga, — se rezolvid deci in sensul pre-
domindirii iudeclil penale: normg ,le crimi lient le
civil en élal* urmeazé a se aplica $i in dreptul nosiri.

II. Mulf mai complexéi este a doua ipotezd. Quid,
daca instanfa penals si-a spus yltimul cuvént in cauzd,
dind o senfinja defimtivi? Aceasta deciziune va icga
jurisdiclia procesulm civil] Existd autoritalen lucrului
judecat jn penal asupra acfionii civile?

Principialmente — in raport logic cu solufia datd
in privinfa primei cheshiuni — sistemul francez, pz ca-
re se bazeazd si drepiul nostru romén, se opune H
aici sistemului penal maghiar. Acests din urmi con-
form pracheei desvoltate printr'un lung sir al deciziu-
rilor jurisprudentiale, s'a stabilit in sensul, ci holiririle
instanfelor penale ny leagd inslanjele civile. Autorita-
tea lucrului judecal nu joach deeci rol intre cele doud
jurisdictiuni, cari r8mén indcpmdtﬁle una de alta. Din
conira, in sistemul franco-romén este norm# genzrald,
cdi lucrul indecay in criminal are guloritale 3i in civil
Instanjele civile vor respecta astfel deciziunile insian-
felor penals, asupra puncielor definitiv solulionale.

Esie evident, céi principiile astiel expuse, n'au pu-
tut fi aplicate in mod rigid; ambele admitand atenodri
si excepliuni si apropiindu-se, au fost, in prachica, in-
fru lcate conciliate. Aceasia tendintd m fost delermi-
netii de unele considerente de necesitate. Anume, m-
stantele de naturd diferitd sunt rafionalmente finute de
a respezta reciproc deciziunile lor, aduse asupra ace-
lor chesliuni, referitor la care cercurile lor de compe-
ten}s se wcoperdi pe deplin. In asemenea chestium,
cele doull deciziuni nu pot fi divergente sau chiar o-
puse. Alunci jnsd, cdnd cele dousd sfere de compe-
tinfd nu corespund, cind cheshunile ce sunt sau ur-
meazdi o fi rezolvate, trebuesc privite de fiecare in-
stan}§ in funcfiunea alribufiunii sale speciale, — deci-
ziunca uneia Ny mai poate lega pe cealalta; ambele
rmén deci libere in a determina faptele si consecin-
tele de drepd decurgind din ele, corespunzéitor nalu-
red judecsiil lor.

In lumina acestor idei, sistemul maghiar irebuia si
el s3 admi'd autoritatea lucrului judecat in criminal,
asupra acliunii civile, cind instanla penald a stabilil
culpabilitatea  delicventului: i vice-versa, principil
consacrat n legislalia roménd i francezd, a ifrebuil
sx fie inlaterat atunci cénd, acfiunea publicd termi-
nféindu-se prin achitorea inculpatului, chestiuney res-
ponsabilitafii civile a rAmas deschiss.

In atare imprejurdici, problema frebue scindaltd, R¥s-
punsul dat la chestivnea pusd variazd, dupd cum ne
gisim in faja unei senfinfe stabilind culpabilitatea
[condamnarea) san nevinovifia (achitarea) inculpatu-
lui, — id est péritului,

al Oridecéleori un inculpat esle comdamnal prin
sentinfa penald, aceasta are autoritatea lucrului ju-
decat in procesul civik Cu alte cuvinte, culpabilitalea
autorului, stabiliti in penal, rdmdne stability si in civil
Acela, care a fost glisit responsabil de o culpd rds-
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pundeé nu numai din punct de vedere criminal, dar si
civilmente pentru paguba cauzats prin culpa lui. Tri-
bunalul civil nu va pulea deci s& inliture responsabili-
fotea civils a unei perscane, declaraty vinovatd de in-
stanfa penalé. : .

Acest principiy este azi unanim recunoscul. Deja $i
jurisprudenfa maghiard creald in jurul ecodurilor pe-
nale, a riimas constentd in a enunfa, cd .numai accea
decizivne a jurisdicliei penale este normalivd in pro-
cesul civil, care a enunjat culpabilitatea si 5 regle-
mentat consecinjele ei. Pe de alta parte, Codul de
procedurdl penali a consacrat definibiv acest fel de a
vedea, dispunnd Tn arf. 9 .

oHotirirea definitivi a inslanjelor penale are ina-
intea instanjelor civile autoritale de lucru judecat, abit
in privinfa faplelor, cAl si a culpabilitifii.

Rezulld din aceastd normii — astézi legiferaty —
ci in cazul unei condamnéiri penale, instanfa civild
nu va putea inltura pretenfiunea de daune civile. Cul-
pa odaold stabilitd, riiméne elementul constituliv abdt
al delictului penal, cél si al delichului civil. Aici, cele
dousi sfere de compelints — despre care am vorbil
mai sus — se acoperd integral. Stabilirea culpei cl-
zénd in atribulia instanfei penale, cdt si 5 celei civi-
1=, este firesc 3i logic, ¢ deciziunea uncia s fie loata
de bunli de cealalli.

Bl Allcum =e prezintd ins# problema, dacd in penal
s’y dat o sentinls de achilare.

Culpa penals este,prin natura ei, mai grovi, si are
un domemu mai restrdns, decht ~nloa civild, Cala vre-
me culpa civili. bazali pe principiul general de drent
Lneminem laedere”, rmdne la aprecierea suverand a
judectitorului si are astfel yp teren de aolicatic guasi
nelimital, — culpa penald este intoldeauna <trict de-
terminatd Ae legislator in virtulra normei . nullum cri-
men sine lege™ Asifel drcK este adeviral. cd oriee
cuind penald poate constilui in acelas fimp si o culnd
civili 1. fnversul nu se poale sustine: pe vom pufes
deci ofisi in fata unui delict civil. care =5 nu finiru-
nensch elementele culpei penale. De aici reiese. ol
inlifuraren resnansabilitifii penale n. exclude slabilirea
risnunderii civile: en alle cuvinte, holidrirea /e achitore
in penal nu decide asunta colpei civile, rAméndnd ca
instanta civilgy =% #aibj liberdotea complectd in a cim-
pdini responsabilitates  asutornlui.

Intr*adeviir, inculpatul poate =8 scape de rdspun-
derea nepals pentrn molive de ordin diferit: say, ch
elementele delichului penal nu sunt infronite: s @
intevine p carzl rore anfel Ada rlemondere: s o
fartul impufabil nu cade sub prevederile unui text de
lroe penali. In asemenes cazuri nimic ni exclode fnsé
validitaren, fafli Ae Aular. » dreplurilor decurafind din
requlele responsabilitdti civile

Din cele de mai =us rezoltd, cB senlinta de achi-
nre p instantei nennle po are, penfrucl mm noate sé
pibd, sutoritates luerului judecat asuora achiunii pentro
desndiqubiri civile,

Acesy princinin, admis de  iurisprude=n'a romdns,
francers s madghiarfi, a frecut si in lemslabia noasted,
fiind admis Jde noul Cod Ae procedurd nenallé (ark 8 9,

Dar roliunes care, dupd com am vijzut, st la baza
neestel norme, anume: neconcidenis a1 necoresnuans
derea sferelor celor dousd culpe, — ji determind s li-

1} Cu potine exceptli, d=curgind d'n coms'derarer, of dreptul penal
spirl mn numsl inleresele rartienlare, dar gi ordines pubticl sl obyleanch
Astlel : temtaiva de amor, romplect ey 13, rhmlne exclusiv delict penal.
Astlel gi contravenjille de polifie.

mitele. Se intdmpld, ci ne g#isim in prezenfa unor
imprejuriri, obiective, cari exclud culpa, de orice na-
lurg ar fi. Alunci, cdnd aceste imprejurdri au fosp 1e-
levate si precizate de p inslanid penald, core a si a-
plicat consecintele lor juridice, — trebue s admifém,
cii holdrirea datd va avea o influentd decisivid si a-
supra acfiunii pornite inaintea forului civil. Pealruci,
chi de diferenfiotd ar s fi culpa penald de culpa ci-
vild, c&t de dislincli repararea daunei criminale de
repararea pagubelor civile, riméne inlre ele o rela-
fiune profunds: responsabilitalea aulorului. Oridecite-
ofi aceastd responsabilitate va fi dintr'un motiv sau
aliul, complectamente suprimald, va dispare firda o
pulea avea consecinfe de drept, — nici eulpd nu exis-
ti. Si, in asemenca cazuri este rafional, ca aceasld
inexistenfs absolutd a responsabililifii, stabilits in pe-
nal, séi-si aibéi repercusiunea si asupra judechfii civile.

Teoria aceastd o vedem consacratd si de Codul de
procedurdi penalfi. Arl. 9 combinag cu ort 8 dispune
expressis verbis, cif

Hholirirea de achitare inchide pdrdii vatdmate oc-
fiunea de judecaly in fala instanjelor civile, chiar pe
moliv de culpé civild, ijn urmiitoarele cazuri;

al cidnd nu se constatfi existenta faptului imputat,
sau clng fapiul nu a fost comis de inculpat:

bl cind =e¢ conslalad existenfa legitimei apdrdr sau
a opdinului legn, s

¢} cand faphlul s’a comis eu consimfiméniul vic-
fimei

Credem Insd, ci este cazul de n se face un pas
mai deparfe. In sensul celor desvollate, orice despli-
gubire intemeiatd pe réspunderea civild urmeazd a fi
inlaturals, cénd instanfa penald pronuntd  achitarca
in baza unui fant sau a unei imprejuriid, care are o
influenjé covéirsitoare si asupra culpei civile. O ase-
meney chestivne de fapt, defipitiv stabilitd, trebu- s@
aib# autoritale si in procesul civil. Alifel se - infrange
prneipiul: res judecata pro verila'e habelur.

In spela raporlatd, imprejurarca, in femeiul clreia
instantels penale an pronuntat sentinta de  achitare,
era culpa viclimei. S'a stabilit in fapt, cl viclima, cir-
coldnd cu o bicicleld cu frénele stnicate, n'a potui =&
opreascd inainten sulocamionulul ce ocolise in strada
laleral, cavzénd asifel ea inshisi accidentul — 31 de-
cesul i,

Putea, in asemenea circumshtante, instanta civild &
revini asupra aceéstei stéini de fapl, s8 enunfe folusi
responsabilitates (portiali) si, In consecin}d, obligatia
de despliqubire 5 auloralui®

Me permitem a susfine in sensul strict al princi-
piilor desvoltate, ¢ ny pulea.

Culpa viclimei, tol ca si consimiméntul ei sau le-
gitima apdirare, exclude, say mai bine zis neuiralizeazd
complect responssbilitalea autorului, nu numai in ma-
ferie penald, dar si In domeniul delichului civil. Aceasta
si mai virtos In chestiunea ce inlercseazd aici: res-
ponsabilitatea civili a automobilishalui.

lurisprudenta quasi universald a stabilit in aceasiy
materie niste norme fundam=niale, unitare, declarind
si reglementind responsabilitalea asa zis obieclivii a
conducitoruli  avtovehicnlului. Aceastd responsabilita-
te, sprijinitdi mu numai pe ideia culpel, ci si & riscului
[antomohbilul fiind calificat ca masing periculoasi), —
nu poale fi declinald, decit dacd aulorul dovedests:
forla majors, faota neinldlurabili a unui  ferfin  saw
culna viclimei. In aceste ceozuri insi s« excled= chisr
aici responsabililatea gravl, bazeld pe o prezumfie de

culpi.
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Or, instanta penald, judecdnd definiliv acliunca pu-
blics, a conchis, in fapl, la culpa viclimei si fIn con-
secinfd a achilat pe prevenit. Asifel fiind, jurisdiclia
ce se promunfa asupra acliunci civile, era finutd a re-
cuncaste aceastd culpl.

tAmine numai a se vedea incd. principiul invocal
in deciziune: c& starea de fapt stability in penal, poate
fi complectalii de instanfa civild In bazi de nowi do-
vezi, Nu este discutabil, ci aceasta posibilitate i-se
acords instanfei civile; frcbuesc insd precizote limi-
tele si cadrele, in care =a se aplicd, penirucl ofice
normd frebue mentnuld in domenivl cliruia aparfine;
allfel inceteazd a fi adevirata.

Or, dach jurisdictin actiuni civile are dreplul de a
cumpfini elemente noui, fante supraveniente in leghtur®
cu cotra care odatd analizati si exominald, 1-se su-
pune pentru a fi judecatd din alt punct de vedere in-
ridic, — ea desigur nu noale reveni asubra imprejurd-
1ilor deja stabilite, conchizdind la alte adeviruri, decit
cele ce servion de suport senfintei penale, Indeosebi
stabilicea wnei canve phiective, e~ exclude a prion
responsahilitatea, Infrece ceeace infclegem sub ,3la-
rea de fapl*, i decizinea dotd asvpra acestui punct
d=~ instanta nenald, 1E@mane normativd si pentru cea
civills 2).

Studiind deciziunea Curtii de Apel in loming aces-
for idei, cred=m a pules =pune. o ea n'n respectal
intru foale normele, ce )= puiem rezaoma asifel:

Sentinta - penels  definitivl are  autorifelea  lueruloi
Tudeeat asupra actinnii civile, clind ea stohileste col-
pahililaten sutorulvi- ea nare aceests  autoritate, in
caz As achilore, cfind s~ toldtursd culpabililatea: jn-
frucdt inafi achitarea se intemeizrs ne o courh ce ex-
clode in g=reral orice responsabilitate (culpd), afdt
renalf cdt si civild, hollrirea in penal va leoa — prin
fnea lucrurilor — si instanta sesizatd in civil.

Dr. IOAN KUN
avocol, Timisoara.
244, COACHIZITIE. Administrarea averii
coachizite aparfine sofului, chiar in cazul cdnd
s'a infrerupt viafa conjugeld si sofii trdiesc
separat.

IN FAPT: P. P. triind separat de sofia sa, a
chemat-o in judecati pertru a fi obligati la pre-
darea unor imobile, sustinind ci formeazi averca
sa separati, Pirita in apirare a susginut, ci imo-
bilele constitue coachizifie. Instanta a admis ac-
riunea, firi a statua asupra chestiunei daci imobi-
lele formeazi averea separati a sotului — recla-
mant — say daci constitue coachizigie.

IN DREPT: In speti punindu-se in discugiu®
ne numai chestiunea dreptului de administrare a-
supra averei litigioase, obiectul pricinei “se limi-
teazi la aceasti preblemi de drepe, firid si fie ne-
cesar a se statua asupra chestiunei daci imobilele
formeazi averea separati a  reclamantului, sau
daci formeazi coachizifia inpricinagilor,

Atit in cazul cind imebilel: ar forma averea
separati a reclamantului ¢it si in ipoteza cind ar
ar fi coachizite, reclamantul are dreprul de ad-
ministrare. déoarece, in primul caz, administrarea
fi revine lui conform normelor de drept referi-
toare la averea separatd, iar in ipoteza secundi,
fa virtutea normei de drept privat maghiar, con-
form cirei» dreptul de administrare asupra ave-
rei coachizitionate i se cuvine sotului in rtot
cursul cisitorici (a se vedea: Grecsdk Karoly, dr.
civ.. apirut in Budapesta in 1905 speta 157; De-
cis.. C. Apel T-soara No. C. 11l 6189/1934 dio
14 Tulie 1934); aceasti reguli fiind o consecintd
logici a principiului, ¢3 pinid la desfacerea clisito-
riei coachizitia nu se poate validita nici asigura
{Vezi: Pirti alese din dr. oriv, ungar de Dr, Geor-
giu Plopu & 73 si Dec. Plen. 2 C. Magh. pag. 93
si Dec. No. 4026/1900 pag. 971,

fludecatoria ruralii Jimbolia. Senfinfa ecivild Nr. C.

1615/1936/4, din 13 MNocmbris 1936, Presedinte si redac-
for D-1 Silvin Pascu, judecitor-aj.)

II. PROCEDURA CIVILA

245. AVOCATI. ONORARI. HAvocatii pot
renunfa la procedura speciald, previzutd de legea
avocatilor si sd se judece dupd drepful comun,

Potrivit art. 74 din legea avocatilor din 1931,
pentru plata onorariilor datorite pentru serviciile
prestate in aceastd calitate, avocatul are dreprul
a chema in judecati pe debitor inaintea instante-
lor judecitoresti ale domiciliului siu, actiunea ur-
mind a se judeca de urgenti in camera dz consi-
liu, firi drept de opozitie si cu drept de apel
contra cirgilor de judecati in termen de 10 zile

7, Remarchm, ek In spefl, compleciarea probatorimlisi a awul ca rezuliat,
ch Irlimele bicicletsi erau bune (pi nu siricale, cum se stabilise in E:ulh
ceeace fnsh, dupd pirerea noastrd, mu influenfiazd asupra culpei ¥ iy
care se constitu'a §1 din alle elemente.

dela pronuntare pentru partea prezenti gi de la
comunicare pentru partea ce a lipsit dela judecari.

Insi, prin aceste dispozitiuni care constituesc
o derogare dela regulele dreptului comun,. crein-
du-se numai o facultate in favoarea avocagilor,
care 151 pot reclama pretentgiunile fati de clientii
lor si dupd procedura expeditivi previzuti in a-
ceasti lege, urmeazi ci avocatii pot renunga la
aceste dispozitiuni edictate in favoarea lor, pu-
tind si-si formuleze pretengiunile de onorar si pe
calea cbisnuiti a dreptului comun.

In speti, este neindoios, ci intimatii au inge-
les a-si valorifica pretengiunile lor pe calea drep-
tului comun, asa cum se constati ¢i s'a formulat
acjiunea §i s'a judecat Inaintea primei instange, —

= A
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cu termen de judecati obisnuit §i in gedingd pu-
blici — iar nu dupi legea avocagilor din 1931,
deoarece de niciieri nu rezulti, ci intimagii ar fi
aritat, ci inteleg s3 uzeze de procedura exceptio-
nali previzuti de legea avocatilor,

Agsa fiind §i intrucic art, 464 pr. civ, buc. —
care in Bucovina constitue dreptul comun —
prevede ci termenul de apel este de 14 zile dela
. comunicare, iar In speti este necontestat, ¢i ho-
tirirea apelati a fost comunicati recurentilor la
8§ Noembrie 1930, iar apelul a fost introdus !a
22 Noembrie 1930, deci inliuntrul termenului de
14 zile dela comunicare, previzut de dreptul co-
mun aplicabil in cauzi, tribunalul nu putea res-
pinge un asemenea apel ca tardiv in baza art 74
din legea avocagilor din 1931, decit numai prin-
tr’o rea aplicagiune a acestui text de lege i incil-
carea dispozitiunilor art. 464 pr, civ. buc; prin
urmare, motivul de casare fiind fintemeiat, re-
cursul catd a se admite.

(Cas. 1. Dec. No. 263 din 22 Februarie 1937, Prege-
dinfia D-lui S. Tipei, consilier.)

246. AVOCATI. ONORARII. In lipsd de con-
venfie, pentru lucrdrile efectuate in afard de
pretoriul  justifiei, dispozifiife din tablonl de
enorarii nw sunt obligatorii, ci numai normative.

Conform art, 50 din legea pentru accelerirea
judecigilor, articol ce prevede obligativitatea
rablourilor onorarlor minimale ale avocagilor i
chiar dupi tariful minimal, care prin art. I. pre-
vede ci se stabilesc oncrarii pentru procese, acest
tarif, in Lipsa unei convengiuni, este obligator nu-
mai pentry cauze procesuale, adici pentru acea
activitate desfisurati de avocat inaintea instan-
telor judecitoresti, reprezentind §i asisiind pir-
tile in’ proces cum §i pentru fntocmirea actelor de
notariat,

Pentru celelalte luciiri efectuate de avecar in
afari de pretoriul justitiei, chiar daci sunt in le-
dturi cu procesul, dispozitiile tarifului nu  pot
%i decit normative iar nu obligatorii, instanga de
judecati avind dreptul a stabili onorari
aceste lucriri prin apreciere.

In speti Curtea de Apel, constatind ci intre
pirti nu existi o convenfiune cu privire la ono-
ra- si examinind nota de cheltueli depusi de re-
curent pentru servicille prestate intimagilor, fin
calitatea sa de avocat, constatd ci cele previzute
la pozigille No, 1—9 §i 11—101 se referi la lu-
criri efectuate de recurent in afari de proces.

Tn aceasti situagiune §i fagdi de cele mai sus
expuse, cu drept cuvint Curtea de apel, fird a le

pentru
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omite, cum se pretinde prin motivul de casare, a
stabilic onorarul acestor lucriri prin aprecicre,
chiar daci ele intri in sfera de activitate a pro-
fesiunei de avocat §i chiar daci pentru ele recu-
rentul a avut mandat in calitate de avocat, ele
insi nefiind dintre acelea efectuare inaintea ins-
tantelor judecitoresti, nu li-se poate aplica tari-
ful minimal.

[Cas. I. Dec. No. 161 din 27 lanuarie 1937. Prege-
dinfia D-lui Eug. Bénescu, consilier.)

247. AVOCATI. ONORARII. In lipsd de con-
venfie se stabilesc dupd tarifele minimale, in
raport cu valoarea obicctului, chiar si pentru
apdrdrile dinaintea Judecdtorici de arbitri.

In lipsa unei conventiuni scrise de onorar
intre avocat §i client, instangele de judecari con-
form art, 50 din legea acceleririi, au a acorda
avocatului onorariul pentru lucririle efectuats in
cauze de proces, numai conform tarifului minimal
al avocatilor §i de nicieri nu rezultd ci in cazul
cind avocatul apiri o cauzi inaintea judecitoriei
de arbitri, onorariul siu va fi stabilit dupi uce-
leasi norme, dupi care se stabilegte onorariul
membrilor acelei judecitorii,

De asemenea, tariful onorarillor minimale pre-
vede ca normi in stabilirea onorariului de avocat,
intre altele si valoarea obiectului in litigiu luacin
intregime, iar nu dupd aceea discutatd la diferi-
te c«sbateri.

"Astfel si Intrucit in speti Curtea de Apel a
stabilit intimatului onorariul cuvenit lui ca avo-
cat pentru lucririle indicate in motivul de casa-
re, dupd tariful minimal §i avind in vedere intre- .
gul substrat al procesului, a ficur prin aceasta o
buni aplicare a legii.

(Cas. L. Dec. Mo. 162 din 29 lanuaric 1957. Prege-
dinfia D-lui Eng. Bénescu, consilier.)

248. CAPACITATEA DE A STA IN JUDE-
CATA. Lipsa de legitimafie sau outorizafiune a
reprezentantului legal cdt §i a capacitafii de a
sta in judecatd, se poate remedia in cursul instan-
fei. Art. 75 pr. civ. ard.

Recurengii susgin ci numai cu violarea art, 75
pr. civ, ardeleani, Curtea de Apel a respins acyiu-
nea <a fiind ficuti de o persoani firi calitate desi
acest viciu fusese inliturat prin intervenirea In
proces a episcopului respectiv.

Alin, I. al art. citat prevede ci instanta jude-
citoreasci fine cont din oficiu in oricare fazi a
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procesului de lipsa de capacitate de a sta in jude-
cati , precum §i de lipsa de legitimagiune §i de
autorizatiune, eventual necesari a reprezentantu-
lui legal, iar in alia, 2 §i 3 dispune ci daci defec-
tul acesta este remediabil instanta fixeazi un ter-
men pentru remedierea defectului, lar daci nu e
remediazi fn acest termen sau defectul este nere-
mediabil, instanta stinge procedura prin sentingd,

! Alin. 2 si 3 se ocupi de modul de remediere
al defectelor enumerate in alin. I. §i intrucic a-
cest aliniat se referi atit la lipsa de capacitate de
a sta fn judecari cic §i la lipsa de legitimatiune
sau autorizafiune a reprezentantului legal, rezul-
ti ci pot fi remediabile in sensul alin, 2 §i 3 atit
defectele ce s’ar referi la lipsa de legitimagie sau
reprezentare a reprezentantuluj legal, cic si la ca-
pacitatea de a sta n judecati a celui ce se pre-
zinti In instantd,

Deci, In speti contestindu-se capacitatea de
a sta in judecati a Comunititii reiese ¢i in mod
gresit Curtea de apel a decis ¢i un atare defect
nu poate fi remediabil potrivit art. 75, pe carcca
atare prin solutiunea dati I'a violat §i intrucic
episcopul respectiv prin petitiunea din 8 Octom-
brie 1935 a intervenit in proces declarind ci con-
sideri actiunea ca introdusi in numele siu prin
aceasta a remediat viciul referitor la lipsa de ca-
pacitate, astfel ¢ actiunea nu putea fi respinsi pe
aceasti consideratiune.,

Prin consecinti motivul de casare este fondar.

[Cas. Il Dec. No. 450 din 15 Martie 1937. Prege-
dinfia D-lui C. Criiciunescu, consilier.)

249, ONORARIU. AVOCATI. La acordarea
cheltuelilor de judecald nu se pot reduce onora-
riile avocafilor sub cele prevdzute in tabelele de
onorarii minimale.

Potrivit art. 145 lit, g din legea pentru orga-
nizarea corpului de avocayi din 28 Decembrie
1931, instangele judecitoresti, acordind chel-
tueli de judecati, nu pot reduce onorariile avoca-
tilor sub cele previzute in tablourile onorariilor
minimale, — aplicarea tarifului minimal de ono-
rarii ale avocagilor fiind obligatorie pentru calcu-

larea lor in acordarea cheltuelilor de judecatd

pirgii cistigitoare in proces.

In spetd, se constati din dosar, ci recurentul
care a obtinut cistig de cauzi in apel, pe lingd
cheltuel; efective cu taxele de timbru datoritz du-
pi lege si chelrueli cu onorar cuvemt avo-
catului siu pentru redactarea apelului, care
calculate conform tarifului minimal de onorarii

ale avocatilor, sunt mai mari decit cele ce i-s"au
acordat de tribunal fn sumdi globali de 300 lei.

Asa fiind, Tribunalul n’a putut reduce chel-
tuelile de apel cuvenite recurentului sub cele pre-
vizute in rariful minimal de onorarii ale avocati-
lor decit numai prin violarea art, 145 lit. g. din
legea pentru organizarea corpului de avocati fn
vigoare.

(Cas. 1. Dec, No. 333 din 3 Marlie 1937. Presedintia
D-lui T. Magheru, consilier.)

250. APEL. Este inadmisibil in contra in-
cheierilor instanfelor, cari hotdrdsc ca instanfe de
recars. Art. 551 pr. civ. Prin esceplie, apelul are
loc si in contra unor astfel de incheieri, dacd
legea permite in mod expres apelul de un grad.
In cazurile de amdnare prev. de arf. 238—248
pr. civ., apelul de un grad nu este admisibil.

IN FAPT: Reclamangii M, M. s B. N, inten-
tind actiune la Comisiunea Arbitrali pentru asi-
gurarea plitii lucrului efectuac de pe lingi jude-
citoria Il Urbani T. contra piritei E. K., pentru
a fi obligati si le pliteasci suma de 11.463
Lei — ce reprezintd pilta lucririi unui plan de
casi de locuit §i a unui plan preliminar de chel-
tueli, — Comisiunea prin sentinfa No., 31933
din 6 Februarie 1933 a admis actiunea pentru
9000 Lei capital plus. cheltueli de judecari.

In contra acestei sentinte, pirita a ficut re-
curs in casare cu a cirui solugionare s'a sesizat
Comisia Arbitrali de pe lingd Tribunalul Timig-
Torontal ca instanti de casare conform legei pen-
tru asigurarea pligi lucrului efectuar,

Tribunalul constatind ci sentinga primei ins-
tante n'a fost comunicati cu pirita, la cererea a-
cesteia, prin incheierea din 9 Tunie 1933 — na-
cati cu recursul de fati — a dispus restituirca
dosarului Judeciroriei II Urbani T, pentru co-
municarea sentingei cu pirita §i totodati a obli-
gat pe reclamanti si pliteasci piritei 1000 Lei
cheltueli de judecati, ocazionate cy aminarea
desbaterei,

Reclamantii, dupi cum au declarat oral la
desbaterea din 13 Decembrie 1934, prin Introdu-
cerea ciii de atac intitulati recurs, au ingeles si
se [oloseasci contra incheierii susmentgionate de
apelul previzut de art. 548 §i urmirorii din proc.
civ. ard, :

IN DREPT: Este principiu fundamental, i
in contra hotiririlor date de o instangi de recars,
nu se mai admite nici o cale de atac,
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Acest principiu este fixat si in art, 551 pr. civ.
intru cit printr’insul se prevede ci nu se poate
face apel contra incheierilor instangelor cari ho-
tiresc ca instante de recurs (revizuire) in ultiind
instanti, dupi cum nu se poate face z2pel nici in
contra hotiririlor (sentintelor, deciziunilor) date
de acele instange in o atare calitate, cici ar fi o
anomalie ca in contra incheierilor si se admitd
ma+ multe cii de atac decir contra hotiririlor a-
dus: in fond, sau o cale de atac care nu este ad-
misi ccrtra acestora din urmi.

Este adeviirat, ci prin acelag articol (551 pr.
civ.) se face si o exceptiune dela principiul fixat
mai sus, intrucit se spune acolo ci apelul (recur-
sul) are loc §i contra unor incheieri date de instan-
tele de recurs, daci legea permite expres apelul
de un grad, dar in speti acest apel de un grad nu
numai ci nu este permis in mod expres de lege
dar este chiar exclus, Intrucit in conformitate cu
dispozitiunile art. 549 pr. civ. contra incheierilor
date in cursul procedurii se poate face recurs
(apel) numai fn cazurile determinate de lege, ori,
procedura civili in cazurile de aminare previ-
zute de art, 238—248 nu admite apelul de un
grad.

Asa filnd §i Intrucic apelul (recursul) de {agd
se referi la o aminare hotiriti de instanga de re-
curs in cursul procedurii dinaintea sa, — caz
previzut de art. 239 pr. civ. — deoarece a gisit
i este necesar si se comunice pdrdtei sentinga :n-
stzntei de fond fnainte de a proceda la solugio-
narea recursului fn fond, apelul (recursul) este
inadmisibil si In consecinfa Curtea a trebuit si-l
respingd ca atare.

{C. de Anel Timisoara S. Il Dec. MNo. 4629/5/1953
dir: 1 Aprilic 1937. Presedinfia D-lui Vasile Célinescu,
coensilier; redaclor D-1 L. Popistiu, consilier.)

251. LICITATIE IMOBILIARA. Art. 161 din
legea execufionald se referd numai la notarea
proceselor de proprietate, anterior cdgligdrii drep-
tului de ipotecd, iar nu la orice procese notate
in carfea fundunard.

Din dispozitiunile art. 161 a legii executionale
(1.X:1881) rezulti ¢i, nu se poate ordona licita-
gie asupra imobilelor, atunci cind in cartea fun-
duari este notat proces referitor la proprietate.

Din redactiunea acestui text de lege, cit s
conform jurisprudengei constante desvoltate in
jurul acestui texr, rezulti, ¢i numai notarea *n
cartea funduari a proceselor referitoare la pro-
prietate nu permite efectuarea licitatiilor, ny ori-
ce alte procese notate in cartea funduari

Or, notagiunea ci s’a intentat proces de cgire
din indiviziune, nu poate fi asimilati cu preten-
tia de drept de proprietate la care se referd art
161, iar pe de alti parte, conform dispozitiunilor
legale, cumpiritorul cumpirind imobilul pe ris-
cul siu cu aceasti mentiune, cererea de lcitagie a
vrmiritorului nu poate fi impiedecatd, cici, atun-
¢! intentarea unui proces de esire din indiviziune
totdeauna ar impiedeca fixarea si tinerca licita-
vilor; ori legea de execugie este tocmai 4n aga fel
redactati ca si asigure validarea drepturilor lor
de creanti fagi de urmiriti, In consecingi, solu-
giunea daci de tribunal prin admiterea recursului
s: indrumarea instantei prime de a rezolva csre-
rea de licitagie, fiind gisitd junidici, Curtea a gii-
sit, ¢i recursul este nefondat §i l-a respins ca a-
tare,

(C. pe Apel Timisoara S. Il Dec. No. 1847/7/1937

din 5 lulie 1957. Presedinfe. si redactor -1 V. Céalines=-
cu, consilier.)

111. DREPT COMERCIAL.

252, SOCIETAIE IN NUME COLECTI!Y.
Membrii componenfi a-i unei Sociefdifi in nume
colectiv, sunt garanfi legali a-i sociefdfii — iar
nu codebitori solidari cu rdspundere solidard ne-
mdrginitd i nelimitald,

Art, 88 C. com, ard. previzind, ¢i membrii
unei socictiti in nume colectiv rispund solidar
pentru datoriile societdtii, — aceasta inseamnd,
‘¢ acestia sunt tinugi numai in limita §i misura
obligagiunilor societitii, asa ¢i daci obligagiunile
societifii s'ar reduce sau modifica, aceasti schim-
bare are efect si asupra membrilor componenti.

Din aceasta rezulti, ¢l societatea in nume co-
lectiv este debitoarea principali, avind persona-

Ll

litatea ei distincti de a membrilor, asa ¢i acejtia
au o rispundere solidari §i nelimitati accesorie,
adici sunt garangi legali a-i societdtii,

Intrucit este stabilit, ¢ci membrii societitii in
nume colectiv din cauzi, nu sunt codebitori prin-
cipali solidari ci numai garanti legali, urmeazi de-
ci, i ei in baza dispozifiunilor art. 49 aliniatul 1
din legea de lichidare, urmeazi si beneficieze de
aranjamentul ficut de socictate cu creditorii sdi
fn virtutea art. 50 din amintita lege,

Ci dar, hotirind Tribunalul, ¢i Introducerea
cererei convocirei creditorilor de citre societatca
in nume colectiv, in baza art, 50 din legea de li-
chidare, are efect de a suspenda urmirirea §i fatd
de membrii componenyi a-i acestei societigi, a fi-
cut o buni aplicatie a legei, asa ¢i acest motiv
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gisindu-se nefondat recursul cati a se respinge ca
atare.

(Cas. Il. Dec. No. 216/1957 din 19 Februarie 1937,
Presedinfia D-lui M. Mosgos, consiher.)

MOTA: Inalta Curte de Casalie si Justifie Sectia ll-a
prin deciziunea sa. civilda No. 216/1937 din 19 Februarie
1937, a solufionst caracterul juridic al rBspunderii mem-
brilor componenfi a-1 unei societdji in pume colechy,
o problemi de imporfanid principialg sub raporful dis-
poznfiuniloy art. 49 alimatul 1 din legeg pentru lichi-
darea datoriilor agricole 31 urbane din 1934 si ale arl
28 din legea peniru Inlesnirea si refacerea creditului
din 1935

_Arl. 49 al dim legea de lichidare prevede: ,cé
giranji, garanfii $i in genere orice obligati accesorii
2-i ereanfelor supuse acestei legi, beneficiozd de loate
avantajele previzute de aceasta lege pentrn debito-
n.|lT Pnncipal, raménfind obligaji numai In acesie li=
mike™,

~ Arl. 28 din legea pentru inlesnirea 3i refacereq cre-
ditului, prinir'o dispozifine ecu caracter mierpretativ
acordd beneficiul ark. 49 din legea de lichidare si
garanfilor, giranfilor si in favoarea ori céror obligafi
accesoni, cind debitorul principal beneficiazd de art
30 si 52 ale aceleiasi leq.

S'a pus chesliunea dacd membrii componenfi a-i
unei societdli in nume colectiv, care a cerut in baza
art, 50 din legea de lichidare, convocarea creditorilor
pentru a se ajunge la un aranjament de plats, pot oare
opune acest aranjament sau holdrirea comisier de ar-
bifraj instituity prin art. 51 din suscitata lege, eredi-
forilor socieldfii, adicd daci membrii componenfi a
unel societdfil in nume colectiv rispund pentru ohliga=
fiunile sociellii in celilale de garenfi solidari acce-
scrii sau In califate de codebitori solidari principali.

Tribunalul Timis-Toronfal 5 fost chemal de mai
multe ar1 si se pronunje asupra accstei chestiuni, in
cauzele de urmérire ale wrmérilorului Z. D., in contra
membrilor componenfi a-i sociefdfii in nume colecliv
Banca de Credit C. si Cons. din Saravale.

Tribunalui Timis-Torenlal Secfia lll-a in complec-
jul D=lor Dr. Arsenie Micu $1 Dr. Stefan [sacu, in cauza
de urmdrire mobiliarl, prin deciziunea Mo, 3855 din 1
lenie 1935, a admis feza susfinuta de urmirifi, cd mem-
brii unei socielffi in nume colectiv sunt garanhi legali
a-i_societaju. .

latid motivele acestei deciziuni:

Considesdnd cii polrivit art. 88 din C. ¢. Ard. aso-
cialii unei societiti in nume colectiv sunt obligali so-
lidar, cu foala averca lor, peniry obligafiunile socie-
téfi si cfi de aici rezulld, ci dacdl obligafiunile socie-
tafii- din orice moliv se reduc sau inceleazd tot astfel
se redoc sau inceleazd  3i rispunderea  asociafiior
pentry aceste obligafii, peniru cé asociafii sunt nu-
mai garanfi legali a-i obligajiunilor societdtii.

JOri; dacéi asa esle, evidenl, cii cererea de con-
vocarcs creditorilor socielifii, ere ca efect suspendarca
orl ¢irel urmérin p:‘-_‘lnﬂ la incheieren E"I'ﬂl'llﬂmtl‘lhlllli cu
creditoriv sau phnd la dares holfirirei comisiunci de
arhitraj®.

Mai tarziy Tribunalul Timis-Toronlal Seclia lll-a in
cempleciul D-lgr Dr. Arsenie Micn 5 Dem. Tigoianu,
in coura de urmdrire imobiliar8, prin deciziunea civill
No. 8359 din 7 Decemvric 1935, 5 accepfat teza con-
trars sustinuld de urmbritor, ¢ membni unei socie-

tif in nume colectiy sunt codebitori solidari, moti-
viind astiel: S

JAvind in vedere i, inslanfa de recurs asemenca
ny poate stabili beneficiul foirfirii in  conversiune a
urmérifilor pe baza acesa ci debitoarea principald a
cerut aranjomentul datoriilor sale, penfru c& insfgi ur-
mirifii cum rezulld din actele dosarului cauzei pre-
zente, insusi ei au renunfat la aceea procedurd de a-
ranjament si deci nu av drep} sub prefextul, ci Danca
de Credit C. si Cons. din Saravale ar fi cerut aranja-
menl, s se considere de beneficierii legei lichiddrii
datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie 19347,

Tribunalul Timig-Toronlal Secfia IV-a fiind sesizat
din nou in cauza de urmdrire imobiliarg prin recursul
urmérifilor, membrii componenfi a-i societdlii in nume
colectiv Banca de Credit C. $i Cons. din Saravale, in
complectul D-lor AL Conslantinescu $i C. P. Toma,
prin deciziunea Nr. 473 din 23 Seplemyrie 1937, res-
pinge recursal urmirifilor, infre altele 3i peniru ur-
mitoarele molive: ! i ;

. Considerfing insd, cd membrii componenfi a-i
unei socictidfi in nume colectiv, pentru abligajiunile
socielfifii tdspund nehmitat, solidar si nemijlocit, si cii
sceielatea In nume colecliv este o asociafie de per-
scane care isi pistreazi individualitatea cu rdspunde-
re nemdriginita si solidarl, din aceasta rdspundere
principald si necondifionotd, rezulld imperios, ca dén-
sii nu pot fi considerali numai ca giranfi sav ﬂ'ﬂrull.Ii
ci codebitori solidari, ostfel ci nici dispozifiunile arl.
28 din legea pentru inlesnirea si refacerea creditului
dm 1935, nu li se poale aplica®.

inalia Curle de Casalie si Juslilie Secliy il-a prin
deciziunea sa 4= mai sus, respingdnd recursul in co-
Sare a urmdritorului Z. D. in conira deciziunei No.
5653 din 1 lunie 1935, adusd de Tribunalul Tunig-To-
ronfal Seclia -3, in compleciul D-lor Dr. Arsenie
Micu si Dr. Stefan Isacu, a confirmat in fukregime a-
ceca deciziune si a acceplal solufiunea juridics adop-
tald de Tribunal gsupra chestiunel pusd in discujie.

Molivele principale din deciziunea adnofatd a Inal-
te! Curli sunt urmitcarele:

a) Conform art. 8 C. c. Ard. membrii unei socie-
tafin in nume colechiv rdspund solidar peniry dalornile
societdlii, eseace fnscamnd cfi accstia sunt finufi nu-
mai in limita s masura obligafiunilor societlfii;

bl cd socielatea in nume colecliv esie debiloarca
principald, avénd personalitates ei  distincls de a
membrilor; :

¢) membrii componen|i au o raspundere solidard
si nelimitald occesorie;

si din aceste considerente Inalta Curle ajunge la
concluziunea juridics, cii membrii nenfi a-i unei
:lagciﬂ.i:iri in nume colecliv sunt garanfi legali a-i socie-

fii.

Pentry a ajunge la aceesta solufiune juridicd, Inal-
‘s Curle porneste dela caracterul juridic al societafii
in nume colectiv in sistemul codului comercial Arde-
lean: consacral prin jurisprudenfa constantd a forului
suprem al Jusliliei Roméne, asupra personalitafii juri-
dice p socieldfii in nume colectiv. E

Inalta Curte de Casafie Seclia lll-a prin deciziu-
nea No. 752 din 2 Mai 1933, a decrelal, ci;

JSocietafiile in nume colectiv prin faplul consiilu-
irei lor in mod legal, dobéindesc o personalitate dis-
tinctds de occen a membrilor componenfi, ca alare
cemerfjul ce=l exercith, il ‘fac in numele personal al
societdfii si nu in numele personal al asociafilor. In
aceasta sifuajie urmeazi ci membrilor componenfi a-i
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unei asifel de socictdfi, lipsindu-le aceasla condifiu-
ne, nu pot fi considerati comercianfi* :

Acest punct de vedere a fost adoplat si de Inalla
Curte de Casafic, Seclia |-a, prin deciziunca Mo, 509
din 27 Aprilie 1936, : :

Prin urmare, socictatea in nume colecliv in siste-
mul codului com. Ard, are o personalitate distinclé
de aceea a membrilor componenti $i membrii e nu
sunt comercianfi. Afaeccrile socieltdfii le incheie in-

sfisi socielatea si nu membrii e cqmno_n:nii De
pici urmeazd, cf membri unei socieldfi in nu-
me colectiy mu sunt ung si aceiasi  persoand

cu societatea si cli obligafiumle membrilor Ny se
confundd cu cbligofiunile socictdfii. Membrii  com-
ponen'i  a-i  socieldtii  rdspund penbru  obligafiu-
nile socielifii in virlulea ark. 8 din C. c. Ard. Din
fexful aceshui arlicol se desprinde, cfi societatea in
nume colectiv este debifoarea principals $i membrii
componerfi 1fispund pentry obligafiunile unei alfe per-
soane juridice, care este societalea, deoarece altfel
réispunderea ar fi o nofiune far# rost, cfici nu se poate
voncepe decat o rdspundere pentry alhul, penirv c per-
soand distincid. RAspunderea penfru sine nu este 1ds-
punders ci este o obligalie purd si simpld, independentd,
pe cdnd réspunderea decretatd de ark. 86 din C. c
ard. esfe o rispundere pentru altul, pentru o persoand
principal obligald, socictalea in nume colectiv, care
este debitoarea principald, membrii componenhti a-i
societifii fiind obligali accesorii.

Prin urmare dacd se recuncaste cfi sociclatea in
mume colecliv este o persoand juridics distinctd, mem-
trii mu pot fi considerali decét numai, ca garanfi so-
lidari. :

Deciziunea adnotald este consecing logicli a jurispr.
constante a Inaltei Curli, asupra caracterului juridic al
socielilii Tn nume colechliv, efici dacl se recunoaste
cfi societatea in nume colecliv este o persoany juri-
dich distincid, atunci trebuie sB se admild ca sociela-
tea este debiloarea principald si de aici urmeazd in
mod logic, ¢ membrii componenfi a-i societdfii avand
o rispundere legald pentru obligafiunile societdlii, a-
ccasti rdspundere esle o rlspundere nceesorie fald
de societate, debifoarea principald, deci membrii com-
ponenti sunt garanti selidari accesorii a-i societihi.

De aici urmenazd, cf membrii componenfi sunt fi-
nuh numai in limita si mésura obligatiunilor socielifii
asa ch, dacli obligatiunile societstii s’ar reduce sau
s’ar modifica, aceastd schimbare are efect si asupra
membrilor  componenti.

Li-ch se recunoaste personalitatea juridica distincls
a srcietfifin in nume colechiv, -atunci membrii compo-
nenti i pot fi considerafi codebitori solidari, deoarece:

al Daci membrii componenti ar fi codebilori soli-
dari, atunci =i ar fi adevéirafii debitori a-i societslii,
sociclalea s'ar confunda cu membrii ¢ componenit
si in acest caz personalitalen juridicd distinetd g so-
cietdtii ar i exclusH;

b} si in acest caz, toli membrii componenti ar fi
debitori principali si riispunderea penfru sociefate, ca
debitoare principald, ar fi imposibils, ori din economia
arl. 88 C. c. ard, rezultd, ci socielatea esle debiloa-
rea princinald si membrii componenfi réspund penfru
obligatiunile ocesteia.

Punctul de vedere adopiat de Inalla Curte este im-
pdirtasit de awtorul maghiar Nagy Ferencz, in Mama-
iul de Drept Comercial Maghiar, edifia 1901, volumul
I. pag. 257.

latdi ce scrie scest aulor:

~Socielatza ca persoand juridics disfincls de mem-
bri, este debitoarea principald propriu zisd, membrii
sunt numai garanfi =olidari a-1 acesteia®™

In notd, acelas aulor spune: ,Dacl se recuncasle
ca” societatca in nume colecliv este o persoand wri-
dicii distincts, membrii on pot fi considerafi decat nu-
mai ca garonfi.. Faphil, c& r#spunderea membrilor
este neconditionald nu schimb& nimic jn aceasid pri-
vinla©.

Cei care contestd personalitatea juridici a socie-
Hifii in nume colecliv, susfin e membrii componenti
iy pot fi Agaranfi solidari, deoarece rispundersa lor
c:le necondifionaty. Toli autorii recunosc, cd réspun-
derea membrilor componenfi este necondifionats. De-
=igur si réspunderca membrilor in calitate de garanfi
solidari este necondifionatsd, insd fiind o rspundere
pentru o alti persoand distincld, ea este de nalurd
acceésoric,

Obligatin membrilor componenti in calitate de co-
debitori solidari esle obligalie principald, independen-
ta, aulonomd, pe cind riispunderea in calilale de ga-
renfi, este o obligatie accesorie. Obligatia unui Ga-
rant este in functiune de valabilitalea =1 existenja le-
gald sau confrachuald a debitorului principal, pe ciind
chligatin codebitorilor principali este independenid una
de cealalta.

Asa eslz vizuld diferenfierea inire codebitori prin-
cipali si garanhi, 4= comenfatorii legii pentree lichida-
1ea daloriilor agricole si grbane, Domnii aveeafi: Rom-
niceanu Mihail =i cons. pagina 181, nofa 158

+Prin obhgali accesorii, se injeleg tofi ecobligalii,
ale ciiror obligaliuni sunt legate in ceeace privesie
existenta lor, de soarla obligafiunei principale, in sen-
su! cii oblioafiunile lor nu pof subsista in nici una din
ipolezele, in care obligafiuneg principald or incela =4
mei existe. Aceasta constitue diferenfa cu coobligalii,
principali, fiind unicul criteriu real de diferenfiere™,

LCand sunt mai multi coobligati pringipali, obliga-
ficnile sunt, in ceeace priveste exislenfa lor indepen-
dente. Astfel, in eazul clnd unul din coobligali ar a-
mula obligajiunea lvi pentru motivul cd a fost patats
de dol in ceeace il priveste, creditorul si péstreazs
toale dreplurile =ale in intregime fald de ceilalh co-
obligati principali. Coohligati accesorii a-i unei ase-
menea obligaliuni ar fi in=3 hherali, deoarece obliga-
fiunea lor eccesorie pu ar mai avea suporf,

Prin urmare, réspunderea membrilor unel societdl
in nume colechiv, cum rezulti din expuneres de mion
sus, este o oblhaahe accesorie, dect membra compo-
nenti sunt garanti legali solidari accesorii.

_ Denceca credem. cif Inalta Curte de Casafie si lus-
fitie, bine a solulionat caracteral juridic al réispanderii
membrilor componenft a-i phel societdal in nume co-
lectiv si salulivnea <e incadrearsd perfect in sistemul
Codulin Comercial Transilviinean.
Dr. A. P. CHIRILLOVICI
avocat, Sénnicolaul-Mare,

253. FALIMENT. Din suma realizatd prin
vidnzarea mobilelor asupra cidrora existd paj
execufional, caratoruflui de massd i-se cuvine
numai acea parfe din cheliueli, care cade pe
acele mobile. Art 55 leg. falim.

Conform art. 55 leg. falim_ si a jurisprudantei
referitoare, din pretul rezultat prin vinzarea la
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licitagie a averei mobile sequestrate §i aparfini-
toare massei falimentare, numai acele cheltueli ale
massei se pot seria ca creanfe privilegiate, care
¢’au cauzat cu declararea falimentului §i cu admi-
nistrarea acelor mobile vindute, astfel ci nici
cheltuielile cu inventarierea citre massa generald
falimentard a averii mobiliare nu cad in sarcina
massei separate,

Astfel fiind, Tribunalul inainte de a dispune
inchiderea falimentului si eliberarea intreger sumi
realizati ca wenit net, curatorului de massi, ca
avans asupra chelwuelilor sale generale aprobate,
trebuia si ia in considerare cererea apelantului ca
creditor cu gaj executional, cum finsusi Trib. a
stabilit si s3 dispuni ca din suma realizati din
vinzarea acelor mobile sequestrate, asupra cirora
existi gajul executional, si se repartizeze curato-
rului numai acea parte din cheltueli, care cade pe
acele mobile, in conformirate cu art, 55 legea fa-
limentului si a jurisprudentii stabilite,

(C. de Apel Timisoara S. [ Dec, No. 4251/2/1936
din 31 Octomvrie 1936, Presedinte si redactor D-1 Emil
Dimilrescu, presedinte.)

1
.

254, CAMBIE. Emitent negtiutor de carte,
prezintd personal la bancd, titlal provdzut cu
semndturi in reguld. Se prezumd — conform
jurisprudenfei — cd semndtura emand dela ddn-
sul, sag cd rezultd din mandat.

IN FAPT: In anul 1925 P. B., sotia piritului
I. 5i mami a decedatului piric de ord. II pe lin-

. gi garangia acestora a primit dela reclamanti un

imprumut cambial de 6.150 Lei pe termen de 3
luni, Scadenta a fost prelungiti din 3 fn 3 luni.

In anul 1929 P, B., a decedat, preluind dato-
ria fiul siy I. B., care a urmat plata dobinzilor
din 3 in 3 luni, atit personal cit §i tatil siu V.
B,

La 4 Dec. 1933, a decedat 5i I. B., al cirui
mostenitor unic este tatil siu (pirdt, L), asupra
unui imobil inscris in c. f., No. 364 din comuna
Remetea Mare, in intindere de 2 jugh,

Cambia mprocssuati a prezentat-o la banci
V. B, iar dela punerea in aplicare a legilor de
conversiune nu s'a mai interesat despre soarta im-
prumutului. P, si I. B, stiau carte §i in timpul
vietii lor au fost vizuti cu niste cambii, de citre
piritul L, care, de citeori — sogia ori fiul siy il
trimiteau cu cambii la reclamantd, le-a predat a-
cesteia §1 a plitic banii,

Pirdtul, firi si invoace falsitatea cambiei, ri-
dici doui categorii de exceptiuni, unele derivind
din insug titlul adeci exceptiuni de drept cambial

ik

JURIDIC BANATEAN

sau ,,in rem“ in care categoric se enumerd faptul
¢i nu ar fi semnat cambia i astfel obligagiunea nu
ar fi luat nagtere in forma ceruti de legea cam-
biald mai ales ci nu a incredinfat pe nimeni si-i
semneze numele, iar de altd parte cambia este pre-
judeciatd pentru ci nu sa indeplinit protestul, —
far ca exceptiuni de drept comun, adeci ,in per-
sonam®, ci ny a primit valuta, deci, ,exceptio non
numeratag pecuniae™, vizind lipsa de cauzi in ra-
portul 1iuridif.: fundamental.

Reclamanta face dovada existenger creangei cu
ur titlu de credit probind §i faptul predirei va-
letei la mina beneficiarei P. B, inci in anul 1925,
ceia ce recunoaste si piritul, ¢i Tmprumutul sa
acordat pe termen de 3 luni §i s'a prelungit sca-
denta succesiv, urmirindu-se regular plata dobin-
zilor pini la intervenirea celor dintii misuri de
conversiune a datoriilor agricole si urbane.

De asemenea este fapt ¢i, cambiile au fost du-
se la institutul reclamant provizute cu semnitu-
rile necesare s ci, ultima cambie, valorificatd in
acest proces , piritul V, B, a dus-o personal la
banci.

IN DREPT: Conform jurisprudentei con-
stante, din faptul ¢i debitorul cambiei a predat
acest titlu de credit personal §i provizut cu sem-
nitura sa, nagte prezumtia de drept ,juris tantum®
¢i semnitura provine dela dinsul (C, 389/1909).

Ca urmare acesteia, nu este operant in speyi,
daci piritul stie ori nu si scrie; cici, presupu-
nind chiar, ci nu stie carte conform legei camb.,
ung. XXVII:1876 — sub imperiul cireia s’'a emis
cambia din litighu — pdritul, — chiar analfabet
— putea si contracteze valabil obligagiune cam- -
biali prin mandatar, firi a se cere forme deose-
bite,

Ori, in momentul ¢ind a prezentat cambia cu
semnirura sa, reclamanta este exonerati de pro-
ba semniturei sau a mandatului Tn virtutea pre-
zumtiei relative, a cirei combatere incumbi pi-
ritului,

Dar, si in cazul cind la baza semniturei sale
nu ar exista un consimtimint valabil dupd nor-
mele dreptului civil, avind in vedere ci a ficut
pliyi fird rezerve, sc¢ prezumi veritatea semnitu-
rei iar proba falsititej cade in sarcina péritului,
(C. 323/1908).

Din aceasta reiese, ¢i nu se poate lua fn con-
siderare negarea pur si simplu a semniturei cu
atic mai virtos cu cit piritul a convietuit cu P,
B., in raport de sot s sotie, respectiv de piringi
si copii cu defunctul pir. de ord. II, — s astfel
nu poate fi privit drept o a treia persoani in
sensul dispozitiunilor art. 92 al legei camb. citate,
pe care I5i intemeiazi exceptiunile sale, (Dec.
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1272/1891 Jurisprud. constantd), Aceasta apare §i
mai evident atunci cind piritul reving la intero-
gator §i recunoaste ci sotia sa a ridicat imprumu-
tul, deci avea cunostinti despre el, — si s’a stiue
personal obligat, fapt care rezulti din declara-
tiunea martorului J. W., ciruia i-a spus ci se va
prezenta la banci si aranjeze cambia, ceia ce a i
ficut pini la data decesului fiulm siu, apoi s'a
dezinteresat pentru ci au intervenit misurile ex-
ceptionale de conversiune.

Din toate circumstangele amintite rezulti o
situatie, din care jurisprudenta in mod pcremp-
toriu a creiat o dovadi pentru semniturile aflate
pe cambie ca fiind adevirate, iar prezumptia re-
lativd, scuteste 51 ea de altd dovadi, in misura in
care partea adversi (piritul de azi) nu este in
stare si administreze o probi contrari,

Ci deci, piritul emitent al cambiei, rispunde
ca debitor direct pentru plati in baza obligatiu-
nei sale autonome, creditorul fiind in drept si
incaseze dela dinsul wvaloarea cambiei,

Or, dupi ce piritul recunoaste, ¢i sofia sa a
ridicat banii dela banci, nu mai poate susiine cu
succes excepfiunea ,fion Numeratae pecunlae” de
oarece contraprestatiunea cambiei se afli in obli-
gatiunea cambiali sntericari,

Ci de altcum, potrivit jurisprudentei constan-
te (C. 1032/1895, 1359/1891) acela care opune ex-
ceptiunea neachitirei valoarei, trebue si probeze
nu numai ci valoarea trebuia si se presteze ci i,
¢i nu 1 5'a prestat.

Cum, pidritul insus recunoaste, ci wvaluta s'a
plitit, trebuia si faci dovada ci numai In vederea
achitirei valoarei s’a contractat obligagiunea cam-
biald. (C. 1277/1904).

Dar piritul este obligat la plati si In calitate
de succesor, (C. 1369/1900), pini la concurenta
averei mostenite dupi decedatul I, B., cici, pre-
supunind, ¢i semnitura sa este falsi §i dinsul nu
ar avea cunostinfi despre existenfa vre-unui ra-
port de drept cambial dintre el §i reclamanti, fal-
sitatea desi i-ar da dreptul ca obligat aparent 53
invoace aceasta fmprejurare (adeci falsitatea) ca-
re l-ar apira de rispunderea dedusi din cambie,

totusi, fiind probat ci, beneficiara i decedatul
pirit. de ord. I stiau carte §i au semnat cambii
in speti, sustinerea piritului I. nu influingzazi
obligagiunea celuilalt semnatar adeci a girantului
I. B, pe care l-a mogtenit, (v, §i art. 7 din noua
lege camb. in vigoare).

Solutiunca inopozabilititei 151 giseste ratiunca
in principiul autonomiei obligatiunilor cambiale,
care se rezolvi in faptul ¢i, invaliditarea un=ia nu
poate influinfa asupra validitigei celeilalte obli-
gatiuni,

Asa dar, oblgatiunile cambiale din speti nu
depind reciproc una de alta §i este nefondari sus-
tinerea piritului ¢i obligatiunca lui I. B, ca gi-
rant ar fi pendinte de cxistenta obligatiunei sale
ca debitor principal.

Avind in vedere ci este probat printr'un act
public casi prin recuncasterea piritului i din
massa succesorali a decedatului I. B., face parte
un imobil In intindere de 2 jugh., urmeazi ca
pirdtul I, si fie obligat a tolera indestulirea re-
clamantei creditoare din acest imobil in calitate
de erede;

Ci, de ocarcce reclamanta a recunoscut dreptul
la conversiune al piriwului — ¢um rezuled chiar
din actiune — cerind numai jumitatea creantei
de bazi, in speti opercazi art. 76 al legei de con-
versiune in vigoare modificat prin art, 109 al le-
gei cambiale din 1 Mai 1934, conform ciruia pre-
scriptiunile §i deciderile isvorind din neexerci-
tarea acfiunilor cambiale 5i neindeplinirea forma-
lititilor de protest se suspendi pe tot timpul a-
plicirei legei pentru lichidarea datoriilor agricole
si urb. din 7 Apr. 1934, si in consecinti credi-
toarea este in drept si porneasci actiunile referi-
toare la aceste cambii firi a pierde vre-un drept
fati de ori care din semnatarii, girangii sau ava-
listii cambiei.

Asa fiind, §i :ustinerea piritulyi in sensvl cy
cambia ar fi prejudiciati este firi temei.

(Judeciitoria rurald Timiscara. Senl. Mo, 4633935

din 24 Marlie 1936. Presedinte si redactor D-! Dr. Ga-
briel Téulu, ajutor de judector.)

1. DREPT PENAL SI PROCEDURA PENALA

255. MEDIC LEGIST. Cind este obligat in
vittutea funcfiunii sale sd efectueze anume in-
sdrcindri, nu mai presteazd jurdmdntul in fafa
instanfei, ci i-se aminteste jurdmdntul depus Art.
167 al. 3 ¢ pr. pen.

Asupra recursului declarat de acuzawul N, V.,
in contra deciziunei No, 6 din 4 Februarie 1937

a Curtii cu Juragi a judejului Timis-Torontal,
prin care in urma verdictului juragilor, acuzatul
a fost condamnat la 2 ani temniti grea si lz cx-
chuderea de la functiuni i suspendarea exercigiu-
lui drepturilor politice pe timp de 3 ani in baza
art, 279 c, p. ard. comb. cu art, 524, 525 pct, 3
lit. b. si al. ule, 528 5i 98 c. p. Carol II. comb.
cu art, 98 ¢. p. ard. § art. 3 ¢, p. Carol II,

&
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Avind in vedere motivul de casare bazat pe
cazul de nulitate previzut de art. 474 al, 1 pet
4 pr. pen. Carol II, prin care, in csentd, se susjine
ci sar fi violat art. 425, 318 pet, 5 i 167 pr.
pen. Carol II, intrucit in procesul verbal de ge-
dingi nu se arati ci medicii experti V, i M. au
prestat jurimintul §i daci s'a omis, pentru care
MOotiv. g

Avind in vedere ci din procesul-verbal de ge-
dinti se constati ci instanga a ordonat asculta-
rea ca expert a2 medicului legist D. V., care in a-
ceasti calitate a ficut autopsia cadavrului §i a in-
tocmit actul medico-legal din dosar; ci, deaseme-
nea a procedat la confruntarea lui cu medicul de
circumscriptiune M. care, in aceasti calitate a in-
tocmit, in cauzi si el un act medico-legal.

Astfel fiind si cum din dispozigiunile art, 167
al. 3 pr. pen. Carol II, rezultd ci expertul care
este obligat in virtutea functiunii sale si cfectue-
ze asemenea insirciniri nu mai presteazi jurimin-
tul in fata instantei care I'a numit, urmeazi a de-
cide in spetd ci intrucit cei doi medici, mai sus
mengionagi, erau obligati fn virtutea functiunii
lor si caute a stabili cauza mortei victimei, iar
instanta audiindu-i asupra acestei cauze, a ficut
o buni aplicatiune a textelor de lege, atunci cind
a ascultat pirerile lor firi a-i mai obliga la pres-
tarea jurimintului,

Ci dar, motivul de casare urmeazi a fi inli-
turat ca nefondat.

[Cas. Il. Dec. Mo. 1223 din 22 Aprilie 1937, Prese-
dinjia D-lu AL Macarovici, consilier.)

256. PROCES- VERBAL. Nulitatea procesului-
verbal dresat in privinfa indeplinirei formalifdfi-
lor prescrise de lege in cursul desbaterilor, cdnd
este redactat pe un formular scris la masind §i
Infocmit mai dinainte. Art. 425 al. wif. c¢. pr.
pen,

In conformitate cu art, 425 pr. pen. Carol II,
in nici un caz procesul verbal dresat despre Inde-
plinirea formalitisilor prescrise de lege in cursul
desbaterilor nu poate fi redactat pe un formular
tipirit sau litografiat, intocmit mai dinaints, §i
aceasta sub pedeapsi de nulitate.

In sped, se constati ci impotriva dispozigiu-

nilor citatului text de lege, Curtea cu Juragi Ti-
mis-T:}ront.ﬂ pentru a incheea pr{:n:esu] verbal al
desbaterii sale publice dela 10 Februarie 1937, a
folosit un formular mai dinainte bitur la magi-
ni, cu spatii goale si punctate, in care au fost tre-
cute apoi mentiuni si date despre indeplinirea
formalicigilor prescrise de lege, fiind sterse in

JURIDIC BANATEAN:

schimb, din acelag formular, mengiunile necores-
punzitoare procesului penal de fatd.

In atari condigiuni, Curtea cu Juragi a sivar-
sit nulitatea formali previzutd de art. 474 partea
I, puct, 4 pr. pen, Carol II, astfel ci recursul a-
cuzatului sprijinit pe aceasti nulitate fiind fon-
dat cati a se admirte, casindu-se deciziunea recu-
rati care se intemeiazi pe un proces verbal de
desbatere nul dupi lege, cu trimiterea afacerii la
aceeasi Curte cu Jurati, pentru a proceda la o
noui judecare.

[Cas. Il. Dec. Mo. 1110 din 15 Aprilie 1937. Prege-
dintia D-lui Th. Radu, consilicr.)

1; s * IR
257. RECURS. Incheerea prin care instanfa
hotdrdiste intreruperea cursalui justifiel, poate fi
atacatdl numai cu recurs, orice cale de atac ordi-
nard fiind inchisd. Art. 471 alin. 3 pr. pen.

Potrivic dispoz. art. 27 al, 2 al legii pentru
Curtea de Casagie, pirtile se vor putea adresa a-
cestei Inalte Instante pe calea recursului, atunci
cind hotiririle nedesivirsite sau actele judecito-
resti nu vor putea fi atacate pe nici o cale ordi-
nari si cursul justitici ar fi intrerupt.

Prin art. 471 al.3 din codul de pr, pen. Ca-
rol I, se arati deasemenea ci, daci instanga ho-
tireste intreruperea cursuluj justigiei, incheerea
poate fi atacati cu recurs,

Considerind ¢i incheerea Curtii de C. nu
poate fi atacati pe nici o cale ordinari de atac,
iar prin dispozitivul ei sa intrerupt cursul justi-
tiei penale deoarece actiunea publici este suspen-
dati pini la complecta ameliorare a stirei de spi-
rit a recurentului, ; ;

Astfel fiind, §i fatd cu dispozitiile textelor mai
sus citate, prezentul recurs este admisibil in prin-
cipiu, §i prin urmare incidentul ridicat de d-1
Procuror General are a se respinge ca nefntemeiat.

(Cas. 1. Incheerea din 9 Martic 1937. Pregedinlia
D-lui M. Badescu-Rosiori, consilier) ° ;

258. REPUNERE IN TERMEN. Cerere de
repunere in termen motivatd pe forfd majora din
cauzd de boald. Respingere. Rafiune. Art. I
pr. pen. Carol II. -

In conformitate cu art. 100 din proc, penald
Carol II, cind pirgile dovedese ¢i au fost in im-
posibilitate de a se prezenta la ziua judecitii sau
de a exercita un drept in termenele fixate de le-
ge, din cauzi de forti majord, instantele judeci-
toresti pot acorda o repunere in termen.
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In spetd, Gh, D. Gh., dupi cum rezultd din
insisi sustinerea sa si din certificatul medical, a
fost bolnav in casi, dar aceasti imprejurare nu
este de naturid a-l fi pus in imposibilitate de a-si

angaja un avocat pentru redactarea motivelor de

casare §i depunerea lor la Inalta Curte, sau si fi
ingtiingat instanta de recurs de imposibilitatea in
care se afli, solicitind un nou termen.

Deci, nu se constati forta majori ceruti de
art, 100 din noua proc, penali §i prin urmare
cercrea este nefondati '

(Cas. II. Dec. pen. No. 1212 din 22 Aprilic 1957. Pre-
sedinfip D-lui Al. Macarovici, consilier.)

o ey e e ., s

259, CALOMNIE PRIN PRESA. Redactor
responsabil. Intenfiunea de a calomnia. Infrac-
fiunea sdvdrsitd sub regimul abrogatei legi XLI:
1914. Legea mai favorabild. Aplicafiune.

IN FAPT: Prin rechizitorul introductivn WNo.
1603/1936 din 28 Noemvrie 1936, dat de Parche-
tul Tribunalulyi Timis-Torontal, N. H., redactor
responsabil al ziarului ,,Neueste Nachrichten®, a
fost trimis la instructie pentru delictul de calom-
nie prev. §i de art, 1.3 pet. 1.2 § art. 5 din
legea XLI:1914, pentru faptul e In calitatea ari-
ratd, a lisat si se publice in No. 16 din 21 Tanu-
arie 1936 a rziarului amintit, vn articol, prin ca-
re pune in sarcina sefului postului de jandarmi
din B. cu numele de 1. B., sivirsirea unui dublu
asasinat, care in realitate s’a comis asupra soplof
L. in seara zilei de 28 Decemvrie 1935 in comu-
na B., dar de autori nedescoperigi,

Judecitorul de instructie al Cab, II. dupd in-
struirea afacerii, prin ordonanta definitivi No, 19
din 11 Martie 1937, a scos de sub urmirire pe
inculpat, cu motivarea in sensul, ci acesta In ca-
litatea sa de redoctor responsabil al ziarului sus-
numit, lisind a se publica in gazeti articolul in-
criminat, prin aceasta n’a avut intentia de a-l ca-
lomnia pe lczar, ¢i din contra spre a-i veni in
aiutor si a risipi svonul care se ripindi-se in pu-
blic, cum c¢3 el ar fi fost autorul dublului asasi-
nat, cc si sivirsi-se In comuna. B.

In contra ordonantei definitive a Judecitoru-
lui de instructie, lezatul in baza are, 451 pet. 3
pr. pen. Carol II, a ficut apel prin care a cerut
reformarea ordonantei si trimiterea in judecati a
inculpatului pentry delictul de calomnie, asa cum
s'a procedat de precuror prin rechizitorul Intro
ductiv, din motiv ci inculpatul numai spre a-l ca-
lomnia a permis si se publice articolul din ches-

IN DREPT: Avind in vedere ci, cuprinsul
articolului din ziarul ,,Neuveste MNachrichten® in
traducere romfneasci este urmitorul: ,in T. a
isbucnit azi dimineati svonul, ci seful postului
de jandarmi din B., I. B., ar fi el insugi autorul
asasinatului, Acest svon este lipsit de ori ce temei.
Este desmingit nu numaj de Parcher, ¢i nei am
putut vorbi §i cu plutonierul insusi telefonic
-tn B“_

Avind tn vedere ci inculpatul care si-a luat
rispunderea conginutului articolului susgine ci n'a
avut intentia de a-l calomnia pe lezatul jandarm
cind a fincuviintat publicarea articolului despre
care se plinge, si ¢i a urmirit si faci un serviciu
acestuia prin desmintire, argumentagie care cste
insusiti si de judecitorul de instrucgie,

Considerind insi ¢i din moment ce un ziar
lanseazi prin. coloanele sale o stire, care face si
se puni in discugie numele unui functionar pu-

-blic, insircinat cu urmirirea in prim rind a fi-

citorilor de rele, cum este jandarmul reclamans,
si ci aceasta publicatiune prin felul ei de redac-
tare aduce la cuncstinga publicului mai intii o
versiune din cele mai nenibile si compromigitoa-
re, pentru un gef de post de jandarmi, ¢i el ar ki
autorul unui indoit asasinat, chiar daci in partea
a IT-a a articolului se aminteste ci §tirea nu este
intemeiati, totusi in mintea cititorilor rimine
ideea aceia compromititoare pentru cel presupus
a fi autorul unui asasinat, care ne fiind adeviraci,
di nastere la infractiuni de calomnie.

Considerind ci de va fi avut cuget curat zia-
ristul, nu trebuia si faci a se publica chiar nu-
mele 51 calitatea reclamantului, Intrucit zadarnic
ar sfirsi rindurile articolului, i stirea nu .este te-
meinici, totusi persoana indicati a fi fost biaui-
ti pentry un caz atit de grav de asasinat, rimai-
ne cu prestigiul siu zdruncinat in asa fel, ci nu-
mai justitia cireia i s"a adresat mai cste in mi-
suri si-1 dea satisfactia cuveniti,

Considerind ci, daci s'ar admite punctul de
vedere al inculpatului, adoptat de judecitorul de
instructie, expus m:i sus, ar insemna ci ori ce
persoani dintre cele mai onorabile va putea fi de-
nuntati printr'o gazeti, ca autor a unor fapte
dintre cele mai infamante §i nu wva avea nici o
rispundere penali girantul gazetei, numai din
simplul motiv, ci acea gazetd ar mai adiuga la
sfirgitul publicatiunei, ci gtirea n'are temei.

Ori, tocmai pentru considerentul acela, ¢l zia-
ristul responsabil stia ci, ceiace publici el ny are
temiei i totusi publici, firi ca lezatul reclamant
si-i fi cerut, prin aceasta §i-a tridar §i intengiu-
nea lui de a calomnia.
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. Fati de cele de mai sus, Camera giseste cd,
fapta inculpatului intruneste elementele constitu-
tive ale delicrului de calomnie prev. de art 1 i
3 pet. 1 5i 2 din legea XLI:1914 §i fntrucdt pe-
deapsa previzuti de aceastd lege, desi’ abrogaci,
este mai usoari decit cea previzuti de noul cod
penal Carol II, prin art. 509, urmeazi ca in baza
art. 3 din c. p. Carol II, inculpatul si fie urmi-
rit conform vechei legi, ceeace este mai favorabil
infractorului.

{Camera de Acuzare a Curlii de Apel Timisoara.

Dec. No. 7711937 din 22 Aprilie 1937. Pregedinfia D-ui
Nicolae Criciunescu, consilier.)

260, PRESA. Declarafie de rectificare. Con-
form art. 20 si 21 din legea presei (XIV :1914)
acfiunea pornitd pentru publicarea in ziar a dec-
larafiei de rectificare (rdspuns) se judecd dupd
procedura penald, iar nu dupd procedura civild.
Ratiune.

Potrivit art, 21 din legea presei (XIV:1914),
actiunea pentru publicarea declaragiei de rispuns,
se poate intenta la Judecitoria de Ocol, dupi lo-
cul de aparitie al ziarului, iar in fosta Capitali a
virii (adici la Budapesta) la Judeciteria de ocol
penald,

Aceasti din urmi imprejurare, care atribue
vnei instante penale judecarea procesului, este ea
singuri de naturi si determine caracterul penal al
procedurii de judecatd, pentruci intr’alc chip ar
fi de neinteles pentru ce legea si fi dat o afacere
civili, in judecata unei instante penale, acolo un-
de (ca la Budapesta) avea la dispozigie §i judeci-
torii de ocol civile,

Prin art. 574 din cod. de proc. pen. Carol II,
actiunea pentru refuzul publicirii rispunsului in
ziar este de asemenea dati in judecata instantei
penale.

Desi acest cod, la data judecirii in fond a pro-
cesului de fagd, nu era incd In vigoare, totusi dis-
pozitiunile cuprinse intrinsul pot si fie tinute in
seamd si si serveasci ca exemplu de modul, cum
legea intelege si tratcze astfel de procese,

Este prin urmare a se conchide, ¢i procesul
din speti, avind un caracter penal, trebue judecar
dupi normele procedurii penale,

Pentru aceste motive, deoarece judecata s-a
ficut inaintea Tribunalului constituit ca instangd
civili, Curtea a gisit, ci sentinfa atacati a fost
pronuntati de o instant3i ce nu a fost compusi
conform legii, astfel ci, pentru cazul de nulitate
previzut de art. 474 I pet. 1 pe baza art, 103

si 487 proc. pen. Carol II, — a casat sentinfa
Tribunalului si a dispus ca dosarul si fie resti-
tuit aceleasi instange, pentru a p din nou
la judecare, constituiti in complect penal,

(C. de Apel Timisoara S. I. Dec. No. A35/4/1937 din
15 Mai 1937. Presedintia D-lui Dr. Alexandra Marla,
primpresedinte; redactor D-1 D. lanculescu, consilier) -

261. REABILITARE. Condifiuni de admitere.
Art, 175, 176 si 177 cod penal Carol II. Apli-
cafiune.

IN FAPT:S. C.a cerut in baza disp. art, 175 §i
urm. din cod. pen. Carol Il-lea §i in baza probe-
lor scrise aliturate cererii in original, si i-s: de-
cidi reabilitarca judiciari, fagi de condamnagiu-
nea ce a pronuntat Tribunalului L. in contra sa
prin sentinfa cu No. 3419/1924 din 21 Martie
1925, — invocind in motivarea cererii sale, ci
au trecut mai mult de 10 (zece) ani de cind a is-
pisit pedeapsa; ¢i dupd executarea pedepsii a ve-
nit la T, si dela 11 August 1925 5i pind astiz:
locueste in T., unde sofia sa a lucrat pe unde a
oisit, jar dinsul a lucrat in tovirisie pimdntul
rudelor sale din comuna C.; ¢i in ultimul timp
a fost reprimit ca functionar la Oficiul P, T. T.;
ci timp de 19 ani de cind e cisitorit agonisind
ban cu ban §i cu ajutorul dat de sora sa, a reu-
sit si zideascii o cisugi in T., in Str. Titan No.
3, a cirei valoare ar fi pini la 200,000 lei; ci de
la 21 Martie 1925 § pini in prezent nu a mai
suferit nici o condamnatiune, avind o are
buni, iar cisuta si functiunea la Py T. T. ii dau
putinta unei existente modeste; ci prin sentin-
ta Tribunalului nu s'au stabilit cheltuicli de ju-
decati §i n'a fost obligat la despigubiri, neexis-
tind pirgl vicimate,

IN DREPT: Potrivit disp, art. 175 c. p. Ca-
ol II-lea, orice condamnat la o pedeapsi crimu-
nali sau corsctionali, poate obgine reabilitarea
judiciari.

Conform disp. art, 176 din acelas cod, reabi-
litarca poate fi acordati dupd expirarea unui ter-
men de 10 ani pentru cei condamnati la pedepse
criminale, de 5 ani pentru cei condamnagi la pe-
depse corectionale mai mari de 5 ani, de 3 ani
pentru pedepse mai mici de 5 ani ete., aceste ter-
mene socotindu-se dela data de cind cel care cere
reabilitarea a cxecutat pedeapsi,

Potrivit disp. art. 177 din acelas cod, reabili-
tarea nu poate fi admisi decit numai dacd, sunt
intrunite urmitoarele conditiuni: 1, Daci con-
damnatul nu a suferit o noui condamnare crimi-
nali sau corectionali in intervalul previzut de
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articolul precedent; 2. Daci condamnatul a avut
o purtare buni; 3. Daci are mijloace oneste de
existend; 4. Daci a achitat in intregime cheltu-
ielile de judecati si despigubirile civile, la plata
cirora a fost obligat,

Avind in vedere ci, din actele de la dosarul
cu- No. 3419/1924 a Tribunalului L., se constati,
ci petipionarul a fost condamnat pentru crima
de furt, in baza art. 49 nov, pen, cu aplicarea
art, 341 c. p. 51 91 c. p. la 10 (zece) luni reclu-
ziune §i la excluderea de la functiuni pe duratd
de 3 ani §i la suspendarea exercitiului drepturilor
politicc pe aceiagi duratd, prin sentinta din 21
Martie 1925, care a rimas definitivi, de la pro-
nungare, ne fiind atacati nici de Parchet, nici de
inculpat §i nici de apiritorul siu,

Din copia dupi foaia de carceri cu No, 37/
1925, eliberati de Penitenciarul L., anexati la ce-
rerea petitionarului, se constatd, ci dinsul a exe-
cutat pedeapsa, la care a fost condamnat prin
sentinfa mai sus indicatd, cu Incepere de la 21
Martie 1925, pini la 17 Tulie 1925, ¢ind i s"a im-
plinit pedeapsi, intrucit prin sentinti i 5’a socotit
ca implinit din pedeapsi 6 luni si 4 zile, prin in-
chisoarca preventivi g astfel la 17 Tulie 1925 a
fost pus in libertate,

In ce priveste purtarca pe care a avut-o peti-
tionarul in timpul executini pedepsii, nu s'a pu-
tut obtine nici o informagie, deoarece Adminis-
tratia Penitenciarului L., cu adresa No, 294 din
20 Februarie 1937, a comunicat ¢i nu o stie,
pentru ci in acel timp nu se puneau note califi-
cative.

- Din certificatul cu No. 285 din 30/1/1937, eli-
berat de Biroul Populatiei din T., se constati ci
petitionarul a fost Inscris la acest birou sub No.
104316 din 11 August 1925, avind locuinga in
cire, I Str, Titan No. 3, — iar, din certif. cu No.
3469 din 27/1/1937, eliberat de Chestura Poligici
Municipiuluj T., se constati, ci petijionarul do-
miciliat in T., din anul 1925, are o purtare mo-
rali bund, in fine, din certificatul cu No, 1221
din 25/111937, eliberat de Parchetul Tribunalului
T. T., se constati, ci pctitionarul n’a fost pe-
depsit in ultimii 10 ani §i nu e pendinte contra
sa nici o cauzi,

Avind In vedere ci, din adresa cu No, 1136/
1928 a Ofic, P. T.T.din T., 2, se constati, ci
petitionarul a fost reprimiz in serviciu ca factor
5. ci pe ziua de 11 Februarie 1928 a fost trans-
ferat la OF. P. T. T.din T., 1, — iar din adresa cu
No. 100380 din 15 Tunic 1936, se constatd, ci
petifionarul a fost inaintat la gradul de conduc-
tor cl. Ill-a pe ziva de 1 Tunie 1936, cu vechimea
de la 1 Aprilie 1936.

Din adresa cu No. 2981 din 8/TVI1937, a Ofi-
ciului P. T. T. din T, 2 si din mengiunea ficutd de
Casieria Ofic. P.T. T. din T., pe verso acestci
adrese, se constati, c¢i petitionarul a primit ca
salar pe anii 1928—1933 suma de 186.756 lei, iar
de la 1/1/1934 pini la 28 Septemvrie 1936, a pri-
mit ca salar de la Oficiul Postal T, 68.910 lei

ﬁvﬁnd i'n vedere In finc, ci din extraml din
C F. a comunei T. cu No. 461, se constatd, ci
petstionarul impreund cu sofia, au cumpdrat 1mo-
bilal inscris in aceastd C. F. la 19 Iulie 1934, cu
8000 lei si l-au vindut prin contractul inch:iatla
I+ Martie 1937, impreuni cu casa cliditi pe acel
teren, cu 350.000 lei.

Aviud in vedere ci, prin sentinta condamna-
toare a Tribunalului L., petijionarul n'a fost o-
bligat la plata cheltuiclilor de judecati, nlci la
plata despagubirilor civile, :

Considerind cd, din datele mai sus cxpuse
rcesi, si petifionarul a fost definitiv condamnar
in anul 1923, pentry crima de furt, ci de la dara
cxe utirii pedepsei si eliberirii sale, — care a avur
loc Ia 17 Tulie 1925, — au trecut mai mele de
zece ani, ci de arunci si pini astizi n'a mai su-
ferit nici o pedeapsi, ci In tot acest timp a =vut
o purtar¢ bund, ci fiind reprimit In funcgis de la
1928, a avur si arc mijloace. oneste de existentd,
¢i nefiind condamnat la cheltuicli de judecati s
la despigubiri, nu este obligat la achitarea lor.

Astfel fiind, deoarece petigionarul int-unecsts
toate conditiunile cerute prin disp, art, 175, 176
ii 177 cod. penal Carol II-lca, urmeazi ca c.rerea
sa de realvlitare judiciard, si fie admisi,

Pentru aceste motive, Curtea de acoerd cu
ce ncluziunile D-lui Procuror General admire ce-
rerea §i acordd reabilitarea judiciari petgioraru-
lui S. C., fost condamnat prin sentinta cu No. P.
3419/1924 dir 21 Martie 1925 a Tribunalului L,

[C. de Apel Timisoara S. . Dec. No. 531/1937 din
10 Aprilic 1957. Presedinte si redactor D-1 Gheorghe
Pavelescu, presedinte. Ministerul publie, prin D-1 Eugen
Pop, procuror de secfiel)

262, REVIZUIRE. Cererea deé revizuire in
materie corecfionald se adreseazd instanfel care
a judecat in primd instan{d.

Potrivit arr, 503 din pr. pen. Carol al Tl-lea
cererea de revizuire fn materie corectionali, se
adreseazi instantei care a judecat procesul in pri-
mi instanti, iar potrivit art. 504 din acelas cod
aceastl cerere s¢ cxamineazi in camera de consi-
liy in mod sumar,

In spetd, prima instangi, care a procedar la
judecarea cauzei a fost medicul gef al Municipiu-
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lui Timisoara, iar nu tribunalul care a judecat
numai in apel.

Conform art, 446 alin, ultim' pr. pen. Carol
al 1-lea, cererea gresit indreptati la o altd instan.
{3, decit cea in drept, se trimite de indati spre
judecare instantei competinte,

In ce priveste disp. art. 452 pr. pen. ard, a-
ceasta nu-§i poate avea aplicatiunea, dat fiind ci
alin. 2 al acestuia vorbeste numai de faptele ce
par a fi crime, ci sunt de competinta Tribuna-
lului, daci au fost judecate de o autoritate admi-
nistrativi, dar nu s la contraventii, cum ar fi
cazul in speti, — iar conform art. 667 din noua
procedurd penald, se aplici §i cauzelor in curs dis-
pozigiile acesteia referitoare la competingi.

Ci deci, cererea de revizuire adresati acestei
Curti, urmeazi a fi trimisi primei instante pen-
tru rezolvare, Curtea ne avind ciderea a se pro-
nunta asupra ei conform art. 504 pr. pen.

{C. de Apel Timisoara 5. 1. Incheerca Wo. 522503/

1936 din 2 Aprilie 1937. Presedinte si redaclor D-1 L
Nic. Periefianu, presedinie.)

363. DENUNTARE CALOMNJIOASA. Art.
260 ¢. p. Carol Il. cere un element constefutiv
in plus pentru existenfa acestel infracfiuni, anume :
oCunoasterea caracterului mincinos al denunfdrii®
— element neprevdzul in arf. 20 al abrogatei
legi pentru apdrarea onoarei (XLI:1914). Achi-
tarea in apel, sub regimul legii noui; a celui
condamnat in primd instan{d, sub regimul legii
vechi. Rafiune.

IN FAPT: Inculpata, firi cuvenite temeiuri
de fapt §i din imprudentd, a denungat in ziua de
18 Iunie 1934, Baroului Avocagilor din T. pe re-
clamant, ¢i in calitatea sa de avocat, cy procura
revocati, detine pe nedrept §i refuzi si-i restitue
actele referitoare la pretengiunea ei de 360.000 lei
fagi de K, M.

Prima instanti a ficut In cauzi sub imperiul
codului penal ardelean — abrogat — aplicagiunea
art, 20 din legea pentru apirarea onoarci §i ca a-
tare a declarat-o vinovati si a condamnat-o la
2.000 lei amendi ca pedeapsi principali si la 500
lei amendi ca pedeapsi secundari, dar conf. art.
1 din N. p. i-a suspendat executarea pedepsei,

Inculpata a declarat apel

Tribunalul judecind apelul, se giseste in situ-
aia legali obligatorie de a examina fapta impu-
tati inculpatei §i prin prizma codului penal Ca-
rol IL. .

IN DREPT: In conformitate cu art, 2 din c.
p. Carol II. infractiunea sivirsitd sub legea veche,
dar neprevizuti de legea noud, nu se pedepszite.

Din compararea art. 269 c, p. Carol I, 5 art.
30 leg. apiririi onoarei (XLI:1914), rezultd i, dest
ctatul art. 269 a pistrat numele infractiunei de-
nuntirii calomnioase, totugi pentru existenga el
cere in sarcina infractorului un element in pluj,
cunoasterea caracterului mincinos al denuntirii,
element nou, care nu intri in definigia dcnun!;i-
rii calomnioase conceputi de legivitorul anterior
tn art. 20 al legei apiririi onoarei.

Ci deci, potrivit codului penal actual, au ri-
mas punibile numai parte din denungirile calom-
nioase previzute de ¢, p. ard., anume ccle cari in-
deplinesc conditiunea semnalati a art, 269 din
codul penal Carol IL :

In speti, din aritata stare de fapt, nu rezultd
ci inculpata ar fi ficut denungarea in faga Barou-
lui Avocatilor din T. stiind ci ea este calom-
nioasi.

Asa fiind §i intrucit fapta inculpatei, asa cum
se desprinde din probe, nu contine toate clemen-
tele constitutive ale denuntirii calomnioase pre-
vizuti de c. p. Carol Il. — in baza citatului art, 2
urmeazi si se aplice in favorul inculpatei Jdispo-
zitiunea art, 4 pr. pen. Carol IL si astfel si fie a-
chitati de sub acuza ridicati in cauzi, reformin-
du-se din acest punct de vedere sentinta atacati.

(Trib. Timis-Torontal 5. IV. Senlinty penald No.
219 din 24 Februarie 1937. Dos. No. 1502/1937. Prese-
dintia D-lui Nicolae Lupan, presedinte; redactor D-1
Brutus Imbroane, jude-supleant)

264. REVIZUIRE. Cererea de 1evizuire ire-
buie sd arate precis, motival si probele pe care
se Intemeigzd. Aceste motive si probe, trebuie sd
fie fapte sau acte, cari n'au fost cunoscute cu
prilejul primei condamndri, sau de acelea, cari
sd stabileascd in mod neindoios, nevinovdfia con-
damnatului, sau inexistenfa faptului. Art. 499
pet. 4 si 503 pr. pen.

IN FAPT: R. B., a cerut revizuirea cirtii de
judecati No. 709/1937, prin care a fost condam-
nati pentru delictul de furt prev. si ped. de art.
524 ¢, pen, cu aplicarea art. 157 c. pen. la 1 (una)
luni inchisoare corectionali ca pedeapsi priaci-
pali si la 2000 (douiiniii) Lei amendi ca pedeapsi
complimentari, precum i la interdictia corecsio-
nali pe un an.

Condamnata, — prin cererea sa, — drept do-
vadi noui, cere, audierea in contradictor a tutu-
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ror martorilor cari au fost audiagi la poligie, —
adiugind ci, fntrucit acegtia vor dovedi furtul,
dinsa va face contra probd pentruci nu este vi-
novati.

IN DREPT: Din examinarea cererii de revi-
zuire, In raport cu textele legale referitoare, re-
zulti, ci ea s'ar putea incadra numai in preve-
derile art. 499 pet. 4 pr. pen.

Considerind finsi, ci, potrivit disp, arr, 503
pr. pen. cererea de revizuire trebuie si arate pre-
cis, motivul pe care se intemeiazi, precum §i
probele ce se aduc in sprijinul revizuirii,

Admitind ci, cererea ar corespunde acestor
ceringe legale ale art. 503 pr. pen., — totugi, ur-
meazi a se constata, c¢i motivele 5 probele aduse
in sprijinul ei, nu sunt de natura celor prev, de
art, 499 pct. 4 pr. pen, ci, adicd, nu sunt fapte
sau acte, cari n’au fost cunoscute cu prilejul pri-
mei condamniri, sau de acelea cari si stabileasci
in mod neindoios nevinovitia condamnatei, ori
inexistenta faptului.

V. LEGI

265. DECLARATIE DE NEACCEPTAREL.
Executorul testamentar impulernicit prin testa-
ment, sd incaseze creanfele dela debitori 5i sd le
distribuie infre erezii defunctului, — avea dreptul
sa facd declarafie de neacceptare, conf. art. 40
al legii din 7 IV. 1934, fard sd fi avut nevoie
de vreo auforizafie speciald in acest scop. Rafiune.

IN FAPT: Recurentul, in calitate de exccutor
testamentar al defunctei sogia lui M. Z, nisc, S.
T., si in numele erezilor ei, a ficutr declaragie,
conform art, 40 din legea lichidirii datoriilor din
1934, ci nu accepti ca debitorii testatoarei, —
fntre cari figureazi s intimatul ¢y suma de
193.000 lei dela 1 Maiu 1931, — si beneficieze
de dispozitiunile acestei legi.

Intimatul a cerut Tribunalului si constate, ci
aceasti declaragie de neacceptare este nuli, fiind
ficuti de o persoani neautorizati,

Tribunalul Timis-Tor. S, Ill-a, prin sentiaga
No. 1151/1935, admite aceasti cerere, iar recu-
rentul ficind apel, Curtea de Apel T.S. III, prin
decizia atacati cu recurs, respinge apelul, confir-
mind sentinfa atacatd,

Pentru a da accastd solufiune Curtea de Apel
motiveazi c¢i recurentul, in calitate de execuror
testamentar, instituit de defuncti prin testamen-
tul aflat la dosar, fiind imputernicit numai cu
incasarea creantelor testatoarei §i cu distribuirea
lor intre erezi, iar nu $i cu administrarea averii

In speti, condamnata avea deschisi calea ape-
lului fn termen de 10 zile dela comunicare con-
form art. 455 pr. pen, comb, cu art. 445 pr. pen,
astfel ci, hotirirea de condamnare comunicin-
du-i-se la 19 Martie 1937, putea s'o atace cu apel
pini la 29 Martie 1937, firi ca ajteptind rimi-
nerea ei definitivi si introduci la 1 Aprilie 1937
cererea de revizuire, prin care si ceard repetarea
probelor cunoscute cu ocazia condamnirii, firi a
produce altele noui. :

Asa fiind, motivul i probele de revizuire, —
desi eventual proprii unui apel ficut in termen, —
nefiind corespunzitoare ceringelor legale pentru
fixarea unui termen de judecati, in sedinti publi-
ci, cu citarea pirtilor din procesul fundamental,
iar cererea de revizuire neintrunind condigiunile
prev, de lege, ea neprecizind temeiurile jundice,
ce 0 motiveazi, urmeazi a se respinge,

Vizind disp. art. 504 si 505 pr. pen., etc.

(Jud. 1. wbani Timisoara. Incheerea No. 24231937
din 22 Aprilie 1937. Presedinte si redactor D-1 Pelru
Budescu, jude-ajutor.)

SPECIALE,

succesorale, nu putea face declaratie de neaccep-
tare, conform art. 40 din legea lichidirii darorii-
lor din 1934, in lipsa unei procuri speciale in a-
cest scop, asa i declaragia ce a ficut-o este nuli,
emanind dela o persoani neautorizati,

Prin motivele de casare recurentul invoci: rea
aplicagiune a art. 40 §i 69 pet. 1 al. IL din legea
conversiunei, eroare grosieri de fapt, exces de
putere §i omisiune esengiali si susgine in desvol-
tare, intre altcle, ¢ Curtga de Apel numai prin-
tr'o rea interpretare a art. 40 urm, din legea li-
chidirii datoriilor §i a dispozijiunilor referitoare
la atribugiunile exccutorilor testamentari a putut
conchide ¢i dinsul nu purea face declaragia de ne-
acceptare previzuti de art. 40, deoarece din mo-
ment ce a fost instituit prin testament executor
testamentar pentru Tnc:ﬁan:a -E'I'C':ll‘lt-ell:lr testatoa-
rei 51 distribuirea lor intre erezi, in aceasti cali-
tate, — cit t'mp averea succesorali incd nu a fost
predati erezilor stabiliyi de instangcle judecito-
resti -— era in drept si faci declaragia ¢i nu accepti
reduceréa acestel creanfe, pentru a o asigura in
intregime pe seama lisimantului, ce era In des-
batere.

IN DREPT: Potrivit normelor de drept in
vigoare referitoare la intinderea atribugiusilor
executorilor testamentari, executorul testamentar,
derivindu-si atribugia dela testator, este conside-
rat ca mandatar, care, independent daci defunc-
tul l-a imputernicit §i cu administragia averii suc-
cesorale, sau nu, este obligat a lua toate misurile
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necesare, ca si-si poatd indeplini mandatul in sen-
sul dispozitiunilor din testament,

In spetd, este necontestat, ci recurentul a fost
instituit de defuncta sotia lui M. Z nisc. S. T,
executor testamentar §i imputernicit de dinsa,
prin testament, si incaseze creangele dela debitori
i si le distribue intre erezii ei.

Intrucit aceasti imputernicire: de a Incasa
creantele defunctei §i a le distribui intre erezii ei,
cuprinde: implicit 5i mandatul de a le conserva,
pentru a putea fi transmise erezilor in intregime
in sensul dispozitiunilor din testament, urmeazi cd
in aceasti atribugie a executorului testamentar
cade gi dreptul de a face declaragie, in baza art. 40
dir legea lichidirii datoriilor, ¢i nu accepti redu-
cerea datoriei debitorului intimar,

Asa fiind si intrucie, fagi de aceste dispozi-
tiuni, in spefi recurentul, ca executor testamen-
tar, avea dreptul si faci declaratie de neacceptare,
conform art, 40, in baza imputernicirii, ce i s’a
dat de defuncta prin testament, firi a2 maj avea
nevoe de alddl autorizare speciali, in acest s-mi:r,
urmeazi c¢i Curtea de Apel nu a putut ajunge la
solutiuna contrari: ¢i firi o procuri speciali nu-

mitul nu putea face aceasti declaragie, decit nu-.

mai prin violarea legii lichidirii datoriilor din
1934 si a dispozitiilor referitoare la atribugiunile
exccutorilor testamentari.

Prin urmare, acest motiv de casare fiind inte-
meiat, firi a mai fi utili In cauzi si  discutarea
celorlalee motive, recursul urmeazi a se admies 51
a se casa decizia atacati cu recurs, lar in foad,
ne fiind necesare nouj constatiri de fapt, cererea
intimatului, prin care a cerut si se constatz ci
declaragia de neacceptare a fost ficuti de o per-
soani ne autorizati, urmeazi a se respinge,

(Cas. I. Dec. No. 220 din 10 Februarie 1937 Prese-
dinfin D-lui T. Magheru, consilier.)

206 LEGEA AVOCATILOR PUBLICI. Sia-
bul si institufiile pub'ice, au drept la chelfueli
de judecatd si deosebit 5i la onorarin de avocal,
in procesele cdstigate fafd de parfea adversd.

Potrivit art. 27 alin, VII din legea avocagilor
publici din 9 Mai 1933, instantele judecitorssti
sunt obligate si acorde Statului, sau institugiuni-
lor publice, cheltucli de judecati si deosebic s
onorariu de avocat In procesele sustinute de avo-
cagii publici §i cistigate fai de partea adversi.

Indeplinirea obligagiunei impuse prin acest
text de lege, de a2 acorda pirtii cistigitoare chel-
toeli de judecati deosebit de onorariul avocagial
cuvenit, presupune ipoteza ¢i instantele judeci-

toresti au fost puse in situatia si-si indeplineascd
aceasti obligagiune, in sensul ci partea cisti%i-
toare a ficut dovada cuantumului cheltuelilor fi-
cute In scopul sustinerii, sau apiririi dreprului
siu §i ci deci cheltuelile s"au putut acorda separat.

In spefi existi constatare in fapt, rimaside-
finitivd, nefiind atacati pentru denaturare, <ire-
curenta n'a ficut dovada cuantumului chelrueli-
lor de judecati ficute in scopul apiririi salz fin
acest proces. -

Asa fiind, in lipsa conditiunilor previzute de
lege pentru a se putea acorda recurentei chelcueli
de judecati deosebit de onorar avocagial cuvenir,
tribunalul bine a judecat ¢ind a1 confirmat obli-
gatia intimatei la plata unei sume globale, cuprin-
zind atit cheltuelile de judecati cit i onorariul
d¢ avocar stabilit conform tarifului in vigoare $i
fn consecinti, motivul de casare fiind neinte-
meiat, recursul urmeazi a se respinge,

(Cas. I. Dec. No. 379 din 10 Marlie 1937, Presedinfia
D-lui T. Magheru, consilier.)

—

267. LEGEA SANITARA. Investirea organe-
lor ad-tive, aparfindnd Ministerului Sdndtdfii —
prin dispozifiile art. 337 din Legea Sanitard —
cu dreptul de a aplica amendd contravenienfilor,
nu contravine dispozifiunilor arf, 101 din Con-
stitufie.

IN FAPT: E. N. si §. B, comerciangi brutari
dir. I. au fost condamnagi de Serviciul Sanitar al
Municipiului I, la 3.000 lei amendi, pentru fap-
tal previzut §i pedepsit de art. 340 din legea sa-
nitard.. -

In contra deciziunii de amendare, contrave-
nientii ficind apel, Tribunalul I. §. IV., le-a re-
dus amenda la 1.000 lei, iar prin prezentul recurs
Introdus contra sentintei Tribunalului, dinsii sus-
pin ci art, 337 din legea sanitari este neconstitu-
tional, deoarece ar contraveni principiului  sepa-
ratiunii puterilor inscris in Constitutie, cdci prin
el se di putere de jurisdictiune penali functiona-
rilor - administrativi acolo aritati.

IN DREPT: Potrivit textului de lege in dis-
cujiune, toate sancfiunile §i pedepsele previzute
de actuala lege, precum si de toate regulamentele
sale, In afari de pedeapsa Inchisorii, se anlici de
citre Ministrul ,Subsecretarul de Stat 5 secrcrarul
general al ministerului Sdndtdgii, Inspectorii ge-
nerali sanitari, medicii primari de juder §i medizii
sefi de municipii.

Prin aceste dispozitiuni, prin cari legea sani-
tard institue organele sus ariitate ca primi instan-
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t3 in aplicarea pedepselor ce ea le dicteazi nu se
contravine intru nimic dispozitiunilor art. 101
Constitugie, deoarece jurisdictiunea sus aritatd
este infiingatd, cum cere primul aliniat din acest
text, printr'o lege — legea sanitari — §i ea nu
este instituiti ad-hoc In vederea unor procese,
sau persoane, singurul lucru pe care alin, 2 din
art. 101 Constitutie il opreste, ci este o jurisdic-
fiune cu caracter general, competinte pentru toa-
te infractiunile de aceeasi naturi sanctionate de
legea sanitari §i privind toate persoanele ce se
prezinti in aceeagi situagiune,

Ci dar, investirea prin textul a cirui consti-
tugionalitate se discutd, a organelor administrati-
ve aparfinind Ministerului Sinitigii, cu dreprul
ds a aplica amendi contravenientilor, nu contra-
zice dispozitiunile art, 101 Constitugie,

Astfel fiind, recursul de fati este nelntemeiat
§i urmeazi a fi respins ca atare.

(Cas. 5. 1. Dec. Mo, 95 din 25 Februarie 1937, Pre-
scdinfia D-lui D. G. Lupu, presedinie)

268. LICHIDAREA DATORILOR. Nolarea
din oficiu a procedurei de asanare, in registrele
funduare, fdcutd in baza legei din 1932 — pot-
rivit unor dispozifiuni ce ulterior au fost abrogate
— poate fi radiatd la simpla cerere a debitoru-
lui, fdrd a fi nevoie sd se mai citeze §icreditoril.

IN FAPT: A. Gy. a cerut la 12 Februarie
1935, Tribunalului Timis-Torontal sectia Ill-a,
si dispuni radierea notirii procedurii de asanare e-
fectuati la Judecitoria C. in urma unei incheeri
date dé Tribunal pe temeiul art, 50 din legea a-
sznirii datoriilor din 16 Aprilie 1932,

Recurentul i5i intemeia cererea sa ~e consi-
deragiunea ci legea asanirii datoriilor din 16 Apr.
1932, — care dispunca notarea procedurii de asa-
nzre — a fost abrogatd prin legea asandrii din 7
Aprilie 1934, astfel ci nu mai existi nici un  te-

.mei juridic pentruca acea notare si maj figureze

ir registre,

Atit Tribunalul, ca primd instangi, cic g
Curtea de Apel gisesc cererea nefundati si o res-
ping, motivind ci art. 17 din actuala lege a asa-
nirii datoriilor prevede, ¢i garangiile ori de ce fel
constituite in mod legal de datornici pini Ia
promulgarea legii, rimin valabile pentru sumele
datorate: ci de altfel, mai adaogi instanga de apel,
notarea nu ar putea fi radiati decit daci sar
porni o actiune in radicre, in care si fie inuro-
dusi si creditorii pentru ca in contradictoriy sd
s¢ solugioneze chestiunea radierii.

Prin motivele de casare se sustine, cd irstanga
de apel a comis o rea aplicatiune a art. 86 si 17
din legea lichidirii datoriilor din 7 Aprilic 1934,
awunci, cind a refuzat radicrea notirii ficute pe
baza unui text de iege ce fusese abrogat de legile
ulterioare. din 1933 5 1934,

IN DREPT: Prin dispozitiunile legii de asa-
nare a datoriilor din 1932 — art, 50 — se pre-
vede notarea din oficiu a procedurii de asanare,
in registrele funduare,

Prin art. 44 din legea din 1933 se abrogi aces-
te dispozifiuni §i se prevede, prin art, 20, nu o
simpli notare din oficiu a procedurii de asanare
— ci o garantie reali, anume o ipoteci legali in
favoarea creditorilor, a cirei inscriere in registre
urma a fi ceruti chiar de acestia. _

Legea actuali a conversiunei din 7 Aprilie
1934, in art. 17 prevede dreptul creditorilor de a
cere facerea de mentiuni in registre pentru ga-
rantarea creantelor lor 5i se arati ci ipotecile de
orice fel constituite de debitori pini la promul”
garea legii rimin in vigoare — ceeace nu e iden-
tic cu notarea procedurii asanirii mentionati de
art. 50 al legii din 1932, acea notare ficindu-se
din oficiu, iar nu la cererea creditorilor §i in sco-
pul de a incunostiinga pe terti de situagiunea debi-
torului cu care ar voi si contracteze, iar nu pen-
tru garantarea drepturilor creditorilor anteriori
notirei ca in sistemul legii din 1934,

Prin consecinti, o astfel de notare, ficuti pe
baza legii din 1932 din oficiu, pe baza unor dis-
pozitiuni ce ulterior au fost abrogate, putea fi
radiati la simpla cerere a debitorului, firi a fi
nevoe si se citeze §i credivorii sil,

Asa fiind, gresit Curtea de Apel a respins ee-
rerea recurentului prin care soliciti stergerea din
registre a notirii efectuate de instangele compe-
tente, asupra averii lui imobiliare, pe baza art. 50
al legii asaniirii din 1932, ce fusese abrogat.

Ci deci, motivele de casare devin fundate si
recursul are a se admite, casindu-se cu  trimitere
incheerea atacati.

(Cas. I. Dec. No. 35 din 1 Marlie 1957. Presedinha
D-lui Sever Tipei, consilier.]

269, LICHIDAREA DATORIILOR. Pentru
acordarea beneficiului conversiunei, instanfele de
judecatd sunt {inute sd examineze dacii debiforii
indeplinesc realmente condifiunile cerute de art.
3 din legea coniribufiunilor directe pentru a fi
impusi la impozitul agricol §i aceasta chiar dacd
organele fiscale i-ar fi supusla un atare impozit.

IN FAPT: D, V. II. v, R, cerind sechestrarea
salariului lui N. D. pentry o datorie de 54.000
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lei, judecitoria S, prin incheerea din 30 August
1923 a admis aceea cerere,

Aceiasi instanti prin incheeri deosebite, a mai
admis In contra numitului debitor §i cererle de
execufic prin sechestrarea salariului, ficure de L
D, pentru suma de 48.289 lei s Banca Invigito-
rilor M. pentru suma de 10.600 lei.

La 22 Maiu 1934 debivorul ficind cerere de
sistare a execufiei pe motiv ci beneficiazi de dis-
pozitiunile legii de lichidare a datoriilor din 7
Aprilie 1934, judecitoria prin incheerea No, 569/
932 din 6 Decembrie 1934 a admis In parte ce-
rerea debitorului, a sistat execugiile pornite de V.
D.IL R, si I. D. 5i a respins cererea fagi de exe-
cugia Bincii Invigitorilor din M,

Impotriva incheerei de mai sus ficind apel
{recurgere) urmiritorii, fatd de care execupa a
fost sistati, tribunalul 8. prin jurnalul ¢y No.
240/935 constatind ca si prima instangi, ci ur-
miritul Indeplineste conditiunile cerute pentru a
benificia de lege ca debitor agricol, a respins ape-
lurile ca nefondate.

Acest jurnal a fost atacat de apelangi prin re-
cursul de fagi.

IN DREPT: Vizind c¢i In ambele recursuri
recurentii prin primele motive de casare susfin ci
gresit tribunalul pentru a decide ¢i urmiritul in-
deplineste conditiunile cerute de art, 1 din Tegea
pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane din
7 Apriliec 1934, s’a intemciat pe dovada ci numi-
tul cste supus la impozicul agricol, firi a cerce-
ta daci el indeplineste conditiunile cerute de art.
3 din legea contribugiunilor directe pentrun a fi
impus la impozitul agricol,

Considerind ¢i prin art. 1 din legea pentru
lichidarea datoriilor agricole si urbane se prevede
ci se vor bucura de dispozitiunile legii de mai
sus, acei debitori care posedi imobile susceptibile
a fi impuse la impozitul agricol iIn conformitate
cu art. 3 din legea contributiunilor directe.

Rezulti de aici, ¢i pentru acordarea benefi-
ciului conversiunei instangele sunt gfinute si exa-
mineze daci debitorii indeplinesc realmente con-
ditiunile cerute de art. 3 din legea contributiuni-
lor pentru a fi imopusi la impozitul agricol, chiar
daci organele fiscale i-au supus la un atare im-
pozit,

Ci deci, in spetd, tribunalul intemeindu-se pe
constatarea fiscului, firi a cerceta daci urmiri-
tul indeplineste conditiunile crute de legea de
mai sus, pentru a fi impus la impozitul agricol,
urmeazi ci prin aceasta a violat dispozitiunile
art. 1 din legea pentru lichidarea datoriilor a-
gricole. . i

JURIDIC BANATEAN

Ci dar, acest motiv fiind fondat — examina-
rea celorlalte motive devenind inucili — cati a
se admite recursurile, a se casa jurnalul aracat s
a se trimite cauza aceleiasi instange pentru a pro-
ceda la o noud judecard.

(Cas. II. Dec. No. 211 din 19 Februarie 1937. Prege-
dinfia D-lui N. Slanils, consilier.) i

270. LICHIDAREA DATORIILOR. Aranja-
mentele ficute de institufiunile de c edit cu
creditorii lor, — in condifiunile art. 52 din lege,
— sunt opozabile si obligatorii pentru fofi cre-
diforii, inclusiv creditorii de nafionalitate striind.
Rafiune.

Creditorii acestor insfifufiuni, sunt {inufi sdi
acceple aranjamentul pe care l-ar conveni insti-
tufiile bancare cu creditorii lor, sau pe care-l va
stabiti comisiunea instituitd — pe baza legii —
in acest scop, fdrd considerare la imprejurarea
cd, creditorii institufiunilor bancare au devenit
creditori anterior sau posterior datei de 18 XII.
1931.

IN FAPT: Pirita intrunind condigiunile ce-
rute de art, 52 din legea pentru lichidarea dato-
rillor agricole §i urbane din 7 Aprilie 1934, a in-
cheiat cu creditorii sii un aranjament de plata
datoriilor,

[mprocesuati fiind de creditoarea firmi Hille
Werke s. a, din Dresden, ea a invocat acest aran-
jament in faga primei instange §i a sustinut, ¢i nu
poate fi obligatd si faci plata sumei inactionate
decit in limitele aranjamentului, dar Tribunalul
i-a respins aceasta apirare, pe motiv c¢i, aranji-
mentul nu poate fi opozabil creditorilor de na-
tionalitate streini ale ciror creante prin art, 69
lit. a) din legea lichidirii sunt exceptate §i pen-
truci fn spetd, creanta s'a niscut dupd data de
15 Decembrie 1931.

Prin motivele de apel, pirita susgine, ci so- .
lugiunea Tribunalului este gresiti, deoarece disp.
art. 69 nu privesc decit pe debivorii cari intrd in
prevederile cap. I 5i I si ca atare nu f|:u'.>|: fi ex-
tinse §i asupra celor dcfa cap, IV iar faptul ci,
creanga inactionati a luar nastere la 15 Iulie
1932, — deci dupi data de 18 Decembrie 1931 —
n'are importangd, dat fiind <i, conformy art, 26
din legea pentry nlesnirea i refacerea creditului
din 20 Aprilic 1935, sub aranjamente cad toate
creangele niscute pini la 7 Aprilie 1934,

IN DREPT: Legea pentru lichidarea datoriilor
agricole si urbane din 1934 este o lege exceptio-
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nali si de ordine publici, care derogi dela prin-
cipiile generale de drept civil, ca atare este de
strictd interpretare §i astfel cadrele ei nu pot fi
lirgite prin analogii.

Prin art. 69 a legei mentionate, legiuitorul a
previzut in mod expres §i limitativ anume exccp-
tii, creind acele categorii de creante §i crediton
pe cari fi scoate de sub regimul conversiunei, li-
sind creangele exceptate sub aplicajiunea dispozi-
piunilor dreptului comun,

Astfel, prin lit. a de sub textul mentionat,
sunt exceptate datoriile debitorilor cari intrd in
prevederile legei contractate direct de credivorii
persoanei fizice sau juridice, sau societdyi comer-
ciale, de nationalitate streini, cari aveau aceasti
calitate In momentul contractirii datoriei §i cari
r’au domiciliu ori regedingi in gard.

In al. I al articolului mentionat, se aratdi in
mod categoric insd, ci exceptiunile dela beneficiul
legei sunt relative numai la dispozitiunile cap. I
st II, Intrucic se spune tetxual: se excepteazi de-
la beneficiul capitolelor I, si IT al legii, urmdtoa-
rele datorii,

Ori, in atari condifiuni, a se extinde sfera de
aplicagiune a exceptiunilor previzute de art, 69
din legea lichidirii si la dispozigiunile art, 52 cu-
prins in cap. IV, ar insemna, pe de o parte, ca
pe cale de interpretare §i analogie si se creieze
exceptiuni neprevizute de legiuitor intrucit in
art. 52 din lege, — dar mai ales in acelas articol
din regulamentul legii, — se spune categoric, ci
winstitugiile de credit vor putea incheia un aran-
jament cu creditorii lor de orice fel, oricare ar fi
natura creangelor lor, care va fi obligatoriu pen-
tru toti creditorii iar pe de alti parte, daci in
adevir ar fi admisi solugia contrari, anume «ca,
creditorii streini si nu fie supusi aranjamentului,
ar insemna ca dispozigia inscrisi In art, 52 pre-
cum §i cea din art. 50 care trateazi o situatiune
similard, si fie lipsiti de orice eficacitate, de oare-
ce fn cazul dat, orice creditor strein, ar putea ce”
re declararea in stare de faliment a institugiei ca-
re a incheiat un asemenea aranjament, ori, aceas-
ta, potrivit art. 58 din lege este inadmisibil,

Asa fiind si intrucic in acest sens s’a pronun-
tat si Inalta Curte de Casagie 5. II — in com-
plect de divergenti — prin deciziunile No, 254
si 255 din 20 Martie 1934, in legituri cu art. 16
din legea pentru reglementarea datoriilor agrico-
le si urbane din 14 Aprilie 1933, prin care sa
previzut disp, similare cu cele cuprinse in art
52 din actuala lege, urmeazi a se constata, ci a-
ranjamentul incheiar de institugiunile de credic
in conditiunile art. 52 din legea lichidirii, este
opozabil si obligatoriu pentry tofi creditorii insti-

tutiunii, fird distincyie, i deci se aplici, chiar i
fa relagiile cu creditorii streimi,

In ce priveste o doua chestiune, relativi la da-
ta nasterei creangei, Curtea constatd, ci in art, 52
din lege nu se face nici o distinctie intre datoriile
anterioare datei de la 18 Decembrie 1931 §i cele
anterioare datci de 18 Decembrie 1931 g cele
16 din legea pentru reglementarea datoriilor agri-
cole si urbane din 14 Aprilie 1933, ca si privile-
gieze depunerile ficute anterior datej de 18 De-
cembrie 1931, — iar pe de alti parte, nici o asi-
milare nu este posibili intre dispozitiunile art, 2
si 31 si dispozigiunile de care se ocupd art, 52 din
lege, pentru consideratiunile expuse mai sus i
prin urmare conform legei din 7 Aprilie 1934
toti creditorii institutiilor de credit, de orice fel,
sunt tinuti si accepte aranjamentul pe care l-ar
conveni institutiile bancare cu creditorii lor, sau
pe care-l va stabili comisiunea anume constituitd
in baza acestei legi, firi considerare la aceea daci
acesti creditori ai institugiilor bancare au devenit
creditori anterior datei de 18 Decembrie 1931,
sau posterior acelei date,

Dealtfel, solugiunea dati acestei chestiuni se
sprijind pe dispozitiunile cuprinse In art. 26 din
legea pentru inlesnirea s refacerea creditului din
20 Aprilic 1935, — care este o lege interpretati-
vi §i ca atare are aplicatiune cu efect retroactiv,
dela data intririi in vigoare a legii lichidirii da-
torillor din 7 Aprilic 1934, si care prevede, ci 1-
ranjamentele incheiate conformi art. 52 din legea
lichidirii, pot avea ca obiect toate darorile an-
terioare acelei legi, adici datoriile cari s’au nis-
cut pini la data de 7 Aprilie 1934,

(C. de Apel Timisoara 8. 1. Senfinfa No. 3544/4/935
din 22 Aprilic 1937, Presedinfia D-lui Vasile Cilinescu,
consilier; redactor D-1 loan Popisliu, consilier.)

271, LICHIDAREA DATORIILOR. -Cedarea
unei creanfe nu poate fi consideratd in Ardeal
ca novafiune si co afare, aceastd operafinne nu
are consecinfd asupra asanabilifdfii datoriei
cesionate,

IM FAPT: Piritul A, M. in anul 1930, s"a in-
prumutat cu 5000 de lei dela I. V. carcin ziua de
8 August 1932 si-a transmis creanfa in favoarea
reclamantei, redactind despre acest act juridic §i
ury inscris in prezenta piritului, care semnindu-l
I'a luat la cunostingi.

Pirirul a cerur si i-se aplice legea de Asanaie
din 7 Aprilie 1934, susfinind, ci intrunejte toate
condiiunile -pentru a fi declarat debitor agricol
in conformitate cu aceasti lege, reclamanta lnsi
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i-a opus faptul, ci creanta sa s'a niscut abia la ¢

August 1932, fni consecinfi nu esté pasibili de
reducerile si termenele infiingate prin Legea de
Lichidare,

IN DREPT: Legea de lichidare a datoriilor din
7 Aprilie 1934 in art. 1 vorbeste despre debitory
iar in art. 2, despre datoriile niscute inainte de
18 Decembrie 1931, §i nu despre creangele credi-
torilor, deci, din aceste dispozitiuni reese clar, ¢i
la stabilirea asanabilititii trebue avuti in vedere
in afari de persoana debitorului, data nasterii da-
toriei care poate si nu coincidi cy aceea a crean-
tei, fiind ci, conform normelor dreptului civil
maghiar, orice creanji poate fi cesionati in fa-
voarea unui térgiu firi consimgimintul debito-
rului i numai notificarea cesiunij este necesard
pentru ca debitorul si ‘stie cui poate si-gi pliteas-
¢i datoria cu efect liberavoriu.

In consecingi, necerindu-se consimgimintul
debitorului pentru ca o cesiune si fic valabili,
este mai presus de orice indoiald, ¢i prin c2sio-
narea unei creante, situatia debitorului nu poate fi
inriutititi, riminind acesta ebligat numai in li-
mitele obligatiunilor sale ce le avea fagi de cre-
ditorul siu initial, putind :3-i opuni noului siu
creditor toate excepgiunile pe cari le avea fagi de
cel dinrdi, afari de cazul cind ar fi renuntat la
¢le in mod expres, obligindu-se fati de noul siu
creditor firi nici-o condifiune,

WNefiind contestat, ci datoria piritului s"a nis-
cut in anul 1930, la care datd creditor era I. V.,
iar reclamanta numai in 8 August 1932 a devenit
creditoarea lui prin cesiunea operati intre 1. V.
si reclamanti, cu care ocazie pdritul semnind ac-
tul de cesiune a luat la cunostingd, cX nu credi-
torului siu initial are si-1 pliteasci datoria sa de
5000 lei ci reclamantei, dar prin acest act in afari
de scadenti nu s’a modificat deloc obligagia-1 ori-
ginali §i nu s’a ficut nici-o mengiune despre con”
versiune, necum si fi ficut piritul vr'o renun-
tare expresd,
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In consecingi, aceasti operatie conform drep-
tului civil maghiar §i a art, 1395 §i 1396 din co-
dul civ. austriac, nu poate fi considerati ca o
rovatiune, in opozigie cu art. 1128 punctul 3 din
codul civil romin, care, claseazi cesiunea in in-
telesul de mai sus ca novatiune, iar prin ,cesiu-
ne codul civil romin vizeazi cu totul altceva.

Vizind ci valabilitatea cesiunii conform drep-
tuluj civil maghiar, nu necesiti consimtimantul
debitorului, deci, daci, cu toate acestea am con-
sidera-o novagiune § i-am atribui acelcasi conss-
cinte de drept, ca novatiunii, togi creditorii debi-
torilor asanabili s’ar putea pune la adipost fagd
de legea de asanare, transferindu-gi creanjele a-
supra altora, chiar dupi 7 Aprilie 1934, pentru-ca
in felul acesta, cesionarii si-si poati invoca cali-
tatea lor de creditori recenti, pretinzind achita-
rea integrali a creantelor lor pe acest motiv, dar
legea vorbind despre debitori si datoriile lor #
nu despre creange, trangeazd ab inigio aceastd
chestiune in sensul de mai sus,

Acest act translativ de creanti, nu poate fi
considerat nici ca o ingelegere valabili in sensul
art, 56 din legea de lichidare din 19 Aprilie 1932,
-fiindei acest text pretinde formd autentici pen-
tru conventiunile continind renungiri la benefi-
ciul legii, iar art, 74 din legea de asanare din 7
Aprilie 1934, conditioneazi valabilitatea acester
conventiuni de indeplinirea formelor obligatorii
ir momentul redactirii lor, ori in spetd, actul de
cesiune a fost redactat in conf, cu art, 317 pr.
civ., adeci sub semnituri privati.

In consecingi, datoria pirituluj nu poate fi
considerati ca niscuti la 8 August 1932, ci in a-
nul 1930, §i ca atare poate intra in prevederile
legii de asanare, sub rezerva indeplinirii eclorlalte
conditiuni de citre pdrit.

{ludecétoria rurald Buteni. Sent. No. C. 687/1936 din
27 lonuarie 1937. Presedinte si redactor D-1 Dr. Adal-
bert Panigoy, judecitor.)
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272, CETATENIE ROMANA. Inadmisibilita-
tea reludrii procedurii, pe bazd de probe noi, In
cererile deja rezolvafe.

Legea pentru dobindirea nagionalitdtii romine
din 1924, instituind o proceduri speciali pentru
constatarea situagiei persoanclor avind dobinditd
de drept nationalitatea romini potrivit art. 56 §i
previzind prin art. 64, 65 §i 67 ci asemenea cau-
s¢ se examineazi in prima instanti de autoritatea
comunali, cu apel la comisiunea de apel §i cu re-
curs la Curtea de Casatie, urmeazi ci in afari
de ciile de atac previzute de aceasti lege specia-
I3 a nagionalititii romine, ny se poate face uz de
alte cii de atac, de drept comun, cum este ce-
rerea pentru reluarea procedurei previzute de
art, 530 pr. civ. buc.

Asa filnd §i tntrucit intre clile de atac pre-
vizute de aceasti lege speciali a nagionalitigii ro-
mine nu figureazi §i aceea a reluirii procedurii
pe bazi de probe noi, — cum prevede art, 530
§i urm, pr. civ. bucov., — in procedura speciali
de mai sus intimata nu a putut face uz de aceastd
cale pentru dobindirca nationalititii romine si
deci nici comisiunea de apel nu a putut adraite
cererea ei pentru reluarea procedurei anterioare,
In care estc constatat ¢i i-¢’a respins cererea de
tnscriere in listele de cetitenie romini printr'o
hotirire rimasi definitivi §i nu a putut ordona
inscrierea ei §i a copiilor 1n aceste liste, decit nu-
mai prin violarea principiilor legii nagionalitigii
romine, a autorititii lucrului judecatr si a art, 530
si urm, pr. civ, bucov.

Prin urmare, acest motiv de casare fiind fote-
meiat, firi a mai fi utili §i discutarea celmlale
motiv, recursul urmeazi a se admite §i a se casa
deciziunea atacati cu recurs, iar, in fond, nefind
necesare noui constatiri de fapt, cerersa intimatej
pentru reluarea procedurei, urmeazi a se respin-
ge ca inadmisibili,

(Cas. 1. . MNo. i i -
Po e GE.“Du?:. ﬁ;ﬂﬁ’r .}4 Martie 1937. Presedio

273. NUMIRE. DEFINITIVARE. Functfionarii
minori nu puteau fi numifi sub imperiul Statu-
tului funcfionarilor publici decdé in funcfiunea

de impiegafi stagiari si nu puteau fi definitivafi
decdt dupd implinirea -etdfii de 21 ani. (Art. 63
statutul functionarilor publici. Art. 2. Decretul
lege 2416 1934. Art. 4 legea p. simplificarea
serviciilor publice 1934).

IN FAPT: Din decizia atacati cu recurs re-
zulti cd, recurenta M. Sz., prin deciziunea No.
2203 din 1926 A. G., dela 25 Iunie 1926 a Pre-
fecturei judetului S. a fost numitd impiegatd de-
finitivi pe ziua de 1 Tanuaric 1926, neavand inci
impliniti virsta de 21 ani, ; :

Ministerul de Interne, prin decizia No, 11841/
1934, pe baza Decretului Lege No, 2419/1934 a
anulat numirea ca ilegali deoarece recurenta nu
avea virsta de 21 ani, iar Delegatiunca Consiliu-
lui Judetean S. prin decizia Mo, 8998/1934 a dis-
pus publicarea concursului pentru ocuparea lo-
cului devenit astfel vacant.

Prin acfiunea in contencios fntrodusi contra
Ministerului de Interne §i Prefecturei judetului
S. recurenta a cerut anularea ca ilegali a deciziu-
nilor No. 11841934 si §998/934,

Curtea de Apel B, 5. I, prin decizia No, Ca.
9624/935/7 din 8 Ianuarie 1936, a respins actiuney
ca nefondati.

Deciziunea Curtii se' intemeiazi pe conside-
ratiunea ci, recurenta minord la data numini sa-
le, conform art, 63 din legea statutului functio-
narilor publici, nu putea fi numiti decit impie-
gati stagiari §i nu definitivi, deci numirea ei sub
acest raport era ilegali, lar acest vitiu nu putea
fi validat prin incadrarca ultericari in clasa IX
grad 3 §i 2 ficuti cu decretele Mo, 9553/926 si
5616/930 a Prefecturei §i_a Consiliului Judetean.

IN DREPT: Art, 63 din legea statutului fune-
tionarilor publici prevede ci, timp de 5 ani dela
punerea in aplicare a prezentei legi, se pot aumi
functionari stagiari in caz de necesitate §i din
minorii de 18 ani in sus, acestia Insi nu vor pu-
tea deveni definitivi inainte de a fi majori, — iar
art. 2 per. B. al decretului No. 2416[1934 pre-
vede ci sunt ilegal numiti funcgionarii cari la da-
ta numirei nu aveau indepliniti virsta de 21 ani.

In fine, art. 4 din legea pentru simplificarea
servicillor publice ‘din 9 Tulie 1934, prevede ci
sunt nule, prin efectul prezentei legi toate numi-
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rile, inaincirile, definitivirile, stabilizirile si in-
cadririle ilegale, ficute cu incepere dela 1 Tanu-
arie 1934, precum i acele ficute in acelag inzer-
val pe baza de dispozitiuni tranzitorii care son-
tin derogiri dela statutul functionarilor publici
sau dela legile respective.

In speti, Curtea de Apel, interpretind fird
nici o denaturare sau eroare grosiera de fapr, ac-
rele de la dosar, constati in fapt, ci reclamanta
M. Sz. prin deciziunea No, 2202 din 1926 A. G.
dela 25 Tunie 1926 a Prefecturei jud, S. a fost nu-
miti impiegati definitivi pe ziua de 1 Januarie
1926, neavind Inci 'mpliniti virsta de 21 ani

In asemenea situatie de fapt, suficient moti-
vati, Curtea de Apel a ficut o buni aplicajiune
a aticolelor citate cind a stabilit in drept, < re-
clamanta minori la data numirei sale, nu putea
fi numiti decit impiegati stagiari, si nu defini-
tivd, si ci deci numirea ei sub acest raport era
ilegali — vigiu ce nu putea fi validat prin inca-
drarea ulterioari a numitei in clasa IX grad 3 5i 2.

Ci dar, motivul de casare fiind neintemeciat,
recursul urmeazi a se respinge,

(Cas. lll. Dec. Mo, 248 din 15 Februarie 1937. Prese-
dintia D-lui C. Créiciunescu, consilier.)

274. SALAR. Refuzal de platd a salariului
este act administrativ de autoritate

Refuzul administragiunii, Star, judet sau co-
mund, de a pliti unui functionar salariul cuvenit
dupi lege, este un act administrativ de autoritate,
decarece administragiunea s¢ comporti in atare
caz ca autoritate de drept public si ca organ de
executare a legilor, iar nu ca persoani juridici
Iucrind in cadrul obligatiunilor sale contractuale,
isvorite din delicte sau quasi delicte,

In speti, actul abuziv de autoritate este re-
fuzul Ministerului Lucririlor Publice de a plit
salariul reclamantului care este funcfionarul siu
si de a ciirui plati numai acest Minister rispunde,
pe reclamant la instangele de drept comun §i deci,
Ministerul de Finante §i Ministerul Lucririlor
Publice.

Asa find, gresit Curtea de Apel a indrumat
pe reclamant la instangele de drept comun si deci,
decizia fiind dati cu exces de putere si violare de

lege, urmeazi a fi casati

(Cas. lll. Dec. No. 155 din 1 Februarie 1957. Prese-
dinfia D-lui C., Criciunescu, consilier.)

275. STABILITATE. Dacd lipsa de stabilitate
a anui functionar v’a fost invocatd de auloritate
la prima instan{d, inaintea Curfii de Casafie nu
poate fi invocatd ventru prima oard.

Prin motiviee de casare, recurenta susfine, ci
numai cu wiolarea textelor mengionate in recurs,
comitetul central a pisit la examinarea actiunei
de fagd, firi ca in prealabil si fi cercetat chestiu-
nca daci intimatul fusese numit in functiune in
mod legal si daci obginuse intre timp stabilitacea,
deoarece zice recurenta, prin textele amintite sau
menginut dispozigiunile art. 8 din legea cont:n-
ciosului administrativ, potrivit ciruia numaji a-
cesti funciionari se pot plinge in contra acrului
autoritifii prin care au fost indepirtati din o-
ficiu,

Din examinarea lucririlor dela dosar si deci-
ziunea atacati cu recurs, rezulti ci in fata Co-
mitetului Central, recurenta nu a sustinut liosa
stabilititei intimatului in functiune §i nici legali-
tatea numirij acestuia, c¢i §’a mirginit numai si
lase la aprecierea Comitetului, temeinicia actiunei.

Este de principiu, ci fn fata acestei Inalte
Curti nu se poate invoca chestiuni noui, afari
de ccle propuse si desbitute la instantele de fond
si intrucit obiectiunile ridicate prin recurs Sunt
invocate pentru prima oari in fata Inaltei Curti,
iar cercetarea lor necesiti verificiri de fapte, ar-
meazd ci ele nu pot fi examinare la aceasti Curte,
astfel ci din acest punct de vedere motivele de
casare sunt nefondate, iar prin consccingi re-
cursul cati a fi respins,

(Cas. lll. Dec. No. 67 din 18 lanuaric i937. Prese-
dinfia D-lui L. Steféinescu, consilier.)

276. BULETINE DE VOT. Tipdrirea lor,
prin utilizarea tehnicei tipografice, nu constituie
decdt un mod — cel mai perfectionat — de
imprimare, dar nu singurul., Implinirea acestei
operafiuni pe cale de sapirografiere, nu afrage
rnulitatea buletinelor, si prin consecinfd invali-
darea alegeril.

Avind in vedere — In ceiace priveste netipi-
rirca buletinelor de vot, prescrisi de art. 19 al.
I, al legii ad-tive — ci in fapt este constant ci in
ziua de votare, constatindu-se de citre pregedin-
tele sectiei respective, unele gregeli grave in ti-
pirirea buletinelor, s'a dispus scoaterea lor din
folosinti i imprimarea altor buletine, conforme
cuprinsului listelor depuse; ci Insi aceasti ope-
ratiune neputindu-se face printr'o efectivi tipo-
graficre, care implica, fatal, aminarea alegerilor,
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<a dispus sapirografierea exemplarului de bule-
rin, bitut la masina de scris; ¢i in fine acest pro-
vedeu n’a fost de nimeni contestar, dvni cum
nici asupra lizibilitdgii acestui buletin nu s’a ri-
dicat nici un fel de contestagiune,

Or, in aceasti situajiune §i cum pedeoparte
tipirirea buletinelor, prin utilizarea tehnicei ti-
pografice, nu poate constitui decit un mod, cel
mai perfectionat, de a se imprima buletinele de
vot, iar nu singurul, 5i cum pedealti parte, nici
legea administrativi, nici legea electorald, nu nu-
mai ci nu sanctioneazi cu nulitatea o atare lipsd,
dar nici nu lasi a se Ingelege, micar. ¢i fmplini-
rea acestei operatiuni pe cale tipograficd, este sub-
stantiali, astfel incit Implinirea ei pe cale do ga-
pirografiere ar fi nuli, urmeazi a se decide i in
spefd, imprimarea buletinelor, in cazul dat, e
calea maginei de scris nu poate atrage, in piinci-
piu, nulitatea buletinelor, §i prin consecingi nuli-
tatea, deci invalidarea alegerii.

Avind In vedere — in ce privegte lizibilitatea
buletinelor de vot astfel imprimate — ¢i asupra
acestei chestivni, tinzind la stabilirea unei valabi-
le exprimiri a votului, alegitorii erau fn drept 2
adresa plingerile lor presedintelui sectiei de vo-
tire, pentruca acesta, constatind ilizibilitatea, si
poatd lua misurile de rigoare, lucru pe carc insi
numigii nu P'au ficue §i din car- imprejurare se
poate deduce in fapt, ci buletinele au fost cetibil
sapirografate, :

Asa fiind §i cum este de principiu ci in faga
unei instante de casare nu se pot invoca motive
noui, nepropuse §i neridicate la instanga de fond,
decit in cazul cind sunt relative la chestiuni de
ordine publici, si n acelas timp, nu presupun
verificiri de acte §i fapte gi cum pedealti narte
este In afari de orice indoiali ci lizibilitatea vnw
buletin constitue o patenti chestiune de fapt, ur
meazd a se decide ci invocarea el direct §i pentru
prima oari In Fata acestei instante, este inadmi-
sibili §i prin consecingi recursul devenind nefun
dat. este a se respinge,

(Biroul circumscripfiei eleclorale a judefului Timis-
Torontal. Holfirdrea din 19 Junie 1937. Presedintia D-
lui Vasile M. Theoderescu, prim-presedintele Trib. Ti-
mis Torontal.)

277. INSTANTA DE VALIDARE. Este obli-
gatd de a cercela nu numai cont-stafiunile even-
tual introduse, in intfervalul dela convocarea
alegerilor 5i pdnd la proclamarea rezulfalului,
dar s5i foate actele alegerilor®, inclusiv depunc-
rile de candidaturi, a cdror acceptare de organul

prevazut de art. 14 leg. adm. — desi sunt nule
din punct de vedere formal — nu constituie
fueru judecal.

SEMN ELECTORAL. Alegerea ca semn dis-
linctiv @ unei imagini de obiect — in spcfd, a
doud ciocane Incrucisale, — are drept efect nuli-
tatea insds a declarafiel de candidaturd,

Asupra motivului I de casare:

Din contextul art. 26 s 27 al, I, leg. adm,
rezulti ci operatiunea de validare sau invalidare
a alegerilor, implici pentru instanfa respectivi,
obligagiunea de a cerceta nu numai contestagiunile
eventual introduse, in intervalul dela convocarea
alegerilor 5i pinid la proclamarea rezultatului, dar
§i deopoirivi obligagiunea de a cerceta ,toate ac-
tcle alegerilor™ cum se exprimi formal ait, 27 al.
I. citar,

In aceasti formuli ,toate actele alegerilor* se
cuprinde fatal i depunerile de candidaruri, a ci-
ror nerespingere de citre organul previzuc d-
art, 14 leg. adm, — in cazul ¢ind sunt nule, din
punct de vedere formal — prin consccingi, a ci-
ror declarare de wvalabile, nu poate produce lu-
cru judecat si prin urmare, un impediment la re-
verificarca valabilei lor primiri, de citre instanta
de validare.

Acest lueru rezultd atit din caracterul admi-
nistrativ — gratios al primirii acestor candidaturi,
lipsit de elementul contradictorului, indispensa-
bil in materie de lucru judecar, cit si mai ales
din termenii art, 27 al. I, care obligind instanta
de validare si cerceteze toate actele alegerilor —
deci nu numai actele referitoare la procedura de
votare — o obligi in acelag timp, si se pronunte,
si de asti dati definitiv, asupra valabilei primir
a listelor de candidaturi.

A se admite contrariul, ar frsemna si se faci
o distinctie neautorizati nici de lege si nici de
principiile generale care guverneazi materia in-
terpretirin legilor, si 53 se scoati de sub verifica-
rea instantei de validare, o serie de operagiuni, de
maximi importanti si a ciror. exacti implinirs
legiuitorul a sanctionat-o cu o formali nulitate.

Ci dar, In temeiul celor mai sus expuse este
a s¢ decide ci instanta de validare cu drept cu-
vint § in marginele competingei sale, a staiuar
in cauzi, asupra nulititii prescrise de art, 49 al.
II leg. electorali gi de care era, inci dela depu-
nerea sa, afectati lista No. 2 de candidaturd la
alegerile complimentare efectuate in comuna Jim-

~ bolia la 12 Tunie 1937.

Ci prin consecingi motivul I. de casare fiind
ncfundat, este a se respinge.
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Asupra motivului II de casare:

In conformitate cu disp, art. 18 din legea
adm. listele de candidaturi, in alegerile adminis-
trative, pot avea orice semn geometric, text prin
care, in recalitate, nu se face altceva decit si se
confirme, si in aceasti materie, disp, art, 49 sl
lII. din legea electorald, la ale cirui dispoziiuni,
dealtfel legea administrativi trimite in mod for-
mal, prin disp. generale ale art. siu 21.

Conform disp. art, 49 al, III. citat, listele de
candidaturi nu-5i pot alege drept semn distinctiv
decit unul din semnele geometrice previzute in
tabloul intoemit de Comisiunea electorali cen-
trali, ,imaginile de obiecte fiind interzise sub
sanctiunea nulititii declaragiunii de candidaturi™,

Prin consecinti, din contextul art. mengionate
se evidentiazi caracterul substantial, pe care leg=a,
a inteles si-l acorde acestor semne distinctive,
caracter care, imbricind forma unei ceringz de
ordine publici, este sanctionat, in caz de neinde-
plinire, cu formala nulitate a listei de candidaturi.

Ci dar, din acest punct de vedere motivul 1l.
de casare este nelntemeiat, cu atit mai mult cu
cit, singura derogare pe care textul art. 18 leg.
adm, o face dela disp. art, 49 legea elccrorald, si
consti In indreptitirea intercsapilor de a alege
orice semn geometric, chiar daci acesta nu sar
gisi cuprins in tabloul anume intocmit de Comi-
sia Centrali Electorali, derogare care insi ny a-
trage *atru nimic wigoarea principiului nscris in
citatul text si dupd care alegerea ca semn dis-
tinctiv a unei imagini de obiect, are drept efcct
nulitatea Insis a declarapiei de candidaturi,

Avind fnsi in vedere ci acest motiv de casare
este nelntemeiat §i din punctul de vedere al cri-
ticei aduse hotirirei recurate si constind intr’o
numai alegati eroare gravi de fapr §i denaturare
de acte.

Intr’adevir — §i independent de faptul ci
textul art. 70 leg. accel. aplicabil Tribunalului za
instangi de recurs, In toate materiile, deci i in
domeniul electoral, nu autorizi formularea unui
motiv de casare, tras dintr’o eroare gravi de fapr,
raport sub care, zisul motiv este inadmisibil —
zisele critici sunt complect nefundate, cume re-
zulti atit din constatarea in fapt, ficutdi de in-
stanta de fond, firi denaturare, in urma verifi-
cirii semnului depus de lista No. 2 in mentiora-
tele alegeri, cir si din reverificarea acestui semn,
ficuti de aceasti instanti §i din care reese, nein-
doios, aspectul siu Infringitor al disp. art 49
citat, anume, constituind zisul semn o evidenti
imagine a unui obiect determinat, in speti, a
doud ciocane Incrucigate,

Prin consecinti, bine si printro exacti aplica-
tiune a dispozitiunilor legale, instanta de fond
constatind nulitatea listei de candidaturi purtind
semnul doud ciocane Incrucisate, a dispus, inva-
lidaiea alegerilor respective,

Ci dar §i motivul II, de casare fiind neinrc-
n 1at, recursul urmeazi a se respinge ca atare.

{Biroul circumscripliei electorale a Judejului Timig-
Torontal. Hotarirea din 23 lunie 1937. Presedinjia D-
lui Vasile M. Theodorescu, prim-presedintele Trib. Ti-
mis-Torontal.

VII. DREPT FISCAL

278. TAXE COMUNALE. OPUNEREA COM-
PENSATIEI, COMPETINTA. Curtea de Con-
furi nw-i compelentd a constata compensarea inire
taxele romunale 5i creanfa unui parficular contra
comurnel, pentrie aceasta fiind competente numai
fribunalele de drept comun.

Avind In vedere ci, prin motivele de casare,
recurentul se plinge ¢i, Curtea de Conturi a si-
virgit un exces de putere, violarea art. 61 din le-
gea pentru perceperea §i urmirirea veniturilor pu-
blice ce i-a depisit competinga, atunci cind, fird
a s¢ ocupa de cererea de a se prescrie datoria sa,
a admis drept buni, compensagia invocatd de in-
timsatd

Considerind ci, in adevir, in cadrul obie:-
tului cererei recurentului, de a se declara prescri-
s¢ datoriile sale citre intimati, provenind din
resturi de taxe comunale, i prestagii Curtea Ce

Conturi sesizatd, nu avea alti cidere, decit a e-
xamina exclusiv temeinicia acestei cereri, iar nici
decum, a o Inlitura din discutiune, pronungind
::nmp-cns::ti:t invocati de intimati pe cale de ex-
ceptic, intre suma pe care recurentul o datora g
aceea pe care o avea de incasat, drepr onoranu
dc avocat,

Or, operajiunea compensagiei, chiar daci ar fi
fost admisibili fnaintea Curgi; de Conturi ceitze
insi nu este cazul, decarece implica recunoagte-
rea §i lichidarea unei alte creange, de compet:aga
exclusivi a instantelor judecitoresti de drept co-
mun, totusi nu putea fi efectuatd decic dupi ce
in prealabil s'ar fi rezolvat chestiunea prescripgiai
datoriei rocerentului, de care insi Curtea de con-
turi omitind a se ocupa, a sivirgit in prim rind
un exces de putere, iar in al doilea rind pronua-
tind compensagia, si-a excedat competinga sa. de
instantd cu o menire cu torul speciald §i limitati.
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Ci dar, motivele de casare fiind Intemeiate,
recursul urmeazi a se admire, casindu-se cu
trimitere deciziunea atacati,

(Cas. lll. Dec. Wo. 1388 din 16 Scpl. 1936, Presc-
dinfia D-lui C. Macri, consilicr.)

279, IMPOZITE PE SPECTACOLE. Admi-
nistratorul financiar nu are exercifivl cdilor de
atac in aceastd maoterie. Art. 30 din legea asupra
impozitelor pe spectacole i arf. 22, 23, 27 alin.
3 din legea pt. org. corpului de avocafi publici.
fnterpretare.

i IN FAPT: Contra sentintei Tribunalului a
declarat recurs fiscul prin administratorul finan-
ciar al jud, Timig-Torontal, cerind casarca men
tionatei seatinge, evocarea fondului §i confirma-
rea actelor de contraventiung dresate in cauzd.

La desbatere contravenientul a ridicat incident
in sensul ci administratorul financiar nu avea
dreptul de a introduce recurs.

In speti este vorba de un recurs declarat de
administrarorul financlar de constatare din T, in
contra unet sentinte a Tribunalului, care statu-
eazi asupra unei contraventiuni la legea impo-
zitelor pe spectacole.

IN DREPT: Potrivit dispozitiunilor art. 30
din legea asupra impozitelor pe spectacole dia 14
Aprilie 1933, — finaintea tuturor instangelor ju-
decitoresti, Ministerul de finante se va cita
prin ad-torul de constatare respectiv §i va putea
fi rcprezentat prin acesta in justifie firi si fie
nevoic de o delegatie, deasemenea va putea fi re-
prezentat prin un inspector de impozite sau prin
avocatul statului.

De niciiri din cuprinsul acestei legi nu rezulci
pentru adminstratorul financiar respectiv gi drep-
tul de a introduce recursuri in numele Ministe-
rului in aceasta materie, dreptul de a reprezenta
Ministerul in instangi precum §i acela de a prim:
citagiunea i apelul neputind conferi drepturi ne-
limitave, iar exercitarea unei cii de atac implicin]
o dispozitiune speciali si expresi, asa cum o face
legea contrib, directe in art, 75 comb. cu art.90.

In conformitate cu dispozitiunile art, 22 din
legea pentru organizarea corpului de avocagi pu-
blici din 9 Mai 1933, — deci ulterioard aceleia a
impozitului pe spectacole — se prevede ci avo-
catul public insircinat cu apirarea intereselor sta-
tului este obligat a implini tot ce este necesar
pentru o buni apirare si a incunogtinga de indard
autoritatea de mersul sau rezultatul orocesului —
iar in caz de condamnagiune, este obligat a intro-

-

duce apelul sau recursul mai inainte de expirarea
termenului previzut de lege firi a mai agtepia
avizul autoritigii, fiind autorizat a Intrebuinga
orice ¢ii de atac prescrise de lege contra hotiri-
vilor si in orice materie, autorititile putind le-
clara prin avocatii lor recurs direct la Inalta Curte
ds Casatie etc.

Potrivit disp. art, 23 din mengionata legs, a-
vocatul public carc a exercitat vre-una din ciile
de atac in modul aritac la arc. 22, va incunoy
tinta de indati Ministerul sau geful administragie’
prin referat seris,

In fine, conform art, 27 al. 3 din legea men-
tionati, orice citatiune, act de procedurd, adre-
sati starului sau institugiunilor de stat, va trebw
ficuti si inregistrati la contenciosul sediului cen-
tral al administragiei respective, chiar in cazul
cind prin legi s'ar prevedea altfel

Or, fagi cu aceste dispozitiuni, chiar daci <"ar
presupune cii, conform legii impozitului pe spec-
tacole — anterioari legii avocagilor publici
administratorul de constatare ar fi avut dreptul
la exercigiul ciilor de atac, -din moment ce prin
legea avocatilor publici s"a venit cu dispozigium
categorice fn privinta persoanelor, cari au drep-
tul de a exercita in numele statului sau mstitu-
tiunilor sale, ciile de atac contra hotiiririlor ju-
decitoresti, este nelndoelnic, c¢i legea din urmi
abrogind dispozitiunile legilor anterioare contra-
rii, calea de atac in speti nu putea fi exercirard
ae cit fie de Ministerul de Finante prin cont:m-
ciosul siu central fie printr'un avocat public.

In sfirgit, pentru a se invedera §i ma. mult,
ci dreptul la exercitiul ciilor de atac in numele
statului a fost riguros ingridic de legea avocay
lor publici, tocmai in scopul ca statul si fie 1pi
rat in drepturile sale, cu totul in mod special §
de persoane cu specialitate, s’a previzut in leges
sus amintiti, o serie de dispozitiuni atir pentru
instantele judecitoresti de a comunica actele si ci-
tatiunile direct contencioaselor centrale §i nu ai-
tor institugiuni, dispozitiuni edictate tocmai per-
try conservarea dreptului §i termenului de intro-
ducere a ciilor de atac, iar avocatilor publici le-a
impus o serie de obligatiuni stricte In apidrar:a
intereselor publice sub directa lor rispundere,
atit materiali cit §i disciplinari.

Ci dar, fati cu cele expuse mai sus, Curtea
giseste, ci administratorul de constatare nu pu-
tea si introduci wvalabil recursul in cauzi, in nu-
mele statului, asa i acest recurs a trebuic si fie
considerar ca ficut de o persoani firi calitate §i
respins ca atare, firi ca Ministerului de Finange s3
i se poati inchide dreptul de a ataca sentinta Tri-
bunalului, din moment ce sentinfa numitei in-
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impunerea succesiunilor, astfel ¢i motivul de re-
curs este fondar. .

(C. de- Apel Timisoara S. Il Dec. No. 18131937

din 1 Martic 1937. Presedinje si redaclor D-l L Nie.
Periefianu, presedinte.)

stante nu i-a fost comunicati, iar comunicarsa
ficuti citre administratorul financiar a fost gre-
sitd,

IC. de Apel Timisoara Seclia 1. Dec. No. 547/4/957
din 22 Marlie 1957. Presedinte si redactor D-1 V. Ci-
linescu, consilier.) I

280, IMPOZIT PE SUCCESIUNE. Propriela-
fea coachizitd a sofului supraviefuifor — cu fofal
distinctd de s sofului decedat — nu poate ﬂ
fnglobatd sub nici un motiv In succesiune §i
impusd ca atare.

IN FAPT: Prin apelul ei, contra procesulw
verbal de constatare §i impunerea succesiunei Jef.
ei sot Ph, Sch., recurenta E Sch. a cerut si se im-
puni numai jumitate din averea aritati in pro-
cesul-verbal, deoarece cealalti jumirate formeazi
coachizigia sa.

Tribunalul ca instanti de apel nu a admis a-
ceastd cercre pentruci din punctul de veders al
unpozitului pe succesiuni prin derogare dela now—
mele de drept civil, normele referitoare la ci-
achizitic nu-si au’ aplicatia fn cauzi, lisimincul
neputind fi scindat si defalcat.

IN DREPT: Dispozigiunile legii timbrului 1e-
feritoare la constatarea §i impunerea succesiuti-
lor, supun impozitului numai averca proprietate a
lui decujus, ce si giseste la moartea lui, dar nu
st altd avere striini,

Coachizitia Insi, cind existi, formeazi pro-
orictatea distinctd a sotului supraviefuitor, care
in urma incetdrii cisitoriei prin deces capiti in-
dreptitirea de a valida dreptul de coachizigie,
astfel cd, proprictatca coachiziti a sotului supra-
vietuitor, cu totul distincti de a sopului decedar
nu poate fi sub nici un motiv inglobati fn suc-
cesiune §i impusi ca atare.

Aceste norme ale dreptului privat nu au fost
scoase i nici nu au putut fi scoase din vigoare de
o lege fiscalid, referitoare la impunerea succesiuni-
lor la impozitul pe succesiuni, cici pe de o porie
abiectul si scopul cu totul special §i limitacr al le-
git t'mbrului exclude posibilitavea unei incilciri
in domeniul dreptului privar, 1ar pe de alel parte,
chirr daci asemenea incilcare ar fi posibili ea nu
ar putea si aibi loc, decit in| baza unui text ex-
pres din legea timbrului, ceiace incontestabil ci
nu este cazul In materie de coachizigie,

Prin urmare, instanta de apel hotirind, ci
normele referitoare la coachizitie nu-si au aplica-
rea in cauzi, a violar aceasti normi de drept pre-
cum §i dispozigiunule légii timbrului referitoare la

i contravenientul intimat de plata amenzei

281, INTREPRINDERI INDUSTRIALE. O
intreprindere industriald cu caracter comercial,
nu se poate identifica cu micile ateliere de
meserie, scutite de impozit — conf. art. 9 din
legea impozitului pe lux si cifra de afaceri, —
decit in cazul dacd venitul sdu impozabil este
tnferior sumei de 155.000 Lei.

In conformitate cu disp. art. 4 din legea asu-
pra impozitului pe lux si cifra afacerei din 1 A-
prilie 1934, — pentru productia internd cum este
a s¢ considera’ producfia contravenientului din
cauzi, impozitul pe lux §i cifra afacerei se pli-
teste de citre toate intreprinderile cari produc
articole impuse prin acea lege, iar, conform arc.
9 din aceeag lege, sunt scutite de plata impozitu-
lui numai, ateliercle de meserii ai ciror patroni
sunt inscrisi in bresle si folosesc o energic de cel
mult 5 cai putere §i 7 lucritori.

Avind in vedere ci tribunalul a scutic pe
la ca-
re a fost supus, pe motiv ¢i numitul este ' mes:-
rias inscris in Corporajiunea meseriagilor, iar in
atelierul siu de geamantane are instalat un motor
de 0,5 H, P. si un numir de angajati mai mic de
7 si ci, prin urmare, beneficiazi de scutirea pre-
vizuti de art 9 din legea asupra impozitului pe
lux si cifra afacerei, intrunind toate conditiuniie
acelui text,

Or, din economia art, 9 maj sus citar, rezulti
in mod evident, ci legivitorul a inteles si  scu-
teasci de plata impozitului pe lux si cifra aface-
rei micile ateliere de meserii cari indeplinesc con-
difiunile previzute in acest scop ceiace inseamna
ci o intreprindere chiar daci indeplineste condi-
yicnile legii sub raportul cnergiei motrice §i a nu-
mirului de lucritori angajati nu beneficiazi de
scutire daci nu poate fi consideratd atelier de me-
scrie propriu zis,

Numai acesta poate fi ingelesul acestei _ ex-
ceptiuni, cum dealtfel rezulti s din dispozigia ce
urmeazi, ci atunci cind e vorba de o intreprin-
dere cu caracter comercial care desface produse
proprii, nu va fi scutiti de acest impozit decit,
daci venitul siu impozabil este inferior sumei de
155.000 Lei,

In acest senz este si jurnalul Consiliului de
Minigtrii No. 1195/1935 care arati ¢i prin ate-
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liere de meserii nu se pot ingelege intreprinderile
cari fac articole in serie sau isi desfac produsele
prin depozite de desfacere, oficii de vinzare, vo-
aplica
dispozitiile art. 9 din lege.

Or, daci legea contribugiunilor directe, in
art, 143 prevede ci, instructiunile Ministerulu
Finangelor, date in executarca acelei legi, sunt
obligatorii pentru instantele de fond, prin analo-
gie Curtea constati ci, cu atit mai niult trebuesc
ynute fn seami dispozigiunile unui jurnal al con-
siliului de ministri, mai ales ¢i jurnalul de care
este vorba in cauza de fati, nu este deloc in
contradictie cu legea, ci o limureste:

Astfel fiind, instanga de fond a ficut o gregitd
aplicajiune a legii, cind a decis, ¢i intreprinderea
in spetd, indiferent de modul de productie si de
desfacere a mirfei produse, adici chiar §i atunci
cind prin aceasta face acte de comert, este scuti-
ti de impozitul pe cifra de afaceri, daci lucreazi
cu numirul de lucritori 5 forta motrici previ-
zutd In lege, aducind deci o hotirire casabild.

IC. de Apel Timisoara 5. . Dec. No. 612/3/11937 din
26 Mai 1937, Presedinfia D-lui Emil Dimifrescu, prese-
dinte; redaclor D-1 C. Solirescu, consilier.)

282 VAD COMERCIAL. Mostenitorul major
al debitanfului de bduturi spirtuogse nu poate
mosteni vadul comercial al debifului, dacl of nu
este comerciant, astfel cd nu poste fi impus nici
la impoziful pe succesiuni cu titlul de vad comer-
cial. Arf. 194 legea M. A. T.

IN FAPT: Contra impunerii pentru vadul
comercial, recurentul O. Sch. prin apel, a cerut
anularea impunerii fn ceiace-l priveste, sustinind
ci el nu a mostenic vadul comercial, deoarece
legea M, A. T, prin art. 194 ] exclude dela mog-
tenirea vadului comercial al debirului de vinza-
rca biuturilor spirtoase rimas in succesiunea tati-
lui siu.

Tribunalul insi 1i respinge apelul ca inope-
rant — pentru ci zice Tribunalul, — comergul a
fost continuat de citre mama recurentului O.
Sch. care fiind numai uzufructuari, capitalul
realizat prin winzarea mirfurilor 1i apargine ex-
clusiv recurentului si pentru ci desfacerea mirfu-
rilor s'a executat sub egida vadului comercial
mogterit, Tribunalul giseste ci recurentul e im-
pozabil si pentru vadul comercial dar numai ca
nud proprietar,

In contra acestei dispozigiuni a sentingei instan-
tei de apel, recurentul se plinge de violarea art.
194 legea M. A. T., conform ciruia el, — recu-
rentul, — este exclus dela mostenirea
comercial.

IN DREPT: In conformitate cu arr, 194 alin.
3 legea M. A. T. din 22 Aprilie 1932, mogteni-
torul major al debitantului de biuturi spirtoase
nu poate continua comertul daci nu este comer-
ciant, deci, el ny poate mosteni vadul comercial
al debitului §i astfel nici nu poate fi impus la
impozit pe succesiuni cu titly de wad .comercial,
pentru ¢ insugi legea il exclude dela succesiunca
debitului,

Asa dar, instanta de apel hotirind, ci recu-
rentul este impozabil totugi 5 pentru vadul ce-
mercial, Firi a stabili, daci el este sau nu indrep-
tigit si continue comerful sau daci este major §i
comerciant, a violat disp, art, 194 legea M. A, T
§i pentru aceste cenmsideragiumi, Curtea a admis
recursul casind cu trimitepes scmtingei Tribu-
ralului.

(C. de Apel Timisoara 8. 1. Dee. No. 181311937 din
1 Martie 1937. Presedinte siredactor D-] 4. Nic. Pe~
riefiamu, presedinte.)

vadulwi

VIII, CONTABILITATEA PUBLICA.

283. GESTIONAR DE FAPT. Agenful In-
silrcingt cu incasarea coniribufiunilor este ges-
tionar de fapt. Acoperirea lipsurilor provenite
din sumele ce a susfras, nu Impiedecd judecata
penald. Arf. 16 s5i 22 din legea contabilitdfii
publice.

IN FAPT: Recurenwl fiind recomandat de
ciitre perceptor ca agent fiscal, a fost insircinat

de Administragiunea financiari cu percepe-
rea contributiunilor pentry doud comune, incre-
dintindu-i-se chitangierele respective.

Funcgionind in atari condifiuni recurentul
si-a Tnsusit din contributiunile incasate suma de
16.167 lei; '

Recurs pe motiv ¢i nu era minuitor de bam
publici i ¢% a ficut dovada la instanta de fond
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IN DREPT: In conformitate cu art, 16 din
legea contabiliitii publice sunt pasibili de pe-
deapsa delictului de delapidare nu numai funcjio-
rarij avind calitate de gestionari de bani publici,
¢ci si minuitorii dc fapt ai unor atari bani publici.

In spetd, instanta de fond constatind ci recu-

rentul era un minuitor de fapt, bine a aplicat
pedeapsa delictului de delapidare.
Potrivit art. 22 alin, ultim din legea conrab.

publice, acoperirea lipsurilor provenite din sumele
ce a sustras, nu impicdeci judecata instangelor
represive, aga incit, chiar daci ar fi exact, i re-
curentul a depus suma delapidati, aceasti impre-
jurare nefiind dé naturd a-l apira de pedeapsi, f
acest motiv de recurs este neintemeiat,

(Cas. II. Dec. Mo, 907 din 30 Marlie 1937, Prege-
dintia D-lui N. Béidescu-Rosgion, consilier.)

284. PERCEPTOR FISCAL RURAL. Dela-
pidarea comisid de perceptorul fiscal rural nu
angajeazil rdspunderea pecuniard, solidard, a ad-
ministratorului®financiar. Rafiune.

IN FAPT: Curtea de Conturi s, IIl-a a admis
apelul declarat de C. N. O. impotriva deciziunii
No. 192.087 din 1933 a Ministerului de Finange
si I'a apirat de plata sumei de 31.482 lei, la care
a tost condamnat in calitate de administrator fi-
ninciar. in solidar cu controlorul I. M.

Aceasti sumi rcprezenta deficitul constatar la
perceptia fiscali T. din judetul V., din delap:di”
rile perceptorului D, St si ale ajutorului siu, a-
gentul de urmirire V., M.

Spre a decide astfel. Curtea de Conturi mo-
tiveazd, ci apelantul in calitatea lui de adminis-
trator financiar nu era direct §i special Insirzinat
cu verificarea imediati §i controlul operatiunilor

Ral e e
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perceptorului, astfel ¢i n’avea putinga s¥ desco-
peré §i si previni delapidarea sivirsitd §i decinu
poate fi ficut rispunzitor conform art, 8 51 19
din legea pentru urmirirea §i perceperea vemitu-
rilor publice,

Recurentul minister se plinge de violarea art.
8, 9, 17 5i 19 din legea de urmirire a Statului
din 1921. combinat cu art, 20, 25 si 26 din legea
de organizare a finantelor Statului cu exces de
putere, violarea art. 195 din legea contabilicigii
publicc din 1927, gresiti interpretare §i_aplicare
a legii, deoarece Curtea de Conturi stabilesee, c3
apelantul nu este organ direct insircinat cu veri-
ficarea si controlul operatiunilor perceptorului.

IN DREPT: Potrivit dispozitiunilor art, 8 §i
9 din legea pentru perceperea §i urmirirea veni-

turilor publice, combinate cu art. 195 din legea

contabilititii  publice, servicille de percepere
funciioneazi pe rispunderea administratorului
financiar §i a organelor chemate si exercite con-
trolul imediat asupra lor, care organe pentru
perceptiile rurale sunc controlorii; — adminis-
tratorii {inanciari si controlorii rispund solidar
cu averea lor pentru sustrageri si delapidini pro-
venite din cauza lipsei lor de supraveghere si con-
trol, chiar firi delegatiune.

Insi, in spetd, Curtea de Conturi constaei in
fapt, firi ca aceastd constatare si fie atacati in
recurs cu denaturare sau eroare grosicri de fape,
¢i intimatul administrator finarciar C. N, O.
n’avea posibilitatea in fapt si descopere i si pre-
vini delapidarea astfel cum s’a sivirgic si ¢ nu
poate deci fi ficut rispunzitor de acest deficir,

Intrucit Curtea de Conturi n’a comis erorile
imputate prin motivul de casare, acesta fiind nein-
temeiat, urmeazi a fi respins ca atare §i in con-
secinfd §i recursul.

{Cas. lll. Dec. No. 295 din 22 Februarie 1957, Pre-
sedinfia D-lui Luciliu Stefinescu, consilier.)

IX, PENSIL

285. PLATA PENSIUNILOR. PENSIONARII
JUDETELOR SI COMUNELOR URBANE. Con-
form art. 193 din legea generald de pensiuni,
judefele si comunele urbane a cdror casse speciale
trec la Casa G-rald de Pensiuni, vor avea obli-
gafia de a confinua sd pliteascd din fondurile
acelor casse sau din alfe resurse pe tofi functio-
narii fascrisi pdnd la punerea in aplicare a legei
dela 1925. Urmasii continud drepturile autorilor
for.

Avind in vedere ci prin primul motiv de ca-
sare, recurentul susgine ¢i Curtea de Contu-i a
sivirsic omisiune esentiali §i nemotivare, prin a-
cela ci nu se ocupd asupra sustinerilor sale ci
penwia si-i fie stabiliti in subsidiar fagi de Pre-
fecturi, in cazul cind nu i-s"ar admite apelul spre
a fi obligati Casa Generali de Pensiuni iar prin
motivul 1T ¢i s’a dat o gregitd interpretare ;i 5'au
violat dispozitiunile art, 101 5i 103 din legea ge-
nerali de pensii atunci cind i-sa respins cererea
de inscriere la pensiune in sarcina Casei Generale
de Pensiuni, deoarece din interpretarea acestor
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ci a acoperit lipsurile ce i-se imputd. Respingere.
texte rezulti ci urmagii celor ze au fost ‘nscrip

Ja pensiune de diferite Case speciale de Pensiuni,

inainte de 1925, vor fi pliriti de Casa  Generald
de Pensiuni,

Avind in vedere ci art, 103 citat prevede ci
judetele §i comuncle urbane ale ciror case speciale
de pensiumi trec la Casa Generali de Pensiuni,
vor avea obligatiunea de a continua si pliteascd
din fondurile acelor case sau din alte resurse pe
toti pensionarii fnscrisi pini la punerea in apli-
care a prezentei legi, care rimin §i mai departe
asupra acelor Case.

Considerdnd ci fntrucit pensiunea urmasilor
nu este un drept de pensiune, ¢ continuarea pen-
siunei autorului in limitele previzute de lege.
urmeazi ci §i pensiunile urmagilor al ciror autor
a fosz inscris la pensiune anterior legii generale
de pensiuni, cad in sarcina caselor speciale de
pensiuni, .

Ci dar, Curtea de Conturi decizind in acelay
sens rezultd ci ea a dat o justi interpretare tex-
tului citar, astfel i motivul II. de casare este
nefondat,

Avind in vedere ci §i motivul I de casare catd
a fi respins deoarcce desi din considerentele  de-
ciziunii Curtii de Conturi rezulei ci aceasta nu
sa ocupat de subsidiarul invocat de recurenti
prin care cerea ca in orice caz si fie Inscrisi la
pensiune in sarcina Prefecturii, aceasti omisiune
insi nu este esentiali, decarece o atare cerere era
inadmisibild, atita timp cit Prefectura nu figura-
se in instangi. 5

Astfel fiind, recursul in intregime este nefon-
dat, aga ci el urmeazi a fi respins-

(Cas. Ill. Dec. No. 1552 din 2 Oclombric 1936. Pre-
sedinfiz D-lui AL Perelz, consilier.)

286. PRESCRIPTIE. Spor de scumpete, Pre-
scriptiunea din art. 71 legea g-rald de pensiuni,

" nu se aplicd la sporul de scumpele datoral.

Potrivit art, 71 din legea generali de pensiuni,
pensiunile de tot felul se vor prescrie daci nu vor
fi reclamate In termen de cinci ani, iar cele rima-
s¢ nelncasate in timp de un an se vor sterge din
registre §i nu se vor maj reinscrie din nou, decit
numai dupi cererca celor in drept gi firi si se
mai poati reclama plata pentru tmpul ce a tre-
cut pini la cercrea de refnscriere.

Din cuprinsul acestui text, rezulti c¢i perima-
rea dreprului Ia pensie, nu se aplici decit in doui
cazuri anume indicate de legiuitor: 1) ¢ind este
vorba de un drept la pensiune, care n'a fost re-
clamat timp de 5 ani 5i 2) cind este vorba dec o
pensiune exiscentd, dar nefncasati timp de un an.

In speti, din constatirile de fapt ficute de
citré Curtea de Apel, rezulti ci nu este vorba,
nici de o pensiune nereclamati la timp g
nici de o pensiune nelncasati la tmp, ci de acor-
darca unei indemnizagiuni de scumpete, la o pen-
sie deja stabiliti §i incasatdi fn mod regular, ast-
fel ci, in asemenea situagiuni nu se poate aplica
nici unul din cele doud cazuri previzute de art.
71 din legea gencrali de pensiuni, jar instanja de
fond decizind in sens .eontrar n'a putut face acest
lueru decit, interpretind gresit art, 71 precitat.

Ci dar, motivul de casare fiind ntemeiat, ur-
meazi a fi admis, a se casa deciziunea Curtii de
Apel, iar in fond a se admite, conform art, 12
din legea contenciosulu; administrativ, acpunea
astfel cum a fost formulati de citre reclamaac 5
a fi obligati, numita Casi g-1i de pensiuni a pliti
sporul de scumpete recurentilor, cite 746 lei lu-
nar pe timpul dela 1 Martie 1925—31 Decembrie
1931.

(Cas, lll. Dec. Mo, 1848 din 9 Nov, 1936, Presedin-
fin D-lui Al Perelz, consilier.) g

X. DIVERSE

287. LEGEA AGRARA. Hotdrdrile defnitive
de expropriere, au auforifate de lucru judecat 3i
fatd de pirfile ce nu au figurat in proces.
Drepturile lor se pot exercita numai asupra rentei
ce formeazd preful de expropriere.

Din combinarea art, 40, 41 s5i 73 din legea 1-
grari rezulti ci hotiririle de expropriere rimase
definitive avind de efect si transmiti proprieta-
tea terenurilor expropriate, In miod irevocabil in
patrimoniul Statului, sunt opozabile erga omnes,
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astfel 3 cei ciri nu si-an valorificat drepturile lor
in timp util, nu mai pot ridica nici-o pretentiune
asupra terenului expropriat, drepturile lor putin-
duse’ exertita nunvai asupra titlurilor de  rentd
consemnate ca’ preg.

In consecingd, hotiririle de expropriere, au

autoritate de lucru judecat chiar §i fati de pir-
tile ‘cari n'au figurat in instanga de expropriere i
chiar daci exproprierea s'a ficut in numele uner

persoane, care nu era adeviratul proprietar.

(Cas. I. Dec, No. 210 din @ Februarie 1937, Prese-
dinfia D-lui 5. Tipei, consilier.)

NU VA PIERDET! TIMPUL !

ciutind in ziare si reviste articole cari pomenesc numele dvs. sau trea
tind problemele cari vi intereseazd,- cici o institufie special creati si

bine organizati pentru aceasta

poate face acest lucru mai bine si mai eftin ca dys.

»wOERVICIUL GAZETELOR*

Agentie internationald de presd si publicitate
Director : Emil Samoil4

Bucuresti, str. Sf. Constantin 24,

Telefon 3-16-15.

urmireste tot ce se publicd in cele circa 1400 publicatii din Roménia,
iar prin intermediul celor 102 agentii similare din strainitate, tot ce se
scrie in presa din toati lumea si procursi tieturi de presi asupra orici-

rei- personalitd{i sau subiect.

Cereti telefonic sau in scris prospecte IAmuritoare sau o probi
gratuita de o sdptimini, indicind subiectul care vi intereseazi.
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Revistel Cerculul Juridic Bdndfean

invitd si pe aceastd cale toate instanfele din circumscriptia Curfii de apel Tfmf;mm,
precum si pe membrii lor, sd binevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
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ceeace Intradevir poate interesa, dupd modelul rezumatelor ce publicim sub
titlul: ,,Jurisprudentd si Solutiuni Jurisprudentiale,

Aceastd Invitafiune se adreseazd, fof atdt de
stdruifor si colegilor de la celelalte instanfe din fard.
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Capital ; 80.000.000 lei;
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sediol cenlral: Timisoara 11, Spl. Industria Linei [. Telefon 141-14%
gucmriale : Bucuresti str. Franklin Buuil]::-n (Fost Gabroveni) 4.

Adresa telegraficd: ILSA Timisoara

Banca Romaneasca S. A.
CAPITAL (31 XI. 1936) - >41,+62,101;
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Adresa te egraficd: Roméneascd

Vifrina Carfilor de Drept
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A L0 OROIN g1 LEGEA” ASUPRA CECOLD

comentati gi adnotatd de
STELIAN IONESCU PAUL I. DEMETRESCU
avocat la Banca Mationald Referent titular la Consiliul
Legisiativ
I. L. GEORGESCU
Referent titular la Consiliul Legislativ
»Najionala Ciornei S, A. R, Bucuresti 1934. — Lel 350

Edit.

Tratat de Drept

vol. L. sill.

Cambial

E. CRISTOFORFANU
Doctor in drept dela Roma, avocat la
Bimeca Natiomali a Romdniei

Lei 280 + 320
Ed. ,Carierul Judiciar 1936

Studii de Drept
Brocesual- [ivil

vol. I. — 1935 — de
de: Sabin Moldevan
Preged. Trib. Arad s. 1L
Tip. ,Diecezand®
Arad Lei 100

Art.

Lei 250'—

Codul de Procedurd Penali Carol [i-lea

CURTEA CU JURATI

349—438 pr. pen.
Yok 51 LR -SM:

Conszilier la Curteéa de Apel Timigoara, Fonda-
torul revistei ,Ardealul Juridic®.

Ed. proprietatea autorului Timigoara, 1936

-
A aplirut:

indreptrea 12 penal

D-1 V. M. Theodorescu

primul presedinte al Trib,

Timig-Torontal
Editura Tip. RomAneascé

DIMITRIU

CODUL CONVERSIUNII

de

EUGEN PETIT

Consilier la Inalta Curte de Casatie
cu o introducere de

C. XENI

Ministre secretar de stat

CODUL PHSHPOHHTE[-OR

Politiei de Frantlerd

MIGRATIUNT
CONTROLUL STRAINILCOR
cu Furisprudoafe, Trimiteri gt Hdnoddwei de:
Romulus Orezeanu Niec. V. Mandru
Prim-Pregedintele Trib. Arad Jude-Pregedinte Trib. Arad

Ed. ,Adevirul” 5. A. Bocuresti Lei 260 tiparul Tipografiei Dicesane, Avad. — rggr.
. L T H 1 i H™H T 1. P. DOCAN

Codu) Leaistatiei Silvice ( Recursul o Casafie §i Confeaciosnl Administrativ E
Adnotat si comentat de (Comentarul Legilor Curpi de Casatie si SI "u 11
Const. Gr. Zotta si L Contenciosul Administra iv) II “ 9 ml] WI

Harnagea dupd doctrina §i jurisprudenfa romdéna si streind de Comparat
Editura ,Nationals” R.Sarat, | s PLAME NG et ekt

. Richard Hutschneker ¢ George luliu P
Pretul 370 Lei avocat avocat 500 pagini, Lei 280

Codul Civil Adnotat

7 volume — cu doctrina Francezi si Romwdénd si
jurisprudenfa dela 1868—1927
de

C. HAMANGIU si N. GEORGEAN
Operi premiati de Academia Roménd cu marele premiu
al Statului: ,Gh. Asachi”

Edii, Libr, Alealay & Co., Bucuresti

Pandectele Alfabetice

repertoriu decenal de jurisprudentd, duc-

trind si legislatie al Pandectelor Roméne

pe anii 1922—1931 inclusiv

de RADU DIMIU judecitor-pre-
sedinte la Trib. Illfov
193 6

lei BOD— :






