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Dr. Georgiu Plopu

implineste azi 80 de ani. S& ni-l1 {indi Dumnez=u
inci mulji-mul{i ani eu sinitate, spre bucuria
familiei sale mai apropiate si a celei mari: o
]11:!gi5}r=l|i|||r. a avoecalilor §i a tuturor juristilor
romiini, al eiror luceafiir luminditor a fost in zi-
lele intunerienlui limpului de prefacere si ecii-
rora le-a rimas indrumiilor si pildi  vie de
urmal.

Cind in 8 Octomvyrie 1925 in urma limilei e
virstii a trecut la pensie, se relevase marea per-
dere, ce a suferit magistralura si justifiabilii
prin plecarea sa’ dintre impirfitorii efectivi ai
dreptiifii. Fiirii indoialii cii asa si era, si tingm-
rea noasirii n-a putut ineeta de eit eind l-am
viizut iariisi ln barfi, — de unde a pleeat, — ple-
diind in mod magistral si dirvindu-ne al 2-lea
vollum al dreptului cutumiar in vigoare in pdir-
tile asa numite ungurene si un numir nesfirsit
de monografii din cele mai variate si interesants
domenii de drept aplicabil, publicate in diferite
reviste de drept, ilustriindu-le si pe acestea, cum
a ilustrat in tot mersul viefii sale de pini acam
si ilustreazi 31 acum eri ee loc, unde piseste e
fiziceste, fie sufleteste, dind imaginea unui ade-
viiral fenomen romiénese §i chiar universal.

Il viid din analele liceului din Arad, cum era
primul intre semenii sdi, ceea ce i-a adus bursa
din fundalivnea romiinii Elena Ghiba Birta;
cum pentru complectarea acestei burse ffhcea pe
eorepetitorul studentilor mai slabi, primind cu-
venile onorarii; cum cn sirguinfi si pricep>e
extraordinari si-a terminat studiile in drept in
Oradea si Budapesta unde a obfinut diploma de
doctor in drept si de avocat; cum i 1 Tunie
1886 si-a inceput practica avocafiali in Arad,
' — in apropierea périnfilor sii, invilitorul Ga-
- wril Plopu si Elena Banul din Curtiei, — con'i-
nufind sii ilustreze bara piind la 15 Noemvrie
1893, ciind a fost numit judeciitor de sedinid Ia
Tribunalul din Giunla (finut in buni parte ro-

minesc, dar in parte riimas Ungariei), und= n
desvoltat o activitate asa de remarcabildl, in-it
Ministerul Justitiei maghiare, din toati {ara nn-
gureasefl, pe dinsul l-a gisit ea singurul capabil
si potrivit pentru greaua sarcinii de a aduce or-
dine la Judeciitoria din Visfiul de sus, tnsicei-
nare ce DSa a primit si dupii 0 muncii en a fe-
viiral titanicid, dela 13 Tunie 1898 pind in - it
August 1900 a pus judeciiloria in picioare, pri-
mind ca risplati, dupi un stagin numai de 5
ani in magistraturd, inaintarea la graduol de
consilier la Curtea de Apel din Oradea.

Dupéi alti cinei ani i jumiitate a fost inain-
tat la Curin maghiari, unde s'a manifestat ca
tot alit de ilustru membru, cum a fost in slujha
instantelor inferioare, :

Iati eum i1 deserie un distins fost coleg de
al DSale: !

Numirea deadreptul in postul de judeciler
la Tribunral a avecatului cu practicii seurtii, de
ahbin de eitiva ani, trecerea lui la Vigiiu in grad
superior si apoi inaintarea sa fa scurt interval
in Curtea de Apel si la Curie, ca fapte petreciite
-~ fiirfi o landi exprimati in cuvinte —
dese, cii toate speranjele legate de aclivitatea de
magistrat a lui . Plopir au fost salisfieute in

- dove-

mod strilueit™.

~E de nolat, efi deja in timpul seurl, cit a
funclionat econsilier-ajutor la Curic a fost nunut
ca membru al comisiunei regnicolare de exa:ni-
nare a avocalilor, ceea ee echivaleazii cu recu-
noaslerea grililoare a eminentelor lui ealitiifi de
jurist practic si doctrinar”.

Consilier fiind, a fost repartizat la  senalul
prezidat de Andrei Adam, care in urma puterei
de sesizare si a vastelor lui cunostinje practice,
fusese pe alunci cea mai ilustrd si legendara
figuri de magistrat maghiar. De sub conduce-
rea acestui eminent om, . Plopu a esit ca auto-
ritate recunoscutit si intru atita s'a impus prin

AT e
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calitiifile sale incilt dupA 2 ani de activitate a
fost repartizat la senatul 1. al Curiei, ceeace e-
chivala iardisi en o distinelie, deoarece acesta n
fost condus in toldeauna de primul presedinte
al Curiei, a fost compus din cei mai de seamii
judeciitori ai Curici si in acest senat au fost re-
zolvite toate procesele de moslenire si cele in
legiaturii cu mostenirea, cum sunt cele de coacha-
zilie, apoi canzele fidei-comiselor, cari toate o-
rau incurcate si delicate”.

WwDreptul aplicabil, mai ales dreptul sueceso-
ral, este o specialitate a Ungariei, ce Curia l-a
desvoliat intr'o misurd de admiralt si esle inte-
risant, enm G. Plopu si-a edisligat  cunoslinjele
acestui drept speeial ungurese si inci In aga
masurd, ol i i-a fost incredinjatsi  coleclarea
st gruparea sistematici a tuluror hotiiririlor en-
riale principiare pronunjate de senatul I al Cu-
rici; iar ca publicist de specialitate prin artico-
lele sale judicioase publicate in diferite reviste
juridice, le-a adus magistratilor si lumei juris-
tilor neprefuile servicii™,

HLCorpul magistralilor maghiari, ca oreofi ai
impéirfirei dreptiilii, a dus si ¢l o viali eores-
punziitoare acestei situaliuni. G, Plopa s'a acli-
matizat in mod strilucit in acest mediu, el —
intr'adeviir —_a triit numai pentru profesinnea
s si a fost pilda juodeciitorului constiincios™,

HLonlactul sin en eolegii a fost plient, eo-
legial, conceplul sfin de viali era ,socinl”, ceea
ce de altfel fusese nobila drisdituril si earacteris-
lici a conceplici sale despre menirea judeciito-
rului fiind si diriguitorul judeeijilor sale”.

Iati deci, efi avoeatul romén a treeul in ma-
gistratura maghinri nu pentru ea st deserteze
dela oblhigafiunile sale najionale, ci ca sa-i fach
vinste, aritind calitiilile eminente si superioare
ale Romdnului, pe cari Ungurii ii le-au  cunos-
cut din belsug, el devenind in faula lor -0 ,,no-
fiune®, iar noud, juristilor roméini, devenindu-ne
o seumpit podoabi. Pare eii simt si acum fiorul
cald, ¢e ne cuprindea pe noi Ardelenii si Diind-
lenii, ori de ciite ori §i vedeam semniitura pe o
sentinfi venitit dela Curia maghiarii, sau p» un
arlicol juridic din vreo revistii.

Dar si nu mai vorbesc de aceste vremuri,

- 314

% PR

pentruci ele sunt ale trecutului, aparfin istoriei
glorici lui si cum aceen  s'a incheial, incere
sfi-mi ordonez amintirile mai recente i sf strii-
bat eomplexul lor, nu mai departe de cit pina
la data, cind imi scrie din Budapesta, inainte
de proclomatiunen ‘dela Alba-Iulia: ,Dragi San-
dule, in aliiturare ifi trimit un proiect de orga-
nizarca juslijici rominesti. N'am cuvinte pentrn
a-{i scrie fidel nespusa mea bucurie, pentru cele
ce vitd el se intimpld, Noi, tofi Romiinii  sub
seeptrul lni Ferdinand, Regele tuturor Romiini-
lor! Ce grandios! Ce grandios! Te rog a mii {inea
in curent eu cele, ce le sti, en fac la fel®.

Prind din acele, noui Ardelenilor si Biinii-
{enilor scumpe amintiri, pe cele, cari ni san
intipgirit in inimd, pe eari le stim firi ca sii mai
consultim eontinutul sertarclor biroului nosira
si imi reamintese, enm corespondenfa a urmat
intre noi doi, mai apoi intre
tenli eu intrevederi in Oradea-Mare, in Sibin si
cum curgean din peana sa idei, planuri de or-
sanizare, articole pentrn , Revista juridiei® re-
mind din Sibin §i cum asteptam momentul  sii-
avem intre noi. Acest moment insii n'a sosit de-
cil tirziu. Din contrd, a sosit mai curind  ves-
tea, ci drept urmare a legiturilor sale eu  noi,
cari avusesem fericirea de a putea pleca mai eu-
rind Ia centrul rominese de pe atunci, a fost
inchis de bolseviei si judeeat ln moarle ! pentru
eonspiralic cu .inamicul”. Fie liudat Domnul,
e ni l-a ados in mijloeul nostro ineéi la timp
poeliivit. Era ispritvili o bunieici ;"mrtc a organi-
sarel gustifici, gratie si sfaturilor sale.

Kamdisese organizarea  secliei  ardelene =a
Inallei Curti de Casatie si Justilie, cech ce a is-
privit-n Domnia-Sa eu factorii compelenti, des-
voltind atila zel, atita interes si energie, adu-
cimd alilea sacrificii din sufletul sfin inviilat ia
plandiri in atmosfere ideale si desinteresate, -
ciit ne-a stors siomai multi admiraliune, de eit
eeea ce o aveam pentru Romdnul ,Plopu® din
justifia maghiari. ¥

Com s'a achitat de datorinjele de presedinte
la Inalta Curte de Casalie, o cunoastem ca foji.

5i ca sit ne dea si mai mult din bogatul sl
intelect si suflel si s ne dea si mai  steflucity

factorii  compe-
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d'B muneii, de energ:e a scris pentru  noi
gii - lni mai mici, — pe cari ne iubea si ne
- suslinea cu cilldura nnui péirinte, — lucrarea
cunosculii si aprecialii de tofi juristii de seamii,
5 "?ﬂn aceasta ne-a dal noud, celor rimagi I
- brazdi si dupd plecarea lui din magistraturi
pﬁinea sufleteaseii, cea de toate zilele®. Celuia,
: ui:.p.re nu i-a putut urmiiri cu atenfiune si admi-
.mlmlume treculul mai indepiirtat, i-a dat prilej de
admiraliune prin activilatea sa din era justilici
 ruméine. -

~ Prin lucrarea sa si prin tot belsugul sufletu-
~ lui sily, viirsat noud in  scrierile  si hotirarile
! - sale, si-a pus insusi piatrii pe piatrdi penira mo-
~ numentul aere perennius’, ce l-a clddit in sulie-
- lele noaslre ale Ardelenilor si Binfijenilor,

Sica om, a dus si duce o viafd sobri,
Mdndu-ne virtuti alese si de urmat. .

Ca recunoastere pentru toate aceste servicii
imense si insusiri sufletesli fiiri  pereche, din
i)artea M. 5. Regelui a fost decorat, numit fiind
membru al ordinuloi | Steana Romiéiniei® in gra-

'::'- dul de comandor si membru al ordinului L, Co-

- roana Romidniei” in grad de . mare ofijer”, apoi
din oficiu profesor onorar al Facultiijii de drept

- din Cluj si ales membru de onoare al ,Acada-
mici Romiine*.

¥
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Si ,,Asociatiunea Magistralilor din Cluj* pre-
Dr. GEORGIU PLOPLU si

Nu stin daeii admiratorii eminentului prezi-
dent onorific al Inaltei Curli de Casatie s’au :l
irebat vreodatii, cirui secret  datoreste - dinsul
siindilatea fizicd si intelectualid de care se hueu-

~ ril incéi Ia B0 de ani. Esle o problemii pe care

intelectualii nostri ar trebui s’o cerceteze cu toa-
ti ardoarea, intr'o vreme in eare vigoarea tru-
pului si a sufletului se iroseste in preocupiri
neinsemnale si m.‘irun;v ce nu depisese — la
cei mai mulli dintre noi — hotarul nwwhmr-lur
interese subieclive. i
N'am dunoscut viala privati a d-lui Plopu,

- dar am cunoscut un crimgeiu din viaja sa tll:I

magistrat si seriitor,

~_ Cand, dupi infipluirea wsull.u nmm.,.au:e.

nar, Statul a purces la ase

#wPANDECTELE

GEORGIU PLOPU

cum §i ,Cercul juridic Bindtean®
cii-l au membru de oncare.

Cind mé gindese aenum, eii noi enm il -riis-
plitim pentru acele servicii ce ni le-a feut  <i
ni le face, mi cuprinde melancolia neputintei
noastre, a tuturora, cari am stint $4 ne inciilzim
la focul sacru al inimei sale. S5i cum inzadar mé
zbucium pentru a-i gisi modul manifestiirei a-
cestei recunostinli altundeva, decit rughindi]
“sit-mi permiti scumpul nostru pilduitor,

s¢ méndrzse

ca_ e,
umilul siu coleg si pricten, ca in numele cole-
gilor ardeleni si biindileni, — ca seniorul lor in

urma virstei, — sii-i exprim cele mai profunde
sentimente de admivativne si de mulfumire pen-
tru tot ce a fileut in interesul justifiei romine si

pentru calda sa inimfi colegiald si si-1 rog, ca
sit. nu-1 cuprindii melancolia celor 80 de ani,
pentrucii, — desi mulli, -— tolusi pekrecindu-i

in inalia atmosferfi seninfi a ciintiirei a pururea
armoniosului si deei frumosului sublim: a
viirului si dreptiilii altora, poale vedea

ade-
, G acens-
ta activitate, de bine, i-a adus
mulfumirea si linistea sufleteascli, ¢ii acei  anl
treculi si cei mulfi dorili fnainte, nu $'au scurs
si nu se vor seurge firi urmi, ceea ce formoeazi
toatit vraja vietii pimdintesti.
S ne triliasedl la mulfi ani.

ALEXANDRU MARTA

rispindiloare

ROMANE™.

sale fundamentale, care, pentru fiinlarea lor
rodnicdi, trebuin si {indi seamii de multiple si
variate probleme ce se iveau in urma reinlregi-
rii in wechile noastre granife istorice, leginitoral
romiin a creial, fntre altele, si institulia Comple-
taluwi ardelean depe lingit Curlea de
chemiind pe d-1 Plopu — wvechi si

Casalie,
reputat  ju
rist — in fruntea ei. Ca mie¢, dar injelegitor sluj-
bas al Inaltei instante,
i euriozitate

urmiream cu  méndriz
juridici a acestyvi
complet, care aducea un sistem nou de judeca-
#i si care, mai presus de toate, vesnic presenti,
icoana desrobirii nalionale. Mi-a  riimas adiaeil
in suflet sentimentul de bucurie si admiralic pe
care-1 incercam, cind, pe sala de sus a Inaltei
Curli, se profiran — eca intr'un tablou apoteo-

activitatea

375,/ —
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tic — figurile blajine sau energice ale firanilor
transilviineni, maramureseni ori  biinéijeni,
nifi sii-si caule dreplaten omeneasedl * gi, poalte,
sfi sfinfeasell eu prezenfa lor nevoia wnitdfii de
dreplale.

D-1 Plopu purta eu dinsul acea amabilitate
alat de trebuincioasi. magistratulni si acel sen
timent dirz de dreplale atit de necesar omlui,
care nu se putea si nu rispindeasci in jurn-i
simpatie s5i deferenti.

In toate manifestirile viefii sale juridice d!

Vi

Plopu nu mi-a lisat niciodalfi imoresia doctri-
sau a judechtorului fepos
Aimbele aspecte ale existenfei sale juridice so
imbinau intr'o desfivirsiti armonie, intro
lizarea unui fel uniec: dreéptatea {asn2sle
din convingere s5i pe care o socotea ca o sfinti
datorie pentru magistrat.

narului exclusivist

rei-
canre

Pentru realizarea ei, d-1 Plopu s'a folosit de
douii mijloace: solemnitalea si documenturea.
Daloritéi acestor douii melode de distribuire 2
justifiei, cind, mai tirzin am avut prilejul de
a pleda, ca avoeat, in fafa completului
dat de Domnia-sn, am simfit, intuitiv, ¢i o ex-
punere cinstitd si sumard a pricinii era indestu-
litoare; cii rolul avocatului nu e sit convingii pe
judecitor, ¢onvingerea fiind un proces intim d-
ordin psihologie, pe care avocatul are numai
menirea sii-1 ajute prin expunerea = corectii i
limpede a problemei juridiee; edl, in fafa jude-
cillorului, care stic sii se impunii prin omenies
si infelepeiune, nu poti pdsi altfel decit -u in-
crederea celui ce are dreplate 51 cu demnitatea
celui ce o solicitii. Pentru magistrat este o datu-
rie de a judeea, pentru avoeal o oncare de a fi
ascultat, pentru impricinat o religiune de a pri-

prezi-

mi solutin, Tati cu ce senlimente esiam din sala
de audienti. '
*

Cind in 1921, regretatul Hamangiu — alt a-
postol al stiintei dreptului — hotiirf, pentru =
stimula miscarea intelectualii a juristilor nostri
sit scoatii ,,Pandectele Romdne”, a fiicut apel i
la d-1 Plopu; Domnia-sa a primit colaborarea cu
un entuziasm care nu s'a desminfit o clipi de
alunci si pind ari.

In prefala primului eact al aceslei

~ Hamangiu spunea:

nConcepfia materialistd a viefii, care a cu-
prins  sufletele multora dintre noi, ar tec:bui
transformatd azi, ednd visurile vechei generafii
s'au realizal cu atdta sirdlucire, intr'un  sfdint
elan de ideal si muned intensd®,

Idealist in eonceplie si mare mester in reali-
zare, Hamangiu a fost injeles de colaboratorii
cu care a pornit la drum. $i daeii scopul ,,Pan-
dectelor Romine” era atit de modest exprimut
in cuvintele de mai sus, el va apare limpede si
viguros mai tirziu, ea un aport prefios la opera
de unificare legislativi, pe care Hamangiu o
dorea cu toali ardoarca sufletului siin de bun
rOIn.

reviste,

»Unificarea legislafiunei — spune dinsul in
1928 — inseamnd, in ultimd g intimd analizd,
expresia unificdrii sufletegti a unui popor si in-
seamnd mai mult de cdf aldl, sinteza devenirii
istorice a unei epoci date, din viafa unui pogar...
Lipsa de unitate a legislafiei duce in mod fatal
la lipsa de unitate a Statului §i mai ales la ne-
increderea pe care o au guvernanfii fafd de au.
toritatea Statuloi®,

Cuvinte pline de intelepciune si de adeviir!

Se injelege, ¢ | pentru ce d-1 Plopu nu gu-
tea primi deciit cu entuziasm colaborarea sa la
nPandecte”. Rostul acestei reviste ii mergea 'a
inimé. Stiinfa acumulati a eminentului do:tri-
nar trebuia — era o datorie — si fie imparti-
gilii. Ea urma, pe de altii parte, sii fie simiinia
publicisticei  juridice romii-
nesli, eare, prin caracteru-i stiinfific si informa-
tiv, si conlribue la rodirea unificirii legislative,
wexpresie a unificiirii sufletesti®,

De alunei si pini azi d-1 Plopu a s!ﬁjit a-
cestei reviste eu o dragoste si un  sentiment de
datorie, nesdruncinate. Magistralul — care era
si un suflet de bun romin — infelegea efi im
peratival vremei ii cerea un nou sacrificiu, poa.
te mai mare si mai frumos de efit acela de a
distribui dreptatea. »

Piigind deci in ogorul publicisticei juridice,
sub forma modesti a adnotafiunei hotiirarilor
Inaltei Curli, d-1 Plopu a desvilluit timp de 16

aleasii in brazda
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ani, neintrerupt, aspectele necunoscute ale drep-
lului ardelean, prin monografii remarcabile si
de o desiiviirsiti documentare.

Dela 1922 si pinii azi d-1 Plopu a publicat
in Pandectele Romdne” 45 de monografii asu-
pra celor mai interesanie institulii de drept ci-
vil, dintre care unele privitoare la festament?, la
dreptul vidual, la posesiune, la originea funda-
fiunilor, comasare §i la repozifia sumard sunt
clasice prin claritatea ideilor si bogiifia docu-
mentiirii. -

Scrise toale de miénii, cu o ingrijire impre-
sionantii si cu triisiturd de condeiu neturburati,

OMAGIU LUI Dr. GEORGIU PLOI'U

el: triideazii energia gindirii, spiritul ordonat al
putorului 5i constituiese o satisfaclie pentru cu-
legiiorul tipograf.

5i pentru a sfirsi aceste rinduri — pornite
dinir’o sincerdi admiralie — poate cii seeretul,
de cere vorbeam la incepul, nu mai e un se-
cret; deslegarea lui nu stid oare in ,sfantul elan
de ideal si de munci intensd* — de care pome-
neste Hamangin in prefaja primului caier al
wPandectelor Romdne”?

GEORGE IULIU

avocat
Redactor la revista ,,Pandectele Romfine”

PREAIUBITE BACIULE GEORGIU,

Dii-mi voie sl te agriiese si acum cu prilejul
aniversfirii a 80-a a nasterii D-tale, tot astfel
cum te-am agriit totdeauna de 50 de ani incoa-
ce, decind, ca si copil, am avut fericirea si le
~cunose. Cu acest prilej eu nu indriisnesc s fac
aprecierea marilor merite ale D-tale ca jurist, ca
magistrat si ea seriitor; o vor face allii mai
competenli decit mine, vol incerca sii evoc in-
s ciiteva fragmente de dragi amintiri, din cite
mi leagid de D-ta, incepind din tinerefele mele,
5i te rog sii nu te supere mica mea indiscrefie.

Te-am cunoscut in anul 1887 la Pasti, in casa
D-tale din Arad, unde ne-ai gizduit. Eram cu
tatiil meu, care fusese judeciitor de ocol pe a-
tunci si ne luase cu sine sl vizitim rudele noas-
fre la Pecica, unde Vii cunoscuseli cu el. D-ta
erai advocat hine viizut si iubit de tofi la Arad
si tindr cisitorit; ali ajuns prieten bun eu pa-
rin{ii mei, pindi la moartea lor si prietenia a-
ceasta a D-voastrii si-a reviirsat ciildura sa bine-
ficitoare si asupra mea in tot timpul vielii me-
le. Imi reamintesc, ciit erai atunei de frumos,
vesel si plin de spirit, te admiram de atunci de
ciind eram copil abia de 8 ani si impresiile me-
le de atuneci te-au péstrat nesters, intreg in min-
fea si amintirea mea, pani astiizi. Nu pot sa uit
nici acuma veselia si glumele D-tale. nesfissite
dela culesul viilor din toamna aceluiag an, la
Beius, ciind ai petrecut citeva zile la  plhrilii
mei, efirora le-ai dat si portretul D-tale ea mire,
péstrat de noi ined, la casa noastri pilrinteascii.

Mai tirziu ai ajuns judeciitor la Tribun:ilul
Giula, apoi judeciitor de oecol la Vigliu 5i pe ur-
mi, dupii pulini ani, consilier la Curtea de Apel
din Oradea, ciind te-am reviizut in 1902 in luna

tual, vesel, si plin de buniitate. Pe urmi ai tre-
cut la Casalia din Budapesta. Toati lumea te cu-
nostea si era linistitil, increziitoare, dact slia cé
procesul a ajuns pe mina D-tale, unde siguri
era dreptatea si cinstea judecililor cari deveni-
serfi perlele sentinjelor judeciitoresti.

Sentimentele D-tale romfnesti cinstite nu le-ai
rencgat mnici acolo; tot ,,Plopu® semnai si atonci
in mod demonstrativ eu ,u* | finale spre u-
da Ungurilor. $i aici voi mai desveli un mic col-
tisor atit de caracteristic al sufletului D-tale.
Era prin anii 1906—1907, eun eram advocat
pe atunci — si reprezentam intr'un proces suc-
cesoral licenl rominese din Bradul Zarandului,
pe care la Tribunal si la Curtea de Apel, il pier-
dusem, pe nedrept. Era vorba de o Unguroaiei,
care isi valorifica un drept succesoral nefondal,
drept de ecoachizijie ea econoamii — buefitieasii
— a defunctului. advocat, care-si testase liccului
romiinesc toatdi averea sa, fajii de liceul ,ireden-
list® romfnese, iar judeciitorii nu-si puteau in-
chide ochii, si nu pirtineaseii pe reclamanta de
neamul lor. Recursul a ajuns la Curia din Pes-
ta, la seclia succesoralfi, unde erai si D-ta, ba-
ciule. Mi-am Iuat inima in dinti si intr'o scri-
soare {i-am descris trucurile §i nedreptiitile ce
s'au ficut liceului, contrar legii si actelor dein
dosar, rugindu-te s atragi atentia consilierilor,
cind va fi la judecati. Altceva nu fi-am cerut.
D-ta mi-ai rispuns scurt dar la finfeles: ,Dacii
vreai s fiu en raportorul procesului, depune la
dosar, dupii praxa Curiei, vreun document ro-
minesc 5i atunci se va repartiza mie"., 4%a am
ficut si a invins dreplatea, ciici judecéitorul de
Curie Dr. Georgin Plopu era temut, sever si ves-
tit de drept si ne-a ficut dreptate.

Mai, cu ocazia serbiirii nunlii de argint a pirin- Dupi rizhoi, in timpul revolufiei, D-a ai
filor mei cu aceeas minte sciipiiriitoare, spiri- fost arestat de oamenii bolsevicilor lui Kun
- 377 =



S

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN o

Bela siinchis in inchisorile dela Koébdnya, de

unde te-a eliberat generalul Holban, en  ajuto-
rul ciiruia ai putut sii vii in Rominia Mare, Ia
Sibiu, unde te-ai prezentat la servicin, la resor-
tul Justitiei al Consiliului Dirigent. Seful resor-
tului era Aurel Lazar, d-1 Alexandru Marta se-
cretar general, iar eu  detasat pentru  servieiu.
Te-am reviizut aici in toamna anului 1919,  tot
voios si fericit, in urma marilor schimbdéri. 1D-ta
te-ai facut alunci , diurnist” cu 100 coroane pla-
i pe zi, la resortul Justitici, muncind mai mult
decit noi toti si luminfindu-ne pe toli, cari eram
diletanii si fiirii experienfdi. In timpul acela, de
7--8 luni ciit am avut rara fericire de a putea
luera eun D-ta. in comisiune, am simlit si savu-
rat, lumina sclipitoare a mintii si cildura hcr-
hinte a patriotismului D-tale, in toatd splendoa-
rea lor, Proiectele D-tale de organizare ale dife-
ritelor servieii ‘si institulii, sunl admirabile stu-
dii juridice, vrednice de autorul lor. Micimea de
suflet si invidia, vanitalea goali si egoismul oa-
menilor mirunti ai zilei, eari te purtau peste 8
luni de zile dela Ana la Caiafa, abuzind de
buni credinfa D-tale, au zidirnicit realizarea
admirabilelor D-tale planuri si proiecte menite
sii inalte in mod ideal prestigiul justifici romi-
ne din Trasilvania. D-ta insi nu ai descurajat;
dorul D-tale de muncii si idealismul  senin, ce
te-au impodobit intotdeauna, nu  te-au pirisit,
iertindu-le tuluror, tot ce {i-au ficut in lipsa
simfului lor de intelegere. .
In 1920 {i-a fost dat, baciule, sii prezidezi

-

complectul ardelenese la Curtea de Casalie ro-
mdineaseil din Buocuresti, respindind luminii 51
increderea in dreptate in urma D-tale, cu lumi-
na clari a mintii si culturii si cu nesecata  iil-
durdi de dragoste a inimii D-tale romanesti  si
ori de ciite ori am avul-fericirea si te vid Ia
Bucuresli, veneam aeasfi mai invioral, mai plin
de bune niadejdi, viizind oplimismul Diale vesel
si pururea, senin, regretind numai, ¢ necazu-
rile multe, eari au dat peste mine, nu mi-au In-
giduit si mie, ca s pol munci cn magistrat —
ciind mi s'a oferit ocazin de altitea ori — In
apropierea i sub conducerea D-tale. Dar si Ia
distantii, mi-am ales de ciiliuzi in eiiririle acti-
vitiilii. mele, principiile D-tale luminoase si de
cinste, cari m’au. onorat.

Ne-ai iertat — eu buniitate — si mi-ile aten-
late ¢ce le-am comis, — en  buniivoinii, — cu
ocazia reviziei corecturilor volumului T al gran-
dioasei D-tale lueriiri juridice de drept privat,
fali de citeva fraze proprii, pe eari le schim-
basem fiird autorizatie.

Iti urez acum la cei B0 de ani, si-Ti mal di-
ruiasci Dumnezen si de aei inainte mulli ani, si
vezi justilin romineascii, D-tale atit de draga,
in calea de progres si indltare tol mai sus, si Iu-
minata de acelensi principii- de dreptate, de cul-
turdi juridicli, de cinste desiviirsita si de patrio-
lrm sincer i demn, de cari D-ta ai fost pa-
trins si impodobit toatd viata D-tale.

Dr. IOAN PAPP
Primpresedintele Curfii de Apel Cluj

0 ANIVERSARE.

Este de loatd lauda inifiativa luati de ,Cer-
cul juridic Bdndfean” de a siirbiitori aniversarea
a 80 ani de vialli ai venerabilului Dr. Georgiu
Plopu, Presedinte onorar al Inaltei Curfi de Ca-
safic si ilustru jurist. Se sirbitoreste astfel o
viali de muncii continuii, consliincioasii si pre-
tioasi, desfisurati cu o rarii modestie d'a lungal
celor 80 de ani ca inalt magistrat, ca autor si
publicist judiciar, La o etate eiind eei mai mulfi
dintre oameni se considerdi indreptifiti la odihni
si liniste, Dr. Georgin Plopn intreprinde cn o
vigoare si o stiruiniii cu totul tineresti, publica-
ren operei sale de seamii: , Pirfi alese din Drep-
ful prival ungor”, condensati in douli mari si
masive volume, la eari se adaugh numeroase ar-
licole si adnotiri adeviirate monografii — riis-
pindite in diferite reviste juridice. Sub acest
tillu modest, autorul face o expunere aminun-

liti a originei si desvoltiirii istorice a fieclirei

institufiuni de drept privat, ce si-a propus s
explice, indicind §i reproducind in text penirn

fecare chestiune o bogatd jurisprudentii judicios
aleasdi, penlruca din toale acestea sii degajeze
principiile generale, ce eirmuese materia.

Cei ce cunose caracterul fragmentar si con-
svelndinar al dreptului privat ungar, risipit-in
legi speciale, cutume si in asa numitele enunfia-
{iuni principiare ale instantei supreme, isi daun
seama de difieultifile enorme, ce a trebuit si
intampine autorul in intoemirea operii sale si
apreciazii, e numai grafie muncii incordate si
cunoasterii sale profunde a materiei s'a putut
obline rezultatul realizal. Opera aceasta destina-
ti la inceput unei intrebuingiri limitate la anu-
me persoane, o ajuns s fie gencralmente utili-
zald de toli juristii magistrali, avocali san sim-
pli particulari, efirora s'a impus -prin calititi’e
ei de forméi si fond eu o autoritate in conlinud
cresiere. Aceastii autoritate crescindi explicd un
fapt destul de freevent si"anume, in scriptele re-
dactate de avoeali si chiar in sentinte judeca-
toresti se poate une ori eeti ea molivare, o refe-
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geferim la un !L\Il de lugf_. puzlln'

" Dar cei cari in special an avut si se felicite
de aparilia lucririi acesteia, sunt magistrafii ve-
‘{_\. ifi din fara veche. Ceince a insemnal pentru
~ dinsii opul” se pnaie inchipui numai canos-
‘“ﬂnd dificnltitlile imense ce au  intimpinat la
Tnneput_ul functionfirii lor aci in Banat si Ardeal
Jin lipsa oriciirei luerdiri, la care ar fi putut s se

* ,radmnze pentru consultare si indrumare. Apa-
- *I‘illﬂ popului” a fost pentru ei aparilia tortei,

eare lumineazid si arati drumul, |, Opul” a con-
~ dus primii lor pasi pe terenul dreptului ]mml
ungar pasi la inceput nesiguri, adeviirali pasi

~ pe nisip, dar in urmil din ce in ce mai hnl".r.m.

mai siguri. Si astiizi chiar cartea aceasta sti

= 0 ANIVERSARE

S'ar putea numiira pe degele, asa de rari si
de pulini sunt aceia, cari aling venerabila viirsti
de 80 ani si se mai pot mindri efi le mai .,cinti

eucul”. E impuniitoare aceasla virsti. Inspiri
si- desteapli respect §i stimi,

E intr'adeviir un caz unic in felul sio, pu-
tem zice: ¢ o indurare divind, ea un eminent si
distins ciirturar si tot atit de eminent si distins
inalt magistrat sit se poatii bucura de harul di-
vin si sii-si poatil conserva dispozilia, energia si
rivna de a munei firdi riigaz din frageda tine-
rejd panid §i la adinci hiitrinefe si si desvolte
in vastul eimp al domeniului stiinfei  dreptulni
«= giind lp masa de scris, cind de pe tribuna
distributiei justifiei — o aclivitate atit de pro-
digioasii si de o atiit de mare valoare, ineit ar
fi o ingralitudine, dacii nu ne-am servi de feri-
citul ‘prilej al aniversirii, pentru a ne manifesta
sentimentele de adine respect, admirafie si re-
cunostingi.

Excelentele opere, produsele unéi munei ne-
prihiinite, unei munei de o intreagh vieald, sunt
E:lrﬂ.l]i‘i:l sigurfi, cfi senlimentele. noastre, ale ge-
neralici de asbizi, se vor silislui i in inmwle
generaliunilor de miine si din viitor,

Nu ne putem asuma plicula chemare de a
face aprecierca aclivitiilii venerabilului nostra
veteran: Domnul Dr. Georgin Plopu.  Ac_astia¥
chemare are a o indeplini o alli panfi ma co
menire. Noi facem numai o mentiune, credem:
in deobsle eunoscutii. Ernditul nostru jurist ne
procura meren plicerea incii sub fostul regim

ungar, cind era judmﬁlur la Inalta Curie Un-
gari, de a putea ceti si sludia prefioascle sale
‘articole: , Parli alese (spicuiri) din domeniul
dreptului sucecesoral ungar”, apirute in diferite
reviste de stiinte juridice. Pe cit stim, a fost in-

OMAGIU LUI Dr. GEORGIU PLOPU

pentru ei deschisii permanent, pentru ci perma-
nentii este nevoia de a i se adresa ei de a-i so-
licita ajutorul. Asa dar d-1 Dr. Plopu a diruil
literaturii juridice romfnesti o operit de o in-
contestabilii valoare stiintifici si de o prefioasi
ulilitate practicii, calitiifi care ii asigurii un loc
onorahil in aceasti literaturi.

De aceia la aceastii sirbiitoare aniversari,
stiipiniti de un sentiment de sincerd admiratic
si de gratitudine, i adresiim respecluoasele
noastre omagii, ~ spunindu-i dupd  striivechiul
obicei:

Intru multi ani!

I. NIC. PERIETIANU
Presedintele Sectier 1T a Curtii
de Apel, Timisoars.

OCTOGE \'.&Ri

siircinat si scrie si un manual de drept prival
ungar, pentruca st poatii profita de bogatele
sile cunostinle juridice si generaliunile ce au s
ne urmeze. Intre timp a  izbusnit  riizh dual
mondial. Providenia si dreptatea neperiloare an
voit e mentionatul manual (,.Pirli alese din
dreptul prival ungar®, in douit tomuri volumi-
noase) sid vadi lumina zilei, insfi in limba ma-
ternt romind a autorului.

0O mungd titanici, arhiplind de cunostinge,
de asiduitate si de zel. Anume: luerarea tomului
Il {apirut inainte de tomul I} a sfiviirsit-o in a-
cele trecute vremi, ciind ilustrul autor, totdeo-
datii prezident al nou infiinjalei seclii I (arde-
lene) a Inaltei Curli de Casalie si Justifie, lua
in asa miisuri partea lenlui din munea de re-
zolvare a dosarelor sporite in numir neobignuit
in urma imprejuriirilor provocate de riizhoiu si
provenite dela Curia din Budapesta, ineit in-
Ir'un ristimp, relativ destul de seurt, s’a ispri-
vit si mintuit toati restanla mosteniti.

In anii 1920—1921 am avut onoare a face
parte din aceasta sectiune 1. ardeleanii %i a cu-
noasle personal pe distinsul ei sresedinte ca om
si ea jurist, pururea afabil, senin s$i voios. In-
zestrat cu o memorie exeeplionald nu era cauzi.
oricit de incureati ar fi fost, ea presedintele
nostru s nu o cunoaseii. in toate anrvinuntele.
Nu exista problemi juridicdi, fie eit de anevoioa-
s, efireia s nu-i fi gisit numai. decit  solutia
exacti.

Sub conducerea unei astfel de capacitili am
colaborat pe eit mi-an ingiduit modestele pute-
ri, eiind ea raportor, cind ca votant Ia resolvi-
rea cauzelor din {inuturile unite.

O parte din consilierii acestei secliuni au
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fost noviei in magistraturd. Au fost numili pen-
tru cunoglinfele lor de drept austriac si ungar,
imprejurare, ce i-a fost spre ajutor distinsului
prezident.

Cind in eomplectul prezidat de D-1 Dr. Geor-
giu Plopu se aceepla unanim proiectul de des-
legare binemofivati a unui litigiu, proiect pre-
zental de un eonsilier raportor novice, presedin-
tele radia de bueurie si eu o cilduri spontani
si sincerd din adineul sufletului execlama: ,,Voi
sunteli copiii mei” si ne siruta pe frunte. Cu o
nelimitati I:—uni’immlﬂ ne initia in arta de a pune
in aplicare stiinfa si tln-ptlll ne sfituia: atunci
ciind aveli de solulionat vr'un caz asa de exira-
ordinar, cd nu i-se pot apliea niei normele pozi-
tive i nici sliinja sau dacii i-se si pot aplica,
dar s'ar da de o solufie ce se poate tol asa de
bine motiva pentru ,pro*, ea si pentru ,con-
tra®, st judecali in asemenea caz mai bine asa
dupiicum vii dicteazi inima.

Cu buniitatea fiiri seamiin, cu amabilitatea,
franchela si colegialitaten desiviirsitia a ilustru-
lui presedinte, misiunea dificilii a magistraturei
devenea pliculii si usor de indeplinit. Eruditul
sliinjei dreptului prin calitijile sale sufletesti, a
stint. sii ne ridice in spre idealul siiu. A stiut
cin scinteia sfintid care-l inciilzea, sit dea sial-

zintd Ia fiecare institufie juridici un

tora. Noplile de veghe cu studierea mormanelor
de dosare voluminoase redactate in limbi striii-
nit, au fost riisplitite eu prisosinii de inalia
muljumire sufleteased a muncii indeplinite cu
consliinjiozitate. Aceasta ne-a inspirat-o ma' cu
scamidt  venerabilul nostru  presedinte, care o
viealdi intreagi a adunat, cu sirguinfa unei fur-
nici, cele mai vaste i minujioase cunostinfe ju-
ridice. In lungul sir de ani al nobilei sale earieri
de magistrat, a aplicat stiinia si normele drep-
tului pozitiv cu o miestrie firidi pereche.

In operele sale, o adeviirati comoarii, pe ca-
re numai el, nimeni altul nu o putea face. pre-
tablou
complect dl::iiprl! evolufia islnrir.‘.é"i_ teoria, norme-
le pozitive si jurisprudentia ei. Aceste apere : =ri-
se sunt darul marelui Dr. Georgin Plopu, pen-
tru care si generaliunile viiloare ii vor piastra
recunostinga,

Si acum cind acest distins reprezentant  al
stiinfei drcptulu:. atit ca om, ecit si ca savant
cu ecle mai alese calititi, — la aniversarea sa
oclogenarii, — isi vede realizate nobilcle sale
porniri sufletesti, nu avem decit sii-i zicem din
toatii inima: Dumnezeu si-l fie sdndtos!

Dr. PETRU PENTIA
notar publie, Timisoara

UN LUPTATOR PENTRU DREPTATE IN CASATIA UNGARA: G. PLOPU.

Multe vor fi desigur cuvintele de laudi si fii-
rii de skirsit easeada elogiilor ce se vor aduce
infeleptului lueriitor in ogorul Dreptului, ecare
esle venerabilul nostru Prezident de onoare, d-
Gih. Plopu, eu prilejul sirbiitoririi sale inifiati de
aceastii revisti.

li vor admira unii neintrecuta-i erudifie ju-
ridicii. prin eare personalitatea sa eulturali aiil
de luminos a strilucit pe firmamentul Juslijiei
slreine si roméne. 7

Si bine fac. Pentru cii, orice s'ar spune, sin-
gure victoriile spirituale care doar prin ficlia
minfii si tortele ciirlii se ecistigi, singure ares-
tea sunt care triese, dureazil si se menlin pen-
tru deapururi in existenfi,

Ii vor prosliivi altii formidabila-i putere de
muneii, pe care din tinerefe si pini la virsta 10s-
pectabili pe ecare o are  astizi, neintrerupt a
desfisurat-o si o desfiisoarii ea nimeni altul pe
tirdimul atit de vechi si totusi vesnic reinoil al
Direptului.

5i bine fac. Penlruei in eadrul  atit de
striimt pe eare Creatorul l-a fixat fiintii noastre
spre a-5i afirma inlr'insul existenfa, — doar
munca fardi preget, doar sforfarea de fiece clipa.
doar frimdntarea necurmatii, doar sbuciumul

permanent al minfii intru  ciutarea adeviirulul,
doar aceste villuli pot aduce viefii izbinda, spi-
ritului lumina jar pommnhtﬁtu iniljarea.

Ii vor omagia in sfirsit cei de-al treilea mo-
destia,

5i bine fae. Pentruci in veacul trufiilor fi-
rih muncii, a indriisnelilor fird merit si a recla-
melor fird valoare, e o dovadii de superbii ele-
ganld moralid a-ti impune fdrd trdmbife opera
si a-li valorifica fdrd strigite creafia.

Ei bine, si ne fie permis noudi si elogiem in
venerabilul sérbiitorit pe luptdtorul neinfricat
pentru dreptate, pe cel ce in timpurile pe veci
apuse ale bicefalei stfipiniri austro-maghiare, --
cu autoritatea necontestatii pe care i-o da si cul-
tura si erudilia si onestitatea, profesionali, ca
membru al Inaltei Curti de Casatie din capitala
Ungariei — s'a sbiitut, s’a frimantat, s'a strd.
duit si a luptat cu diirzenic neintrecutii, prin
graiu ca si prin seris, infruntéind pe colegii carl
din alte considerente deciit cele ale Justiliei i
stiteau impotrivi, — a luplat deci pentru ca
binefacerile dreptiilii si peste neamul obijduit
al Romiinilor s se reverse.

L

Credem cii ¢ nimerit si amintim  aicea lu-
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Deci o reglementare de naturit privati.

Mai pe urmii — sub domnia Mariei Teres'a
— gle au venit dela conducerea Statlului — care
a edictat in seopul amintit patru urbarii: in 1756
urbariul slavon, in 1767 urbariul ungar, in 1780
urbariul biinfifean iar in 1780 urbariul ercat.

Deci o reglementare de naturdi oarecum pu-

~ erurile si socotim cit nu e firit de folos si reme-
~moerdim acuma, cel pufin una din - multele im-
~ prejurdiri, in care latura aceasta a marelui ju-
- rist — latura aceasta de militant al  drepluiui
- pentru cei nipdstuili (si cine nu stie el in acele
~yremuri eel mai bdatut de oameni si nevoi  era
- doar , biet romin siiracul”), eu striilucire s'a re-

- levat si cu putere spre izbindi apoi s impus.
~ E vorba de asa numita problemii a urbaria-
~ litiifii din deeptul civil ungar, problemi —- pre-
~ enm vom vedea — atiit de strins legatii de via-
~ {a poporului romin din {inuturile banato-arde-
 lene si de solulia ce i s’a dat de citre suprema
 instanfd a Justifiei maghiare.

Se stie e piand pe la mijlocul veacului trecut
populatia din teritoriul de sub slipinirea unga-
~ ril, era compusi in genere din doudi clase so-
- ciale: nobili si supusgi sau, — cu un lermen mai
insciiunat in traditie, — domni de pdmdant i
iobagi.

Nobilii, singurii inzestrali — de ciitre ciip~-
fenia Statului — eu bunuri rurale, isi  cullivan
mosiile prin iobagi. Acestia n'aveau insd  ni-i
pamiint ca proprietate a lor si nici drepluri c-
vile si cu atit mai mult drepturi politice. Ci ei
primeau dela cei dintiiu o minimi porfiune d.n
imensele lor latifundii pe care isi cliideau casew
si din cultivarea §i folosirea ciireia isi susfineau
viala si isi intrefinean familia.

In sehimbul acestei ,Jlargi diirniecii” din psar-
tea mobililor, — iobagii erau obligali pe de o
parte sii triliasci mai mult pe domenii’e -slajpi-
pilor, muncindu-le si eultivindu-le, pe de alia
sii dea acestor nobili si o cotid parte din agoai-
selile lor.

Aceste prestajiuni de muncil si aceste dife
rite dajdii ficute de ciitre iobagi stipinilor swun
numit urbarii, iar cei ee le indeplineau au pri-
mit numele de urbarialigti.

Se intelege cit in pirlile Ardealului si Bara-
tului iobiigimea era constituiti in cea mai mare
parte din firanii romini, ei fiind si cei mal nu-
merosi dar si cei mai séiraci.

Din cauza deselor conflicte insit iscate inlie
nobilime — adieii domnii de pimdnt — si iobagi
— adici muncitorii de pimint, — atit obliga-
fiunile eit si drepturile reciproce ale unora fa-
ti de eeilalti au trebuit sii fie precizate prin di-
ferite ordine, ciirora tocmai pentrn cii ele regic-
mentau raporfurile urbariale, li s'au dat numel>»
de ordonante urbariale sau mai pe scurt chiar
urharii. :

La inceput, aceste ordonanfe urbariale san
fécuf de efilre nobili insisi pentru iobagii lor

,
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Llicdi, pentru {inuturile respective

In sfarsit, intre anii 1832—1836, aceasld
reglementare de raporturi urbariale s'a facut pe
cale legislativii.

Starea aceasta de urbarialitate a durat pini
in anul 1848, ¢iind prin legea IX ea a fost in-
liutrati, iobagii rdscumpiirindu-si cu bani ci.
tre Stat dreptul de liberii si exclusivil proprie-
tate asupra bunurilor folosite de ei pind atundi
dela nobili, iar acestia primind, in schimb
preful acestor bunuri sub diferite forme din por-
lea aceluiag Stat.

Ce s'a intimplat insa?

Pe cind pentru celelalte teritorii guvernate
de ordinele urbariale amintile problema urbaria-
litsitii pe baza legii din 1848 a fost de indalii si
limpede solufionatdl, firi piedeei judiciare si fi
ri dificultili juridice, in {inutul guvernat de asa
numitul urbarivm banaticum, adicit pe teri-
torul biiniifean — unde Rominimea domini cu
mare majoritate populatia, — Justifia ungari,
reprezentatii prin Curia dela DBudapesta, — a
gisit de cuviintii sit sustragi pe iobagii binileni
beneficiilor legii, refuzindu-le astfel dreptul e
a-si riscumpiira bunurile folosite si de-a deveni
astfel oameni liberi cu proprietifi libere,

Decizia No. 83 a aecestei Curii ') e foarte elo-
quentfi in aceastdh privin{éi, iar argumentarea in
sprijinul tezei sale si-o incadreazii suprema i:
stanld inlr'aceastii foarle interesantii si foarte
delicioasii formuld juridied: ,Intrucit iobagii
din Banat, Romiini in cea mai mare parte, n'au
dreptul sii se foloseaseii de proprietatea dom-
neascii decit pentru a culege dintrinsa  lemne
cizule si lemne useale — fondul viu al pimin-
tului fiindu-le deci interzis, (spre diferen{t
de iobagii din Ungavia propriu zisi eare se pu-
teau atinge, atit ciit le trebuia, de toate lemne:~
vii sau moarte din pidure), acest fapt le ripeste
lor haza de drept, pentrn ca in sensul legii IX
din 1848 sii se instiiplineascil, prin riscumpira-
re, ca proprietari pe porliunile din terenurile
folosite™.

1) Vezi Dr. Gh. Plopu: Pirli alese din dreptlul privai
ungar. Tom I p. 1006—1019. Menlionim cii datele asu-
pra problemei urbarialitifii tol din aceastii operi le-am
cules. ‘ k
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Cu alte euvinle Casalia budapestanit  vrea
sii. spunii prin decizia sa cam urmitoarele:

Fiindei jobagiului romiéin i-a  diiruit nobilul '

domn de pimint o mizerie mai mare deciit ce-
lui ungar, aceasta mi indritueste pe mine su-
prem for judiciar a inlitura suferinla acelui dia
urmi dar si o menlin celui dintiin®.

«Pentrueli iatd prineipiul men juridie: €2
ce a patimit drept e si mai piitimeaseli, iar el
ce prea pulin a cunoscut piitimirea drept e si
se ishiiveascii"”.

Ei bine, contra unei atari conceplii care se
insciiunase in mintea celor ce formau in azele
veemuri expresia cea mai inalti a Justifiei ma.
ghiare, contra unei atari conceplii care se infi-
ripase in sufletul supremei magistraturi ungare
nu de dragul saerelor principii de drept ci sub
impulsul adversitiifilor sovine ce nu-si pot avea
niciodatii loc de odihnd in sanctuarul Dreptijii,
conlra unor atari  conceplii = cari  loviau  in
prim rind poporul roméinesc din linuturile aces-
tea bindifene — contra unor atari coneeplii — de-
si marele jurist romdn si eminentul consilier al
Curiei, D-I Gh. Plopu, sa ridicat en hotirire
$i a luptat prin graiu ea si prin seris cu strilu-
cire, lolusi eiirdrile juridice ale Casaliei de pe
malurile Duniirii, in aceasti alit de importanta
materie pentru nalia noastri, n'au  vrut niei
ciand, sii se confunde cu cele ale adeviiratei Jus-
Lifii, care una si aceeasi pentru toli si pretutin-
deni este,

Iati frumoasa fapti pe care am {inut si o
invederim prin rindurile de fali si iati temein-
rile care ne-au indrituit si releviim aicea si la-
tura aceasta de aprig luptitor pentru dreplale
a celui pe ecare erudifia juridied ea si subtiliti-
file Dreptului, vilregia imprejuririlor ea si ris-
curile evidente ale veacului, nu l'au patut im-
piedeca st raspundi cu demnitate, curaj si vred-
nicie supremelor chemitri ale singelui si inalle-
lor porunci ale sufletului nafiei sale romdanesti.

De aci si admiralia si elogiul si omagiul
nostru.

Dar simlimintele aceslea pe care le expri-
mim acuma se implelese in al nostru suflet, in
sufletul eelor pe cari destinul ne-n méanat din
fara mami sd practicim dreptul pe plaiorile
Ardealului si Banatului, se impletese intr'o ar-
monioasi sintezit cu simlimintele de gratitudine
si cu sim{imintele de recunostinli caldi, sincerd
si emofionanti, fald de acel ce prin alui gigan-
ticd, luminoasi si akit de necesarii operii — ne-a
dat si noudi posibilitatea s pitrundem, atit eit
ne-a fost cu puliniii fireste, pentrn folosul nos-
tru si al Juslifici insisi, in vastul §i complicitil
labirint al Dreptului eivil ungar.

$i cu aceasta, pentru a doua oardi, a riispuns
sprezent” la apelul natiei sale, magistrul,

I. N. LUNGULESCU
Procurorul general al Curlii
de Apel Timisoara

UN TITAN AL SPIRITUALITATII JURIDICE.

Am in fala mea doudi volume puternice:
«Pdrfi alese din Dreptul Privat Ungar®, referitor
la dreptul familiar material si la dreptul eredi-
tar, cu 1101 pagini si 1159 de paragrafe — edi-
lin din 1923 -— si volumul al doilea, care -on-
line partea generaldi, apoi dreptul real, cu 1257
pagini 5i 1242 de paragrafe — edilin. din 1929
Ambele volume lipiicite cu litere mici, tip gar.
mond rilrit.

Stau si ma dumirese, privind aceasti muneii
titanicd, depusii de un biirbat de 65 s1 72 de am
pe acele vremuri. 5i nu admir profundele eu-
noslinje ale autorului: Dr. Georgin Plopu; nu
praclica imensii in acest domenin al dreptului
privat maghiar; nu felul intuitiv de a fixa prin-
cipiile juridice intr'un complex — propriu zis —
de drept cutumiar, ei pacienfa, asiduilatea, vo-
inla firii de seamiin a acestui bhiitrin venerabil,
care avuase curajul, si se nseze la masa de seris
— eu 63 51 72 de ani — si sii punii pe hirtie,
literfi langd literdi, mii si zeci de mii de rinduri,
ingirale in aceste 2400 de “pagini, format mare.

Ce tirie impuniitoare de abnegatie, de sfint
elan si de dor ereator! Ce inspiralie spirituali,
care infiltreazii atila energie, atit dinamism
tinerese in sufletul unui indintat in virsta! Ce
figuri mirealii in domeniul vast al spirituali-
tifii! Ce reprezentant intirziat al unor vremuri
din trecutul indepiriat si atit de neinjeles de
generafia de azi! Ce fenomen ciudat intr'o epo-
si, unde toate se fae spontaneu, superficial, firdi
cunoglinle serioase, fari sim{ . de riispundere,
Fard aprofundare si sesizare temeinicit; cin 1 tofi
ahliazd numai exibilii cinematografice, fotoge-
nice, stupefiante pentru cei neinifiali si ignoran-
{i; cind lumen se fereste de ot ce impune mun-
ci destoinicd, ce pretinde laerimi zi sudoare, Ah!
numai muncd serioasi siit nu pretingd dela nime-
nea, ciici altminteri esti considerat dusman *m
placabil.

$i intr'o asemenea epocii decadentii, care
poarti spiritualitatep numai pe buze, fiind lip-
silit. cu desdiviirsire, in suflet, de aceasti pornire
divind, se prezinti unul din generatia aproape

W
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. Mutﬁ i ne di un exemplu sirilucitor despre
Bll.ll cum se aulwca?ﬁ in domeniul impondera-

¥ Ge exemplu clasic ar fi omul acesta pentru
gﬂnemtm ‘de azi! Acea generalie, care afirmi,
fci slii in serviciul spiritualititii, care pretinde
,mmnndamcntelc in numele acestei spiritualitili,
. pentru, — zice se, — a reface Tara, a renagle

- neamul. Dar eredeli ci este imitat? Ci este ur-
mal? Doamne fereste! Este considerat un filis-
ten burghez, lipsit de acea misterioasi intuilic,
~ care se pogoreste asupra omului, firdi munci,
- fard sforfare cerebrali, fird pacientit necesard,

CAPODOPERA D-LUI

_ - Dupét marelg riizboi harta Europei a suferit
: Impnrtanln schimbiiri teritoriale, impuse de tra.
tatele de pace si determinate de prineiviul, ge-
neralmente adoplat, al Tiberei autodeter:nindri a
najiunilor cu acelag earacter etnic. Cum Romii-
“mia nu putea si iasd din mareke razboi decit cu
salisfacerea intregitiifii drepturilor sale naliona-
le, — ciiciv, de la Nistru pina la Tisa” era nu nu-
mai o formulii poeeticii, ci, si mai ales o expre-
siune exactdi, geografici, a teritoriului  nostru
national, — in urma tratatelor de pace s'a Ira-
dus in fapt voinla unanimi si nestrimutati a
unui neam intreg, prin incorporarea le xalmente
recunoscutii ln Statul Boméin, a teriloriilor ar-
delene, bindlene si bucovinene, desmeimbrate de
- la fosta monarhic Austro-Ungari, si ale cliror
fruntarii au fost trasate prin art. 27 partea 1L
puect: 3 al Tratatului de Ia Trianon, din 4 Iunie
1920 si asupra ciror térdorii Ungaria, prin art.
45 din acelasi Tratat, iar Austria, prin art. 59 al
Tratatului de la Saint-Germain din 10 Septem-
vrie 1919, renunfd la toate drepturile si titlurile
avule. s

Chestiunea importantii, care s'a ivit in Ro-
~minia intregitd, a fost aceea a conflictelor de
legi interprovineciale ca o consecinli fireascii a
wnirei, Pentru solufionarea acestei chestiuni, a-
doptindu-se principiul preconizat de Max Huber
si M. Gidel — eari n’au impiirtisit teoria ane-
ziunei expusii de Bluntschli — s’a sus{inut, ci
Statul suceesoral nu  mosteneste  suveranitatea
Statului cedent, ciici prin restriingerea suverani-
tiagii  acestuian  din urmi, Statul®  suecesoral
isi exlinde proprin  sa suveranitate, astfel
e legile Statului  desmembrat, isi  restring
eficacitatea in  teritoriile  incorporate, hind
inlocuile  cu  legile derivate din suveraita-
tea Statului suecesoral. In rezolvarea aceslei im-
portante chestiuni, din considerafiuni istorice
deduse din politica de anexiune a Romei si din

GEORGIU PLOPU

inevitabilii, ciind trebuie sit slai zeri de ore la
masa de seris, in laboratoriu, in atelier, in bi-
blioteci ete., toate, toate sunt superflue... Inspi-
ralin se pogoreste, ea duhul sfint, asupra omu-
lui, numai tiner si fie. Acest duh sfint esle
strict legat de virsta biologici a omului. Din el
nu se mai poate impirtiisi d. e. d-1 Plopu; esle
doar de 80 de ani.

0O mistiedi foarte plicuti, deoarece nu-{i un-
pune nieci o sforfare serioasii: e¢ii ce roade wva
da, ¢ alti socotealii.

Dr. C. GROF50REAN.

advoeat, Timisoarca
DR. GEORGIU PLOPL.

motive de ulilitale practicii, pentru ca evolulia
dreptului si aibii o continuitate normald, A3
repercusiuni  primejdioase, Rominia ca si alie
fari, cum a procedat Franja in Alsacia-Lorena,
Polonia si Cehoslovacia, au récurs la un sistem
mixt, introducind intr'o oarecare misurii pro-
priile legi, cu unele modificiri determinate de
compozifia geograficii i demograficii a Slatalui
5i cu respeclarea drepturilor eistigate, iar asu-
pra altor materii, ce nu sunt in legituri cu or-
dinea publici, s’aun promulgat legile cu continut
identic celor abrogate, |||f.~nur:|.:m:1u s¢ In vigoare
vechile legiuiri aplicabile in teritoriile respect-
ve inainte de unire.

Agifel in urma decretului-lege cu No. 3631
din 11 Decemvrie 1918, prin care se consfinjesie
hotdrirea Adunirei Nationale de la  Alba-Iniia
din 18 Noemvrie — 1 Decemvrie 1918, s'a cinis
deeretul-lege cu No. 3632 din 11 Decemvile
1918, prin care Consiliul Dirigent, emanajiunes
Adunarei Najionale de la Alba-Tulia, este insir
cinat, in mod provizor, si pini la definitiva or-
ganizare 1 Rominiei inlregile, cu condu.erea
serviciilor publice in {inuturile ardelene ti bini-
fene unite.

Consiliul Dirigent prin decretul No. 1 din 24
Ianuarie 1919, dispune menjinerea in vigoare a
legilor, ordonanjelor, regulamentelor si statule-
lor aplicabile in teriloriile unite si emanaie pi-
ni la 18 Octomvrie 1918, insii numai in mod
povizor, in interesul ordinei publice i pentru a
se asigura continuitatea de drept péani-la alle
dispozilii.

Acest din urmii decret a dobiindit putere de
lege, fiind ratificat prin arl. 137 din Constilulie,
prin care menfinerea in vigoare a legilor exis-
tente in finuturile unite s’a decrelal, expres, pi-
ndt se vor pune in armonie eu dispozijiille eon-
stitutionale, pentru a se asigura unitatea legisla-
tivii. Intru satisfaceren imperativului constitulio-
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nal, in afarii de unificarea legiuirilor penale, nu
s'a ficut mare progres penlru asigurarea unibi-
tei legislalive, fiind incii o serie de conflicle in-
terlocale de legi, cari asteaplii o solujie grabni-
cii §i praclicii. §i daci diinuirea unor legi strii-
ne de firea si earacterul natiunei romfne este in
contrazicere cu imperatival constitufional si in-
lirzie consolidarea prin tratamentul inegal la
care sunt supusi cetiifenii fdrii unite, trebuie s
recuncastem adevirul, susfinut de d-1 Profesor
Porufiu de la Facultatea de Drept din Cluj, in
sludiul siu asupra situatiei juridice a Consiliu-
lui Dirigent, efi in econflictul dintre legile Ve-
chiului Regat si acele menlinute in teritoriile u-
nite, nu trebuie st se vadid un conflict de suve-
ranitate, efiei prin faptul unirei suveranitatea
Slatului romin s'a extins asupra noilor provin-
cii, cari, prin chiar acest fapt si-au pierdut su-
veranilatea lor proprie.

Prin urmare, suntem de acord cu principiul
susfinut de d-1 Profesor Plastara, in tratatul sfio
de drept international public, ¢ii in materie de
drept interprovineial, trebuie piistrat un respeet
cgal pentru toate legile aceleasi {iri, cici legile
streine riimase in vigoare in {inuturile unite prin
voinja legiuitorului romdén, au devenit, de fapt,
legi roméne, astfel ei in acest eaz conflictul e-
xistii intre douid legi ale aceluiasi Stat sau aie
aceleasi comunibili juridice.

"

In primii ani dupd unire juristii romini, ve-
nifi din Regatul Vechi, spre a riispunde unei
chemiiri de inalt patriotism, s'au trezit desorien-
tafi, pringi in labirintul numeroaselor legi men-
linute in vigoare in teritoriile ardelene si biini-
fene unite, lovindu-se pe de o parte de necunoas-
ferea totalid a limbei maghiare, refractarad spiri-
tului lalin, in care erau scrise aceste legi, iar pe
de alti parte, de lipsa unor lueriri doctrinare,
de Ia Unire incoace, si a unei jurisprudenie con-
stanle, ce fliceau cil se poate de anevoioasi a-
plicarea Codului Civil Austriac si a dreptului pri-
vat ungar, in vigoare in aceste {inuturi; astfel
aparifia vastei opere Pdr{i Alese din Dreptul
Privat Ungar” datoriti muncei migiloase a ve-
neratului Dr, Georgiu Plopu, presedinte onorific
Ia Inalta Curte de Casalie si Justitie si a Codului
Civil Austrine comental, al regretatului Stefan
Laday, au fost salvatoare. '

De la Unire incoace ne-am deprins sa vedem
vitrinele libriiriilor impodobite cu teancuri de ti-
pitrituri, iar magistralii sunt asaltali en avalanse
de publicalii juridice, a ciiror valoare in multe
cazuri trebuie primila sub beneficiu dc inven-

tar, ciici nu intoldeauna o operd juridiedi reu-
seste st piistreze contactul de orice elipid eu ju-
risprudenta, evidenliind inlinii precise evolulia
dreptului. :

Aparilia operei d-lui Dr. Georgiu Plopu a fost
un adeviiral eveniment, ce nu putea trece neob-
serval, mai ales ci pe lingd limba pe infelisul
tuturor, in care este seriséi, ficind abstraclie de
provineialismele si striiinismele ce nu-i umbreste
ciitusi de pujin valoarea, a fost si este de o ex-
ceplionalii utilitale, oglindind intreaga aclivitale
jurisprudenfiali cu eare ilustreazi materiile pe
larg desvoltate,

Judeeind dupi imensul material ce dovedes-
le o migilloasii, perseverentii ‘si bine sistematiza-
i munecd, ilustrul jurist, desi oclogenar, prinir'o
harnica activitate, invidiati de mulli tineri, im-
bogileste, incii, cu vastele sale cunostinge, coloa-
nele revistelor de drept, punind la dispozijia ju-
rigtilor romini — magistrali si avoeali — un

“tezaur de material doetrinar si o bogali si usor

de cercetat eoleclie de jurisprudente, sistemali-
zaldi dupdi maleria tratata,

Utilitatea celor doud mari pvolume, ce alci-
tuiesc opera de neprefuild valoare ,Pirfi Alese
din Dreptul Privat Ungar”, a fost nu in deajuns
de recunoscuti, inr munea celui ce a ilustrat cn
prezenia sa templui justijiei, in eare nuori-ui i
este dat-sii pitrundi, a fost nu pe deplin de iiis-
pliitita, desi astazi opera, pe care o consultim
zilnic, impodobeste biblioleca celui mai modest
Jjurist si trebuie si o spunem, eu curaj, ci In
mozaicul dreptului privat ungar, afari de ma-
teriile asupra ciirora s'a pronunjat Imalta Curve
de Casalie stabilind o jurisprudentii constanti,
nici o alti problemi din ramura acelui drept nn
se rezolvit de instanlele judecitoresti din Ardeal
si Banal, fird a se cercela, mai intdi, mater’alul
doctrinar din opera D-lui Plopu si jurispruden-
lele colecfionate acolo. Interesul ce I'a desteptat
aparifia operei D-lui Plopu, filnd si astizi de
acciny mare si necontestatsi aclualitate, ne in-
deamnii, sd-i aducem — in numele Redactiei
aceslei Reviste ce se. mindreste al avea credin-
cios colaborator — un modest omagiu spicuind
in linii generale materialul bogat, prin care cii-
lauzindu-ne cu indemnare, autorul, ne pune Ia
dispozilie principiile, pe larg desvoltate, ce gu-
verneazii complicala materie a dreptului privat
ungar si care, cum am spus, conform imperati-

vului constitutional, se giseste si astizi in vI-

goare in linuturile unite ale Ardealului si Bana-
lului. Este in afari de orice discutiune, efi vene-
ratul jurist s'a achitat eu prisosinti de sareina
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extrem de grea, ce si-a luat-o §i pe care a .ea

lizat-o magistral, prin disecarea constiincioasi
a formulelor teoretice, prin explicarea lor in
mod practic, prin argumentele sale judicioase sl
prin jurisprudenfele documentare ale Curiei un
gare. Depisind cadrul unei lueriiri de descrip-
liune si exegezii, lucrarea aceasta impunitoare,
" expune principiile de drept referitoare, intr'o
ordine metodicii si luminoasi, clarifici pini si
cele mai obscure pirfi ale dreptului necodificat
ungar, reliefeazii tot complexul normelor ce re-
glementeazii, in mod virtual, aceasta materie, si
evident exelusiv in vederea usuririi practicieni-
lor, de a invinge dificultiifile ce se ivese, la tot
pasul, in complicatul drept cutumiar; astfel, asa
cum se prezintii opera sa, se silucazii in rindu’
marilor si clasicelor comentarii, in cari se redi
o imagine fideld si concisit atit a originei isto-
rice a principiilor ee guverneazi maleria drep-
{ulni obisnuelnic ungar, efit si a transformiirl
‘or, radicale, suferite in decursul timpului prin
interpretirile autoritifilor judiciare.

Necesitatea luerdirei D-lui Plopu apare cu
aliit mai inexorabil, cu ciit obligativitatea
cunoasterii normelor de drept existente si men-
finute in aceste {inuturi unite, a fost legiferati
prin  decretul-lege cu No. 2008 din 4 Mai
1920 (asupra competinfei Curlei de Casatie din
Bucuresti, de a judeca pricinile, de orice naturi,
ale locuitorilor din {inulurile foste unguresti si
alipite la Statul roméin, fost supuse jurisdic|ici
Curiei ungare si Curlei superioare administrati-
ve ungare), decret ratificat prin legea din 27
Martie 1924 si care prin arl. 1 dispune cii aceste
cauze se vor judeca de Casajia romineascit dupi
legile si procedurile in vigoare in acele {inuturi.

In chiar primele zile dupéi Unire — si eum
fotoliille magistraturii din {inuturile unite rimi-
seseri in mare parte goale, atit prin expatrierea
fostilor magistrali de origine striinii eiit si prin
taplul cfi juristii romiini din acesle jinuturi nu
prea se imbulzeau in magistraturi, ciutindu-si
existenfa in alte ocupajiuni mai minoase, — s'a
recurs la magistralii Regatului Vechi, carl, ve-
nili aci, s’au lovit de la  inceput, de lipsa u-
nor legi traduse in limba oficiali a Statului,
de haosul produs de numeroasele legi volale
pentru fara intregitii, in raport cu legile aflate
in vigoare in aceste {inuturi si cari eran de o
structurii cu totul diferiti de legile Vechiului
Regat. Astfel cu toatdi. priceperea, pregitirea si
istefimea juristilor chemali de dincolo, confuziu-
nea nu s'a putut multi vreme evita, conflictul
intre legalitate si dreplate apiirind ea inevitahbil.

Era dealtfel si firese ea intr'un teritoriu unitar
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din punel de wvedere politic, cuprinzind insi
mai multe leritorii juridice, sii se iveascii con-
flicte intre legile, in spiritul ciirora erau crescuf!
juristii Vechiului Regat si acele pe care eran
chemali sii le aplice si al efiror sens normal des-
tul de greu de pricepul, devenea si mai anevoios
de infeles pe lingid ideia, e {ara invingitoare
trebue sii adopte legea celui invins. Tolus, ade-
virul afirmat de celebrul civilist al Franfer,
Henri Capitant si de'eminentul jurist de la Inal-
ta Curle de Casalie s5i Juslijlie d-1 Eugen Petit
s'a impus: ,unificarea legislativi nu se poate
face cu orice pref, cfiei nu existi problemf mai
delicald ca aceea a unificirel. 51 en toate nen-
junsurile pluralitiifei de legislajie, mai bine s
s¢ astepte ceva mai mult, cel pulin pentru mo-
ment, decit si se facdi o unificare pripitd, ne-
dibace, umilitoare $i periculoasi’”,

Piitrunsi de acest imperativ, juristii romdini
chemali de dincolo, si-aun apropiat extrem de
repede, desi prin uriase sfortiri, rimase necu-
noscute si, explicabil, nerisplitile — legile strii-
ne de spiritul si caracterul lor nalional, $i pe cari
astizi le minuesc cu aceeasi usurin|i cu care
mdnuese i legile in care an fost eresculi. Ei bine,
aceastit capitaldi realizare, se datoreste in maxi-
mié parte marelui si venerabilului comentator
Dr. Gh. Plopu precum i, poate intr'o egalii mi-
surii, regretatlului Stefan Laday.

*

Opera D-lui Plopu este aleiluili din  doud
volume numerotate nu dupi data  aparifiei, ci
dupii materia ce o trateazii, ambele impirfite
metodie, in capitole si paragrafe, dupi un plan
bine sistematizat, incheiate cu cdite un index al-
fabetic si paragralie, avind astfel infi{isarea u-
nui monumental sludin, in eare cercelitorul u-
sor giisesle malterialul doctrinar, expus cn o
visti eruditie, si jurisprudeniele metodic aran-
jate dupifi materii.

Incursiunea isloricéi, ce o face autorul in e
vaulia dreptului ungar, prezinti mult interes,
visi explici pe de o parte, originea si structura
institufiilor juridice ungare, esenfialmente deo-
sebile de cele ale allor {iri, iar pe de altii parte,
transformérile suferite in decursul timpului,
prin practica judiciarii, alefituind dreptul «.atu-
miar, §i, prin legile ungare de aplicalie generali,
ce.ri an modificat in parte 5i codul civil austriac.

Pe ciit este de usoarii cunoasterea dreptului
austriae, ciici este codificat dupii conceplia filo-
zoficA ralionalisti a creatorului siin Franz Alois
von Zeiller, profesor de drept natural, conceplie
care se ghseste si in reseriptul Mariei Terezia din
1753 — prin ecare s’'a propus codificarea drep-
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tului austrine — pe atiit este de anevoioasi cu-
noaglerea, usque ad finem, a dreptului ungar.

Dreptal privat ungar incepe cu ,,Corpus juris
hungarici”, in care-si are obdirsia, alciituil in
anul 1000, sub domnia regelui Stefan ,,cel Sfint”
intemeietorul regatului Ungariei si a continuat
a fi in vigoare pini in anul 1836 complectat cu
diferite legi ungare edictate sub domnia regilor
urmiitori.

In anul 1514 in urma autorizaliei primite de
la regele Wladislav 1. si dupii recomandiirile
date prin legile XXXI din 1504 si XX din 1505
este prezentat regelui spre aprobare ,,Opus Tri-
partitum® a lui Stefan "Werhiiczy, comitele eurial
suprem, in care se adunfi si coordoneazii toale
drepturile, legile, eutumele si ordonanfele in vi-
goare in Ungaria si cu toale efi regele la stiiru-
infa magnafilor unguri, care-si vedeau pericli-
tate privilegiile, nu-l1 investeste cu sigiliul reusi,
incepind din anul 1526, dupi dezastrul Unguri-
lor bituti de Turei la Mohaci, atiit Curia unga-
rii, ciit si Lloate instanfele judeciitoresti, aplici in
mod consequent Opul Tripartit, de a ciirui in-
fluentdt s’an resimfit legile ungare ullerioare si
swNormele judiciare provizorice™.

Dupit revolutia din 1848, cind Ungurii in.
cearcit sii-si dobindeasefi independenia falfi Je
Austria si nu reugese, in urma palentei avi-
lice din 1852, prin care se modifici si se com-
plecteazii toate dreplurile, prerogaliveie si privi-
legiile statutare, prin patentele imperiale din 1
Mai si 1 Septembrie 1833, in Ungaria proprin
zisfi 51 in Ardeal, se decreteazi aplicarea codu-
lni ecivil austriae, mentinut in vigoare
1861, cind intervenind impiicarea intre Unguri
s5i Austrieci, o comisiune alcituiti din 60 de ju-
risti fruntasi ai. Ungariei, compun ,Normele ju-
diciare provizorice', prin care se revizuiesc ve-
chile legi ungare si se complecteazli eu alte legi
impuse de ritmul vremei si apoi, in sedinfa ple-
narit a Curiei din 23 lulie 1861 sunt declarate
ca fiind de aplicare generald in Ungaria propriu
zisft si in {inuturile aparfinitoare ei, eu exceplia
unor {inuturi printre care si Ardealul, unde ro-
dul civil auslriac a rémas incit in vigoare. Insi
atif normele judiciare provizorice, eciit si codul
civil austriae, aua suferit importante modificfiri
prin legile ultericare cari sunt s5i astiizi in  vi-
goare in Ardeal si Banat, cum sunt legea XXXV
1874 si novela VII 1886 asupra notarilor publici,
legea XVIL 1881 asupra falimentului, lezea
XXXVIIL 1875 asupra dreplului comercial, legea
XVI 1876 asupra lestamentelor, legen XX 1877
si novela V1 1885 asupra tutelei si curatelei, le-
gea XXXI 1894 asupra dreptului  matrimonial

pind la
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(mentinutii in vigoare si prin legea de unificare
asupra actelor de stare civili din 25 Februarie
1928, care prin art. 125 abrogii numai art. 28—-
37, 39, 40, 121—125).

Dupé aceasti incursiune in istoria dreplului
privat ungar desvoltati, sumar, in volumul 11
partea introduclivii si, pe larg, la ficcare mate-
rie, in volumul I. autorul lueririi Pdarfi  alese
din drepful privat ungar”. trateazii materia per-
soanelor fizice, analizind omul ea subiect de
drepturi si obligatiini din punet de vedere al
genului, al etifei, al integritifii corporale si inte.
lectuale, al prodigalitiifii, al rudeniei, al ecelije.
niei, al domicilinluei, al religiunei, al profesiunei,
— apoi ordinele sociale si persoanele juridice din
punel de vedere al nofiunei si diferitelor specii,
analizind cu acest prilej si corporafiunile si
fundatiunile.

Trecind la parlea generalii a dreptului :u-
biectiv, privit sub aspectul libertijei individuaie
de a-si manifesta voinla in valorificarea activi-
tifei juridice in ce priveste liligiile personale si
a dreptului obieeliv, in raport en interesul gene-
ral al coleclivitiifei, — condifia sine qua non de
existenlda a neamului  omenese, autorul le
cristalizeazia in deflinifiuni clare si concise, des-
vollind apoi principiile de manifestare si valo-
tificare in lumina izvoarelor de drept materiale
si formale ce aleatuiese si vivifinzd dreptul pri-
val ungar. )

Dreplul culumiar consisla in totaltiatea prin-
cipiilor juridice t=];i§{1rutu de practicile si obi-
ceiurile inditinate, iZvorite din convingerea ne-
clintiti a poporu'ui si ecari prin uniformilatea
lor au diinuit, transmifindu-se din generalie i
generajie, si au dobéindit pulere de lege, carac-
ter ce le este recunoscui in partea ce formeazi
titinl 10 din Tripartitul Werhdczy.

Alituri de dreplul eutumiar, figureazi ca
principal izvor al dreplului privat ungar ,.Opus
Tripartitum™ al lui Werbiezy, ce ocupii locul
ialermediar intre cutumé si lege, intrucit adund
si coordoneazi in coleclie scrisii toate practicile,
legile, ordonantele si statutele ce alefituiau drep-
tul privat ungar pe atunci in vigoare,

Apoi vin deciziunile Cuoriale, dintre cari cele
principiare au o importan{i covirsitoare, intru-
cit fiind obligatorii gentru toli, nu numai pen-
tru pértile figurind in proces, aveau aceeasi pu-
lere ca si legile si culumele regnicolare. Aceeasi
importanlli regulamentari o au s de:iziunile
Inaltei Curti de Casalie si Juslilie din Romdnia
intregiti, ecieci prin activitatea sa neintrerupli
si-a indeplinit cu o exceplionalii destoinicie ros.
tul de regulator al Justifiei romiinesti, pronumn-
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du-se aproape asupra tuturor problemelor ju-
dice deduse din aplicarea, in {inuturile unite,
t_l{_l,ql_.;'lﬂs|:|t'u]1.'|i privat ungar alit de spinos in strue-
8.
~ Este netigiiduit ci judeciitorii instanfelor de
fond au dreptul si chiar obligalia de a interpre-
~ ta legea. Dar aceasti pulere de interpretare este
ingiiduitii_instanjelor de fond numai in limita
stabiliti prin art. 54 din legea Curfei de Casa-
. lie, text, care ingriidegte spiritul de rezisten{a al
- instanfelor de fond bazal pe ,suverana aprecie-
~ re” si liberlatea de interpretare” fali de deci-
- ziunile Curlei de Casalie §i a Curlilor de Apel
- judecind ca inslanle de casare.
~ Curlea de Casalie — cum spunc consilizrul Tro-
~ plong in raportul ficut cu privire la desfiinja-
rea Camerei de Requéles — este agezald alituri de
puterea legislativii, cu misiunea de a menline
armonia intre lege si hotaririle judecitoresti, si
de a readuce la ordine, incilearea judecitorului
asupra legiuitorului, ciici in acest caz nu numai
pirtile litigante au a suferi, ci insusi echilibrul
puterilor, prin atingerea interesului public.

Aceasta este rajiunea pentru care diciziunile
- principiare ale Curiei Ungare, in materiile din
dreptul privat ungar, asupra ciirora Inalta Curte
de Casafie nu a avut prilejul si se pronunie, isi
au incii importanta lor in teritoriul de aplicare
al dreptului ungar, intrucit acele deciziuni a-
vind putere de lege alituri de dreptul cutumiar.
sunt si astizi in vigoare, conform decretului-
Jege No. 2008 din 4 Mai 1920, ratificat prin le-
gea din 27 Martie 1924,

Pe langi legi ca izvoare de drept, D-1 Plopu
in opera sa mai studiazi, in aceasld privin{i,
slatutele teritoriale, privilegiile regale, normele
judiciare provizorice aplicabile si aslizi intrio
parte din {inuturile Maramuresului, Satmarului,
Crisanei si Banatului, ordonaniele guverniale si
codul civil austriae, ale ciirni dispozifiuni in le-
gilurdi en cartea funduarii, sunt in vigoare si pe
teritoriul de aplicare al dreptului ungar.

In maleria drepturilor reale, dupi o scurti
privire asupra bunurilor, studiazi posesinnea in
legituri en eonceptul acestei institutiuni si
acliunile ce fac eficace apirarea posesiunei, in-
trand apoi in domeniul vast al proprietilei, pe
care o analizeazii, pe larg, in raport cu litlui si
modul de achizitie al dreptului de proprietate,
reliefind deosebirile esentiale dintre dreplul un-
gar si dreptul austriae, in special Ia uzucaApiune
si preseripliune, cum si dispoziliile comune din
ambele legiuiri si inchee cu doud apendice pri-
vitoare la dreptul de proprictate minieta si la
dreptul de proprietate aquatici.
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Servitufile sunt tratate prin prisma coduiui
civil austriae, ale cirui dispozijiuni in aceas!a
materie sunt extinse in dreptul ungar, in maod
provizoriu, pinii la noi dispoziliuni, prin ast.
21 din normele judiciare provizorice.

Dupii studiul dreptului ipotecar tratat cu o
erpditi competentdi, in raport cu dreptul de pro-
prielate si in conexitate eu regulamentul cir|i’
funduare din 15 Decemvrie 1855, ordonanfa mi-
nisteriali din 5 Februarie 1870, legile constitu-
tionale XXIX-1886, XXXVIII-1889, legea XVI.
1801, XXIX-1892, apoi legea LX-1881 aasupra
dreptului execulional si novelele intregitoare §icu
dispozitiile din codul civil austriac, la core Tuc
trimitere art. 21 si 145 din normele judiciare
provizorice, — fiird cunoasterea acestor legi §
a unei serii intregi de ordonante minisieriale,
neputindu-se pétrunde in tenebrele dreptului
ipotecar ungar, este apoi studiati, aminuntit,
institutia urbarialistii, o institufie de esen!i spe-
cific maghiari, avindu-si riidiicina in  iobiigia
din timpurile medievale, desfiinfati fiind prin
legea IX din 1848 in urma revolutiei de atunci
Urmeazi o scurtii privire asupra institutiilor ii-
deicomisare si sarcinele reale, incheindu-se vo
lumul 1. din opera D-lui Plopu cu un shudiu mat
aprofundat asupra ciirlilor funduare.

Institulia ciirfilor funduare, a ‘ciirei 1Imper-
tan{ii se resimle odatii cu desvoltarea vielei so-
ciale, isi are originea, in fosta Ungarie, in seco-
lul XV, in asa numilele libri funduales ce exis-
tau la orase, iar structura acestei institufiuni, in
starea in care se giseste si astazi, s'a stabil’t
prin regulamentele din 15 Decemvrie 1855, pea-
tru Ungaria, i 5 Februarie 1870, pentru Ardes',
fnsd la desvoltarea eciirtilor funduare a contri
buit in primul rind dreptul vechi german
Sachsenspiegel” si Schwabenspiegel”.

Aceastit institulie juridici — cea mai importan-
ti din domeniul dreptului privat ungar — este de
o utilitate exceplionalii, necesitatea ciirfilor fun-
duare fiind imperioasii i pentru Regatul Vechi,
intrueat regisirele funduare evidenliazd . minu-
nat si clar, situafia de fapt a imobilelor si ra
porturile de proprielate, servitute, ipotecii gi alle
drepturi reale in legiiturii eu imobilele; ba chiar.
se poate spune, cd institufia efrfilor funduare
este conslitulivi de drepturi, efici sunt uncle
drepturi cari se nasc, dureazii si se sting prin
inscrierea si radierea din eartea funduari.

Rolul eiirfii funduare — de a facilita circu-
lalia imobilelor si a ridiea ereditul, oglindind in
arice moment, situajia reald de fapt si de drepd,
a bunului respecliv, ea o consecinlii a principii-
lor fundamentale de publicitate, legalitate, spe-
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cialitate si prioritate, pe care repauzeazii — fa-
ce ca studiul doctrinar al D-lui Plopu asupra
acestei institufii si prezinte o importan{ii capi-
tali.

Continuati in volumul II, apirut in 1923,
monumentala lucrare a D-lui Plopu se ocupd
mai intdi de regimul patrimonial dintre sofi, a-
nalizind pe rind diferitele categorii de avere si
anume: averea separald, alatura, dotalifiul si
acea care prezinti un caracler, original si spe
cific dreptului maghiar, averea coachiziti, adici
acea avere dobiinditi de sofi in timpul convie-
fuirei conjugale si sub durata legiiturei matri-
moniale, asupra cireia fiecare este indreptifit
cu drept de proprietate in jumatate parte (con-
form art. 8 legea VIII—1840), indiferent de fap-
tul et numai unul dintre soli a dobiindit averea,
fiari cooperarea biineascii si directi a celuilalt,
afari de cazul cind averea este mostenili sau
donatii, si care nu-si pierde caracterul de coa-
chizilie, nici in cazul ciind, in ecartea funduari,
este intabulati numai pe numele unuia dintre
s0li.

Trecind la dreptul de mostenire, dupii ex-
punerea principiilor generale, analizeazii pe larg
dreptul de succesiune legali, sub raportul gra-
delor de rudenie, a porfiunei de mostenire si a
averei privite sub aspectul ecalitilei juridice -
linearit sau achiziti — distinefiune care prezin-
li o deosebitii importanli in dreptul ungar, de-
lerminiind direclia ce trebuie si o ia averea in
ordinea succesorali.

In eadrul materiei dreptului de mostenire le-
gali este examinatii si succesiunea conjugali a
sofului supraviefuitor, institulic cuo totul dis-
lincti de drepiul vidual. Acesta din wrmi —
previzut in art. 16 legea VIII—1840, ale cirei
dispoziliuni menjinute prin art. 15 din normele
Judiciare provizorice s’a generalizal ea - aplicare,
prin decizia principiari a Curici cu No. 2625/
1899, la toate clasele sociale — conferdi viiduvei
decujusului dreplul de folosinlii asupra averei
mobile si imobile aleituind masa succesoralid a
sofului defunct §i pe care a posedat-o, acesta,
in viafi.

Porfiunea legitimii formeazi obiectul unui
studiu aprofundat, intr'un apendice la un ca-
pitol special, impérfit sistematic in titluri, infi-
lisind totalitatea problemelor, ce s'ar putea ivi
in mod curent in viala juridici. Institulie strai-
ni de conceplia juridicA a dreptului ungar, a
fost transplantati in domeniul acestui drept din
codul civil austrine in urma patentelor avitice
din 29 Noemvrie 1852 si 1 Mai 1853 cu scopul
de a servi drept instrument de apiirare a intere-

selor descendentilor si aseendenfilor, impotriva
aclelor de liberalitate, ce le-ar face decujusul *n
dauna lor — anume in sedinta plenarii din 23
Tulie 1861, cind Curin ungarii declari sorfiunca
legilimid, reglementatid prin par. 7 din normele
Judiciare provizorice, ca institutie legald pentru
Ungaria.

Guvernati de principiile dreptului austriae,
singura deosebire se iveste numai in privinia
quantumului porfiunei legitime, cfici pe ciind in
dreptul ungar este acordatii in proporfie de ju
mdtate parte din porfiunea ereditarii abintestat,
alit in favoarea descendentilor ciit i a pirin-
lilor, aceasti cotii este acordatd, in codul eivil
auslriae, numai in favoarea descendentilor, pe
cind parinfii sunt indreptilili numai in propor.
tie de 13 parte din porfiunea ereditarii abintes
Lat art. 766 c. c. a.

Partea IIT si ultima din seecundul tom, ce in
cheie voluminoasa operii a D-lui Plopu, euprin-
de un studiu asupra dreplului de mostenire tes-
lamenlarii, comentind amiinuntit legea XVI--
1876 asupra lestamentelor, a donatiunilor mor-
tis eausa si a contractelor de mostenire.

@

Evident nu pulem avea prelenfia ea in «a-
drul acestui studin — intenfionat mai mult re-
memorare festivii, decil recenzie aminun{iti - -
si fi putut oglindi earacteristicile de detalin al-
unei opere ce cuprinde in total 2175 de pagini

Subliniem insa efi ceiace caracterizeazii in
deosebi, opera D-lui Dr. Georgin Plopu, este sis-
temul propriu de disecare stiinfifici, misiiloas
$i complecti a multiplelor materii tratate, i.-
cepind cu noliunea cea mai simplé, astfel ewn
¢ desprinsa din negura istorici, filtrati prin teo
ria generali a legilor, a prineipiilor doctrinare
si a deciziilor principiare si verificati printr'un
extrem de bogat material jurisprudeniial.

Cei ce au recurs la luminile onerei D-lui
Plopi — in special cei chemali din Regatul Ve-
chi gi pentru eari pareii a fost serisi — nu pol
deciit sii-i poarte o profundid si admirativii re-
cunostin{fi, pentrn munea rodniesi denusii  pe
ogorul justijiei romdnesti,

Vasta erudifie, experienta bogati si injelep-
ciunea — ca apanagiu al unei fericite si verzi
bitrineli — ce cucereste pe orice cititor al aces.
lei opere, ne aminteste cuvintele lui James de
Coquet, privitoare la reforma magistraturii fran-
ceze: ,,dacl ar fi si judeciim dupi tot ce trebue
it slie un bun judeciitor, s'ar impune o reforma,
dupi care magistratul ar trebui sii=si inceapii ea
riera abia la virsta, la care mulli ar dori si-l

puie in retragere”. Cuvinte grave, rostile eu au-




- loritate si cari, raportate la viala, la sliinfa, la
'_-Wﬂ:e'ﬂﬂ si la opera venerabilului autor, pot
~ econstitui un mustritor memento.

~ Mirturisim aceste convingeri, noi cei cari
~ grupali in jurul acestei reviste — pe care am
~ dorit-o far de lumind curali in aceste colfuri
~ roméinesti — ne-am méindrit de a avea printre
;Inm‘p-a marele maestru Dr. Georgin Plopu, nu
-~ numai ca un fidel 5i gustat colaborator, dar si

Caracteristica dreptului privat maghiar este
1=*fa'Ptu| mentinerei sale in domeniul consuetudi-
- nar, stare, care se menjine inci de prin anul
1000, de atunei de cind primul rege al maghia-
rilor Stefan cel Sfant, incoronindu-se pentru
- prima oarfi rege apostolie, a Ficut si se impri-
me prima colecliune a lui ,,Corpus juris hun-
garici*. Pentru viaja Statului ungar aceasta nu
face decit si marcheze incd odali puterea pe
care tradiliunea a jucat-o in viafa sa juridieft si
eare si in domeniul dreptului public s’a erista-
lizat in acel drept conslitujional, emanaliune a
bulei de aur dati de regele Andrei II in anul
1222 si care face ca-si in acest domeniu Unga-
ria sfi se poaldi fili cu o eonstitufiune care, ca
vechime, nu are rival deeiit constitufia englezi.
Dacii in 1514 Stefan Werbdezy ,,primus ju-
dex maximus™ ridieat apoi in demnitatea de
wPalatinus Regni™ a codificat aceste uzuri eari
<au menfinut cu putere de lege pini aproape
de anul 1861, sii nu se creadi cii opera sa -
pus Tripartitum juris consuetudinari Regni Un-
gariae™ a pus capiit acestei stiri pentru a fran-
sforma dreptul maghiar in drept seris. Opera
lui Werbiczy, nesanclionatii niciodati ca lege,
s'a mentinut doar prin autoritatea autorului si
pentrucii reprezenta cristalizarea dreptului  cu-
tumiar in vigoare.

Desigur ¢t pulerea cu care s'a menfinul a-
cesl drept, arali. una din trasiturile cele mai ca-
racteristice ale poporului ungar si din acest
punct de vedere, tradifiunea sa poate fi compa-
rati eu tradifiunea dreptului roman — evident
numai in ceeace priveste partea referitoare la
bunuri, persoane si dreptul ereditar, ciici mate-
ria obligatiunilor, la unguri ca si la toate cele-
lalte ponoare, a suferit influenfa decisivi a drep-

* Am reprodus din No. 13 dela 1 Tulie 1925 al re-
vistei nArdealul Jurldie” aceasli recenzie a D-lai V.
Pastia, magistrat, — intoemiti dupéi aparilin opului sir-
hatoritului Dr. G. Plopn, referitor la dreptul familiar

material si ereditar.
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deopolrivii ea pe un inlelept indrumitor i sus-
linditor al entusiasmului, al dorului nostru de o
vedea ficlia dreptului national purtatd pretu-
tindeni si tot mii sus, si cari ne facem o orgo-
lioasi plicere de a ura ficlierului nostru, cio
ocazia impliniri a 80 de ani de fericiti peniru
najie existen{fi, inci mulli ani de siniitoasi si
pilduitoare activitate.

Si me triesti Maestre! _REDACTTA

RECENZIE®)
»Pirfi alese din Dreptul privat ungar”

fului roman. Nu vom discuta in cadrul acestei
recenzii daci menlinerea in dreptul cutumiar
reprezintii un regres al vielei juridice in raporl
cu dreplul scris; este necontestat ei dreptul
scris reprezinti un progres asupra  dreplului
obicinuelnic; cici formeazit partea dinamici ca-
re corespunde unei necesitiifi biologice in raport
cu dreptul consuetudinar,,care este partea stali-
cii a dreptului, menfinindu-se printr'o tradifie
care poate fi o piedici in calea progresului. Pu-
tem tolusi afirma cii acest drept consuetudinar
a riispuns necesitii{ilor vielii poporului ungar:
din acest punct de vedere el nu a fost o piedi-
it desvoltarei sale, la aceasta contribuind ¥n cea
mai mare parte caracterul agricol si feudal in
care Ungaria s'a menjinut pinii in preajma ma-
relui riizboi. De acein opera ,,Conferinjei comi-
tetului curial suprem' care in anul 1861 a ela-
borat asa zisele , Norme juridice provizorii"
nu a fost atit de capilalii pe cit s'ar pirea, cici

rolul siiu nu a fost deciit sii stabileasci cari
uzuri si legi mai sunt in vigoare §i care wesle
norma lor de interpretare.

D-1 PLOPU, savantul presedinte dela

Curtea de Casatie, in volumul , Pir{i alese din
dreptul privat ungar” ne di o parte din acest
drept consuetudinar in faza actuald, astfel cum
se desprinde din normele juridice in vigoare si
cari se aplich in pir{ile ardelene, cari au fose
incorporate Ungariei propriu zise si anume nor-
mele privitoare la dreptul familiar material i
dreptul ereditar. Fostul consilier al Curiei re-
gesti ungare, un profund cunosciitor al acastui
drept, a fost desigur cel mai in misuri de ane
da o astfel de lucrare. Insiircinat cu elaboraren
unei astfel de lucriiri inct de pe timpul guver.
nului maghiar, d-sa si-a modificat lucrar:x in
raport cu situafia schimbatii, adied eu conside-
rare ¢ luerarea trebuie si fie cititd si de iaris-
lii vechiului regat si de aceia, pe lingi pacagra-
fii de lege si jurisprudenia stabilite de Curia re-
geascii maghiari, ne-a dat si  principiile de
drept pe care se bazeazd paragrafii §i jurispru-
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denfa. Din acest punct de vedere lucrarea  esle

desiiviirsitii, iar compelinjla si profunziunea ei'

mai presus de posibilitatea vreunei critici.

Expunerea principiali a dreptului maghinr
este mult mai usoard in acele piirli in ear: Cu-
ria si-a expus punclul de vedere, cu privive Ia
chestinnile conlroversate si asupra ciirora a-
ceasla gi-a dat piirerea, hotirind in Senat nen-
tru unilate de drept. Se stie ¢ aceste solufiondri
principiale aveau in Ungaria, putere oblieato-
riec pentru instanfele inferioare si chiar pentrun
Curie, din moment ce erau publicate: in Monito-
rul Oficial. Desigur cii acest fel de solufi~.iri
aveau avantajul unei stabilizéiri a  jurispru lon-
lei si deei a siguranfei de drept, dar avean ir-
convenientul ed ingriidean posibilitatea  judeci-
torilor de a adopla necontenit drepiul schiwubi-
rei vielei, tendinld eare in dreptul modern este
aliit de accentuatii. Din acest punet de velere
este adevirat e jurisprudenia Curiei a avat un
rol de auloritate necunoseut la noi, dar ca~a a
contribuil ea viala juridicii la poporul vecin sii
se reducd la o aplicare simplii a unor formule,
cari de multe ori nu mai corespundeau timpu-
lui, reducind rolul judeeiitorului la acela de a
aplica formulele stabilite de Curie si firid nici
o inijiativi in elaborarea jurisprudenfei. In a-
cest fel se explicd, ed jurisprudenta Tribunale-
lor nu era cunoscultii §i nu interesa; singura va-
re se impunea in mod imperativ fiind numat a-
cein a Curiei.

Tinind seamii de ncest fapt, d-1 Plopu,
unul din aecei eari au avut euviintul decisiv
in stabilirea multor jurisprudente eu earacter
principial si deei obligator, a dat o deosehili
importanlii in luerarea sa acestor deciziuni cu-
riale, cari, mai ales in aceastii parte a dreptvlui
cutumiar, formeazii asa zisele norme de drept,
cari fard a fi consacrate de vre-un text de lege,
se impun in aplicalia zilnici eu putere de lege.
Deei din acest punet de vedere, cu tot neajunsul
pe care suntem de - pirere ci il prezinti acest
sistem, este indiscutabil e jurisprudenta Curiei
a avut un rol imens in desvoltarea drepluini
privalt maghiar consuetudinar, ciici a suplimt de
cele mai multe ori lipsa san transformarea nor-
melor de drept si deci extensiunea dati de autor
jurisprudentéi se impunes.

D-1  presedinfe Dr. Plopu trateazii 1In
prima parte a lucriirii despre regimurile matri-
moniale, despre allatura (zestre), despre dota-
liunea specificd dreptului maghiar si despre re-
gimul de coachizifiune, iar in partea a doua
despre dreptul suceesoral — legal si testamen-
tar — partea cea mai caracteristicfi dealtfel a
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dreptului maghiar si eiireia autorul ii di o im-
portanli deosebitii. In legiturd eu dreptul sue-
cesoral, d-sa se ocupii si comenteazii si  legea
XVI din 1876 relativ la testamente si contracte-
le de ereditare, dindu-ne jurisprudenfa piuid la
zi. Intreaga materie, dupi cum am mai accen-
tuat, este tratald cu o competinid capitald si
acedsta cu abdt mai important pentru noi, cu edl
mdndrin de romidni, ne face s remarcdm, e
cea mai de seamii lucrare de drept privat mae-
ghiar, este opera unui inalt magistrat romdn si
este serisd in romdneste, {

Totusi suntem in dezacord cu d-1 Plopu
asupra  unni  punct:  chestiunea  stilului  si
chestiunea  terminologiei  juridice.  Stilul  d-lui
Plopu este cel obisnuil in Ardeal, iar termincio-
gia juridici — proprie. Zicem proprie, fiindei
desi d-sa susline cii aceasti  terminologic este
cea obisnuitd in limbajul juridie din teritoriile
alipite, tolusi noi suntem de piirere ¢di o termi-
nologie romineaseit propriu zis nu a existat si
nu_ existid in aceste teritorii. Limba oficiald in fa.
a2 instanjelor a fosl pini la 1840 limba Yatici,
iar dela aceastdi dati pani la 1861 limba oficia-
Ia a fost cea germand si numai din acest an s'a
introdus limba maghiarii, care a fost limba
instanfelor judeciitoresti. Limba romdnid nu a
fost niciodatii admisii de forurile unguresti.
Drept romin nu a existal; toald viala de drepi
a fost siriind poporului romin din Ardeat —
deci fatal nu a pulut exista nici o terminologie
juridiedi romind, corespunziloare instilutiilor
de drept maghiar. In fiecare regiune s'a desqol-
lat limba in legiturid cu viala redusii de drept
local si numai in misura necesititii  injelegerei
poporului a litigiului.

Deci un limbaj juridic si unitar nu a esis-
tal. Rimine numai de viizut dacii d-1 Plopu pu-
tea intrebuinia altid terminologie deefit cea in-
trebuinjatia. Este necontestat, cii dreplul privat
maghiar posedii anumite institujfiuni neciinos-
cute dreptului romédn si cari nu pot avea wn
echivalent in limba juridici consacrati; pentru
aceasta niei nu se putea intrebuinta decit tor-
minologia care corespunde mai bine nofiuneci ce
reprezinti. Dar pentru instituliile consacrate si
de legislajiunea romina? Evident, cii pentru a-
cestea nu am mai putea admile o terminologie
provineiali — atunei eind literatura juridici
romind a consacral definitiv o terminologie
unitari. De ce, de exemplu, si zicem decesor in
loc de decedat, de ce sii zicem ereditare san
ereditate in loe de succesiune san  nedemnitate
in loc de ingratitudine sau in sfirsit stirp in loc
de tulpindi, pentru a aminti numai exemplele

1
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de antnr D-1 Plopu motiveazii acostea
“de plimulugm Decit  argumentaren
i ne convinge, atunci cind este vorba de

GEORGIU PLOPU

logia proprie, nu ingreunii inlru nimic eilirea
acestei foarte valoroase lucriri de drept, care
ridmidne nna din cele mai importante luerdri in-

jed )y adeviirali revolulie linguistici. ridice cari $'au produs in literatura juridicd ro-
te- Hugi trebue si recunoastem, ci nici stilal  4n0i V. PASTIA
E:: u accentul ardelean pronunfat si nici termino- P
3 : SCRISORI OMAGIALE.
n::-f il _hva wLercului Juridic Bindfean™ de a Vi rog =i primifi asigurarea distinsei mele
si _ prixltr'un numiir festiv al reviste: sule, “stime. |
_ . gi distinsul jurist ardelean Dr. Geor- 0. VOLANSCHI
pu Rt FF".- cu ocazia implinirii a opt decenii de Primpresedintele Tnaltei Curfi de
§i ti existentdi, a fost bine primiti in lumen Casafie gi Justifie
:::l or, fiinded in aceste vremuri, stiipanite *
i a mai mare parte de preocupiri materia- , :
N '8 gindit si comemoreze pe acela, care, Cerndinfi, 19 Septembrie 1937,
ile asat de asemenea preocupiiri, dotat anume Mult stimate Domnule Primpregedinte!
m:,- i de Provideniii cu multd vigoare fiziedl si Sunt bolnav gi silit i stau in pat, nu Vi pot
f:f’ IS printr'o asiduf muncd, cu profunde seri cu un m'.fr'c'nlx :*n.'rul m!mr’ir'f:; :'}Hlfr' I F
2! min;e in domeniul dreptului, mai bine de (R ,r' .,P idbod Car Ty f“".if E:'
. ,Iumlilate B o it foat activitaten x Ii e n.ﬁr actorii revis .:': .r:r-: o .m _mrrr!r.: bii-
<'n -;m_m]u;ﬂni echitabilului si bhinelui, servindu-se f IIbI‘}-'rIII m;ms“;; w;r.w”m"{”’m fl lh:&‘i”ﬂm S
i !%P-_;'-ﬂ“ dreptului, convins fiind eii nu  existi :“ pr”ﬂ.”"? r e e _I “:” r', ,m ki 2
2 IR s frumonsk eodt accea de @ fm. fiunea aniversdarii o 3!:3'-:‘! i nm!r‘rh;r DSale,
t. p}m.‘p_cles dl e atea. Am fost cu pregedintele Dr. GEORGIU PL0)-
pi ?'!‘rﬁm WSETL ; B3 4z PU dela infiintarea complectelor speciale arde-
;w . :;E::a ‘:::;-:t-'::li pm;fjlz;:;h]u? t’;‘::;l:: 5‘:: {frmo-bucouhwne in toamna anului 1920 si pand
P .'E.hupmln{t B s nuinkrulut. omaglal B in teamna anului 1925, cind " D-1 pregedinte
oi- BB ; PLOPU ftrecuse ln pensie — la sectia I a Inaitei
ot ik Imprejuririle fiind insid pentru "“_“ de asa  Curfi de Casafie si Justifie, totdeauna in cea mai
red _‘i_I:II:ﬂ.I-.llﬂi, cii mu f“' _putut s expunii in articole pyna infdlegere, care mul{umitd unui’ spirit re-
] mm vasle, .admlral,m lor pentru marele n';msf.tul ciproc de respect i conciliafiune, repede s'u
- al dreptului romiinese, au concentrat totusi sim- transformat intr'un raport de sincerii amiciiie
n- limintele lor in scrisorile trimise drept scuze admifdand chiar gi legdturi de prietenie intre fo-
qt § presedintelui ,Cercului Juridie Bindjean” dintre  miliile noastre.
8§ ~ cari redidm mai jos urmitoarele: Pregedintele Dr. GEORGIU PLOPU este as-
! , ; . tdzi cunoscutl in toatd Tara Romdneascd ca o
.rrl_l ot Bucuresti, 27 Sept. 19317 autoritate pe terenul dreptului civil ardelencse
ce BB it oAbk, i giesstints, gi in spt‘_-."fm' celui mlgfrrr. ﬂprr{:!‘r ..I:}-.";HI:’H -fln.m;rrrr
si ; dreptului ungar au rimas sd fie si dupid iegirea
:‘; .~ La serisparea D-voastrd, prin care mi invi- D-Sale din servicind activ dela Inalta Curte de
::“ .Ea'fi s colaborez la numdrul omagial al ,Revis- Casafie, cel mai sigur izvor pentru cunogterea
ie § fﬂl Cercului Juridic Bindfean”, consacrat ilus- dreptului ungar, asa cd putem cu mdindrie spu-
in § trului jurist, Dr. GEORGIU PLOPU, pregedinte ne, ced Ardealnl — chiar in primul timp de tran-
i onorar al I. C. de Casafie 3i Justifie, am onoare  sifie, cdnd oceasta era mai necesar — a dat sn-
I::E a Vil rdspunde ci timpul fiind prea scurt, re- premei noastre instanfe judeedtoresti in D-I pre-
e B gn!f cd nu pot satisface dorinfn D-voastrii. gedinte PLOPU un eminent jurist de mdna infdi,
A
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ciiruin Tara astizi §i mul{umegle intemelerca
unei jurisprudente sigure in domeniul dreptului
ardelenese gi in special celui ungar.

Pe lingd aceasta o nemdrginitd drageste de
profesiune, un sentiment de dreptate neclintit si
o putere de munci admirabild erau insugirile
inalte ce caracterizau pe acest distins inalt ju-
decdtor.

Cu distinsd stimdi
al D-Voastre
Dr. ERAST MANDICEVSCHI
consilier onorar al Inaltei Curfi de Casafie.
&
Cluj, 15 Sept. 1937
Mult Stimate Domnule Primpregedinte,

Regret nespus de mult ¢ nu  pot  salisface
invitdrei . de a colabora la numdrol  omagial
el revistei, pentru sdrbdtoriren ilustrului nostru
jurist: d-1 Dr. GEORGIU PLOPU.

Fiind bolnav nu pot si md agez la lucru, de
specialitate, mai cu seamd cdnd omagiul s
velterarwlui nostru savant ar comporta o lucrare
serioasd.

Vi rog, Domnule Primpregedinte, s primifi
asigurarea deosebitei considerafiuni ce Vd pis-
Irez.

CAMIL NEGREA
profesor de drept civil la Facultateno
de Drept a Universitifii din Cluj.

] i
Cerndufi, 22 Septemvrie 1937.

Mult stimate gi iubite Domnule Primpregedinte,

Intorcindu-mi abia in ziva de 18 Septemuvrie
t. c.;din vacanfe pe cari le-am petrecut de asli
datii aproape in totalitatea lor in strdindtate, am
aflat adresa Dps. in colitatea de Pregedinte al
WOercolui Juridie Hdi‘-n:ﬁfean“, prin care sunt ru.
gat de a lua parte la sdrbdtorirea mult venera-
tului Pregedinte Dr. GEORGIU PLOPU. 3

Rispunzdnd la prea amabila D-Voastre adre-
i, trebue sd pd mdrturisesc cumed nedispundnd

I P
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eu la moment de dalele necesare, nu sunt in
mitsurd, de a md pune de astd datd — cu foale
regretele mele cele mai pii, — in servicinl fru-
moasei §i bunei Dvs. cauze, pe care Dps. cu aldta
dragoste §i recunoglingd o sus{inefi.

Intrucdt insd g noi dispunem de un modest
organ juridic ,,Pagini juridice” din Cerndufi, ne
vom permite in un numdr viitor de a aduce §i
noi omagiile noastre distinsuled i savantuloi
nostru jurist Dr. GEORGIU PLOPU, de care cu
tofii ne mdndrim.

Primifi vd rog, mult stimale Domnule Prim-
pregedinte, asigurarea stimei §i considerafiunei
celei moi distinse dela al Does. totdeauna cu tot
dragul devotat

Dr. DIMITRIE TUSINSCHI
Primpregedintele Curfii de” Apel, Cerndui”
' *

Cluj, 25 Sept. 1937

Prea stimate Domnule Primpregedinte,

Sosit abin edfeva zile din concediu, am aflat
cu intdrziere confinutul adresei Cercului Juridic
Bindjean pentru omagierea distinsului jurist ar-
delean Dr. GEORGIU PLOPU. Regret cfi am
depidsit termenul pentru a putea adauga §i eu
citeva gire de admirafie pentru cel moi repre-
rentativ stdlp al stiinfei noastre juridice, care
ne-a adus luminile unei generafii de un puternic
dinamism sufletese, rdsdrit dupd stingerea abso-
lutismului 3 crescut sub cildura ideilor de li-
bertate nafionald a deceniilor dupd 1880,

Vii rog totusi ca mdear in sufletul Do, sd md
primifi i pe mine alagat celor cari vin cu gra-
titudine i admirafie sd felicite gi s omagieze o
muned neobositd §i un trecut strdlucit, neintre-
cut in ogorul gtiinfei romidnegti.

Primifi, Domnule Primpresedinte, expresiunea
sentimentelor mele de stimd §i considerafie.

Dr. ALEXANDRU DRAGOMIR
Decan al Boroului, Cluj.
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;-“ SPICUIRI DIN OPERA LUI Dr. GEORGIU PLOPU
1 v
P A) SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
288, EXECUTOR TESTAMENTAR. Pose- competinja de a lua hotiriri produciitoare de
Kisdmdantare. Caracterul acestei  efecle juridice in aceastii privinji.

posesiuni. Proces oe reposifie snmoard,

Posesiunea exercitati de un executor testa-

~ mentar cu drept de administraliune a bunurilor

lasiméntare (lisate prin testament), nu este o

~ posesiune detentorie (cu titlu precar), ci o pose-

siune cu un caracter propriu, instituifii de testa-
tor si amploiatilor din serviciul administratiu-
nii, ea este protejatii de lege in acelas mod si cu
aceleasi garantii, ca si posesiunea propriu zisi
cu litlu de proprielar.

Astfel fiind. urmeazii cit intr'un  proces de
reposifie sumari (acliune posesgrie] pornit de
un execulor testamentar pentiu turburarea de
ciitre erezi a posesiunii bunurilor, pe care el le
administreazii, nu se poate aduce in disculiune
si judecare raporturile de drept, dintre pirtile
litigante, i numai chestiunile de fapt de a se sti,
daci reclamantul a avut posesiunea bunurilor
lisate lui spre administrafiune pinii la epurajiu-
nea (degrevarea) averii de sarcini si dacii el a
fost turburat (conturbat] in aceasti posesiune
de ciitre pirilti.

Aceste condiliuni fiind indeplinite, exeeuto-
rul testamentar este in drepl a fi reintegrat in
posesiunea i administrarea averii  lisimdintare

oricari ar fi fost tulburdtorii: erezi sau alte per-

s0ane.

In ce priveste pe erezi, in special, dacii din-
sii socotese ¢l administratiunea bunurilor eari
necontestat sunt proprietatea lor, nu se face de
exccutorul testamentar cum trebue i in con-
formitate cu voinla testatorului, existi  pentru
diinsii calea justitiei, aclinvnea la instantele jude-
citoresti competente: el nu pot  prin - urmare,
si-si salisfach singuri pretenfiunile lor si si pro-
cedeze — ca in spefli — prin a abzice oficianti-
lor si amploaialilor din serviciul administratio.
nii averii, de a se mai supune dispozitiunilor
luate de executorul testamentar, ci numai dispo-
liunilor lor, intrucit dinsii ar fi luat in pose-
siune averea lAsimintard in puterea decisului
Sedriei Orfanale,

Erezii nu pol recurge pentru aceasta la ofi-
ciul Sedriei Orfanale, eare este un for pur admi-
nistrativ, iar nu judecitorese, neavind ca atare

— W3

In afari de aceasta, executorul testamentar
nu administreazi averea lAsAmintard in puterca
unui mandat din partea Sedriei Orfanale, pen-
tru ca si aibd dreptul de a-1 retrage sau revo-
ea. Dinsul a fost investit eu posesiunea si drep-
tul de administraliune al averii prin insfisi vo-
inla testatorului. Este adeviirat cii Sedria Orfa-
nali ca for administrativ tutelar, atunci cfind
este vorba de administrafiunea averii minorilor,
are dreptul si indatorirea de a se interesa si
supraveghia, ca bunurile acestora sii fie admi-
nistrate in mod eorect 51 conform testamentu-
lui. Aceasta insii nu inseamnd, cfi ea are si com-
petenfa sau atribufiunea de a lua in aceastd pri-
vinlii deciziuni ca si forurile judiciare, c¢i tre-
buie a se adresa acestor foruri, sub autoritatea
ciirora se giisesle executorul testamentar, pentru
a cere inliturarea unor eventuale nereguli
incorectitudini.

(Cas. I. Dec. No. 655 din 9 Septemvrie 1921. Prese-
dinfia D-lui Dr. G. Plopn, presedinte.)

sau

Adnotare: Atdt dupid codul civil romén, cit si dupi co-
dul eivil auvstriac, ea 3i conform dispozijiunilor dreptu-
lui privat ungar, execulorul testlamentar este -onsiderat
ca mandatar al testatorului jun mandatl postum) al ci-
1ai exerciliv incepe dupd decesul testatorului, — sT a-
ceasta  constitue una din  deosebirile de mandatul or-
dinar.

Executorul testamentar, in exercitarea mandatnlui
primil, urmiireste ca scop si aducd la indeplinire dis-
poziliunile orfinduite de testalor prin actul de ultimi
voinli.

In spela la eare ne referim, solofionati de marele
nostru magistrat 1.1 Dr. Georglu Plopu, presedinte ono-
rific la Inalta Curte de Casalie, 5’a rezolvat chestiunea
de a se gli, conform principiilor legiuirilor In vigoare
in Ardeal, care esle caracterul nosesiunei “executornlui
lestameniar asupra bunurilor Asfimdntare si in fine daci
el are, en privire la acele bunuri, acfiunea de repuncre
sumarii in posesie, in caz de turburare in posesie, chiar
si atunci cind lurburarea vine de la erezii testamentari.

In sistemul legivirei romine, execulorul foslamentar,
ciruia i s'a acordal sesina mobilelor si deci ciing a fosi
investit eu eele mai inlinse puleri, esle consideral ci a
dobiindit o posesiune de fapt cu titln de mandatar al
testatorului si de sechestru al erezilor: cu alte cuvinte,
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in accastd legiuire, silualiunea executorului testamen-
tar fald de bunurile mostenirei nu esle aceia a unui po-
sesor verilabil, ci a unui delenlor; lar daci am folosi
cuviintul ,posesie” prin aceasla s'ar injelege, cii pose-
sinnea excentorului testamentar este miéirginitd striclt la
miisurn posibilitéitii executirei dispozifiunilor testamen-
tului, i intradevir, in vederea acesiui scop numai, Co-
dul Civil Romdn in art., 916 di execotornlui testamen-
far dreplul sii se adreseze Justiliei ).

Asa dar, in legiuvirea de care vorbim, nu se acordd
execntoralui testamentar acfiunea de turburarea pose-
siel, si putem adfoga, cfi nici un comentator nu  se
pronunfi preciz asupra acestei chestiuni.

Intr’adevir, in teorin clasici precaristul, intre eari
trebue enumerat =i executorul testamentar, era consideral
ca un detentor si prin urmare acelei defineri nu-i erau
recunoscute efeetele juridice ale  posesiunei, deoarece
dacii precaristul, in calitatea lui de definiitor efectiv al
bunurilor, are .eorpus®, totusi §i lipseste ,animus®, a-
dicdi intelectual care invede-
reazdi intenfiunea sau voinja de a exercita un drept a-
supra acelor lucruri 5i in deosebi dreptul de proprie-
tate, admilfindu-se mai tirziu si o posesiune cireln sii-i

elementul psihologie sau

corespundii si un alt drept real, de cit cel de pro-
prictate.
In acest mod restriins fiind infeleasi posesiunea,

este evident efi precaristuloi si deci execulorului testa-

menlar, nu i s¢ pulea recuncaste exerciliul acliunei de
Inrburare in posesiune.

Sub influenja teoriei lui R, Thering, analiza poscsiei
si o detenliunei astfel cum era cunosculil pind atunct, o
fosl pirdsili si se poale spune cii teoria tradifionald a  Toi
K. Savigny a apus ). Iniradeviic Thering a demonstrat,
cit daci este just cii delentlorul precar nu are animos
sihi habend® adici inlenlionea propriclar
al lerului, tolusi el a manifestat voinla de a exercita un
drepl asupra acehui lucru, indiferent de natura acelui
drepl, adicii fie de proprielate, de creditor gagist, de
conservator al bunului ori altul si asa dar detenjiunea
aceia este in realitate o posesie care irebue apirati ca

de a deveni

pe ori care alla.

Codul civil german este formal in privinja aceasta,
ciel arl. 868 prevede: Daefl cineva posedi un luern ea
uzufructuar, cereditor gagist, arendas, locatar, depozitar
sau intr'un raport similar, in virlulea ciroia  temporal
este in drepl sau obligat la posesiune falk de un allul,
alunci si acesia din urmii este posesor (posesinne indi-
recti)”. Dupd cum se vede acest codice nu face distine-
{in nelogicsi intre simplii precaristi — adicd aceen  cars

S

1 Mamiol: 111, 2820, Hamangio-Bilinesou-Roseti 11T
p. 145658,

7} Dr. Georgiu Plopu Phrli alese Dr. Pr. U. L §§
270—271, Colin et Capllant 1. P. 907,
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defjin lucrul altuia fird a pretinde wun drept real ex.
eomodatarul —  si pré{:ﬁﬂglii‘-ﬁuiu;‘i,- lnl,n];:gﬁnﬂ';l-st
aceia ecare aflirmi un drepl real asupea luerolui “ailuia
pe eare 'l defin ex.: uzufructuarul, eredilorul gagist —
recunoscidu-li-se numai acestora din urmd o posesiune
cu un caracter special.

Dacii in teoria franco-romfini s'n admis, prinir'o jus-
ti interpretare, cii prin ,animus® irebue infeles voinia
de n exercila un drept asupra lucrului, indiferent de
nalura acelui drepl, implicit calii a se admite o lirgire
a noliunei posesiunci ori care ar i cauza aceslei  stéiri
de fapt si-a 0 indreptéifiti a fi apirald la fel ca si po-
sesia care are la bazil ideia unui drept real. 1

Asa dar, cfind Inalta Curte de Casalie, prin deciziu-
nea de mai sus, a slabilil ei posesiunea executorului
testamentar en drept In administrafia  bunurilor  liisii-
miintare este o posesiune cu un carncter proprin ce tre-
bue profejalit ca si posesiunea cu fitlu de proprietate,
prin accasta a realizat un progres in aplicarea adevii-
ratelor principii, si fird indoiali ci acordind executo-
rului testamentar exercifinl acliunei poscsorii, 8'a ajuns
. o solujiune ulili.

AL. ULVIKIAKU
Presedinte la Curtea de Apel Cluj

289. AVERE COACHIZITA. Ce bunuri se
considerd avdnd aceastd  calitate? Dacd  sofii
conjugali, infr'un contract de pdnzare-cumpiira-
re incheinl cu o terld persoand, chiar necuprins
in act nolarial public, pot dispune in mod valid
et bunurile cumpiirate sd se transcrie pe déangii
in carten funduard in proporfii diferite? Solufie
afirmativdg.

IN FAPT: I. M. senior si solia sa niisculd 5.
M. prin contractul cu data 17 Ianuarie 1906, au
cumpiirat dela banca hipotecard  ungardi  din
Budapesta 408 jugire cadastrale 288 ' stiingeni
pitrati pimint cu preful de 163.272 coroane.
In coniract banca pdnzdtoare declard off  acest
complex il vinde in proporfiune de proprietafte
de 34 pérgi lui 1. M. si de '/, parte sofiei sale
ndise. 8. M. Asemenea declard i sofii conjugali
cumpdrdtori efd in aceste proporfiuni cumpiird
complexul vdndut,

Pe baza conlractului de vindere-cumpiirare
complexul de 408 jugiire si 288  slinjeni
patrati s'n transcris cu drept de proprietate in
cf. a comunei Ciucas No. 365 sub B. 1. in 3}
parle pe numele loi 1. M. si sub B. 2 in '/, parte
pe numele sofiei lui I. M. niise. 5. M.

In preful de cumpiirare a investit din averea




) Florini.

tirzin murind S. M. cota ei de 7, parle
s'a inventarizal ca lisaméntul ei si
- at de judeciitoria  lasimintali  copiilor
jilor econjugali in numir de sase i s'a si
is in cartea fonduari pe numitii.

17 Seplembric 1921 dintre copii cinel, cu
finnea minorului A, M., intenteazii acfiune
anal, suslinind cid solii conjugali cumpit
ne imohilul aritat mai sus sub durala matri-
sniului 5i a conveliuirei conjugale, aceastii ave-
shue considerati de coachizitiunea lor, deci
vere compete sotilor conjugali  in  pirli
o, prin urmare mamei lor decedati nu '/,
t paﬂe competind, reclamantii ca erezi, cer
tatil lor, intimatul 1. M. senior, si fie obligat
le ceda lor si fratelui lor minor cu drept de

pfaﬂ?aute si posesiune incit '/, parte.

~ Tribunalul a admis acliunea reclamantilor.

 Curtea de apel reformind aceastii  sentinld,

- respinge acliunea.

~ Reclamanlii au inaintat recurs in easare.

IN DREPT: Dupid practica juridici se con-

~ siderdi avere coachiziti a solilor conjugali, acen

~ avere sau valoare a totalei averi rimase la des-

. facerea matrimoniului, care, dupii detragerea

~ uturor averilor separate ale solilor conjugali si

~ a luturor sarcinelor comune, se prezinti  ca
“ surplus: pe lingdi aceasti normil §i acea e regu-
i generalii de drept, el sofii conjugali, in cou-
tractul de vindere-cumpirare legal cu vinzii-
torul, pot dispune valid, ca averea cumpiratii in
¢e coldl st se transcrie pe dinsii in cartea fun-

. duarii. '

, Asa fiind nu se poate aplica in speti dispo-
ziliunea paragrafului 22 punctul a) al art. de
lege VII din anul 1886, pentrucii aceasli dispo-
zijiune se referdi numai la cazul, ¢ind solii con-

~ jugali ca atari, inire sine isi reguleazii raportui
lor de avere, nu si in eazul elind ei in comun
cumpiiri o avere dela vinziitori. Este evidenl
aceasta si din imprejurarea cii in contractul de
vindere-cumpiirare, solii conjugali nu intre sine
incheie contract, ci ei, ea una parte contrac-
fantdstau fatii de vanziitor, care cu invoirea

 eomunii vinde averea sa solilor conjugali in co-
te anumite, prin urmare, in cazul prezent, nua
fost nevoie a se face contractul in document
public eu atit mai pulin, ciici dacii sar aplica
dispoziliunea din punctul a) de mai sus, tot
contractul de vindere-cumpiirare ar fi a se

considera de nul.
In eazul prezenlt nu se poate aplica nici re-

- gula aceea, cii i averea cistigatii din averea se-

ratii 1. M. 15600 Florini iar sofia sa S.
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paratii a unui so| conjugal, cu detragerea valorii
separate, intrii in coachizifie, din motivul, cii so-
{ii conjugali in contractul de vindere-cumparare,
au impiérfit averea ciistigatii intre dingii in mod
valid, prin urmare, desi eronat a enunfat Curtea
de Apel ci averea castigati de unul din sofi
din averea lui privatii, nu se poale califica de
avere coachizifionaldi, aceastd enunfiatiune, fali
de convenlia din contract, nu are nici oimpor-
tanti.

In fine, nu corespunde stiirei faptice acea
aserfiune a reclamantilor, cii intimatul a recu-
noseut dreptul sojiei sale la jumitate din avere
si cii toatii averea s'a invoit a o preda recla-
mantilor, ciici dupi starea faplicit stabilita, inti-
matul numai principiul dreptului coachizilional
l-a recunoscul, si nu si dreptul de pretentiune al
reclamantilor.

Pentru aceste
cursul.

(Cas, I Dec. 1008022 din 10 Octombric 1922, Prage-
dinfin D-lui Dr, Georgin Plopu, pregedinte).

motive Curlea respinge re-

Adunotare: Problema juridici ce formeazii obieclul de
ciziunii Inaltei Curli de Casalie si. Juslifie ce adnolim,
solufionati diferit de instanjele de fond, prin nuantele
ce prezimta, apirea extrem de dificilii si inleresantd
si agtepla deslegaren ei dela acela care era cel mai- pri-
ceput s compelent in malerie.

Si ‘intr'adeviir, la Inalla Instanlii a ajuns i 23m-
plectul prezidat de Domnul De. Georgin - Plopn — pre
sedintele secliei ardelene a Curli de Casalie — un de
sfivirsit cunosciilor al normelor de drepl ce guverna
aeeastii malerie.

Pirfile litigante agleptan cu infrigurare acel ,pro-
nonciamento” al D-lui Dr. Georgin Plopu, savantul pre-
sedinte al Inalte:r Inslante, care urma sfi fac luming in
disculia juridicfi, ee se isease.

Chestinnea In tot eazul purta in sine serioase difi-
cultiili, eu aldl mai mult, cu cit in adeviir insugi pard.
{ul intimat a recunoscul, cii imobilul din litigin s’a cum-
piirat de dinsul gi de solia sa de comun acord in cursul
ciisiiloriel, cii ambii au contribuit la plata prejului de
cumpiirare cu diferile sume din averca lor separatii 5
¢i in adeviir imobilele au fost trecule in e f. in 3f4
parte pe numele siu si numai 1/4 parte pe numele so
tiei sale, autorul reclamanjilor recurenti.

Chiar dacii s'ar admile, ceeace piiclile nu contestau,
cii din preful de cumpirare, 15600 Fiorini a fost a-
chital de pirdt, far 4.500 Fiorini de solia =a, cele 408
jughere fiind cumpiirate cu 163.272 Coroane, deci cu
81.600 Fiorini, diferenja .de 61536 Fiorini, eu care
g¢ imbogiliseri in cursul ciisiloriei pirftul intimat 5i
defuncta sa solie, Irebuia s dea de gindit jurigtilor

in determinarea caraclerului juridic al aceslei averi

e OB
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Heclaman}ii se simjeaun tari pe pozilia lor in ceeace
privesle chestiunea coachizijiunei,  arfitdnd ci contrae-
tul din 17 Tanuarie’ 1906 fiind incheiat, deoparte intre
Banca Ipotecard Ungard din Budapesta ca vAnzitoare,
iar de alti parte inire pirdtul inlimal L M. senior 5
defuncta sa sofie 5. M. ca cumpdiriitori, nu era potrivit
de n reglementa intre cei doi soli chestiunea juridich o
coachiziliunei, Intrucdl acest contract nu Intrunea in
sine (‘I!ﬂﬂitiﬂl‘l“(" de valahililate j'n1|'.||;|5|_~ |:|ri;|1 dispozifiu-
nile categorice cuprinse in paragr. 22 punctul a. din
legea YVIL anul 1886,

In solujionarea chestiunei se puncau deci doufi mari
intrebiiri principiale si anume:

1. Ce 3¢ intimpli cu suma de 15.600 Fiorini, pe
cure L M. senior tatdl a investit-o din averea sa sepa-
ratd in imobilul comun din litigiu si ee se intdmplid cu
suma de 4.500 Fiorini, pe care S. M, defuncts sa so-
tie, a investit-o la fel In imobilul comun inregistrat in
c. f. No. 385 din comuna Stiuca?

2. Prin contractul din 17 Tanuarie 1908, in care Fi.
gura ca vingitor Banca Ipolecarfi Ungardi din Buda-
pesta, far in ealitate de cumpirilori 1. M. senior si so-
lia sa niisc. 8. M., se pulea oare reglementa In mod va-
labil i cu efect juridic, chestiunea de coachizifiune in-
tre acesli doi din urmd numai prin faptul, ef in con.
tractul zonfeclionat, trei pirli din patru, se vindean lui
L M., si 1/4 parte se vindea soliei sale niisc. 5 M.?

i aviind in vedere, cii pe-alunci inedi nu apiruse
opul D-lui Dr. Georgin Plopu: PARTI ALESE DIN
DREPTUL PRIVAT UNGAR®, c¢ a mirisit liparul abia
in anul 1923, isr din 1914 si pénd in 1922, generalia
men pierduse conlactul cu jurisprudenia Curiei maghia-
re, era foarte natural, cfi asleplam cu tofii, cu ingrijo-
rare, punctul de vedere al giganiului nostru savant Dr.
Georgiu PMlopu.

Complectul prezidal de D-sa prin decizia No. 1063/
1922 din 10 Oclomvyrie 1922 ce adnolim, respinge cere-
rea de revizuire a reclamanfilor, conflirmfind decteiunea
Curlii de Apel prin care li-s'a respins acfiunea, din
urmiiloarele considerente:

1. Avere coachizifionali a sofilor conjugall  eouehi-
zitori se considerdi aceea avere sauw voloare a totalel
averi rimasi la desfaceren matrimoniului, eare s pres
zlnti en surplus de avere sau valoare, dupi detragerea
luturar averilor separate ale ambilor sofi si a tuturor
sarcinilor eomune.

Acest punct de vedere juridic al Dui Dr. Georgiu
Plopu, pirea a fi dat dreptate Tribunalului, care oblign
pe reclamanfi s plileascid tatdlui lor suma de 5.500
Lei, eu ciil dinsul conlribuise mai mult la achizifiona-
rea imobilului din litigiu, dosi prin restituirea acesiet
plus valori, chestivnei rimines incd de solulional intre
pin i

2. E reguli generali de drept, cii sofii conjugali in
eontractul de vindere cumpiivare legal eu  vinzitorul,
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pot valid dispune ca averea cumpirali, in ce cold si
se lranserle pe dingil in eartea funduard,

* In acest al doilea principiu de drept D-1 Dr. Georgiu
Plopn di apoi solujiunca sa categoricd litiginlui.

Aceaslii solufiune Isi are geneza sa in doui prinecipii
de drept si anume:

In principiul emancipiirii femeii in codul eivil cu-
lumiar transilviinean, precom si in principiul aulonomiei
dz voinje a pirlilor conjugale.

In adeviir, in baza acestor principii generale de
drept, solli M. adeca I. M. senior si solia sa niisc. S. M.,
aveau libertatea personali de a dispune deoparte si de
soarta averii lor separate, investind-o Intr'on imobil co-
mun ‘§i indiviz, precum =i facullates de a econveni cu
viinzitorul comun, cd imobilul inregistrat in e f. “o.
365 din comuna Stiuca, in ce proporjie si fie vindut
sofului si sofiei, respective cumpiirat de acestia,

Cé deci contractul de vindere-cumpiirare din 17 Tanu-
arie 1906, din puncl de vedere al dreplului civil cutu-
miar transilvinean si anume atit din punct de wvedere
al eapacitilii juridice a pirfilor contractante, cil si din
punct de vedere al dreplului malterial, ce guverneazi
viinziirile imobiliare, este In perfecid concordan|i cu
e teele de drept In vigoare.

4 Ci dispozifiunca paragr. 22 punetul a) din legen
VIL anul 1886, se referd nunal la cazul, cind solii con-
juvgali ca atarl, intre sine, isl reguleazi raportul lor de
avere, far nu si in cazol cind el in comun cumpird o
avere dela vineilor.

In adeviir, conform disp. cuprinse in paragr. 22 din
logea VIL anul 1886, valabilitatea faplului juridic este
cerdifivnati de existen|a unwi act nolarial public:

ol pla contractele, cari reglementeazi raporturile
maleriale dintre piirfile confugale ca alari, fie e s'an
incheiat inainte de conlractaren eisitoriel, fie dupii a-
ceasli contraclare”.

-1 Dr. Georgiu Plopu sa pus pe punctul de vedere,
cih legea notarilor publici, fiind o lege speciald, cste de
stricti interprelare si ci drept consecinli, normele sale
I5i au aplicafiunea lor numai intru atdt, intrucdt fa=
derogaliuni holirite dela normele de drept comun.

Ci deci in eazul din speld nefiind vorba de un con.
tract incheiat intre =o| si sclie, prin care acestia regle-
menteazii intre dingii raporturiie lor patrimoniale, ni-
mic, dar absolut nimic, nu impiedeci valabilitatea con.
tractului din 17 lanuarie 1906 incheiat de sofii M. cu
Banea Ipolecard Ungari din  Bodapesta, privitor la
compiirarea imobilului din c. . No. 3656 a comunei Stiu-
ca, prin care se realiza voinja liber consim{itd & eum-
péiritorilor privitor la porfiunca de proprietate, ce fie-
care dintre ¢f dorea a dobindi din acest imobil

D1 Dr. Georgiu Plopu, *prin deciziunea ce adnotiim,
face insd 5i un corectiv exemplar sentlinjei No. €. L
75001922 a Onoratei Curli de apel Timigoara, in pri-
\iII‘I:.l raportului juridic ee existd inlre averea separatd
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» averea achizitii in comun de piirlile conjugale.
~ impresionant corecliv:

I prezent nu se poate apliea nicl regula a-

'si averea cAstigalii din averca separali a unui
gal, cu delragerea valorii separate, intrdk in
din motival ¢4 solii conjugali in conitractul

re cumpiirare au impir|il averea cistigali intre

in mod '_h'n-lid', prin urmare, desi eronal a enuniat

de apel, ci averea clstigati de unul din soli din
lui privali nu se poale califica de avere coachi-

" aceastii enunfiuliune fali de convenlia din
‘nu are nici o imporianfi®. s

mai eine ecuncasle adinc personalilates  juridici

ii Dr. Georgin Plopu, numai cine a celit decenii

, rindul sentinlele si deciziunile sale, poate aprecia

usta sa valoare acest corectiv.

)1 Dr. Georgiu Plopu, la locul siu de comandi

, nu riibda ca instanjele inferioare, In holirdrile

sil slrecoare nici cea mai miedl gregeald nici in fapl

ici in drept, firi a le fi semnalat, dupi cum si noi
calii, en explicabild sfiali, ne prezentam in fala sa
ne simfeam extrem de mindri, daci puteam pleda

i faja Dsale firdi si ne fi pus ln punct numai decit,

; ﬂlln,du-:n'e fie cii dosarul in fapt conline alte dovezl,

 fie el problema de drept a fost gresil invocatd.

: Pledoariile avoealilor, pe ciind era D-1 Dre. Georgiu
: .- Plopu presedintele complectului ardelean, trebuiau si

." fi fosl adeviirate examene de capacitale pentru libera

~ praclicii a profesiunei, ciici Domnia-Sa avea intenfiunea

~ nobild de a creste o plefadii de avocali de culturd juri-
~dicil aleasii 50 demni de profesiunea lor liberdi, care isi
are la temelia sa solidd increderea v:]id.‘.lllilﬂr,

Admonestirile sale, desi poale wneori erau supiri-

{oare pentro noi avocafii, nu mai pufin este adeviiral,

cii isvorind dintr'o caldi inimi romfineasci gi din cele

mai nohile intenliuni, i producean totdeauna efectul

lor binefiicitor, inloemai ca o ploaie abondentd pe o-

gerul ars de razele istoviloare ale soarelui.

De aceca D Dr. Georgin Plopu, in ultimul aliniat al

deciziuni ce comentim subliniazii: '

oIn fine. nu corespunde stirei faplice acea aserfiune

a reclamaniilor, ¢ii inlimaiul a recunoscut dreplul sofiei

sale la jumiitale din avere si e loald averea s'a Invoil

a o preda reclamanlilor, cici dupd starea fapticd stabi-

litd, intimatul numai principiul dreptului coachizifional

I-a recunoscul si nu gi dreplul de pretenfiune al recla-

manlilor”,

Frumoasii mustrare a avocalului reclamanlilor, care

redaclase corerca de revigiine §i pe care D-1 Dr. Georgiu

Plopu i' instruesle atdt de holficdl asupra ,stiril faptice

stabilite”, neadmijind deformarea aceleia in fala su-

premei noasire instange.

Am ales anume aceasli deciziune a Inaltei Curli de

Casalie, pronunfati sub prezidenjia marelui nostru Dir.

Georgin Plopu, peniru a o comenla cu ocaziunea aniver-
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sirii vArstei sale de 80 ani, clici aceasti deciziune a
servit drept izvor inepuizabil al deciziunilor, ce Inalta
Curle de Casajie si Justilie de atunci si pind in ziua
de azi a pronunjat in cazuri analoage.

Nu mii indoiesc mici o elipd, cit deciziunile, pe care
-1 Dr. Georgin Plopu, ca fost presedinte al complectu-
lui ardelean din Inalta noastri Curte de Casajie 5i Jus-
tijie le-a pronuniat la timpul siu, vor forma pind la
unificarea legislativii, o flaciri nesiinsi a cunoglinfei,
a temeinicei, a infelepciunel profunde si a sentimentu-
lui de neintreculd dreptate.

Bunul Dumnezen sii-i hiirizeaseil o desiivirgitd sini-
tate pindi la cele mai adiinci bitrinefe, iar figura Tui
mireali si riminii ca pildi neperitowre in fala genera-
fiilor, ce-i vor urma.

Dr. NESTOR PORUMB
avocat, Timigoara.

290. DAUNE MORALE. Cdnd se pot acorda
in dreptul civil maghiar?

IN FAPT: Reclamantul, in calitale de tutore
al minorei sale fiice, a intentat acliune contra
paratilor S. V. si S. G., minori, reprezentali prin
tutorii lor, spre a fi obligali la plata sumei de
102.700 lei, reprezentind daune materiale s mo-
rale provenind din faptul ci in ziua de 21 Mai
1930, cu violen{ii, primul péarit ajutal de al doi-
lea périt, a deflorat pe minora sa fiicd, in vir-
sti de 15 ani, fapt pentru care ambii au fost
condamnali pe cale penali.

Instanfele de fond au respins acliunea in ce
priveste daunele morale, iar pentru a ajunge la
aceasti soluliune, motiveazi i este un princi-
piu fundamental al dreptului civil maghiar, con-
form ciruia se admit despigubiri numai pentru
daunele materiale, iar pentru cele morale numai
in eazurile previizute in legi speciale.

IN DREPT: Este necontestat ¢t in . dreptul
civil maghiar, despiigubirile pentru daunele mo-
rale, in general nu sunt admise. :

(i insd cind din atingerea onoarei cuiva, re-
zulti pentru aceasta si o dauni materiali. re-
paralia acestei daune trebuia admisi cici este
principiu consfinlit prin o jurisprudenti  con-
slantii, ¢i instantele de judecati pol recunoaste
alari daune, cind violarea interesului moral
poate cauza si o pagubi materiali.

Considerind cii in spefd, fiind vorba de de-
florarea prin violen|d a unei minore de 15 ani,
de dauna morali produsit acesteia, esle legali
si o daunii maleriald, aceea cii fiind cunoscul
faptul acesta, elisitoria sa va intimpina dificul-
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tdfi, ceea ce constilue o lezare si a intereselor
materiale ale victimei.

Ci asa fiind, urmeazii ci atari despagubiri,
esind din categoria celor pur morale, ele tre-
buiau admise si deei numai cu violarea acestui
principiu, Curtea de Apel le-a- respins.

(Cas. I. Dec. No. 1.412 din 10 Noemvrie 1933. Pres,
1%lui Eug. Bilinesen, consilier.)

ADNOTARE: 1. Obligajiuni extracontraciuale de des-
diiunare in general. Responsabilitatea subleetivii si pes-
ponsabilitatea oblectivil, In timpul mai nou, in o formi
tot mai accenluati, se presentit in sistemul de drept in-
slitufiunea obligajiunilor extraconiraciuale de desdiiuna-
re, ce dovedegte eclalanl efi formaliunile de drept din
tistemul de astfizi, nu se mai pol corect incadra in ea-
tegoriile in general cunoscute si acceplate ale dreptului
roman, iar experimentiirile in acest scop nici pe terenul
legislajiunii niei pe al jurisprudenfei n'au dat rezultate
salisfficiloare,

Dreptul roman, peeenm slim, gi-a aflal baza juridici
a obligafiunilor sale in trei mari ealegorii; In calegoria
contractelor, in categoria delictelor (maleficium) s in
calegoria figurilor ecausclor diverse (varlae causarum
figurae), formind si Implinind cercul ultimei categorii
quasi contractele gi quasi delictele.

Din punetul de vedere ce,disculim, pe noi numai ca-
tegoria quasi delictelor ne stinge, ca bazi a obligajiuni-
lor de desddunare, unde observiim cii §i inire deliclele
ce stabilese aceastdi obligaliune de desdiunare, obvin
agn acliuni juste, prin cari desi se cauzeazil dauni, nici
vorbii nu poate i de delicl; aceastfi Imprejurare cu alil
mai adins trebue aceeniuatd, cu ol baza juridici a
obligafiunii de fapt nu e deliclul, — deoarece persoana
obligatd nu a comis delict, insi de fapt totusi sau pen-
tru acea devine obligati, penfrucsi s’a comis delicl, sau
pentruci cineva fird culpa sa si {4 subversarea ca-
ziillui  inopinat, inlre Imprejoriirile ce stau in leghiturdi
cu personna obligatd la responsabilitale, a suferit dau-
nii; astfel si la asa numilele quasi delicte, numai
parte se poate vorbi despre fiejiunea delictului, si anuw
me acolo, unde despre fapla sau acfiunea propris a es-
lut obligat ¢ vorba, deoarece in asifel de caz nu existi
maleficiu real, delict real; fiind insf ci aclienea totusi
a causal daundl si persoana aclivd sub lillu contractual
nu s'a obligat pe sine: din acest motiv la acliunen ce a
causat dauna s'a aplicat consecinfa ce produce obliga-
fiunea delictelor wquia peceasse aliquid Intelligitur™; in-
sit degi aici stabilirea quasi delictului se bazeazii pe fic-
fiune, lolugi numai fafi de acela instilue obligaliune,
cere insusi a comis aceasid acliune diunfiloare ce se
judeci dupd consecinlele juridice ale W — acolo
insii unde nu e vorba de acliunea a re devine
obiigal, dar unde starea faplici a delictulai realmente

e cuprinde In acliunea alluia, cu privire la care ia

In
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fiinli obligatiunea, unde deci nu e nevoe de ficliunen
sliirii de fapt a delictului, acolo in tot cazul trebue si
subverseze o alti bazdi de drepl, care intre acliunea
strilind, i cu privire la aceasta Intre responsabilitatea
persoanei obligale, si intermedieze legiitura, — In aceas-
Hi privinfi la toate asa numilele quasi delicte de fapl
§i existi bazii.

De sltcum ficliunea nici nu e modul corespunzitor
spre infiinfarea categoriilor de cuprins si valoare reali,
fiind evident c¢f esenja calegoriel asa numitelor quasi
deliete in dreptul roman propriamente in aceea consii,
cii aplici consecinlele juridice asupra dislinctlelor stiri
de fapl de naturii diferiti, la eari ins# tolusi alta e
causa juridicd, ci peniro ce s'a aplicat la acele conse-
cimfele juridice ale delictelor, asifel, precum enunfi
dreplul roman: peniru acea, wquasi peceasse allquid in-
telligitur, licet per imprudentiam™; sau referitor la na-
vigator san hotelier in chestivnea daunelor, pe cari nu
le-a comis el insusi, .quin neeesse est eorum !idem
sequi et res custodiae corum committere™; jar de alti
parte nest in ipsorum arbitrio ne quem reeiplant™; mai
departe moliv la responsabilitate wgquod opera malorum
hominum uterctur™,

Toate aceste duc la rezullalul, i dreptul roman ea-
legoriile acestor obligationes ex delicto et quasi ex de-
licto nu le-a agezat pe originea obligaliunilor si pe baza
juridici a acelora, c¢i pe consecinlele juridice, si prin
urmare toate obligafiunile, le consideri delicluale san
cunsi delictuale, la cari aplicd consecinfele juridice ale
oblignfiunilor ee derivid din delicle.

Astfel riimAne a se deslega chestiunea, cfi propria-
mente ce ¢ baza de drept a obligaliunilor singuralice ce
aparlin aceslui cerc?

Aceastii chestiune nu intdmpinéi greutate in asa sis-
tem de drepl, in care e poziliv stabiliti si precis cercu-
serisii slarea faplick a delictului ce infiinjeazii - fiecare
obligativne de drept privat, — ori e stabilili starea fap-
lick a altor actiuni Impreunate en consecinjele juridice
ce produc tot asa san similare obligafiuni; din conird
mari greutifi produce la aga sisteme de drept, in cari
nu sunt singularminte stabilile acliunile ce prodoc ast-
fel de obligatiuni, si unde aceste calegorii sunt bazate
pe prinecipii generale.

Iati motival cfi astizi In. general ¢ recunosculli de.
fecluozitatea categoriilor juridice din dreptul roman.

Dintre drepturile pozitive mai nowi nu accepti dis-
tincliunile dreplului roman: dreptul provincial prusiac,
(Prenssisches Landrecht-Landrechinl prosiacl, eodul ef-
vil austriac, eodicele elevelian despre obligajiuni, codul
civil al imperiului german si proiectul codului eivil un-
gar; — din contrii: codul civil francez si codurile bazale
pe codul francez, au de bazii categoriile dreptului ro-
man. Codul civil francez (code civill in art. 1370 decre-
leazii aceaslli zalegorie, care e exprimatsi si in titulatura
copitolului 2, titlul 1V din cartea 111, 5i despre care se




ancez in arl. lm si 1333, nﬂlumle care formea-
de drept o obligajiunei de desdiunare le cu-
in definijiune generald, si pu  procede ca s
il roman, va si zici nu stabileste substiatul sin-
slor acliuni ce sunt a se privi de delicte si quasi
prin aceasta inslituind concepiul wnitar al de-
‘de drepl prival, principialmente a institzil ea
o ti. obligaliune de desdiunare numai delict real si
une injustd de asemenca naturd, poate infiinla, deci
1 ineape in acest cerc o astfel de acjiune neinterzisi,
slil, sau chiar permisd ce cauzeazit daunil, precum
cexemplu: acliunea stabiliti in concreto in dreptul
- ee obvine inlre substratele ce cauzeazd obliga-
! ilalﬂn:dﬁunnrt. Tol acest principiu este enunfat
i EWI_G:I.? civil italian In art. 1097, 1151 si 1152, 0 co-
~ dul, civil roman in art. 998 si 999, in codul (codigo) ci-

-iﬁnrll.: aceaslin inlocuire nu s'n dovedit norocoassi, astfel:
~wodul dreplolui obligajional elvejian desffigoarii baza de
diept a obligaliunilor de desdiunare in litlal I, capitolul
I, sub denumirea | Unerlauble  Handlungen™  (aclinnd
- nepermise); tot asa i codwol civil german in capitolul
'_\"II.' fitlul 25 al céirlii I, ce trateazdi despre obligatinnile
~ singulare, tol sub titlul ,Unerlaubte Handlungen® cu-
- prinde acliunile, ce cad in cercul acestei ealegoril. Fali
de acesle coduri, codul civil austrine, in § 859, tocmai
- contrar, inslitue baze de drept formal de tot obieclive,
inlruciit conform acestui paragrafl obligaliunile in afari
di conlract se bazeazd entweder aul ein Geselz, oder
auf eine erlittene Reschidigung'; va si zich: conform
acestui paragraf, prejudiciul suferit si legea ar constito
baza de drept a obligaliunilor de desdiunare, insd In
Cartea II, titlul 30 al codului o instituiti culpabilitatena
subieclivii, de unde in viala practici relatiunea asn sa
formal, cii in afardi de culpabilitate, din alti acliune ne-
permisii, san din omisiune, numai in baza dispozijiunii
pozitive a legii, poate deriva obligaliunea de desdiunare,
Toate regulile legistlative mai nowi de drent privat,
se niizuese =i stabileascd principiile si regulele generale
ale obligaliunilor exiracontractuale de desdiunare, insi
fali en acesle nizuinle e biititor la cchi ci niciuna din
regulile legislative, nu a pulut gisi o astfel de formu-
ifi, care ar fi putut cuprinde cel pufin o parte mai in-
semnati din grupurile cazurilor ce apar{in acestui cere,
5i astfel in afari de codurile de drept privat, cari regu-
leazii obligajiunile extracontractuale de desdiiunare, prin
dispoziliuni legisallive speciaie, vedem extlins acest cerc,
gi In parle jurisprudenia intervine gi suplineste 5i core-
ge lipsurile regulilor generale.
~ Din sistemele de drept  aci
Landrecht-ul prusine, codul civil austrine, codul

mai ales: Allgemeines
civil

francez si codurile italian, olandez, spaniol si romdn,
cari toate se bazeazi pe codul francez, codul elvelian
despre obligajioni, codul civil german, mai departe re-
gulele sistemelor de drept englez si american, referl-
foare la obligajiunile extracontractuale de desdiunare
vin in consideraliune in eadrele lor intregite corespun-
zilor storii acluale juridice.

1. Obligafinnea extracontracluali in dreptul provin-
cial prusiae. Landrechit-ul general prusine (Allgemeines
preussisches  Landrecht) stabileste obligafiunea de  des-
diiunare pentru orice daund, pe care cineva delictuos
a comis-o”5i o produs-o; momentul cnlpabilitilii subiec-
tive aci intruo atit se¢ manifestd, intrucit misarn obliga-
mentului de desdiiunare e slabiliti in proporfiune cu
miisura culpabilitiijii; acela care cu intenfiune, sau din
neglijenji gravi, din asa nomild culpa lala a caunzat
dauna, ¢ obligat la salisfaclie depling, din conlrii, asa
numila culpa levis nu obligh decdl numai la responsa-
bilitale peniru dauna ce a obvenit de fapt 5i imedial

Obligatiunea de desdiunare o produce nu numai ac-
fiunea pozilivi, ci 51 omisiunea i pe lngi aceasta nu
numai atunei intrii responsabilitatea, dacéi diunarea a
alins un obiect, averea san viala omului, ei §i alunei,
clind liberlules sau onoarea o sulerit prejudiciu i wi-

timare; salisfaceren, respectliv desdiunarea, nu se res-
tringe numai la suplinirea daunei materiale dovedite,
~- intru cidt Landrechl-ul recunocaste asa numilul

sSchmerzensgeld” ea recompensd in parale, penira du-
rerea suferitd; afard de aceasta, Landrecht-ul obligh la
deadiiunare §i pentru astfel de acliuni, in urma ciirora
cineva sufere restricliune in inainlarea 5i promovarea
sa viiloare, in venilurile sale, in aplicarea si alli pros-
perare oficialii, san se diminuid prospeclele unei femen
In mirilis; tot asemenca gi pentro restricliunile ce de-
rivlhk din detragerea hbertilii, diunitorul are a da sa-
tisfaeers deplind; minorii si deficienlii mintali inefi au
n da satisfacere din averea lor, insi peniru dinsii in
primul 1ind sunt responsabili tutorii si curatorii lor.

Subzisti obligamentul de desdiiunare al proprietaru-
Iui, al posesorului si al mandantului, §i penirn daunele
couzate de animale sau de terfe persoane.

I Obligafiunea extracontractoali in codul eivil aus-
friac. Codul ecivil avsirine, tol asa ea si Landrecht-ul
prusiac, nu-si bazeazid dispoziliunile pe terminologia de-
lictului si guasi delictului din dreptul roman, nici pe
principiul enlpabilitifii si ficliunea acesteia; si spre in-
fiinlarea obligimfntului de  desdiunare, no _pretinde
necondifional delictul, pe care nu-l1 considerii ca condi-
fiune prealabilii necesard si exclusivd a responsabilitdlii
pentru dauni.

Plaff, Unger si Bur¢khard in operele lor,
comenteazii codul civil awsiriae, aduc un sir
cazuri, in cari acel corect principin se manifestli, con-

in cart
lung de

form clruia nu numai culpabilitatea obligh la satisfae-
fie de desdiiunare, ci §i mai mulle alte baze de drept,
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insd fali de aceste mai mulite baze de drept, in codul

civil sustria: principiul culpabilitilii predomineazi, ce

in mare parte influentei Landrecht-ului prusiac se poa-
te atribui, 5i ce numai in acen formi se poate validita,
cli codul operenzi cu ficliunea injoriei obiective si o
culpabilitéfii.

In drepiul civil austrine prima bazi de drept a obli-
gamentului de desdiunare e: culpabililaten, eare isi afli
expresiung in diunajiunea produsi cu intenfiune, sam
din_ignoranli culpabilii, sau prin omisiunea atentiunii
si diligenfei cuvenite.

A doun"bazi de drept in codul civil austriac nu e
precizali poziliv, ei in conlrarietatea definitifiunii ne-
gative si in pozitivol eodublii se manifesti, si. In acea
conslii, e pentru dauna produsi e responsabi acela,
core a depdsit i o lezat restricliunile legale in exerci-
tarea dreptului siiu, — si in aceasti privinfii e evident,
cii depiigirea restriclivnilor legale si lezarea acelora in
tol cazul obiecliv vatimé drepiul; dacii insii cineva In
exercitaren dreplului sfu, uzdnd de acela, eveniual din
eroare scuzabili a depasit acest cere, in astfel de caz
nu poate fi vorba de culpabilitale subiectivi,

Diferenja ce existéi intre aceasti dispozifiune a co-
dului civil austriac i intre Landrecht-ul prosiac, do:
vedesle eclalant et dispoziliunea amintith din codul ei-
vil austriae, de fapt pe aceastii idec se hazeazd, Intru
ciit Landrecht-ul prusiac emanind din ponctul de ve-
dere al culpabilititii exclusive, pe lingi regula similard
enunfati in partea [, titlul 6, § :fﬁ,.'ill §§ urmiilori A7
5i 38 numai pentru acele cauzri stabileste respnnsu_.h':-
lilatea, in earl cineva, spre exercilarea dreplului sfin asa
modl folosesle, din care evident apare infenfiunea Ini de
desdiiunare, sau daci’ cu  intenfiune, sau din Incurie
grobii cauzeazdi daund.

Dintre. celelalte eazuri: pentru dauncle cauzate de
minori §i de dificienfi miniali, mai deparie de terfe
persoane si aclivnile aceslora, gi de animale, precum si
de mandanli si patroni, responsabilitatea. ¢ bazali pe
culpa in eligendo si costodiendo, intrucdt In minori si
la persoancle cari nu cad sub.imputare, . dauna cauzatd
de aceslin numai alunci se poate imputa  persoanclor
concrezule cu supravegherea si ingrijirea lor, dacid a-
ceslia neglijd obligamentul lor de sopraveghere si ingri-
jire: la daunele cauzale de animale, acela e responsabil,
care a omis a-1 finz -sub paza sa animalul respectiv; jar
pentru daunele cauzate de persoanele aplicate, acela e
reaponsabil, care pe aceste persoane diundtoare le an-
gajeazi fard cerlificat, saun cunoscind sitarea fizied si
spirilualéi a unei persoane periculoase, pe aceasla o {ine
in servieiul sin, sau di adipost unui eriminal notoriu;
aceustd responsabililate se exlinde si la cazul, daci ci-
neva firdi aplicare de serviciu, concrede cu yreo afacere
pe opersoanid periculoasi san neapti.

Aceasli culpd in eligendo, in cele mai multe eazuri,
¢ numai o formuli auxiliari, penirucii in cazurile de
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ditunare, de reguli se manifesti ficliunen culpabilitayii
subiective; pe Mingd aceasta insd in codul civil austriac,
referilor la daunn canzalfi de allii, sunt mai multe asa
cazuri si dispozitiuni, in cari chestiunea eculpabilitsatii
direct si necondilionat dispare; astfel: hotelierii, navign-
turii §i ciiriusii sunt respousabili pentru dauna, pe care
au comis-o aplicalii lor asupra obicetelor preluate de
aceslia, precam si au':Eg'Tl din a ciirui locuinfi s'a aruneat,
ari 8'a virsal eeva, e responsabil pentru daonna capzalf
prin aceasla, firdi considerare la acé.a, cii subverseazdi
sau nu din partea sa culpabilitate. r

Astfel ¢ in afard de dubiu, cii codul eivil austrine nu
numai culpositalea o recuncaste de bazd juridiei oobli-
mentului extracontractual de desdfivnare, ci si alle ha-
ze de drepl, insit ideia culpositilii apare, fiiri a se pu-
tea intoldeauna validita; de alli parte, bazele de drept,
cari in sislemul codului se prezinti ca ecoordinate pe
linga culposilate, nu dau principiilor generale de hazi
precisiunea receruld, aga, cfi jurisprudenia si paralel cn
aceasta §i doctring, In acele numai singularitifi, ea ex-
cepliuni de sub principinl culposililii vizind, ca atari
le-an calificat, prin wrmare jurisprudenja austriaci mal
noud, in cazuri singuratice, s’a emancipal de sub  res-
Iricliunile susfinute de principiul de culpositate, si ast-
fel cu aplicarea principiului de reprezentare, fird a pre-
tinde probaliunea culpozitiilii, stabileste responsabili-
talea patronului si a intreprinzitorului pentru culpozi-
tatea aplicalilor, respectiv. pentra dauncle cauzate e
aceglin, din motivul ed acela, care prin altul isi  Tmpli-
megle afacerile, aga frebue considerat, ca si clind el in-
sugi le-ar indeplini: .qul facil ner alium, facit per se™.

Astfel a luat fiinlii legea speciali din 5 Martic 1869,
despre lezarile si moartea couzate de ciiile ferate, care
lege pe intreprinderea de cale ferali o [aee responsa-
hila fara privice la acea ci procedarea, faptele sau onu-
siunile Intreprinderii, sau a oamenilor intreprinderii, au
prodis evenimentele ee au ecanzal dauna.

Aci amintese, cii afarii de legea speciali acum amin-
titil, mai existi si alle legi speciale, cari se abal dela
principiul de culpabilitale dominant in codul eivil aus-
trine. Despre aceste legi vezi: Unger: Handeln anfl eige-
ne Gefahr; Burckhard: Oesterreichisches Privatrecht.

O altd chestiune, care din punciul de vedere, ce e
validiti. in codul civil ausiriae, e; cd oare codul numai
pentru daund materiali, sau si plq:lllru daund ideali d3i
desdiunare, respectiv salisfiac|ie?

In aceasti chestiune numai aceen & sigur, cii In ca-
zuri de lezare corporald, la cererea celui lezat, se poate
judeca si recompensa de durere — Schmerzensgeld —
a miisural imprejuririlor; aceastdi recompensii o slabi-
leste judele eun ponderarea  iuluror cercustirilor deci-
sive, deci ln stabilirea acestei recompense, trebue a se
lua in considerare nu numai durerea fizied, ci si duore-
rea paihicd, precum se enunfi aceasta in sentingele Iri-
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bunnlului suprem din Viena; afarii de aceasla, la stabi-
lirea acestei recompense irebue a fi cu considerare si
In Imprejuraren cii lezatul, prin ofensa suferith, a fost
eventual diformat, prin ce mai ales femeile suni fmpie-
dicale 31 reslefinse in asigurarea soartei lor din - viitor,
unde aparline si ingreunares maritisului. In
aceasla, conline dispozili speciale legea din 11 Ianu.
arie 1897, despré patentele si brevelele de invenfiun
care in § 103 nu numai pentry dauna reald (damnum
emergerns), si pentru foloasele pierdute (lucrum ces-
sans), ©i i pentru nedemnitatea suferiti gi. defec|innile
personale, deci pentro lezéiri pur ideale, inci asigurd sa-
tisfac|ie,

1V. Obligajiuvnens extracontractuali in  eodul elvii
franeez. — Dreptul francez, in mulle privinle, prineipial
difere de Landrecht-ul prusiac si de codul civil anstriar.
Punctul de vedere juridic al dreptului francez se ma-

privinja

nifestsi nu numai in dispozifiunile ce se pol in general
valorifica in mai mulie direcfiuni ale regulii de drepl,
ci mai ales in jurispruden|d, care consecvent aclivenzi
pentru extinderea mai largd si mai liberi o ideei cu-
prinsii in regulele existenle de drepl

Desi codul eivil francez (code civil) sub termenul:
délits. et quasi délits, cuprinde izvoarcle obligatiumlor
extracontractuale de desdiinunare, lolugi de fapt 5i In
rcalitate nu delictul, si in genmeral nu  cualpabilitaten e
izvornl exclusiv gi baza de drept a obligamentului de
desdiunare si de salisfaclie, intru cil sub titlul de res-
pensabilitate pentru acliunile altora, la stabiliren  obii-
gamentului de desdiunare in haza asa numilei ,respon-
¢ du fail d'aulrui”™ nu e necesar si subverseze cut-

fale din partea persoanci obligati la responsabi-
litate,

Privind mai de aproape dispozili
observim si aci, ¢ la regularea bazelor de drepl afe
oblignmentelor extracontractuale de desdiunare, punctol
de plecare Il formeazd arlicolel: 1382 si 1383, cari pe
acela il obligi la rebonificarea si resliluirea daunei, din

ile codului «-vii,

a cdrui cnlpd a derivat acea daund, insi acest pripet-
piu general, numai aceea intenlioneazii a exprima. ed
nile in baza ciirora din culpositalea cuiva se

toale acli
nasgle dauni, il face responsabil si-l1 obligh la restituire
pe acela, din a cirui culpositale a derival acea dauni:
pe lingd aceasia, codul insugi stabilegte asa baze de
drept de sine slilitoare, in cari nu culnosilaten formea-
gh cnuza juridici a responsabilitilii, — ba culpozilatea
poate si lipsi de tot, ce articolul urmiitor 1384 orocis o
si cxprimi.

Jurisprudenia pune pondul pe dauna cauzali aliuia
firih motiv jusl, si responsabilitalea, in afard de caru
tile speciale cuprinse in lege, o extinde, fird si ieie in
considerare momenlele culpositifii.

Afarii de aceste, din punciul de vedere al dreptului
“fruncez, dond chestinni mai vin in considerare, §i anu-
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me: o chestiune se referii la acea, 1'ii1uhlip;u||11:ulu'| de
restituire, respectiv de satisfaclie, nu se restriinge numai
onomicd, ¢i se extinde si la de-

la dauna rialdi s5i «

fectelz, respecliv daunele ideale, — jar a doua e ches-
tiunea respensabilililii pentru dauna ce s'a produs de
terle persoanc, de animale si de obiecle

Dreptul francez in ambele direcliuni ocupid loe dis-
tinet in cercul dreptulni de desdfiunare extraconirae-
tuali,
punctul de wvedere

Referilor la chestiunea  primi:

principinl al dreptului francez e: cfi expresiunca (dom-
mage) din articolul 1382 al codului eivil, fird nici o
distincliune, se referd la orice daund, deci-nu nomat la
dauna materialf, ¢i (ol asa i la dauna morali, ideali,
deci e fapl i codul civil a avat in vedere restituirea
deplingk a orice dauni cauzati in mod nejust, i la acen
linde, cii acela, care alluin orice defect, daund ,domma-
ge” fi cauzeazii, ¢ obligat si o repare, s o restilue; a-
cest punct de vedere principial al voinlei legislatorutui,
are de consecinlid in spiritul codului, eii justifia francezdh

si pentru daunele morale, pentru suferinjele corporale
i spiritmale, incii di satisfactie depling.

Consecinja acestui principin e, ci dreptul francez
apirid nu numai pirjile materiale ale averii, ci apiiri
persoana i familia in slarea ei sociald, in onoarea «i,
o apiiri In validitarea ei externd, in numele ei; apiri
fa contra concurenlei neloiale; asigord dreptul
In satisfaclic materinli 5i pentru nedemnitétile suferite,

pentru grijn si emoliunea soferitd, produsi prin inge-

COTCLr

rinfii in drepturile persoanei; pentru suferinfele corpo-
rale si sufletesti, ¢ nu se prezintsi exterior In formi
veonomici.

Astfel drentul francez, in desvoltaren acestei Iaturi
a obligafliunilor exiracontractuale de desdiiunare, a adus
mari servicii vietii i in general stiinlii; tol asemenea
ponderoase servicii aduee si punclul de vedere si diree-
fiunea dreptului francez, pe éare il ocupd 5i urmeazi
in chestiunca de responsabilitate pentru daunele cauzale
de allii, va si zici in chesliunea asa numili: responsa-
hilité du fait d'auirni.

In sensul arl. 1384 al codului eivil pirinti, inslitu-
torii, wvrierii, mai deparle patronii, intreprinziitorii si
proprietarii de prévilii, sunl responsabili penirn acele

daune, pe cari le cauzeazdi minorii din cisnicia lor, per-

sonnele si elevii’ concrezuli supravegherii lor, respectiv
mandalarii i aplicatii lor in cercul industriei si intre-
prinderilor, in sfera Tuncliunilor ineredinjale lor.
Referitor la aceastii responsabilitale, In cod se lace
acea  distinefiune, cfi responsabilitalea intreprinzitorilor
si a patronilor ¢ necondijionati, si aceslia nu pot va-
lidita nicio excepliune, iar celelalte persoane amintite
pot sciipa de sub responsabilitate, daci dovedese e nu
au putut impiedeca acfiunca ce a caunzat dauna.
Aceasti responsabililale necondifionald §i obiectivi,
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ce se¢ barenzii pe dispozifiunea din art. 1384 al codului
civil francez, in ecalitaten @i necondifionatd  si
obiectivih a fost extinsfi prin  legen speciali de res
ponsabilitate din 26 Martie 1808, asupra accidentului si
leziunilor ce le sufer persoanele aplicate In.l'nhrici, in-
dustrii, mine, Iransporturi si alte intreprinderi, cari in
afari de pulere de om si animale, luereazi eu miginirii
in sfera lor de aclivilate, Conform necstel legi speciale,
intreprinzilorul nu scapid de responsabilitate nici in ca-
zul dacik aplicatul a fost culpabil in privinfa accidentn-
lui, ei numai dacii dovedeste et aplicatul cu voie si in-
tenfiune a aclional peniru lesiunea sau dauna suferitd,
pe cind fali de obligamentul de responsabilitate bazat
pe art. 1384 al eodului, pentru oricdt de mieii culpozi-
tate o celui lezat san diunat, s'a putut face excepliune.

Referitor la dreplul [rancez, numai responsabililatea
pentru daunele cauzate de animale 5i de obiecte dorese
aci a aminli: aceastii responsahilitate specialii se cuprin-
de In arl. 1385 si 1386 ai codului, dintre cari arl. 1385
face responsabil pe proprietarul animalului, sau pe a-
cela care foloseste animalul, pentru dounn cauzati de
animal, fard considerare la acea cit animalul ¢ tot sub
supravegherea acelei persoane san mu, — celilalt caz
de responsabilitale ¢ cercuscris in arlicolul 1386, care
dispune, ci proprielarul unui ediifein ¢ responsabil pen-
tru dauna cauzali prin dirimaren acelui edificin, daci
dirfimarea a provenit din defecte de construclie sau din
lipsa de suslinere in slare corespunziloare. Acaesli res-
ponsabilitate ¢ necondifionatd i nu admite niciun fel
de excepfiune. ;

V. Obligafiunea extracontracluald in  drepiurile  ba-
zate pe codul feancee. Dispoziliunile dreplului francez
au trecnt in mai mulle sisteme de drept in parle nemo-
dificate, iar parte cu modificiri:

1. Art. %98 —1002 ai eodului eivil romin din 26 No.
emyvric 1864 sunt simpli iraducere a art. 1382—1386 ol
codului eivil francez.

2. Art. corespunziitori 1151—1155 ai eodieelnl civil
italian asemenea sunt simplid traducere a acelor articole

din codul civil franccz si intre cele douidi codori momai
intru atita existd diferen{d, intrucfit art. 1153 al cod:-
celui italian, in afard de piringi, face aminfire si des-
pre responsabilitatea tutorilor pentru daunele eauza'e
de minorii din edfisnicia lor, ecare responsabililale con-
vine cun responsabilitaten pirintilor, §i ea alare permile
apirarca si probafiunea, cii nu s'a putut evila acliunea,
peniru care se prelinde responsabilitate.

3 In sensul art. 1403 din eodul olandez, ce cores-
punde art. 1384 din code civil, toli acein, eari pentru
aranjorea afacerilor i reprezenlarea inlereselos lor, pe
alfii 1i aplich, sunt responsabili pentro daunele, pe cari
le-am cauzat persoanele din dependenja lor in activi-
tatea s5i funclionarca penlru care au fost aplicate. - In
afarii de aceste reguli generale, aplicabile la toate in-
treprinderile gi operafiunile, existi gi regufe speciale de

{i}cpt, referitoare la responsabililate; o astfel de reguli
speciali e legea din 9 Aprilic 1875, care stabileste res-
ponsabilitatea  intreprinderilor de cale feralii, pentra;
daunele ce obvin sub durala exereifiului lor profesionals
insfi numai astfel, cd colpabilitatea intreprinderii, res-
pectiv a aplicalilor §i a funclionarilor, o decreteazi ea
prezumfiune, §i in ehipul acesta face superflufi proba.
fiunea separati o acestei colpabilititi din partea celui
diunal; insfi fafi de aceasta permite probajinea, o
tiauna a provenit in afari de culpa si vina oficiantilor
s1 a altor aplieafi.

4. Codul [codigol eivil spaniol diferi mai mult ce
modelul siu, adiefi de eode civil. Dispozijiunile referi-
loare ale codului .-:g-mnlr;'t. sunt cuprinse  in articolii
1902—1910, insfi nu sub titlul delictelor gi ol gquasi de-
lictelor sunt tralate, ci ca obligaliuni, ce derivi din cul-
pabilitate si din omisiune — obligationes que nacen de
culpn o negligencia. f]ll}lignmﬁclul de desdiunare, res-
pectiv cercul si eazurile responsabililalii pentro daunele
cauzate de aljii, sau produse de obiecte, in codu! spa-
niol, in alli dimensiune sunt regulate, nu ea in code
civil, iar in parte in aranjarea de sistem e difcrenia
intre aceste doud coduri.

Baza de drept a obligimentului de desdfiunare pen-
tru daunele cauzale prin fa'ﬁfilntﬂ i omisiunile proprii,
si in sensul codului spaniol & culpabililaten, culpa si o
misiunea din parteéa acéluia, care a cauzal dauna, insi
structura aci diferii de a codului francez, inlrucitl: pe
cind codul francez purcede din. momente obiective, co-
dul spaniol purcede din hazi subieclivii; dupd codul
francez: Jdoul fail oblige & reparer le dommage”, din
conirdi dupi eodigoe civil spaniol: el que causa dano,
esla obligado a reparar eldano causado™,

In privinja responsabilitalii pentru daunele cavzate
i produse e alle terfe persoane, sau de obiecle, in
primul rind e a se aminli, ¢i in codul spaniol sunt cu-
prinse mai mulle eazuri specinlizale ale responsabiliti-
{ii, decfit in code civil, i In parte si asa caz de res-
ponsabililute ¢ inlrodus sub acest capitol, pe care co-
tul francez il reguleazi in caz de desdiunare, provenit
din un anumit eontrael. Mai deparie trebue amintil i
punciul de vedere principial, ece diferd de al eodului
iraneez, ciei dopit codul spaniol responsabilitatea pen-
tru daunele cauvzale de alle persoane, sau de animale,
nici cfnd nu ¢ necondifionatd, ce n'ar permite proba-
liwe conlrari cu prezumfiunea instiluili.

Dupid dreptul spaniol persoanele care sunl responsa-
bile pentru daunele ciugale de allii, sunt urmiitoarele:

a) Tatil, in urma morfii san incapacitilii acestuia,
mama, pentru copiii minori -din clisnicia lor;

b} Tutorii, pentru minorii de sub tutela i din eciis-
nicia lor, §i pentru alle persoane incapace;

¢} Patronul si directornl vnnei intreprinderd, sau unui
mstitul, pentru daunnele cavzate de apliealii dependenti
de dingii, pe ecari acestia fe-an produs In agendele i

o e




eereul de afaceri Incredinfate lor, sau din indeplinirea
funeliumii jor;

d) Stajui in asa caz, efind prin intermediarea si a-
plicarea unui agent opereazi; din contri nu eade sub
aceastii responsabililale dauna cauzali de aga Tunclio-
nar, in a cirni proprie funclfiune aparfine acea aelivi-
tale, in o cirni esercitare a cauzal dauna; :

¢} Inviifitorii, uvrierii san conducfitorii  de lucrarn,
peritn dauncle canzale de discipolii §i elevii lor sub
durata de timp, ciit supravegherea lor; insd
(precum a fost aminlil, ce face diferen|i esentiali de
eode eivil) in loale acesle cazuri, persoanele resp -nsn-
bile, fird excepliune, se pot elibera de rispundere prin
probatiunea ol ei au aplical loatd  diligenja piirintelm
bun de familie, spre evilarea daunei, pe care n'au pu-

il
-

stan sub

LI

- tul-o inlitura, va sf zich: aei prezomjiunca culpabili-
F i in forma prezumfiunci eulpei in  eligendo §i in
- custodiendo, vel recipiendo e acceplali si aplicaldi in
e locul principiului de drepl francez, ce corespunde re-
e cerinfelor mai tnalte sle vielii economice §i sociale In
le privinia daunelor cauzate de animale asemenea pose-
(a sorul animalului, respectiv aceln e responsabil, eiruia

i-n fost de servicin acel animal, si aceaslt responsabili-
tate si alunci sustd, doci animalul s’a eliberat sau o fu-
git, insdi nici aci no e necondilionati responsabilitatea
precum e in eode civil, ¢i exclude responsabilitatea, in

-
i afari de forla majord, si acea imuvrejurare daci dauna
e a provenit din culpa celui diunal.

b In privinja restituliei dawnelor couzate de obiccte,
il fr. eodul spaniol se cuprind mai detailate dispoziliuni
n deefit in codul francez, si anume: la edificii si aranja-

mente, pentru daunele provenite din defectele de con-
siruclie, ¢ responsabil arhitectul, iar proprielarul numai
pentru omiterea reparial lor necesare s¢ face respon-
cabil. Mai amintesc, cfi pentru dawnele cauzate prin a-
juncarea sau efusinnea unor obiecle sau fh ditfifi din
o locuin|i, e responsabil capul familici, fArd considerare
la ncea ci cine a arupcal obicclul.

V1. Obligajiunea extraconiractuali in eodil eievefian.
Codul elvelian din 14 lunie 1881, la regularea dreptuiui
extracontractual de desdiunare purcede din regula prin-
cipinld, bazatii pe culpabilitalen subicelivii, 51 in acest
spirit sunt regulate toate chestiunile de responsalulitate
pentru daunele eauzale de allii.

Deja aceste fictiuni dovedesc eclal
cod n'a putat ajunge la rezullate satisfdciloars eu prin-
cipiul culpabilitifii subieclive, $i locmai din acesl mo-
liv nu numai legi, respectiv regule, de drept speciale,
ei insusi codul a aflat de necesar a stabili gi caxurile
obligamentului de desdiunare pentru daunele abiective;
asifel de eaz al oblignmentului de desdiiunare reguieazd
art. 58 nl codului, obligament de desdiunare, ce se¢
poate stabili contra persoanelor imputabile pentru dau-
nele eauzate de asifel de persoane, precum a ficut a-

t, ci nicl acest

ceasta si Landrechi-ul prusiae si codul civil austriac, in-.
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st tot acest arlicol decreteazii precis i acea, cii penira
dauncle eauzale de persoanele imputabile, obligamentul
dee desdiiunare numai din motive de echilale §i exeep-
lionalmeénte se poate stabili; va si zied: textul arlico-
lului 58 exprimii, — desi reguleazi eazul obligamentu-
lui de desdiunare pentru davnajiuni subiective, — i
insiisi regularea se referfi numai la exeepliune, i nu e
bazi de drept echivalenti cu culpabilitatea,

Asifel, in codul elvefian, pondul cade pe acliunea
injusti ce cauzeazi dauna, deoarece baza de drepl ge-
neralii, ca'bazd principiardi ¢ totug culpabililatea subiec-
tivii, fiind reguli generald cii acela, care altuia injust,
cauzeazrd dauni,
va sii zicik, nn
sau improdentds

orl cu intenjiune, ori din imprudenis i
e obligat a da satisfaclie ecelui diunat;
diiunarea si producerea ei intenfionati,
¢ decisivii, c¢i acea cii aclivitatea diuniiloare ¢ injustds;
prin wrmare, dacii cineva uzdnd de dreptul sfiu, produ-
ce daundi, atunci nu e obligat la desdiiunare §i nu =e
poate nici acea examina, cii a fost sau nu In inleresul
sfin si uzeze de dreplul siu.

Validares principiolui  culpabilitilii subiective se
manifestdi mai ales in dispozijiunea art. 51, care dispu-
ne ci la stabilirea mirimei desdiuniirei s se i In
considersre gradul i mirimea eulpei.

In cazul responsabilitilii peniru daunele cauzate de
ollii, exteriormenté incd e enunjal principiul culpabili-
tiitii, insfi aceasta e asa ficliune, carce in cele mai mulle
cazuri nu e in legiluri co diunaliunea, decarcee se per-
mite probaliunea cii acel obligat la desdiunare a intre-
prins ftoate modalitifile spre evitarea daunei, insi n-
ceasta nu s'a putut evita.

Desi sunt mai multe dispoziiuni legale, — asa de
exemplu: legea despre responsabilitatea intreprind=rifor
de cale feralii si navigaliune cu aburi, precum si legea

pentru operaliunile fabrici, —- in eari se validita
principiul responsabilitifii obieclive, tolusi principiul
dominant al dreptului elvelian rimdne culpabilitatea

subiectivii. ;

Obligamentul de desdiunare stabilit pentru daunele
cauzrate de animale inedi ¢ in legiturd cu ficliunea si
prezumfiunea culpabilitilii subiective, intrucit baza res-
ponsabilititii e ficliunea culnei in custodiendo, de nnde
urmenzii cfi posesorul animalului scapd de responsabili-
late, dachi probeazd, ci in paza si supraveghcerea ani-
malului a aplicat diligenia cuvenitdi.

Cu toals ci in codul elvefian se accentueazd prinei-
ive 3i momentul injustifici, to-

piul culpabilitalii subic
tugi codul oferfi destul de larg leren apliciirii corespun-
gitoare a dreplului extracontractual de desdiiunare, si
acomodirii la relatiunile viefii, cu atit mai adins, cu
it acesl cod, si in general dreptul elvefian, pentra vi-
timaren bunurilor si drepturilor imateriale, precum si
pentru durerile corporale si spirituale, incd oferd =alls-

facjie si desdiunare,
Vi, Obligafiunea extracontractuali

in codul eivis
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german, (Biirgerliches Geselzbuch). Codul civil al impe-
riului german din 18 August 1896, asemenea prineipiul
culpabilitiifii subiective il accepti de bazi si puncl de
plecare, — fInsi penlru acea nici in acest cod nn lip-
segle responsabilitatea  pentro  desdiunaren  obiectivi,
precum niei cazul acela al responsabilitdlii pentru dau-
nele cauzate de allii, ln care baza de drept a responsa-
bilitifii e pumai ficliunea, prezumfiunen culpabilitifii,
deci in realitale nu e, sau cel pulin in mulle cazuri de
fapt nu ¢ culpabilitatea; i principiul culpabilitijii o-
bicetive pe lAngi aceasia, in afari de codul civil, si in
alle regule de drept speciale se manifesti si se validiti,

GCodul civil, suls titlul acfiunilor nepermise, (Unes
laubte Handlungen) ssemenca instilue regula  genersld
principiard a acjiunilor ce obligh la desdiiunare; va sdi
zicd, nu prin instituliunea deliclelor speciale de drepl
privat si in eadrele acelora, doresle a deslega reguiarea
obligamentuiui extracontractual de desdiunare, — Insa
codul german nu o allat — precum codul eivil francez
i cel elvelian — suficientfi regula principiard, si din
acest moliv incd cu regularea a cditorva cazuri speciale
liilregeste regula instituilti ca bazi.

Aceastd regulii principiari si generald statueazi baza
oblignmentuiui de desdiunsre in injustela — Wiede-
rechtlichkeit — acliunei diundtoare si in comileren a-
cileia intenlional, san din imprudeni.

Acliunea diiuniiloare cu astfel de calitate, atunci
obligi- ln desdiunare, cind vatim8 drepiul concret sau
interesele diaunatului, apiirale de vreo regulii drept; nsl-
fel acliunen nu numai atunei obligh la desdiunare per-
soana diunitoeare, dacdi conform Insiririi cxemplifiea-
live a §-lui 823 din cod, vatimi viata, corpul, siinfita-
tea, libertatea, proprielaten, san in general un drept al
cuiva, sau dreptul obhgajional extracontractual ar cui-
va, — gi prin aceasta caugeazdi daund, — ci gi atunci
cind procedarea sau linula acen se loveste de dispozi-
fiunea unei regule de drept, menilii a apiira  persoana
fagii de diaunditor.

Codul civil german in afari de regulele principinre
expuose, mai instilue i alle calegorii lol pe baze princi-
piere; astfel: §-ul 826 institue categorin, eare in wfard
da coreul acfiunilor, ce valimid regolele san  dreplurile
sonesele, cuprinde in sine asa procedere si finull. ea
bagn n obligamentului de desdiiunare, prin eare cineva
prin mod neloial, contra bunelor moravuri, culva cu
mlenfiune ii canzeazii dauni; — pe lingi aceastdi cale
gorie ¢ a se aminti acen categorie apcciu]ﬁ a obliga-
mentului de desdiunare, care, pentru  oblignmentul  de
desdiiunare al oficianjilor publici confine regule, cand
adicii oficiantul public, eu intenjiune sau din impro-
denidi, vatimi obligamentul siu oficial ce-l are faji de
lerje persoane.

In toate acesle cazuri trebue sii subverseze culpozi-
tatea subiectivd, spre a putea i vorba de oblignmentul
de desdfiunare. In afarfi de aceasta, codul civil german,

in unele cazuri asemenea opereazii cu principiul eulpo-
zilifii, desi aci numai de ficliune 5i prezumfiiune poale
fi vorba, deoarcee in realilale aceasti culpozitale pre
zumalii de mulle ori nu ¢ In legituri en diunaliumes,
aga vedem aceasta in cazul general al responsabilitigii
ce susti pentru terle persoane, efind cineva pe alinl il
inecredinteazi cu Indeplinires anumilor agende, care 'n In-
deplinirea  funcliunilor sale in mod injust cauzenzd daund
alluia; in aceste cazuri, pentru daunele cauzate de ast
fel de ferfe persoane, ¢ responsabil mandantul, propre
tarul, intreprinzitorul, patronul, dacii cade in  sarcina
lui culpa in eligendo el eustodiendo, cercuscrisii in lege

Tol pe aceasli prezumliune si ficliune a colpoxiflii
subiective, ¢ bazat si obligamentul de desdiunare a
persoanclor, cari sunt obligale la supravegherea mino
rilor si o persoanelor corporal sau mintal defliciente,
deoarece acele persoane numai aga scapd de sub  res-
ponsabilitate, daci dovedese, cii an  #lisficut obiiga-
mintului de supraveghere, san cii dauna ar i obvenil
gi in engul dach s'ar fi exercilal supravegherea.

Tot prezumjivnea culpabilitéifii se manifestd i in en-
zurile de responsabilitale pentru acele daune, pe cari le
produce ruinarea wnui o edificiu sau  devaloarea  ailei
opcre sau mecanism in viala, corpul, sindtatea unei
persoane, sau in oarccare obiect, fald de care insd per-
soana responsabili poate proba, ci pentru evitarea pe-
ricolului a aplieat diligen{a pretinsi in circulajiune.

Fali de culpabilitatea subiectivi ce se manifestn in
formele expuse, responsabililalea independentii de aceea,
o reguleazd in parle insugi eodul civil german, in parle
alte reguli speciale de drept 5i anume: responsabilitatea
necondifionatii pentru daunele cauzate de allii numai in
cadrele regulelor speciale de drept si referitor la intre.
prinderile expuse in acele regule, — esle sistemalizati.

Astfel aflim aceastd responsabilitate obicctivd in le-
gea imperiald din 7 lunie 1871, pe care a susjinut o In
vigoare §-ul 42 al legii, ce pune in aplicare codul crvil
german, §i care in cagul de moarte san leziune corpo-
rali ce a obwenit in cursul continudirii industriei cdilor
ferate, a minelor, a carierelor, sipiturilor s1 a fabri-
celor, — il obligi pe intreprinziitor la responsabilitate
necondiffonati pentru daund, f@rd ea in aceste cazuri,
in orice direcfiune, si poatd fi luali in considerajiune
culpa in eligendo, custodiendo vel insniciendo.

Responsabilitatea obicctivid imediati si oblignmentul
de desddunare e decretal si in codul eivil _german, in
care ca alari cazuri sunt stabilite obligajiunile de des.
diunare pentru daunele cauzate de minori sau de per-
soancle deficiente mintal, precum si pentru daunele, ce
le-au couzat animalele, la cari cazuri se adaogi cazurile
decretate in nuvela de  procedurd  provenile din  se-
chestre,

Dupd cele desffisurate mai am o reaminti acea ches-

livne, c¢i codul civil german dit, si In ce misurd dii-
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desdiiunare si satisfacere pentrun daunele si defecliunile
imateriale?

In aceastii privinii §-ul 253 al codului civil german
ocupii acel punet de vedere principial, ci pentru dauna
imaterialii numai in cazurile precizate in cod se poate
slabili disdiunare si echivalare in parale; va si  zicd
codul, pentru defecliunile imateriale saun ideale, numai
in cazuri exceplionale, insi nu numai in cod, ci 3 in
unele legi speeiale inell sunt ingirale sub titlurile de
amende, §i anume: amendele din §§ 186 si 187 ai co-
dului eriminal pentru rispindiri malilioase si ealomnii.
pentru lezare corporalii precizati in § 2313 mai de-
parte astfel de amende obvin in §§ 18, 43 si 45 ai legei
din 11 1870 despre dreptul de autor; in 33 al legei
din 7 Apridie 1881 despre dreptul de privilegii; in 511
al legii din 1 Iunie 1891 despre mostre; in § 18 al ‘egi
din 12 Mai 1804 despre palente, si in § 14 al legii din
27 Mai 1806 despre concurenfa iloiali.

Pentru dauncle si defecliunile imateriale codul ad-
mite salisfaclie ‘echitabild, in parale: indem-
nitaten, suferinfa corporalii §i spirituald, pentru mubi-
larena, desfigurarea, abominajiunea obveniti, asemencn
pentru viilimaren sinitifii si peniro distrugerca liber-
tilii, mai departe in cazurile acele, in cari fald de o fe-
meie 8'n comis o crimi sau sat
vreo femeie prin Ingeliiciune, ameninjare sau prin abuz
cu relafiunea de dependenfi a fost ademeniti la coabi-
ialie,

VIIL Obligajlunea extracontractuald in  dreptul  en-
glez si ameriean. Dreplul englez 5i american il caracleri-
geazi direcliunca, eare dupd posibilitate admite validi-
tarea responsabilitilii obiective, precum i apirarca in-
tereselor imaleriale.

Si aci se validita principiul fundamental, conform
ciirnin ncela, care alluia in mod injust si dolos i can.
zeazd daund, ore a restitui dauna, deoarece insi acliu-
nea diuniloare in sine poale purcede si din bazd justi,
5i respecliv poale obveni §i in legituri cu exercilaren
unui drept, in astfel de caz se prezentii principiul abil
de accentual In jurisprudenia englezii si americani, ci
oricine asa Irebuie si ugeze de dreplul siw, ca si nuo
voleme cercul de drept al alluia, cu care sti in strinsi
legiluri, principiu conform ciiruia nu numai orice ac-
liune, ear= in sine e nejusti, obligh la desdiunare, ci
si nsa acliune, care in sine nu e injustd, insi s’a operal
in mod injusl

Astfel ¢ evident, eii si in dreptul englez si american
duee rol important culpabilitatea subiectivd, insd feird
a exhauria cercul obligajiuniler extracontractuale de
desdiunare, din conirii si aci se validitd principiul res-
ponsabilitalii obieclive In cazurile de responsabilitate
pentra daunele provenite din aranjamente impreunale
cu pericol sun eauzale de cei aplicali.

E adeviirat el in cazol daunelor cauzate de aranja-
menle si operaliuni impreunate cu pericol si dreplul

poentra

delict de  imoralitate,

a5 —

englez §i american opereazi cu ficliunea culpozitifii,
presupundnd lipsa de diligen}i necesari, firi privire
la aceca ei in realilate de fapt aceasta a produs sau
nu dauna, insii tolusi principinl responsabilitdtii obice-
live in dreptul englez si american, eclalanl ea principiu
general, se manifesti 5i in asa caz, clnd daunalivnea
nu ¢ intenjionalii si nici din lipsi de diligenji nu pro-
vine, ciici obligi la desdiunare pe acela, care in scopul
exercitiifii drepturilor sale sau in exoperaren intereselor
sale, nsa mod si instrumente aplicsi, cari nu sunt efluxul
natural al acelui interes just ce cauzeazd dauna, in baza
principivlui: sie uti suo, ut non laedat alienum.

E interesant punciul de vedere e¢e-l ocupd dreplul
englez in chesliunia de responsabilitate pentru daunele
cauzate de alfii.

Aci ‘daunele cauzate de cei aplicali vin in considera-
re, peniru cari pot fi responsabili patronii. Responsabi.
litatea susli in caz de orice daunii, pe care cel aplical
in indeplinirea acliunei, incredinfdrii
sfiu, prin neglijena, imprudenfa sa o cauzeazii; esenin
sl in acea, efi, dauna si se fi ecauzal in indeplinirea
mandatului sau funcfiunilor.

Responsabililatea accasta dreptul englez de
pe acea idee o bazeazid, cii palronul aga trebue conside
ral, ea si care in fapla mandalarilor i aplicalilor sii
¢l Insusi acliveazii. Pentru daunn cauzati de aplicatul
care activenzd in indeplinirea funcliunilor sale, patronul
necondional e responsabil, i nu se poale apira cu acea,
i cel aplical nu se poate considera de mandatar peniru
a comile injuste}i.

Beferitor la dreplul englez si american mai trebue
aminlil, efi acesle sisteme de drepl in cea mai largi mi-
surli dau satisfaclie in parale si desdiunare pentru dau-
nele gi defectiunile nu numai materiale, ci si ideale si

sau  mandatului

reguli

individuale.

Dauna — domages — dupdi  acesle drepluri, consti
nu numai din dauni materiald, ci si din orice alld de.
fecliune, ce proving de acole, ci cineva prin acliunea
nejusli o altuia  se impiedici, vatimi in
dreplurile sale, si chiar pentru acein nu numai vitima.
rea in avere, ci lovilura, detragerea libertijii, calomnia-
rea, sau alti vitimare de drept, Irccerea nejusii pesie
fondul altuia, imitaren patentei si alte asemenea fapte
si acliuni constiluese daune, pentru care umbli desdin-
narea integrali.

1X. Oblignjiunea extracontractuali in sistemul drep-
tului ungar, Obligajiunea extracontractuali de desdiu-
nare in sistemul de drept ungar nu e regulati pe bazd
de drepl principiari unilard; jurisprodenfa, cu puling
excepliuni, in prineipiul culpozilifii si in ficliunile a-
celuia afli cauza juridicd a obligatiunilor 3i a responsa-
bilitiijii din chestiune, si in acele citeva cazuri in cari
principiul culpozitilii i prezumliunile si ficjiunile ace-
Iuia nu constituese baza cuvenili de deslegare, se ajulil
cu acceplarea ealegoriel asa numitelor obligafiuni legale

restringe,
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Pe Ingid aceasla trebue lualhi in considerare si im.
prejurarea, of In teritoriul ardelean (in  scnsul  skrict
luat] e In vigoare inedi codul eivil austriac, in care sunt
codificate bazele de drept principiare ale chestiunei:
astfel nu numai culpabilitatea subiectivii formeazi ba-
za de drept a obligamentului si a responsabilitilii  de
desdfiunare, ci gi baza obiectivii decretali aldt In legi
mai vechi, it si n legi mai nouwi.

Ce atinge daunele maleriale, in aceasti privin|i poa-
te servi ca punct de plecare si tezfi slabiliti, cfi obliga-
mentul §i responsabilitatea de desdfiunare, res-
tringe la o calegorie a acliunilor san o omisiunilor,
ei independent de aceaslds calegorie, principii generale
slabilese sceastid obligafiune, ce nu exelude — in lipsd
de cod civil unitar — ca singuraticele eazuri de obliga-
ment 5i responsabilitale si fie regulate in legi speciale.

Insd chiar In chestiunea stabilirii bazelor de drepl
principiare generale observiim, cfi alfit doctrina cit si
Jurisprudenia nu au desfisurat si nu au validitat I;rj_".
cipiile fundamentale, ce decurg din sistemul de drept,
ci ea baze principiale si ea principiu dominant an ac-
<eplat culpozitatea si ficliunile ei in formi de culpa in
eligendo, culpa in custodiendo si inspiciendo, asa si in-
tiu atdta, incAl si responsabilitalea obicctivil, decrelald
in articolul de lege XVIII din anul 1874 in sarcina in-
treprinderilor de ecale ferate, in multe cazuri eu valori-
Ficarca principiului culpozitilii o aplicd, va si zicd se a-
plicd eromal prezumliunca culpozitiifii, in loc de respon-
sabilitatea obicetivi stabilitd in  lege. Numai  astfel s'a -

nu s

tul strecura in mai multe sentinje ale Curiei ungare enun- ~

fiatiunile:  desdiunare numai din Infringerea unui ohli-
gimint contractual sau din vreo acliune culpoasii (in-
terzisi), respecliv din vreo omisiune de aceastd ealilale
sc poate prelinde..”; sau: ,en izvor de desdiiunare nu-
mai acliune injusti, sau omisiune poale servi, deci ace-
la, care uzeazi de dreplul siu, nu e obligat la rispun-
dere, nici dacii din aceasta allul suferfi dauni®,

Tot acest principin are aplicare si ln daonele  =au-
zale de terfe persoanc si de animale, ciiei Curia pe pa-
tron, pentru daunele cauzale de  aplicafii sii  terfelor
persoane numai intr'atéta il face responsabil, Intru cit
cel diunal probeazsi, efi patronul asa persoani a apli-
cal, eare ¢ incapace a indeplini funcliunile, la eari a fost
angajat; — iar pentrn dauna cauzati de animale, pro-
prictarul acestora numai In eazul de omitere a diligen-
fei regularie e responsabil.

Din cele desfisurate putem constata, cfi in practica
Judiciari e dominant principiul eulpozitiii, desi nu in
mod exclusiv, gi anume: la acliunile personale principiul
culpozitiifii subiective e instituit ca prineipiu  necondi-
ticnat de obligimint; responsabilitatea pentrun  dannele
cauzale de aplicali depinde de asa numita culpa in
elipendo, adicii de enlpozitalea comisi in alegerea per-
soanei capabile; responsabilitatea  pentru  accidentele
respeetiv daunele ee obvin in fabriei, deci in intreprin-
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speciale

derile si aranjomentele mari industriale, ¢ bazati pe aga
numita culpa in ewstodiendo vel inspiciendo, insi in
uncle eazuri subversarea culpei acela e obligat a o pro-
La, eare pe aceasla igi bazeazdi prelenfiunea, — iar in
alle cazuri prezumijiunen sa ¢ ca existentii, fali de a-
ceasta insdi persoana obligati poate dovedi, efi s'n  ab-
scivat diligenla recerutdi; tot asemenea pe eulpa in
custodiendo e bazald §i responsabilitatea peniru daunele
cauzate de animale.

Jurisprudenia mai nowd cu incetul incepe a aban-
dona formele si ficliunile principinlui ‘culpozitafii, si
stabilesle responsabilitatea si in sarcina persoanei  ne-
culpabile, degi principiile ce duc la responsabilitate no
sunl expres formulate; asifel a countat Curia cil -
tronul ¢ responsabil peniru daunele ee provin din ac.
liunile sau omisiunile servitorului, cauzate in indeplini-
rea serviciului; — eu loate acesle validitarea FEs[OnsD-
bilitilii obiective In jurisprudeniii propriamente ¢ numai
cxceplionald incii, degi in regulele pozitive ale dreptuini
ungar In vigoare, are ecou i se validith desdiiunarea
obicetivii i prineipiul responsabilitifii, care pretinde des-
ditunare si pentru daunele cauzate prin aeliuni subiec-
live neculpabile, neinjusle si chiar permise,

X. Legi speciale in dreptul ungar despre responsabi-
litalea sublectivi i obiectivid de desdiunare, In dreplul
ungar — fin lipsi de cod unitar — wrmitoarele legi
reguleazdi  obligajiunile exiraconiraciuale de
desdiunare:

1. Arl. de lege XXXI din anul 1879 (legea silvicd) in
£§ 81 5i 103 nu califici de transgresiuni silvice nsa ae-
tivni, eari degi conslitucse subslanla daunei pasibile, m-
sii fiind comise sub presiunca forlei majore, scapi  de
pedeapsii, — dar dauna cauzald necondijionat
restituita. .

2. Arl. de lege XXII din anul 1885 (legea apelor in <8
G4 permite — ce de alleum intre imprejuriri normale
e inlerzis — ¢ii in caz de pericol niivile si plutele ori.
unde pol aborda si debarea si trage In |firmure, insi
acensti procedare obligh la desdiunare falii de proprie-
tarul de Yirmure pentru  daunele  eauzale. Tol  avesi
obligament de desdéiunare ¢ decretal §i in § 152 al
legii citate faji de societiijile de apirare conlra inun-
daliunilor.

3. Art. de lege X din anul 1888 in § 2 5i art. de fege
XII din anul 1888, referitor la cablele submarine .pa-
rate prin convenliuni internafionale permile 'recerea i
instalarea pe leritor siriin peniru reparare insii  even
tualele daune trebuese plitite,

In toate cazurile de mai sus forla majordi  sistenzd
curacterul punibil al acliunii, nu insi obligamentul de
desdiiunare. r-

4. In baza § 25 5i urm. ai art. de lege XVII din a
nul 1884 (legea industrialid) instalorea de asa stabilimen-
te industriale, cari sunl impreunale cu moleslarea, de-
vastarea si diunarea proprietarilor vecini, sunl condi-

trebhule
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fionate de concesiuni prealabile ale auloritijii adminis.
tralive, firi eari concesiuni, in  sensul ﬁ 158 aclul e
punibil, — daunele cauzate de astfel de intreprinderi
concesionale insdi Irebuese necondifional restitoite.

5. In sensul § 9 al art. de lege XXXI din anul 1888

despre instalaren elecirici a lelegrafelor si 1efefoanclor

cu concesiune prealabili, — oblignmentul de desdiiuna-
re necondifional sustd fafih de acela in al civui inleres
s'a Ficut instalajiunea, — peniru daunele eauzale,

B, In sensul art. de lege XVII din anul 1574, Intre-
prinderile de ciii ferale, concesionate legalmente, 51 pu-
s¢ in funecliune, in mod just sunt obligate la Jesdiiunare
pentru daunele cauzale de dinsele.

7. Conform § 50 al art, de lege XXII din anul 1585
flegea apelor) autorilaten administralivii poate ordana
transformarea operel acvalice, eare ulterior dupi con.
eogionare s'a dovedit diuniitoare, — si pe ldngi aceasla,

‘ fali de proprietarul legal al operei decreleazii  expres
obligamentul de desdiunare. Tot aceasti lege in § 20
stabileste obligamentul de desdfiunare provenit din flo.
tarea gi plutire lemine -
lor, — fafii de intreprinzitor, despre ce dispune si arti-
colul de lege XXXI din anul 1879 (legea silvies) in §%
181—183 si 201.

In cazurile acum insirale in punctele 4—7 sunt aga
aranjamente, intreprinderi gi operafiuni, cari fiind pre.
alabil concesionate, corespund condiliunilor  legale,
si  asifel legal opereazd, -— tolusi  proprieta-
rii, respectiv aceia. in al ciror interes funclioneazi acele
aranjamente, sunt obligali la restituirea tuluror daune-
lor ce obvin din acea operajiune,

Tol asemenea e independentii de orice culpzilale si
ficliune responsabilitalea peniru daunele enuzate de
animale, ce servese inlerese sirdine in cazurile urmi-

a concesionalii de aulorilale a

Loare.
8 ArL de lege XX din anul 1883 (despre vinal) sia-

hileste responsabilitate necondilionatd, respeeliv obliga-
mentul de desdiunare pentru orice daund ce an cauza-
o in semindturile, cconomiile si  plantaliunile altora
animale silbatice, amenajate de proprietar, posesor saun
arendator al teritorului.

0. In sensul § 112 al articolului de lege XII din - nul
1804, despre economia §i polilia campestrii, peniru dam:
nele cauzale de nnimale necondilionat e responsabil
proprietarul lor.

Pe lingd cazurile amintite, in sistemul dreplului un.
gar sunt regulate mai multe cazuri, in cari pentru Jdau-
na cauzali de o acliune personali permisi §i legald, in-
cit ¢ obligatorie desdiuharea; astfel:

10, In sensul § 16 in legituri cu § 6 din arlicolul g
lege XX din anul 1883 (desnre vinat), persoanele, cari
in mod legal exercitd dreptul lor de viinal, pentru toage
daunele ce cauzeazii In semiindluri si plantaliuni, sunt
responsabile.

11. In § 59 al articolului de lege XII din anul 13M,
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despre economin si pelilia campesteli, se face dispozi-
{iune, cit proprietarul roiului de albine, pentru a-1 prin-
de si a-1 readuce poate lrece pe lerilor striin, insié dach
in aceasti procedare permisii obvine, desi chiar inoapr-
nal, vre-o daunii, are a o restitui.

12. In sensul § 61 al art. de lege XXIII
dreplt
||pnlr|| conducerea apl*i. in i:l‘m‘i"(ll"réﬂ. aceasla a sa, de
alleum permisi si legali, pentru orice daunid caunzald
in edificii, in semfnituri 5i plantaliumi, chiar si inopi-
val, ¢ responsahbil.

din  anul

1885 (legen apelor), acela care aré de servifute

13. Tot asemenca dispune si & 12 al arli
colului de lege XIX din anul 1888 (despre pescuif].
eare permile i cel autorizat la  pescuit s poald
trece peste fond striiin la apit, si si-si introduoci
in apii’instrumenltele de pescuit, insi are a restitui ori-
ce daune cauzale; aceastd dispoziliune consunid cu "I

poziliunca din & 202 al articolului de lege XXXI din
anul 1879 (legea silvied), referitodre la plulirea gi [lota-
rea lemnelor, amintitd mai sus.

14. Tot in aceastéi eategorie cade si dispoziliunea Ain
& 13 al articolului de lege XXXIX din anul 1895, care
permite, cii in scopul exercifiilor ostiigegli s se  poatl
folosi si teren siriiin, insdi pe Mngh desdfunare deplini.

15. Art. de lege XXXIT din anul 1888 in § 8 permile,
ca sirmele de telegraf, telefon si alte instrumente elee-
trice sfi se poati fixa si instala pe edificii striine
conduci

s
pe acoperisul acestora, sau s se teren
striiin, insii orice daund ce ar obveni din acenstia proc:.

suls

dere permisit are a fi restituibi.

16, Art. de lege XXXL din anul 1879 (legea silvich) in 8
178 dii permisiune pentru transporiarea produselor sil-
vice peste terilor §i drumuri particulare, daci alleum
nu, — sau numai cu mari grentili 5i speze s'ar  putea
transporia, insi dauncle cavzate prin aceasia transpor.

lare sunt a se restilui
17. Independent de eulpozitalea  subieetivi, pentru
daunafiune obiectivi, oblignment de desdiiunare  siabi.

lese sl §§ & si 214 ai articolului de lege XLI din anul
1881 (despre cxpropriere) peniru orice daune cauzate
atdt in decursul operajiunilor anterioare, cit si  dupi
expropriere, care dispozijiune a exlins-o § 160 al arli-
colului de lege XXIII din anul 1885 (legea apelor] s Ta
daunele cauzate la operaliunile preliminare de apii in
teritor striin.

18. In chestiunea de responsabilitate pentro daune’s
caneale de persoancle din legitori familiard, respectiv
tutelarfi, si de persoanele din relajiunea de serviciw, in
sistemul de drepl ungar pare a vaecila fieliunea culpo-
gliiilii si responsabililalea obiectivii, degi acols unde e
vorba despre daunele caunzate In serviciul persoanei res.
ponsabile, se manifestii responsavilitatea obiectivii;
din conlrdi eu ficliunile culpozilifii In cercul acelor dan-
nafiuni se stabileste responsabilitatea, care mai de a-

proape nici nu se poale motiva; astfel: In sensul § 84
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al articolului de lege XXXI din anul 1879 (legea silvici)
acei patroni, eari sunt indrepldfili in o pidure stcfing
a prelucra produsele silvice, sau a le transporia, sunt
necondijionat responsabili pentru daunsle canzate prin
transgresiune silvici de aplicalii si lucritorii lor in cer-
cui mandatului lor; — din contrii pentru daunele cdu-
zale de membrii familiari, de persoanele de sub iuteli
s coralels, de servilori, elevi san adivncli i de lueri-
tori, — prin transgresiuni,. sunt responsabili capii fami-
liari, surori, curatorii, patronii, industrinsii, fabricanii,
dacli au omis supravegherea oblgali; aceasia culpd In
cuslodiendo are a o proba cel diunat.

Tot acesta e cazul dupsi § 112 al articolului de lege
Xl din anul 1894 la dauncle campesire,

19. Ficliunea culpoziliilii in forma asa numilei culpa
in eligendo are expresiune, in leghtucd eu sarcina de
probaliune, si in § 73 al articolului de lege XX din a-
nul 1877 (despre tuteld), conform ciirgia totoral saun
curatorul e responsabil pentru daunele, pe cari le-au
aplicate de dansii, fard
cautela cuvenild in cercul aplicajiunii lor.

20. Responsabilitlatea Statului s5i a allor corporafiuni
de drept public penlru faplele si procedirile diuni-
toare ale aplicalilor 5i organelor lor, e stabiliti obiectiv
intru ciit responsabilitaten, in legituri cu obligamentul
de desdiiunare a doaunatorului, — desi numai in mod
subsidiar, — insdi jndependent de orice momenl subiee-
liv, ¢ regulali in sarcina acestor corporafiuni de drept
public; astfel: in § 91 al articolului de lege XXI din
anul 1886 (despre municipii), in § 88 al articolului de
lege XXII din anul 1886 (despre comune) si in § 19 al
articolului de lege VIII din anul 1871 (despre respon-
sabililatea judeciilorilor]; — si aceasld responsabilitate
obiectivii nu numai pentru acele cazuri servesle ea Te-
guli principiard, cind daunaliunea obvine in. cercul re-

cauzat persoanele necapace,

lafiunilor de drept particular al acestor corporajiuni de
drept public, ci $i atunci cind acea daunajiune se in-
ldmpld in legilurd en exercitarea polestiifii si in cercul
neestein.

In fine, ca incheicre, mai trebue si fae amintire des-
pre douli dispozifiuni legale, cari expres admit desdiu-
nare ideald pentru dauna suferitii; anume:

21. Art. de lege XIV din anul 1914 (legea presei)
dispune: :

»§ 9% Lezatul poate prelinde in afardi de restituirea
daunclor maleriale cauzale prin publicajiune de presi
1 o salisfaclic in parale corespunziiloare pentru daona
imateriali, miru cit acea. conform Imprejuriirilor co-
respunde echitdfii.

wauma de satisfaclie penlru douna imateriali o va
stabili instania judeciitoreasedl prin apreciere, ludnd In
consideraliune toale Imprejuriivile, in deosebi situafia
maleriald a pirlilor interesate,

pPretenfiunea de desdiiunare i compete lezalului si
alunci, dacii publicajiunea de presi nu constilue infrac-
{iune; in acest eaz pretenfiunea de desdiunare se poale
validila numai pe cale civild™,

Tot articolul de lege XIV din anul 1914 in § 43 dis-
pune despre publicaren sentinfei condamnatoare.

22. Arlicolul de lege XL1 din annl 1914 despre api-
raren onoarei conline wrmifitoarea dispozifiune:

8 28, Dispozifiunile aliniatului 1 si 2 din § 30, s
ale aliniatului 2, 3 si wllim din § 43 al articolului de
lege XIV din anul 1914 (legea presei] se vor aplica in
mwl corespunzilor si in cazurile de delicte previizule
de legea presentii, eari nu au fost comise prin presi,
precum §i in cazul de crimfi sau delict de acuzajiune
mineinoasd, previizul de 8§ 227 i 220 din codul penal
art. de lege V din anul 1878".

: Dr. GEORGIU PLOPU
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B) NOTE DOCTRINARE
AVERI URBARIALE. REGULAREA RELATIUNILOR URBARIALE. COMASARE. DIVIZARE?)

Cu institutiunca avilicititii si a liniarititii,
mai departe en contractele de ereditare si cu do-
nafiunile pentru caz de moarte, m'am ocupal in
tomul apiirut in 1923 al Opului meu: , Piirfi a-
lese din dreptul privat ungar”; deci e suficient
sit mi refer in aceastd privinld la desfisuririle
din §8 153—157, 158, 244263, 1012—1034 si
1035—1040 ai opului amintit.

In acest loc mid ocup cu inslitufiunea specia-
li a dreptului privat ungar: cu ,urbarialitatea”
cu care se ocupit si piirfile in proces, desi in
mod confuz si inexact.

In opul amintit, in legituri cu sistemul de
donafiune (Capitolul XII, § 152) am fiicut pe
seurt amintire despre sistemul urbarial, si am
expus, ¢ii bunurile nobililor au fost cultivate ex-
clusiv de nenobili, cari s'an numit;

a) Iobagi, daci au avut casi (intravilan) si

#) Hollirdirea care a ocazionat acest studiu esle ur-
maloarea:

IN FAPT: T. C. in anul 1907, a predat cu coniract
lealii averea sn mobili si imobild lui G. B., stipulindu-
s¢ ¢i G. B. este obligal si inirelini cu toale cele nece-
sare pe transmitent pAni la moarte, a-1 inmorminta si
a solvi Jui E. B. 80 de corpane. La facerea confraclului
toald averea irece in posesiunea faptici a Iui G. B, In
cartea fonduari insii numai pe jumiitaten averilor imo-
bile se transcrie drepiul de proprietale pentru dinsul,
jar pe cealalti jumitate conform coniractului, numal
dupii moartea iransmijfitorului, se poate transcrie.

G. B. salisface punciual obligajiunile sale conirac
tuale, iar in anul 1912 Inmorminteazd in modul cuve-
nil pe transmilitor,

In carten fonduarii jumiilale din averile imobile [i-
gurind pe numele lui T. C., acelea se inventariazd ca
lisimdntul Iui, la cari se prezintd ca crezi legali nepoa-
tele lui de sorii, cari sub titlul liniariififii, pretind suoc-
cesiunea, susjindind ci conlraclul legal intre T. C. i G
B., este nevalid din motival cid acela dispune penlru caz
de moarte, fiind deci contract de ereditare, trebuia redac-
tat in sensul art. de lege 16 din anul 1876 (legea despre
festamente), sub rigoarea formalitifilor pentro tesla-
mente, cari formalilili totlal lipsesc; prin urmare, ave-
rea imobilid lisfimdntarii le compele lor in baza drep-
fului de eredilare liniard, deoarcce acesle averi sunl
sveri wrbariale, cari cu ocaziunea reguliirii relajjunilor
urbariale dintre fostul domn de pimint si fogtii urba-
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pimiint cultivabil: arditor, finaf, elc. {exlr:wi-'

lan) ;

b) Inevilini, dacli au avut numai casfi (jeleri
cu casil); in fine;

¢) Subinevilini, dacii n’an avut nici casii (je-
leri fir#i casi).

Averile intravilane si extravilane din méini-
le iobagilor si ale jelerilor insi n'an fost pro-
prietalea liberii a acestor servitori nenobili, ei
proprietatea a fost a acelui domn de pimint,
pe al cirui teritoriu au fost plasali acesti mun-
citori, despre cari Werbidezy in Opul Tripartit,
partea 111, titlul 30, § 7. zice: ...nam rusticus
praeter laboris mercedem et praemium, in terris
domini sui, quantum ad perpetuilatem, nihil iuris
habet, sed totins terrae proprietas ad dominum
terresirem spectat et pertinet”.

rialisti, s'au exiriidat antecesorilor decesorului; deci de-
rivii dela stirpele comun al decesornlui si al lor, =
elfectufindu-se comassarea averilor urbariale, averile din
lasimint au fost extridate decesorului in locul averilor
urbarinle.

IN DREPT: Considerfind cii In vieala pilirfilor con-
tractul s'a si realizat prin indeplinire, iar pe jumiilaiea
averii imobile numai transcrieren in carfen funduvard
s'an amfdnat pind la moarlea lui T. G, aceastd stipula-
{iune nu atinge caracterul joridic al contractului, care
esle un confract de transmisiune inter vivos, astfel fiind,
dupii defuncl nu a riimas avere, “fici averca inventariati
ca lsimdAninl lui nu e lEsfimint, i aceea in momentul
morlii a devenit proprictaten exclusivii a lni G. B., cii-
ruia i-s'a predat ined inter vivos, cu condijiunea pen-
denti de limp fixa! la moartea trensmilentului, iar a-
ceastii condifiune s'a implinil; prin urmare contractul
nu e acl pentru caz de moarte, 5i astfel nu trebuie sid
iniruncascii recerintele de validitale prescrise in §-ul 33
al articoluini de lege 16 din anul 1876,

In proces e lolal irelevanti  ehesliunea urbarialitaii
si o liniaritalii, deoareee reclamaniele nu sunt descen
dentele lui T. C., iar ea nepoale de sorii, n'aw drept la
porfiune legilimi, prin wrmare falii de contractul in-
cheeat intre T, C. si G. B., dupi toate formele s5i in
mod valid, nu au drept de ereditare liniari.

(Cas. 1. Dec. No. 1029 din 2 Decemvrie 1921. Pres
D-lui Dr. Georglu Plopu, presedinie.)
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Serviciile prestate de iobagi, incvilini si sub-
inevilini domnilor lor de pimint s'au numit:
surbare”, de unde nenobilii au avul denumirea
de urbharialisti',

Prestafiunile urbariale au constat din:

1. Banii dupd fumuri: dupi fiecare casii
(fum) pe an: un floren: '

2. Nouid, adiefi a noua parte din producte;

3. Dreptul montan sau decimii (dejmii — a
zecen parte) din productele viilor; mai departe,

4. Din a noua parte dela roiurile de albine,
din miei iezi, galile (pfsiiri de casii), ouii, unt,
ele., in fine:

5. Din ,,roboti”, adici din servicii urbariale:
astfel de servicii si prestatiuni, adiefi: ,.robota™
au ficut: economii cu o ,sesiune” intreagi a-
nualminte 52 de zile cu carul ecu boi, sau 104
zile de fiird car cu boi (adiefi: cu bratul, eu
palmele) ; jelerii cu easd pe an 18 zile, iar jelerii
fiirdi casii 12 zile pe an.

~Posesiune urbariali” s’au numit |, fondurile
intravilane si extravilane”, eari an fost introdu-
se in ,.tabelele urbariale”, pistrate in arhiva eo-
mitatensii, ea substrat al fondurilor icbagionale
urbariale, sau ea substrat al fondurilor jeleresti
urbariale; asemenea au format posesiune urba-
riali si acele fonduri, eari prin prestafiuni ur-
bariale continue s'au dovedit de fonduri urba-
riale.

Substratul unui fond urbarial s'a numit; ,,se-
siune urbariali” (sessio eolonialis), si aceasta
s'a compus: din ,fond intravilan” (locul de easd
cu, sau fird casii), si din .fond extravilan™ (pii-
mint arabil si finete). Fondul intravilan inireg
a fost stabilit in un jugher de pimiint in inte-
riorul comunei, iar fondul extravilan intreg (in
hotarul comunei) s’'a compus din 24—40 ju-
ghere de pimént, variind mirimea fondurilor
dupii comitate; tot asa au variat dupii comitate
si exlensiunea jugherelor intre 1100—1600 stin-
jeni (un stinjen egal cu circa doi metri) paira-
{i. La finete teritoriul nu a fost determinat in

slinjeni pateafi. ci fineful s'a considerat | de
coasit”, dacl a produs pe an — fiiri compresa-
rea olavei — un car de fin. Lipsa de piiméint

ariitor s’a putut suplini en final, si viceversa,
computind pentru un jugher de pimint aritor
un finat de coasi.

In comunfi de reguli unul sau doi dintre
uirbarialisti au avut o sesiune extravilani intrea-
gh, iar ceilalfi urbarialisti au avat 3/4 (trei pi-
trimi), 1/2 (jumiilate), 174 (o pitrime) si 1/8 (o
optime) de sesiune extravilanid: sesiunea urba-
riali numai in acest mod a fost divizibild, alti
divizare nu a fost permisi.
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Nu au apartinut substratului sesiunii urba-
riale, dar le-an competat urbarialistilor asa nu-
mitele: | folosinlele urbariale” si anume:

a) Folosintele silvice, adieii: deeptul de lem-
wirit in padurea domeniald, ce a constat din
lemne de foe (abatagiul, si din lemne de edifi-
cat, (construefiuni);

b} Dreplul la folosinla de glande, jir, ghin
dii 5i culegere de poame;

cl Folosinta solului silvic;

d) Folosinla terenurilor trestiale, si

£) Pasune pentro vite,

Difer de fondurile urbariale, insi au carae-
terul juridie al aceslora:

I. Fondurile jeleresti, cari constan numai din
intravilan fir& fond extravilan., -La regularea
competinfelor urbariale opt fonduri jeleresti se
consideri egale cu un fond intreg urbarial (se-
siune) ; )

2. Fondurile périisite (sessiones  desertae),
cari sunt introduse in tabelele urbariale, ca fon-
duri wrbariale, insii posesorii lor ulterior le-an
péirisit;

4. Fondurile ocupate; ocuparea s’a putut fa-
ce sau de urbarialisti, sau de domnul de pimdint,
de reguld prin ariturii din pisunea domeniali,
respeetiv urbariali.

4. Fondurile remanentiale (fundi remanentia-
les) adicid acele fonduri (piiménturi), cari la pri-
ma regulare wrbarialdi s’au aflat la singuraticii
posesori urharialisti pesle competingii;

5. Fondurile industriale, si anume: stirpilu-
rile (tdrselele) si viile; in fine

6. Fondurile allodiale, cari sunt piirli consti-
tulive ale bunului nobil, insi domnii de piAmint
le-au dat spre cultivare, sidire sau alte folosin-
e, pe lingd prestaliuni sau arendi stipulate in
contract urbarialistilor sii, cari apoi in cursul
lung al anilor fird inlrerupere au satisfiicut
stipulatiunilor econtractuale. Asifel de fonduri
allodiale sunt: fondurile jeleresti euriale, fondu-
rile de ferme, fondurile taxale, fondurile cen-
suale, fondurile de servituli si eoloniile. Toate
aceste fonduri allodiale nu se pot ealifica de
fonduri urbariale, totug prin prestatiunile inde-
plinite pentru folosinfa  acelora, au  constituit
relatinne sinonimds en urbarialitates.

Din cele expuse pe seurt putem constala, ci
relatinnea dintre domnii de piimant si dintre ur-
barialiglii lor, are de bazii institufiunea urbaria-
litifii, iar aceastii instituliune cuprinde in sine
totalitatea obligaliunilor pe cari le-au indeplinit
foslii urbarialistii fatii de domnii lor de piimdint.

Nu se poate deci confunda, nici identifica
institufiunea urbarialitilii din fosta Ungarie cu
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institutiunea feudalitifii, ee a exislat in Frania,
Italia si mai ales in Germania, unde si-a avut
euibul feudalitatena. . Vasal” si .iobag” sunt douf
coneeple, eari se exclud unul pe altul. Vasalul
din institufiunea feudalitifii nu are nimic co-
mun cu iobagiul din institujiunea urbarialitélii,
ciiei vasalii cu timpul au devenit potentali, prin-
cipi, conli, ele., cari au periclitat suveranitatea
Cornanei, pe cind iobagii tot calici au fost siaun
riimas panit in anul 1848, cind articolul de lege
9 i-a eliberat de sub jugul urbarialititii prin
riascumpirare.

Orice institutiune sociald isi pierde actuali-
tatea si devine nesutenabilii, daei condiliunile
sociale intr'atila s'au schimbat, incit institufiu-
nea nu mai corespunde scopului, pentru care a
luat fiinti.

Aceastdi soarti a avul-o i urbarialitatea,
pentruc evolufiunea sociald a rupt eciitugele -
vului mediv, care in comunitale si-a avut ca-
racterul esential: si a pretins in mod imperaliv
libertatea individuali,

Astfel precum in fiirile din occident si-a
triiit traiul si s'a sters feudalismul, tot asa s'au
liberst si fondurile piné atunci legate prin ur-
harialitate, eu diferenta, el in Oceident fenda-
litatea s'a sters firdi nici o desdiiunare, pe cind
in fosta Ungarie urbarialitalea a incelat in bhaza
articolului de lege 9 din anul 1848 prin rdscum-
pirarea prestaliunilor de roboli, dijmii si bani:
iar alte sarcini, precum a fost decima de vie,
mai departe tirjelele (stirpiturile) si fondurile
remanentiale au fost declarate de rescumpira-
hile eu intermediarea Statului.

Evolufiunea sociali sfirimind ciitusele de
comunitate, a impus ca postulat de prima ordine
divizarea teritoriilor comune, conform recerin-
telor utilitifii: astfel de teritorii comune au fost
composesoratele si comunitiitile de pidure si de
piisune ale urbarialistilor.

In fine, eu desvoltarea vielii sociale §i cuin-
tensivitatea economiei, a devenit necesilate a
coaduna loturile economice ale singuraticilor e-
conomi, imprastiale in parcele mieci peste intreg
hotarul comunal, de mulle ori in zeci si sute de
locuri, adiefi a le comassa inlr'un corp, even-
tual in douii corpuri.

Indeplinirea tuturor acestor postulate socia-
le, ce de regulii se face prin interveniia autori-
tilii si pe cale tehnieii: se numeste regulare de
posesiune,

In dreptul prival ungar regularea de posesiu-
ne cuprinde in sine:

a) Rezolvarea tuturor chestiunilor, cari au
riimas in suspensie nerezolvale, si derivii din re-
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lafiunca ce a sustat intre fostul domn de pi-
mant si intre fostii iobagi. Aceste chestiuni an
putut fi regulate sau prin injelegere comunii pe
cale pasgnicdi, — ce smreori, insii fotus s'a intim-
plat — sau pe cale procesuald ce de reguli e
cazul. Astfel de procese si azi sunt in curgere,
i sunt inci multe comune, in care regularea
chestiunilor urbariale incii nici nu s'a pus in
curgere, sau procedura e {inuli in suspensiune.

b) Regularea unor relafiuni de drept, sino-
nime cu ecele ee provin din urbarialitate, precum
sunt: regularea folosintelor trestiale, rescumpd-
rarea jeleriilor allodiale, si chestiunea relalin-
nilor de drept referitoare la coloniziiri; in fine
chestiunea proportionaliziirii i comassarea po-
sesiunilor individuale din hotarul unei comune.

-

Chestiunile riimase nerezolvale din legiitura
urbarialii sistatii prin articolul de lege 9 din a-
nul 1848, de reguld se reguleazidi prin proces ur-
barial.

Inainte de a intra in chistiunea reguliirii, do-
1ese a atinge pe scurt chestiunea infiinfdrii g
despoltdrii Tegdaturii urbariale.

Legitura urbariald intre domnul de piamiint
nobil si intre servitorii urbarialisti asa a luat
fiintd, cii o parte din bunurile sale donative, do-
bindite prin donatiune regie dela Coroand,
domnul die piméant le-a cedat spre folosinfa ur-
harialistilor sfi. cari in conlul acestei folosinte
au avut obligimintul a face serviciile gi presta-
{iunile urbariale expuse mai sus.

Urbarialistii erau adipostili sub seutul dom-
rului lor de pimint in comunele impopulale de
Ainsii, si vieerversa, domnul de piimint a avut
interesul a-i tine pe urbarialistii sii pe bunurile
<ale, ea aceslea si poatd fi regulat cultivate.
Intre domnii de pimént si urbarialisti, in urma
modului neuman, eu eare au fost acesti din ur-
mi adeseori tratati de eei dintiiu, au fost In
mai multe rinduri nu numai frecfiri, c¢i 51 re-
volte, rebeliuni si chiar resculiiri, care insi tol-
deanna au fost sufocate en foria fhrd  crufare,
precum am amintit-o aceasta si in S-ul 152 al
Opului meu amintit mai sus.

In decursul secolelor relatiunea dintre dom-
nii de pdmint si dintre urbarialisti a luat carac-
ter stabil si de drept public prin aceea, cii drep-
turile pini atunci nelimitate ale domnilor de
pimént s'au mai restrins, iar obligaliunile ur-
barialistilor au fost in mai multe sinduri revi-
diale si bine precizate.

Aceasti regulare si precizare a inceput a se
face prin ordonatiuni initiate de insisi domnii
de pimént, cari din propria lor experienla s'au
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convins, cd neinjelegerile totdeauna due la re-
zullate dezastruoase pentru ambele piir}i.

Astfel au lvat fiinli aga numitele ,urbar I
nelicd ordonafiunile fdcule in seris pentri regu-
farea drepiurilor gi obligafiunilor reciproce, aotit
ale domnilor de pidmdnt, cdt §i ale iobagilor.

Aceste urbarii facute pe cale privati insii, nu
au avul sancliunea necesarii de executare, si
deci interesele sociale, au prelins regulare
definitivi cu auloritate publicii; timpul atunci
era nefavorabil, eiei corpurile legislative s'au
compus chiar din acei- domni de piméant, cari
n'au voit sii recunoascd liberlatea personalititii
urbarialistilor, astfel regularea chestiunii s'a a-
miénat pe timpuri mai favorabile. :

Intre aslfel de imprejuriri a luat initiativa
de regulare regele (nu regina!) Maria Therezia,
care pe lingd controlarea §i inspecliunea eomi-
sarilor regali numili spre acest scop, a edat si
execulat in toate comunele ,ordinafiuni urba-
riale” sau pe seurt: ,urbarii”, in care se cuprind
principiile generale directive, stabilite cu privire
la obligatiunile domnilor de piimint si ale ur-
harialistilor ce au unii fa(i de altii.

Aslfel de urbarii au fost extradate sub dom-
nia regelui Maria Therezia (1740—1780), in pa-
tru rinduri, si anume: primul urbariu s'a emis
in anul 1756 pentru Slavonia (urbariul slaven):
al doilea in anul 1767 pentru Ungaria in sensul
strict (urbariul ungar) la care aparfin si terito-
riile: Maramuresanei, Satumiirenei si Crisanel:
al treilea urbariu s'a emis in anul 1780 pentru
comilatele biiniitene Torontal, Timis si Caras
(urbariul banatic); in fine al patrulea urbariu
sa edat tot in anul 1780 peniru Croafia (urba-
riul eroat),

Pentru Ardeal, in sensul strict luat, nu s'a
edat nici un urbariu.

Urbariile extradate de regele Maria Therezia
§i azi sunt de mare importan{i, pentruci la re-

gularea chestiunilor urbariale — de cari avem
incii destule nerezolvate — din aceste urbarii o

a se stabili numirul si competinfele celor in-
dreplififi, anume:

In decursul executiirii acestor urbarii s'a sla-
bilit in fiecare comuni starea faplicii prin con-
scrierea in tabelele urbariale ale urbarialistilor,
adicii ale economilor. cu sesiuni intregi, eu 3/4
de sesiune, cu 1/4 si 1/8 de sesiune: ale incvili-
nilor (jelerilor de casit), si ale subinevilinilor
(jelerilor ffrdi casi); dimpreunii eu piménturile
urbariale ale fieciirnia, care an constituit sub-
stratul fondului urbarial san jelerese.

Tot eu acea ocaziune s'a stabilit, ei in fie-
=are comitat (judef) la o sesiune intreagi ioba-
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gionald intraviland, in pAmanturi extravilane (a-
ritor si final) ce teritor aparfine; apoi dupi
producliune s'a clasificat si cuantumul jugheri-
lor cu 1100—1600 stinjeni (un stinjen egal cu
circa doi. metri) pétrafi; in fine s'a stabilit in
aceste urbarii si acea, cil ce folosinje le compet
urbarialistilor din pfisunea si piidurea domnului
de piiméint.

In baza datelor culese despre relatiunile ur-
bariale in fiecare comunii: s'au compus apoi ur-
bariile fiecirei comune separat, in care in 9
puncle au fost stabilite drepturile si obligafiu-
nile reciproce ale domnilor de pimént si ale ur-
barialistilor din fiecare comuni.

Articolul de lege 35 din anul 1791, a ordo-
nat, efi relafiunea dintre domnul de pimint si
dintre jobagi s se reguleze pe calea legislaliu-
nii: enunfi insi, ¢ pianii va dispune legislafiu-
nea se susfin in vigoare urbariile emise de re-
gele Maria Therezia.

Legislaliunea numai in anii 1832—1836 <'a
ocupal eu regularea chestiunii dintre domnii de
piméint si urharialist.

La regularea aceasta se refer:

a) Articolul de lege 4 din anul 1836, despre
dreptul de mutare al iobagilor din o eomuni
in alla;

b) Articolul de lege 5 din anul 1836, despre
substratul fondurilor iobagionale; 2

¢) Articolul de lege 6 din anul 1836,
folosintele iobagilor:

d) Articolul de lege 7 din anul 1836,
obligaliunile iobagilor;

¢} Articolul de lege 8 din anul 1836,
contractele urbariale:

f) Articolul de lege 9 din anul 1836, despre
administrafia internii a comunelor urbariale:

gl Arlicolul de lege 10 din anul 1836, despre
jurisdicliunea domeniald si despre procesul ur-
barial.

Regularea din aceste legi in parte a modifi-
cat-o articolul de lege 7 din anul 1840.

In acest stadiu a rimas chestiunea pina in
anul 1848, cind articolul de lege 9 a sistat de
tot relajiunea urbarialii, prin ce urbarialistii au
devenit stiipini si proprietari pe bunurile pani
atunei urbariale, folosite de dimnsii.

Sistarea prestatiunilor urbariale s'a  fAcut
prin riscumpiirare; domnii de pimént au fost
esconltentai cu obligajliuni de Stat, iar fostii ur-
barialisti au solvit Statului sumele de riscum-
pirare, si respective acesle ca anuitili dupi mo-
dul contribujiunilor s'au incasat dela fostii ur-
harialisti.

despre
despre

despre
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Legislajiunea in anul 1848, cind prin arti-
colul de lege 9 a sistat prestaiunile urbariale,
cari pinii alunei se practican, nu a regulat re-
lajiunile acele de drept, cari au sustat pinid a-
tuneci in privinta bunurilor urbariale folosite de
urbarialisti in sensul regulelor urbariale, adich
in sensul urbariilor; iar in privinla foloaselor
urbariale, exercitate de fostii urbarialisti in pi-
méanturile si bunurile allodiale ale domnului de
pimént, adici in privinja pisunirii, lemniritu-
lui si trestialelor a susfinut expres exercilinl de
piindi atunei.

Relafiunile de drept si de posesiune, cari au
mai riimas din legitura urbariald deja sistatii,
au fost regulate in primul rind in era absolu-
listicii prin patenta din 2 Martie 1853, si prin
patenta din 16 Tunie 1854, pe cari le-au susfi-
nul in vigoare si normele judiciare provizorice.

Cu dispozifiunile materiale din acesle palten-
te sunt in legiturdi dispoziliunile articolului de
lege 33 din anul 1868, care dispune restitnire
din fondul regnicolar pentru riscumpiiriirile ur-
bariale.

Dupi regularea efectuati prin paleniele a-
mintite, a urmat regularea amintitelor relajiuni
urbariale prin articolul de lege 43 din anul 1871,
pe care I'a maodificat, respeclive intregil artico-
lul de lege 12 din anul 1877,

Aceastii regulare s'a facul in mod definitiv
pe baza principiilor proprietifii libere, fiiri nici
o restrictiune si eu tolala sislare a orice comu-
nitate, ce a existal intre domnul de pimént si
intre fostii urbarialigti.

Spre a se putea efeelua in sensul acum des-
voltat, adici pe baza principiilor proprietiitii li-
bere, regularea relafiunilor urbariale, in primul
1ind e neesard stabilirea substratului urbarial;
va sii zicA: in comuna in care se face regularea
trebuie stabilit edfi: edte sesiuni intravilane  si
extravilane au existat in comuni, si ce teritorin
a fost ca teritor urbarial in folosinia stabild a
fostilor urbarialisti; mai departe: ¢l din ce te-
ritor a constat pdsunea urbarialii, precum si fo-
loasele de pidure si de trestie, pe cari le-au avul
fostii urbarialisti, si in contul acestora ce
cuantumuri de teritoriu sunt a se extrada fosti-
lor urbarialisti?

Evident ¢l accastii stabilire, dacii nu se face
pe cale pasnici, cu invoire comuni intre dom-
nul de pimént si intre fostii urbarialigti, are a
se face pe eale procesuali, precum dispune a-
ceasta articolul de lege 43-din anul 1871.

In procesul urbarial pentru regularea ches-
tivnilor rimase nerezolvate din legitura urba-
riald sistali prin articolul de lege din 9 anul
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1848, in primul rind are a se stabili substratul
fondurilor urbariale iobagionale si jeleresti.
In aceasti pripin{i servesc c¢a bazi date-
le urbariale ale regulelor anterioare, si in
special tabelele urbariale dela introducerea
urbariilor; in baza aceasta fondurile, cari sunt
introduse in tabelele urbariale ca substraturi de
fonduri iobagionale si  jeleresti urbariale, se
cei siderdit de urbarialitate; tol asemenea se con-
siderd de fonduri urbariale §i acele, cari desi nu
soni introduse in  tabelele urbariale ca atari
foi-duri, insdi mai tarziu si aceste au fost supuse
obligatiunilor si  prestaliunilor urbariale, cari
repulat s'au efectuat, stint fiind ci domnul de
piméint a putut da din bunurile sale si altora
paminturi pentru folosinld cu obligatiuni  si
prestajiuni urbariale; in fine din fonduri urha-
rinte sunt a se considera si acele piminturi,
enri eu contract s'au dal de domnul de pimiant
urberialistilor, dacii  condiliunile contractuaie
nu au fost mai onoroase deeit cele wurbariale,
si ssifel se pot considera cii substituese pe cele
wlariale: din contrii: daci conditiunile contrac-
tenle an fost mai oneroase  decit prestatiunile
uibarinie, atunci fondurile respective se consi-
dorii de fonduri allodiale, adieii fonduri, carl a-
parlin exclusiv bunului nobil domenial, in ot
caznl insi se poate dovedi contrariul.

Tot sub aceasti consideraliune cad si fon-
durile luale in eonseriptin contribuabililor, de-
ourece contributie numai dupi fondurile urba-
riale s'a efeclat si incasal.

Cuantumul legal al substraturilor urbariale
aliit iobagionale ciit si jeleresti sunt stabilite in
legile urhariale anterioase, in special in artico-
il de lege 5 din anul 1836. i

Referitor la fondurile cu caracter urbarial:
la stabilirea substratului acestora sunt a se ob-
serva urmiitoarele: Fondurile piiriisite sunl a se
considera proprietatea acelora, eari au  fost in
posesiunea acelor fonduri in 1 Ianuarie 1848.

In eadrele procesului urbarial trebuie regu-
lali si chestiunea terenurilor ocupate. Acesie
terenrui ocupate, in sensul legilor urbariale,
sunt a se restitui domnului de pamint, respec-
tiv fostilor urbarialisti dela eari au fost ocupa-
{e; in privinla aceatsa $§-ii 10—14 ai articolu-
lui de lege 43 din anul 1871, conlin dispozifiuni
aminunlite.

Asemenea in cadrele procesului urbarial are

a se regula si chesliunea fondurilor remanen-
liale.
Remanentialele — precum stim — sunt a-

cele terenuri, pe cari le au in posesiunea lor io-
bagii peste compelinia fondului iobagional sta-
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bilit in tabelele urbariale, sau cu oecaziunea vre-
unei reguliiri — intrucit nu sunt a se considera
nici de ocupafiuni, nici de tirsele (stirpituri),
nici -de fonduri parisite, nici de fonduri cen-
suale, sau de posesiune dati ecu arendi, i din
cari terenuri, in sensul legilor in vigoare, péind
la anul 1848, domnii de pimant ar fi trebuit si
formeze fonduri nouni.

Referitor la aceste remanente, articolul de
lege 43 din anul 1871, le dii drept urbarialisti-
lor sii le riscumpere dela domnul de piimént
eu interventia Statului,

L]

Ce atinge separarea piisunii  urbarialistilor
de pisunea domnului de plimént: in aceasti pri-
vinlii articolul de lege 43 din anul 1871 in esen-
la susfine in vigoare dispoziliunile legilor urba-
riale anterioare, in special dispozifiunile artico-
lului de lege 6 din anul 1836, in sensul efirora
pentru a evita freciirile, ce adescori au obvenil
intre domnul de piméint si intre urbarialistii sii,
51 sub durata legiilurii urbariale inedi a trebuit
separat un anumit teren de piisune penirn vi-
tele iobagilor din posesiunea allodiali a dom-
nului de pimiint.

Aceasta dispoziliune a legilor vechi urbariale
o intregeste articolul de lege 43 din anul 1871,
cu acecea cii: piisunea astfel separatii o declardi:
proprictatea exclusivi a fostilor urbarialisti.

Dealteum chestiunea de regulare cu privire
la competinfa de piisune constdi din ealcularen
competintei din pasune pentru urbarialisty, si
excisiunea terenului corespunzitor din  bunul
allodial al domnului de piimdint.

Referitor la calcularea competinfei de piisu-
ne a urbarialistilor, articolul de lege 43 din anul
I871, cu unele intregiri. susline in vigoare dis-
pozitiunile legilor anterioare.

In aceastii chestiune serveste eca reguli cfi:
conform relajiunilor locale, 5i cu considerare si
la extensiunea in care fostii urbarialisti au exer-
citat pina la regulare dreptul de piisunat: tre-
buie separat pentru o sesiune intreagi urbariali
cel putin 4, si eel mult 22 de jughere, compuia-
te eu 1200 stinjeni (un stinjen egal ecu cirea
doi melri} piitrali jugherul pentru fostii  urba-
rialisti, iar cu o sesiune inlreagi urbariald se
iau de egale 8 = opt fonduri incviline: prin ur-
mare, daci in comuna in eare se face regularea
urbariali prin proees, sunt 12 3} sesiuni s sunt
36 de fonduri jerleresti (ineviline), atunel eom-
petinja de pisune are a se compula dupii o se-
siune cu minimum 4, si maximum 22 de jughe-
re, ce incd are a se decide, adici dupil totalul
de 17 *f; sesiuni urbariale, ciici in 36 de fonduri
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Jeleresti  sunt 414 sesiuni 4+ 123§ =17Y, se-
siuni. Astfel daci s'a decis ci dupii o se-
siune se dau 16 jughere de piisune cu 1200
stimjeni pitrafi jugherul: se vor extrada uria-
rialistilor separat 17 */, > 16 = 276 de jughere.
In eazul daeid fostii urbarialisti in lipsid de
pasune felinoasii suficienti au exereitat pisunat
in pidurea, sau si in pidurea domneaseii, com-
petinja de pisune are a se extrida si din padu-
rea domneascli; arborii si lemnele uscate insi
de pe acel teritor, rimin proprictatea domnului
de piamdnt, si nu le eompet fostilor urbarialisti,
ciici ei din pidure au compelin{i separati.

Fiecare parohie comunali de confesiune
greco-orientaldi, romano si greco-catolici, au-
gustiand (calvini) si elveliand (luterani) au

avut a primi cu ocaziunea regulirii relafiunilor
urbariale in competinfa sa dela domenin o se-
siune intreagii urbariala de intravilan si extra-
vilan, iar invifiitorii (scoala) si notarul eomu-
nal (comuna) cite o jumilate de sesiune. Dupi
acesle sesiuni incéi se extradau tol acele compe-
finle de pisune si de padure si trestiale.
L]

Precum Ia sesiunile urbariale, la oeupaliuni,
remanente si piisune, tot asa si la folosinga de
lemne (lemniirit de foe si de construeliuni) s
de trestie: articolul de lege 43 din  anul 1871,
prin separare totaldi aranjeazd chestivnea urba-
riald dintre fogtii iobugi si dintre domnul de pii-
miint, ordondiind, efi competinja din  pddure  si
frestiale, ce are a se stabili in baza uzului de
piinii atunci, trebuie extradati fostilor urbaria-
listi in naturi.

Cu privire la caleularea competinfei, de pi-
dure, ca regulii serveste, cii urbarialistilor atila
teren de pidure trebuie  separat  din pidurea
domneascii, ¢ din acela sii poatii acoperi loale
folosintele pe cari le-au avut fostii - urbariaiisti
pind atunei in pidurea domenialil, eu conside-
rare si la obligaliunile, eari i-au ingreunatl.

Tot asa ea la piisune, si la pidure se iau
egal 8 fonduri jeleresti ca un fond intreg de se-
siune urbarialii.

La stabilirea competinfei regula e, cii dupii
o sesiune, sau dupi opt jelerii, se extradi minim
douii si maxim opl jughere de pidure, compu-
tat cu 1200 de stinjeni (un stinjen egal cu cir-
ca doi metri} pitrali jugherul; deci dacii in co-
munit sunt 12 34 sesiuni si 36 jelerii, total 17
'/, sesiuni, i dupii o sesiune sa stabilit 6 jughe-
re de pidure, atunei urbarialistii in competin-
{a lor de piadure vor primi 17 '/, > 6 = 103 15
Jughere.

De sub aceastd reguli numai atunci se face ex-
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eepliune, dacii din competinja maximali de 8 Ju-
ghere dupi o sesiune, nu s’ar acoperi folosinla
ee au avat-o fostii urbarialisti pinii atunci, in
care caz compelinla se poate ridica pina la 12
jughere de o sesiune; iar in acele comune, in
cari fostii urbarialisti in afardi de folosinja de
lemniirit in piidurea domneasei au exercital sl
comer| cu lemne, ardere de ciirbuni, sau alte
foloase extraordinare, competinja dupi o sesiu-
ne urbarialid se poate ridiea pini la 16 jughere:
viceversa: acolo, unde folosinla ee au  avui-o
fostii iobagi si jeleri in pidurea domneascit pi-
ni la 1 Ianuarie 1848, a fost asa de bagaleii,
incit pentru exercilarea aceleia nu a fost nece-
sard dupa o sesiune nici douii jughere, compe-
tinja dupit o sesiune se poate reduce din jos de
doudi jughere.

Beferilor la eompetinja urbariali dupd folo-
sinfa trestinlelor, an servit asemenea principii ea

la piAduri, anume: pentru  regularea lreshia-
jelor, cu considerare la miisura folosinfei si
la terencle diferite, dupdi o sesiune in-

treagii iobagionald s'au extriidat fostilor iobagi
— ludnd o sesiune egali cu 8 jelerii — dela
doudi pini la opl jughere de teren trestial.

Mai amintese in acest loe, ¢ spre a se pulea
finaliza mai cu efect regularea chestiunilor ur-
bariale: articolul de lege 43 din  anul 1871, o
stabilit in mai multe privinje termene percluse;
inr referitor la separarea pisunii, si a la regula-
rea folosinfelor de piidure si trestinle a dispus,
cit dupii decurgerea unui timp determinat, pro-
cesul urbarial de regulare si se pund din oficiu
in curgere pe spesele acelor domni de pamint,
cari omit regularea aeestor chestiuni.

L]

Dispozifiunile cuprinse in articolul de lege
43 din anul 1871, referitoare la chestiunile de
requlare urbariald, in esenfd se aplied §i pe te-
ritoriile din pdrfile ardelene (Ardealul in sens
stricl), pentru eare se iau dispoziliuni in eapito-
lul X al articolului de lege 43 din anul 1871, si
in arlicolul de lege 12 din anul 1877, pe
sare mai ales din punctul de vedere procedural
le intregese: articolul de lege 45 din anul 1880,
si articolul de lege 24 din anul 1892,

Diferenla esenfiald intre regularea din pir-
lile ardelene gi ‘cele ungurene constd in  aceeaq,
e in teritoriul ardelean urbarialitatea nu a fost
regulatii in sensul acela, precum s'a ficut a-
ceasta pentru celelalte piirli ale {irii prin urba-
riile emise de regele Maria Therezia, si de legile
din anii 1836 si 1840, si astfel lipseste baza si-
guri pentru stabilirea substratului de fonduri
urbariale; efici pe cind in Ungaria tabelele in-

toemite din ordinul regelui Maria Therezia au
precizat in fiecare comunii numiirul sesiunilor
ichagionale si jeleriile, pe teritoriul ardelean in
lipsa acestor fel de date se aplici conseriplia
din anii 1819—1820, numitii, conscriplin Czi-
rakyv-anii, pentru stabilirea fondurilor si jele-
riior urbariale, desi aceasti conscripfie in une-
le privinie e defectuoasi i mancd, si astfel sta-
bilirea fondurilor si jeleriilor adeseori ¢ impreu-
nati eu mare greulate; iar in special pentru sta-
hitirea fondurilor si jeleriilor secuiesti, pe lingi
conseriplin Cziriky-anfi, si in articolul de lege
43 din anul 1871 se cuprinde unele dispozifiuni;
in fine referitor la comunele de pe teritoriul Na-
siudului, in privinfa regulirii urbariale dispune
articolul de lege 18 din anul 1890,
L

Dupdéi expunerea regulelor materiale, trebuie
sit fac amintire si de regulele de proceduri.

Procedura de regulare in chestiunile urba-
riale are trei faze, si anume:

1. Chestiunea de admisibilitate a reguliiri;

1. Deciderea meritorici a reguliirii, si

3. Executarea reguliirii.

Regularea urbarialii o pot pretinde atit
domnii de pimint, cit si fostii urbarialisti din
comunele incii neregulate, cu diferentii: el ori-
are domn de pimint §i singur ca atare poale
pretinde ca reclamant regularea, ne cind fosti
urbarialisti totdeauna laolalti fac o parte san ca
recamanti, sau ca intimali din proces.

Ce atinge in primul rind reprezeniarea po-
sesorilor din proces, dacii in comund sunt mai
mulfi posesori eu . bunuri  domeniale, fiecare
poate intenta proces de regulare, insi are a cita
in proces si pe ceilalli posesori de bunuri  do-
meniale, pentru ca acestia s se poali declara
referitor la terenele, cari vin sub regulare, &i
eventual si in alte chestiuni, care ii atinge si-i
intereseazi.

Fostii urbarialisti, respecliv  succesorii  lor
in fondurile si jeleriile urbariale, pésese in pro-
ces ca reclamanti, sau se trag in proces ca inil-
mali de regulii in persoanele lor, iar dacii ur-
barialistii sunt organizaji prin statut aprobat,
atunci si prin reprezentaniii lor; dealtcum  ju-
dole comunal reprezinti si comunitatea wurba-
rialii: va sii zicd: urbarialistii, respective succe-
gorii in drept ai lor, si in persoanele lor, si pr.n
reprezentaniii lor pisesc in proces, si se trag in

- proces, din motivul ea si li-se dee ocaziune cit

mai largi si-si validiteze drepturile lor, deoare-
ce in procesele de regulare nu este remediu su-
pletor.

Absentii prin curatorii, minorii prin tutorii
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lor, curatelafii prin curatorii lor si pe
aceasta prin sedria orfanalii si prin fiscul
mitatens au a fi reprezentali.

Preolii si invifatorii, precum si notarul co-
mnad, in privinfa competinfei lor se reprezi i
pe o superioritifile lor.

In afari de aceasta sunt a se aviza prin in
miinarea acliunii toli interesalii: comitatul prin
vice-span (subrefect), asemenea si  comunele
vieing, ca eventual sii se fixeze definitiv nota.o-
le dintre comunele vecine.

Cu un cuviint trebuie pus mare pond, ea
procesul peniru regulare sii fie intentat coreel
dupdi toate formele procedurale.

Ad. 1. In chestiunea admisibilitifii procede
si decide prin senlinlii in prima instanii Tribu-
nalul. pe al ciirni teritorin e situati comuna
direin apar{in imobilelor la eari se referfi regu-
larea urbarialii.

Din punctul de vedere al admisibilitiifii se
face distincfiune, cii regularea in general se re-
feri la hotarul intreg si la toate chestiunile
urbariale, sau regularea ¢ numai parlialii, si se
referii numai la separarea piisunii, pidurii sau
trestialelor,

Regularea generali numai in acele comune
se admite, in care s’a efectuat regularea urba-
riali.

Regularea parliald, adied procesul pentru
separarea  pisunii, pidurii sau trestialelor, in

ldinga
co-

sensul §-ului 48 al articolului de lege 53 din
anul 1871, a trebuit inceput de domnul de pi-
miint contra urbarialistilor intr'un an de zile
dela péisirea in vigoare a legii, la din  coniri

procesul s'a pus in curgere din oficiu prin cu-
ratorul numit de Tribunal; desi aceastda dispo-
ziliune e destul de clari, tolusi existi inci co-
mune, in cari nu s’a pus incii in curgere regu
larea.

Sentinfa pronunfatii in  chestiunea adnusi-
bilititii e apelabila pini la forul suprem si pi-
nit nu se decide eu putere finali de drept ches-
tiunea admisibilitafii, in proces nu se poate lua
nici o dispoziliune meritoricii de regulare.

Ad. 2. Dupii ce s'a decis finalmente ches-
linnea admisibilitilii, se decide meritoric ches-
tiuvnea regulirii.

Aceastd proceduri are doudi faze: cercetarea
prealabilid si procedura meritorici. ¢

Cercetarea prealabila o efectueazid un jude
delegat din sinul Tribunalului, care confrun-
teazii si identificii fondurile iobagionale si jele-
resli luate in tabelele urbariale cu cele poseda-
e, precum si posesiunile domnilor de pimdnl
si ale urbarialistilor cu cele de acum.
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Constatind astfel idenlitatea si eyentualels
maneitiifi sau surpluse, judele exmis dispune
mésurarea terenelor eari ecad sub regulatre,

Cind regularea se face en domeniul, ingine-
rul il angajeazi si-1 solveste domnul de pi-
mint, ce daci acesla ar neglija, exmisul pe spe-
sele lui angajeazd inginerul, care pini la finea
procedurii are a face toate lueririle tehnice, im-
pérfirea si hirlile de terene,

Dupi miésurarca generalii si individuala toa-
le lucriirile tehnice, hiirjile si cirtile fondurilor
urbariale sunt a se verifica si aulentifica eu un
alt inginer diplomat; apoi dupii aceastii autenti-
ficare se face ascullarea pirfilor pentru stabili-
rea planului de regulare, si eventual pentru in-
lelegerea piirfilor in aceasti privingi.

Dupi finalizarea acestor operaliuni prepa-
rative, judele exmis inainteazid Tribunalului toa-
le actele pentru decidere meritorici in  ches-
liunea reguliirii.

In eazul dacd pértile au convenit in privin-
la regulirii:  Tribunalul numai formalititile
esenfiale le cenzureazd, si anume: dacii piirtile
au abzis categoric de orice desdiunare fafi de
Stat, atunei Tribunalul numai aceea examines-
zdi, cfi nu cumva s'au stabilit mai multe fonduri
5i jelerii urbariale, deciit s’au stabilit ecu oen-
ziunea cercetiirii prealabile, — in care caz de-
neagii, — alteum insii aprobdi convenliunea piir-
{ilor. |

Din contri daedi intre pir{i nu s’a ficut con-
venfiune, Tribunalul indrumi partea reclaman-
ta, ca in termen preclus si-si formuleze si sii-si
desvolle acliunea, si dupdi desbatere merilorici,
luarea probelor si a experlizei in fata locului,
aduce sentin{i meritoriefi.

Atit in caz de convenliune, efit si in  cazul
cind nu s’a ficut intre piirli convenliune, deci-
ziunea finald, respectiv sentinia meritorcs o
Tribunalului se poate apela piné la ultimul for.

Ad. 3. Dupii ridicare ala putere de drept a
deciziunii Tribunalului, adusé in chestiunea re
gulirii, urmeazi executarea in sensul infeleger’i,
respectiv in sensul sentinfei.

Executarea o face la fala loculni judele ex-
mis al Tribunalului, eare indrumi inginerul si
faci separiirile de terene.

Dupi finalizarea executirii  judele exmis
prezenteaza Tribunalului toate aclele procesu-
lui: Tribunalul apoi aprobi procedura, eventual
ordond intregire sau suplinire sau face alte mo-
dificiiri, dupa a céror executare aprobi intreaga
regulare. Aceastd deciziune a Tribunalului e
s¢ poale alaca en apel pind la ullimul for.

In procesele de regulare urbarialii nu se ad-
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mile reinoire de proces, din motivul, eid dupi
finalizarea lucrarilor de regulare proprietarii
pasind in posesiunea porfiunilor noui, — pe -
ceste fac edificii, prin urmare regularea finali-
zati nu se mai poate risturna.

Unicul remedin ce se admite intr'un an de
zile dela finalizare e: corectarea erorilor de
computare si de miisurare.

Voiu expune acum procedura de comassare
si de divizare a pisunilor si a altor terenuri [o-
losite in comun.

Comassarea are de scop a  coaduna loaie
compelinjele si parcelele impristinte in hotarul
eomunei, ale singuraticilor proprietari, si  coa-
dunate a le extrida fiecirui proprietar inirun
loe, sau cel mult in doud locuri, adicdi  intrun
complex sau in doud complexe: din contrd, di-
vizarea dupii proprietari a piisunei urbariale,
sau a altor terene folosile in comun, are de scop
a desmembra comunitatea, 51 fieciirni  posesor
a-i extrada separal compelinja sa din complexul
COIMr.

Va si zied: fondurile desmembrate se  reu-
nese prin eomassare, si viceversa: fondurile co-
mune se desmembreazi prin divizare.

Aliit commassarea, ciit si impiirtiren  piigu-
nilor constituese o parte speciald a  procesului
de regulare, eu care se pol si combhina, insii se
pot si separat validita.

Daci pasunea cu ocaziunea reguliirii urba-
riale se intentioneazii a se impirli intre singu-
ratecii posesori: aceasta in sensul S-ului 42 al
articolului de lege 53 din anul 1871, numai a-
tunci se poate face, dacii posesiunea urbariali
a petenfilor face cel pulin a patra parte din in-
treaga posesiune urbariali din hotar; iar in sen-
sul §-lui 12 al articolului de lege 12 din  anul
1894, pisunile, cari sunt proprictatea comun?
nedivizalii, numai atunei se pot impirli, daci
Ministerul de agriculturi si-a dal invoirea la di-
vizare.

L

Dacii eommassarea o cere o parte din  pro-
prietari, asemenea dacii divizarea dupd compe-
tintele singuratecilor posesori o cer mai  mulli
indrepliili, cari totodati prezenleazii si invoi-
rea Ministerului de agrieulturii: Tribunalul va
defige termen in fala locului pentru constataren
adminisibilitifii, cu observarea, cii dacii nu se
va constata unanimitate pentru admisibilitatea
cererii: se va ordona volare nominaldi, i pose-
sorii cari nu se prezenteazii la vol, se vor con
sidera, cii adereazii la pelifiune.

Tribunalul avizeazii pe toli cei interesali tot
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de re-
pentru

asa, precum se face aceasta la procesul
gulare, si exmite din sinul siin un jude
cercetare prealabili,

Referitor la impiirfirea pisunilor si a  altor
terene comune, procedura o reguleazi ordina-
{iunea Ministerului de justitie din 2 Iulie anul
1890, No. 20.326, pe cind referitor la commas-
sare o astfel de regulare nu existii, ci in privin-
la aceasta se aplici regulele cari sustan pentru
regularea urbariali, intregite cu practica urba-
riald.

Conform acestor regule, si in sensul praell-
cei existente, judele exmis in fafa locului  wva
constata: i cei inleresali en tolii dorese sau nu
dorese commassarea, respectiv impiirfirea tere-
nurilor comune?

Fiind insii cfi in aceastii chestiune nici ciind
nu este unanimitate: judele exmis ordoni vota-
re comunali, enunfind, cii conform decisului
Tribunalului publicat dupi toate formele, loti
acein cari nu se prezinld in persoani si-si dea
volul nominal, se vor considera cii adereazii Ia
commassare, respective la impirfirea individua-
1a a terenurilor comune.

Se practicii si acea procedare, cii avizindu-se
sedria orfanald pentru reprezentarea minorilor,
tutelatilor si euratelatilor si a absenfilor, sedria
exmite fiseul comitatens, care in fala locuiui
inci isi di votul in acel caz, daci tutorii si cn
ratorii voteazd contra commassirii sau  divizdi-
rii: si anume in astfel de caz fiscul comitatens
voleazii pentru commassare si divizare, in care
caz judecitoria nu ia in considerare voturile tu-
torilor si curatorilor, cari au votat contra, ¢i ale
fiseului, care si-a dat votul pentru commassare
respeclive pentru impiérfirea individuald a  pa-
sunii, sau a altor terenuri folosite in comun.

Judele exmis pe durata votiirii va num s
din aceia cari dorese, si din aceia, cari nu  vo-
itse commassarea, respective divizarea ciie doi,
eventual mai mulfi membri de ineredere, pentru

-a conlrola persoanele, posesiunea si votul, cu

un euviint identitatea votantilor; dealtenm pose-
sorii si posesiunea se slie la Casa comunald din
tabelele de contribufinne.

Votarea nominali — eventual cu intreru-
peri — se continud pindi se prezinta volanil; in
caz de morb, la cerere, judele exmis, dimpreund
cu comisiunea de identitale se poate prezenta la
locuin{d pentru luarea votului.

Dupé incheierea voliirii, judele exmis prezin-
ti toate actele Tribunalului pentru decidere mu-
ritoricii in chestiunea admisibilitiifii.

Commassarea, respective impiirfirea

indivi-
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duald, numai atunei se poate ordona, dacii pe
baza protocolului de volare se poate constala,
cit commassarea, respective impiérfirea  pasunii
san a allor terenuri comune, o dorese mai muit
de jumiitate din posesori, computiind rezaltatul
volurilor nu dupi persoane, ci dupid posesiune;
va sit zicd volurile date de posesori trebuie si
intruneasci mai mult de jumitate din posesin-
ittle ce cad sub commassare sau divizare,

Admisibilitatea  sau  neadmisibilitaten com-
massiirii, respeclive a diviziirii, o enun{i Tribu-
nalul prin sentinfd, care se poate apela pind la
forul ultim.

Decretiindu-se admisibilitatea commassérii,
respective a impértirii pasunii, ca vigoare finali
de drept, judele exmis se prezintd in faja locu-
lui in termenul precizal in decisul inminat re-
gulat pirjilor, si proveaci atil pe cei earn =
volat pe lingd, ciit si pe cei cari an volat con-
e commassirii, respective impirfirii. pisunii,
vit €in sinul lor si designeze ciite 10—10, evea-
tual mai mulfi sau mai pulini membri, din cari
judele exmis compune Comisiunea stabili, care
s¢ numesle Comisiune urbariali sau Comisiune
de commuassare, sau Comisivune de divizaren pii-
sumii: aceasti comisiune va lua parte la toals
sedinjele si lueriirile, si judele exmis fn injele-
gire en aceasti comisiune va lua loate dispozi-
livnile necesare pentru efectnarea commnmmssarii,
respeclive impiirfirii  terenurilor folosite in co-
niun.

In aceasli comisiune iau parte din oficiu,
judele comunal, ea presidentul si notarul co-
wunal, ca notarul comisiunii, spre a da dale'e
51 docomentele necesare referitoare la posciinne,

Fiind aceasti comisiune compusii in  jumi-
tate-jumiitate parte din posesorii cari doresc si
cari nu dorese commassarea, respeclive Impiir-
lirea pésunii, si fiindedt toate lucririle se fac cu
concursul acestei comisiuni: in acest mod iau
parte tofi eei interesati in operalivnea commas-
siirii sau divizitrii, care se face toldeauna cu cea
mai mare publicitate, nu cu usi inchise, ci in
liber, ea st se excludii orice suspiciune,

»

Dupéi constituirea Comisiunii urbariale. ju-
dele exmis o informeazi despre drepturile si da-
torintele ei, si in primul riind o provoaci sii an.
gajeze un inginer diplomat pentru toate agon-
dele regularii; se incheie cu acela  contract In
scris, si apoi se prezinti contractul pentru «
probare; judele exmis examinind contractul s
aflindu-1 corespunzitor, il aprobi eventual il
susterne Tribunalului pentru aprobare, sau alls
dispunere,
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Tribunalul, dupi imprejuriiri, in caz de re-
ceésilale, poate autoriza pe judele exmis ea el si
angajere inginerul operant.

Dupi angajarea inginerului, judele exmis va
cxplica comisiunii urbariale, ¢ii infreg teritoriul
ce cade sub commassare, sau sub impdrfire ire
buie estimat. prefuit, taxat; adici: trebuie sta
bilit, edi intreg teritoriul din cite categorii si va-
lori se compune? Indeosebi va trage atenfiunea
comisiunii judele exmis asupra importaniei es-
limafiunii, si apoi 0 va provoca, i comisiunea
sit designeze din siinul ei 3—4 membri, cari cu-
nosc tot hotarul ce cade sub commassare, res-
peclive teritoriul ee eade sub impirfire, spre a
parcurge intreg teritoriul ecu  inginerul, si a-l
laxa, adicii a-1 estima, a-1 prejui si a-1 clasifica,
va st zicli: a stabili, ¢fi in hotar, sau in terito-
riul din chestiune: care ¢ pimintul cel mai bun,
si ce valoare are jugherul; apoi care e pimiin-
tul de al doilea, al treilea rind, si ficcare -e
valoare are, s5i cile clase diferite sunt, si acestea
in ce relajiune stan unele fafi de altéle.

In caz dacit holarul e vast si taxatorii nu cu-
nose tol hotarul, se designeazi mai multe gro-
puri de taxatori pentru diferite piirji ale hota-
rului, respectiv ale teritoriilor, cari cad sub
commassare, saun sub impérfire individuali.

Taxarea si clasificarea tuturor teritoriilor ca-
ri cad sub regulare, consti din aceea ci: men-
brii taxatori, dupsi meditare profundi si cu dili-
genlii apreciere a turor imprejuriirilor, stahi-
lese de exemplu: ¢t in hotarul  comunal sunt
mai multe, i anume cite clase, de exempiu:
sunt cinei clase de pimint; si efl pimintul ec
mai bun, cel mai fructifer de clasa [ (primi) se
vinde de exemplu eu 1000 de lei jugherul; pi-
miantul care urmeazii dupi cel de clasa prima,
adich pimintul de clasa 11, se vinde cu 800 leci
jugherul; apoi piminiul ce urmeazi de clasa
[1I se vinde eu 600 lei jugherul: cel de clasa IV
cu 400 de lei, s5i in fine pimintul slab din ho-
tar de clasa V se vinde eu 200 de lei jugherul,
sau un anumit cuantum de teritoriu.

In baza aceasta inginerul va face eonseriplia
posesorilor proprietari, si la fiecare va expune
teritoriul de pamdint ce-l are in prezent dupi
clasificarea ficuta de taxalori, si care dupi e-
ventualele corectiri a fost aprobati de comile-
tul urbarial.

Fiind piminturile posesorilor in diferite lo-
curi ale hotarului, de reguli sunt in acele pi-
méinturi de diferite ecalitiitfi: uncle mai bune, ai-
tele mai slabe; si fiindefi dupii  commassare
ficcare proprietar capiiti tot piimintul sin in-
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tr'un loc, eventual in doui locuri; este evident,
ci proprietarii in locul posesiunii vechi primese
intr'un loe tot aceeas echivalare de paméint:
astfel proprietarul acela, care in total a avut 24
jughere de piimént in 36 locuri din hotarul co-
munal, si dupi estimaliunea aprobati din aces-
te 24 jughere au fost 4 jughere de clasa I, 6 ju-
ghere de clasa II, 8 jughere de clasa IIL 3 ju-
ghere de clasa IV, si 3 jughere de clasa V, iar
in seria de commassare cade in asa parte a ho-
tarului, care e clasificalii de calitatea IV: eve-
dent, cii la commassare nu i-se va extrada 24
jughere in extensiune, ci conform clasei de pi-
méint in eare cade, va efipila mai pulin, sau mai
mult pamint decit a avut, insi tor aceeas echi-
valare,

Inginerul la designarea competinjelor noui
nu va opera cu jughere cadastrale, san de mi-
rime fixdi, c¢i cu jughere ca unitili de estima-
liune; deci in eazul de mai sus se va stabili: cii
dacii jugherul de estimaliune de clasi primai,
computat en 1000 de stinjeni sau metri pitrafi
evalueazi 1000 de lei, cel de clasa II, 804, cel
de clasa III, 600, cel de clasa IV, 400, si cel de
clasa V evalueazdi 200 de lei, atunei proporfiu-
nea de valoare intre clase va fi urmitoarea; ju-
gherul de 1000 de stinjeni pitratli din clasa pri-
mii corespunde in valoare cu 1250 skinjeni pi-
trali din clasa 11: cu 1660 stinjeni patrali din
clasa 11I; cu 2500 stinjeni pitrafi din clasa IV,
si cu 5000 stinjeni pitrali din eclasa V; deci
proprietarul de mai sus cu 24 jughere de pii-
mént de diferite elase, eizind in teritorin  de
clasa L., pentru eele 24 jughere vechi va primi
in teritorin de clasa I, si anume: pentru 4 ju-
ghere vechi de clasa I, tot 4 jughere clasa It
pentru 6 jughere vechi de elasa II, va primi 4
jughere 800 stinjeni patrali dela clasa I: pentru
8 jughere vechi de clasa 111, va primi 4 jughere
800 stinjeni pitrali de clasa I: pentru 3 jughere
vechi de clasa IV va primi un jugher 200 stin-
jeni patrati de clasa I; si pentru 3 jughere ve-
chi de elasa V, va primi 600 stinjeni pitrafi de
clasa I:; in total: penitru cele 24 jughere vechi
de diferite elase va primi de tot 15 jughere 400
stinjeni piitrali de clasa I, jugherul compultat
cu 1000 stinjeni pitrafi. Tot asa: dacii proprie-
tarul en 24 jughere de mai sus ar cidea in te-
ritoriu de elasa IT, III, 1V, V: ar primi pentruo
cele 24 jughere vechi: 19 jughere 250 stimjeni
piitrati de clasa 11, 25 jughere 564 stinjeni pi-
trali de clasa 1II; 53 jughere 900 stinjeni pé-
trali de clasa IV; respectiv 107 jughere de clasa
V, jugherul computat cu 1000 stinjeni pitrafi.

Nu pot intreldsa a accentua cu toald energia
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gi rigurozitatea importanta decisivd a clasificdrit
st a taxafiunii (estimainnii, prejuirii) pdmdnfu-
rilor din hotar, pe cari se bazeazd intreaga com-
massare, cici dela aceastii clasificare si taxafiu-
ne depinde coreclitatea si realitalea commassii-
rii: daci clasificaren si  taxaliunea e bunii
si corespunde realitijii, atunei si  commas-
garea va fi bunii, la din contrii commassa-
rea va fi injusti; in eazul prim fiecare proprie-
tar in locul piminturilor vechi va ciipita pii-
mant de alti clasd, dar tot de acea echivalare;
pe cind in cazul al doilea unii vor ciipiita si
mai mult, si mai bun, decit a fost vechiul lor
pamant.

Aceasla e cauza, cit salenii nostri, din firea
lor conservativii, sunt contrarii operafiomi de
commassare; pentru ci li-e teamd, ci in locul
pémiintului ce-1 aun, vor cipila si mai pulin i
mai riin piAmént: prin urmare trebuese instroatfi
si deslusili cfi: operaliunea dela dinsii depinde;
ei au a se ingriji, cii clasificarea si taxahunea
sa fie realdi, ciici atunei si commassarea va Ti
realii.

L]

Dupii finirea procedurii de clasificare 3! de
estimafiune se face asa numila: operafiunca .
elocare, ce constii din aceea, ¢t comitetul urba-
rial stabileste cii grupurile, cilefiturile i com-
plexele, in cari se extind pimdinturile ardfoare
si finetele in prezent, precum si drumurnle de
farinfi, drumurile dintre agri, dinire semindiln-
ri, dintre grupuri, cileituri si complexe sunt co-
respunziitoare, si se suslin si pentru comniassa-
re, sau se fac unele, si anume: ce modificirn?
i cit de largi si fie drumurile?

Comitetul urbarial are a stabili: ciite grupoci
sau cileituri sunt, si in fiecare grup sau il =i
turii cite complexe de agri, sau de finefe sanl?
Toate acestea apoi pe hartd (mappid) se nume-
roteazii; de exemplu: ciilcfitura dela cruce No.
roman I, si in aceasti cilefiturd sunt complexele
1—10; apoi vine cilefitura de lingi Cris cu No.
roman II, in care sunt complexele 11—28; apoi
vine cilefitura cu No. roman III in care suni
complexele 29—40, ele,, ete, pind se designea-
zi si notificih toale cileiiturile en Nre romane,
si complexele din acelea eu numere arabe; de
exemplu: sunt 10 cileiiluri en numere romane:
I—X, in cari sunt complexe cu numere arabe:
1—80.

Tol asemenea stabileste comitetul urbarial si
aceea ci, in fiecare cilefiturd i in fiecare com-
plex: unde si de care parte se incepe cursul se-
riei de ordine?

Gruparea cillciiturilor 5i a complexelor, §i in-
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ceputul cursului serial in cilciituri si complexe
are importanta, cii la designarea si extinderea in
naturd a eompetinjelor noui, nu e permis sii se
faci nici-o abatere dela seria anticipativ stabi-
lith, sau precum se zice de comun: nu se per-
mite nici-o ,siriturd”; adicii impirtirea pimén-
turilor are a se face in seria conscripfiumi pro-
prietarilor, dupi numirul lor de casi; prin ur-
mare nu se poate aduce un proprietar eu nu-
mir mai mare de casii din locul sfin inaintea
celor dinaintea lui, ¢i seria trebuie striet obser-
vatll, ciiei prin ,sérituri” se fac abuzuri si in-
jurii.

Cu ocaziunea stabilirii eloedfirii sunt a se lua
si alte dispozitiuni, de exemplu: competinja pre-
olului, invititorului, notarului si a micilor pro-
prietari cu 1—3 jughere de piamint, sii se ex-
tindd in jurul si in apropierea comunei, pentrn-
cit acestia nu dispun de puterile necesare, ca sii-
i poatd cultiva pulina avere ce o au, daei ar
sidea departe de comuni.

Asemenea se poale permite si enunfa ci ave-
reqa separati imobild a sofilor conjugali si nu
se separe dupid numiirul serial, ci totdeauna si
se extindd langs olalta.

Poale obveni si asa caz, ¢i comilelul urba-
rial voiesle a onora o persoand, care si-a ciisti-
gal merite speciale in efectuarea coreeti a com-
massiirii, sau diviziirii pfisunii sau a altor tere-
nuri comune, §i aceasti onorare o face prin a-
ceea, ci pimdntul ce-l are persoana respectivii
in comunii il scoate de sub soarle, vasiizici: péi-
miintul acelei persoane nu va i dat acolo, un-
de dupd tragerea sorfii ar ajunge, ci comitetul
urbarial designeazii inainte de tragerea sorlii,
¢l in ce ioc 51 cu ce extensiune si se extindi
acea competingi.

La stabilirea eloefirii are a se enunfa 51 de-
creta, el orice siriluri din ordinea curentii sau
abateri dela seria stabiliti prin soarte, nu se ad-
mit, c¢i impiéirfirea si distribuirea nouilor com-
petinfe commassate au a incepe cu numiirul ca-
sei tras la soarte, §i eu numiirul complexului a-
semenea designat prin soarte, §i apoi impirfirea
competinfelor se conlinuii in seria curentd a nu-
merelor de ease si de complexe pindi cind  se
finesec numerele de casd, iar proprietarii de pi-
mint fird casd dupii aceea vor primi compe-
tinfele lor si anume in acea ordine, in care sunt
introdusi in conseriplin comunali pentru con-
tribujiune, eventual se stabileste aceastii serie a
proprietarilor de pamdint fird easdi in alt mod,
de exemplu prin soarte, insd inainle de a se tra-
ge soartea principali pentru numiirul casei st al
chledituril.

-y

Tot inainle de tragerea sorlii are a se decre-
la ¢i ce se inkimplA in acel caz extraordinar,
dacii dupi impiirlirea competinfelor in ordinea
regulatd, la eapitul unde se terminid acel com-
plex ar riminea asa teritoriu, care nu exhaun-
riazii competinta de pimint a provorietarului
proxim? Astfel de eaz se referdi la commassarea
in un corp. Chestiunea se disculéi din punetul
de vedere, cii oare in astfel de caz proprictarul
proxim are a primi competinfa sa in douii cor-
puri, adied i-se di restul dela capiitul complexu-
lui, si cealalti compelinid i-se di in complexul
proxim care vine la rind spre impirfire, sau
in acest caz se admite siiritura, iar restul dela
capitul eomplexului se dii acelui proprietar pro-
xim din ordinea numerelor a eirui competingi
exhauriazii acel teritoriu, sau in fine inginerul
are a recurge in astfel de eaz la lirgirea sau in-
gustarea respectivalui complex, ea prin ingusta-
tea completului si elimineze restul dela capiitul
complexului, sau prin lirgirea complexului s
majoreze asa complexul, ea si ineapd in acel
capiit al complexului ecompelinja proximi?

Mai remarcabil e, i in astfel de caz si se
dea competinia proximului proprietar in doni
corpuri, adicii la eapiitul complexului, si la in-
ceputul complexului ce vine la rind, eiici cu si-
riturile totdeauna obvin multe plingeri, iar cu
liirgirea sau ingustarea complexului foarte ra-
reori se poate opera.

Asemenea, inaintea tragerii la sorfi are a se
ingriji comitetul urbarial si a lua dispozifiune si
pentru acel eaz neprevizul, ei dacii prin com-
massare vreun proprietar ar suferi vreo dauni
sau injurie, acela sii poali fi rebonifieat.

Astfel: deoarece si dacii intreg hotarul eomu-
nei cade sub commassare, si atunci ineii se lasi
in apropierea comunei un oarecare cuantum de
pisune peniru vile, porei, ele., comiletul urba-
rial inaintea sorfii va designa locul, din care si
¢ poati da rebonifieare corespunziitoare celor
diunali.

Stabilindu-se in acest  mod, si evenlual si
prin luarea altor dispoziliuni necesare elocarea
compelinfelor, se trag sorjile,

L]

La tragerea sorfilor judele exmis si comnite-
tul urbarial au a {i foarte circumspecli si pre-
cauli, pentrued la tragerea sor|ii spiritele sunt
agitate; proprietarii sunt curiosi a sti: ¢i en ci-
ne, §i unde se incepe extinderea competinjelor?
Si experienfa dovedeste, el cen mai mied eroare
produce conflicte grave.

Autorul acestui op din imediata sa practici
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stie, cii a doua zi dupi tragerea sorlii toli pro-
prietarii din comunfi stin aproximaliv, ¢i unde,
in care cilefiturd si in eare complex are si-si
capete compelinta noud; pentrocii stiind numi-
rul casei, eu care, si numiarul complexului, in
care se incepe impiirfirea: fiecare proprietao
poate usor computa cii unde va ciidea, si din a-
ceastit cauzdi sunt atit de perhorescate orice sii-
rituri sau abateri dela seria ordinei.

La casa comunald, unde se lin sedinfele co-
mitetului urbarial, totdeauna sunt prezenj: in
numir mare proprietarii interesali, niei  unul
dintre dinsii insii nu se va invoi, efi soartea si
o tragi judele exmis, judele (primarul) coan-
nal, sau un membru din comitetul urbarial.
Proprietarii n'an incredere, se opun, i nu e
consult a aplica pultere brachiald, desi poporul
n'are drept a se amesteca imediat in chestiane,
fiind el reprezentat prin comitetul urbarial.

Chestiunea de reguli se rezolvii neted prin
aceea; i soartea si se lragd de atare orb  din
comund, sau de un copil de 5—6 ani; oricare ar
face tragerea, trebuie prealabil bine instruat
cum sit purceadi.

Spre a prepara tragerea sorlii, se fac doui
rinduri de numeriziri pe petece de hirlie; si
anume: o numerizare cuprinde toate numerile
de easi din comunii, de exemplu: 1—860; iar
cealalti numerizare cuprinde toate complexcle
din hotarul comunal, care fac obiect de com-
massare, de exemplu: 1—380.

Ficindu-se in -prezenfa publicului mare,
eoadunatl in curlea ecasei comunale, aceste douil
serii de numerizare, cei interesali ofer, ca urne,
douii oale mari: in una se pun la vederea pu-
blicului pe rind numerele caselor 1—860, iar
in cealalti oald, tot asa pumerele complexelor
1—80; apoi se cheami orbul, sau copilul de 5—
i ani din stradi (eventual amdindoi: unul pen-
fru una, altlul peniru cealalti, urnd), sii se
spunc: si-gi asufulee mineea cimisii, si apoi
sii bage mina in oala cu numerele caselor, 5 in-
virtind acolo bine pelecele de hiirtie, sii  Llragi
un numir, insii s ingrijeascd bine, cd numai
un petec de hirtie si tragi.

Se trage de exemplu No. 401 de casii.

Judele exmis ardtind publicului numiérul
tras, enun{di, ¢ii impirfirea nouilor compelinte
se¢ va incepe cu numirul de casid 401, si se va
continua in rind, fird intrerupere pind la ou-
miirul ultim 860, apoi vine la rind numidrui 1 si
se¢ continuid seria pind la numirul 400, si apoi

Dupii aceasta, tol in modul expus, se trage
din cealaltii oali un numiir, de exemplu: mund-
rul G0,

Judele exmis si acum enunjd, ¢fi la inceputul
complexului isi va primi compelinfa numdirul
casei 401, si in complexul cu numirul 60, vin
continuative compelinfele numerelor de ease
402, 403, ete., pini se termind complexul 50, de
exemplu cu numiirul casei 520, apoi vine Ia
rind complexul en numirul 61, eu incepulul Tui
deja designat cu numiirul casei 521 si continua-
tive, pini se lermini si complexul 80, de exem-
plu eu No. 789: apoi vine inceputul complexului
1, eu numiirul casei 790, 5i se continui cu com-
plexele 2, 3, ele., pind la numdrul complexului
59; injelegindu-se dela sine, it dupid numirul
casei 860 vor urma proprietarii fard casdt in or-
dinea stabilitd, sicu acesti proprietari se va ter-
mina impirtirea in complexul eu numdéral 59.

Pe seama orbului, sau a copilului se deschi.
de o colecti, si cu aceasta se fineste agilajiunea.

[

Dupii tragerea sorlii inginerul se indrumna de
judele exmis sd inceapd operafiunea de Impiir-
fire pe hartd (mappa), si dupii terminare in lim-
pul fixat se va prezenta in fala locului si se va
incepe extinderea parcelelor in naturdi; arati
fiecirni proprietar in fata  locului  competinga
noud, pe care o signaleazéi cu o metd corespun-
ziiloare, si dupii terminarea impiirfirii  nouilor
competinle, face raport la Tribunal, care exmi-
te judele precedent pentru examinareh operaliu-
nilor.

Judele exmis in timpul fixat iese in fala lo-
cului e un alt inginer diplomat pentru supra-
censurarea si autentificarea operafiunilor; face
cercetiirile necesare, eventual decide asupra
plangerilor: se decid erorile, se repar daunele, si
apoi se declard de terminatd regularea noud, si

fiecare proprietar intrii in posesiunea compe:
linfei noud.
Dacii unii din proprietari se simt  viitin-afi

prin imparfirea competinjei lor, contra deciziu-
nii judelui exmis pot face apel la Tribunal, eare
reparil erorile, $i judele emis le execuldd prin in-
ginerul operant in fata loeului; Contra deeciziu-
nii Tribunalului se admite apel pina la  forul
SUPTem. :

Terminindu-se astfel operaliunea commas
sirii, aceea rimine definitivd, si nu se mai poa-
te ataca nici cu proces de reinnoire.

dupii acest numir vin proprielarii de pimint . o
firi numir de easi, in ordinea deja stabilita. Din complexul acelor  relaliuni  de  drept,
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cari au asemiinare cu relafiunile urbariale, pe
scurt numai urmiiloarele dorese a le aminti:

1. Tarselele sau starpiturile;

2. Coloniziirile;

3. Riscumpiirarea obligimintelor dupid  po-
sesiunile de vie, si

4. Bunurile jeleresti allodiale.

Ad. 1. Stirpituri sau tirsele se numese acele
mai mici sau mai mari teritorii, pe cari fostii
iobagi din piirlile piduroase, tufoase, arouste,
spincase si miiriicinoase ale piminturilor comu-
ne domeniale din hotarul comunal, prin  dili-
genla si laboriozitalea lor, le-an |:r¢-ﬂ‘icut eulti-
vabile, si mai ales le-au preficut in agrii si fa-
nefe, siope cari de regulii pe lingdi prestatiuni si
servicii diferite si mai oneroase deeiit ecele ur-
bariale, le-au {inut, si respective le mai {in dela
fostii domni de pamiint.

Referitor la tirselele, cari dateazii insii din-
naintea promulgarii articolului de lege 6, anul
1832/6, cu puline excepliuni, servegle ca prin-
cipiu, ¢ii domnul de paimint, pe lingi restituirea
echivalentului de stirpire, de reguli poate ris-
cumpiira aceste stirpiluri,

Articolul de lege 54 din anul 1871 despre
tirsele, cu scopul de a regula definitiv relaliu-
nile de drept, referitoare la stirpituri, face wur-
mditoarea distincliune, si anume:

a) Acele stirpituri, cari dupéd 1 Ianuarie, fii-
14 anvoirea domnului de pimint au luat fiin(a
se consideridi de oeupiri, si au a fi judecate du-
pa regulele de drept referitoare la ocupiri; din
ci oirdi, acele stirpituri, eari dupd 1 Ianuarie
1848 cu invoiren domnului de pimint s'au in-
fiinjat, se judeedi dupit stipulajiunile contractua-
le dintre domnul de pimint si fostii  urbaria-
listi:

b} Stirpiturile din timpul dinainte de anul
1848, expuse in §-ul 4 al articolului de lege &4
din anul 1871, asupra eciirora s'a exclus retrac-
tarea domnului de pimdint, au fost decretate de
riscumpiirabile de ciitre fostii urbarialisti prin
restituirea  echivalentului prestafiunilor anaale.

Suma de ridscumpirare are a corespunde va-
lorii luate de 20 de ori a prestatiunilor anuale,
en detragerea unei a 1/6 parte in cont de iaca-
sare §i administrare; tot asa eca si la riscumpi-
rarea urbarei, si riiscumpiirarea stirpiturilor se
poate face eu intervenlia Statului.

Orice alte stirpituri in sensul §-ului 5, al ar-
ticolului de lege citat, se pot riscampiira de cii-
tre fostul domn de’ pimint.

Cu excepliunile expuse in 8.ul 17 al artieo-

lului de lege 54 din anul 1871, in general tot
regulele de mai sus se aplicdi si in “ﬁrtlh arde-
lene.

L]

Ad. 2. Comune coloniale, cari ead sub regu-
lare similarfi regulirii urbariale, sunt acele te-
renuri allodiale, pe cari proprietarul de pamant
le-a cedat mai multor familii — colonisti —
spre folosin{i, pe Linga prestaliuni anuale, si pe
eari in modul acesta s’au infiinfat comune.

Despre regularea acestor relajiuni de drept
dispune articolul de lege 22 din anul 1873, care
face distincliune intre terenele ocloniale cedate
pe timp nedeterminat, si  intre terenurile date
pe timp determinat, si conform acestei alterna-
tive reguleazdi riscumpiirarea acestor lerenur’

In eazul, dacii terenurile coloniale s’au cedat
in folosinfa colonistilor pe timp nedeterminat,
sau pentru totdeauna, sau pindi la exterminarea
familiei in linie directii, sau a liniei masculine,
precum §i in eazul, dacii contractul s’a incheiat
pe limp determinat, insii acest timp pinit la 1
[anuarie 1848 a expirat, fird ea contractul dapi
aceasta dati sd se fi reinnoit pe timp deterini-
nat: in astfel de caz legea le di drept eolonisti-
lor sii poali riscumpiira toate prestatiunile, cari
greveazii posesiunea intraviland si extravilani,
si astfel s edislige proprietatea acelor terenuri

Capitalul de riscumpiirare se slabileste in
suma luatd de 20 de ori a prestajiunilor anuale.
despre cari legea conline dispoziliuni  speciale.

In eazul dacii contractul de colonizare 'a
incheiat pe timp determinat ori inainte ori dupi
anul 1848, legea numai la aceea ii dia drept co-
lonistului: sa cistige drent de proprietate  asu.
pra coloniei intravilane, adici numai locni de
casfi, curtea si gridina are drept a le riscum-
pira, nu §i extravilanul; pe lingi aceasta 4 in-
travilanul nu eu pret favorabil il poate rascum-
pira, ci cu valoare reali, pe care in eaz de ne-
cesitate o stabileste judecifitoria.

In astfel de eaz, dela infjelegerea pirfilor de-
pinde, ci poate, si ciit teren poate eolonistul
riiscumpiira din terenurile extravilane.

Articolul de lege 25 din anul 1873, pe lingi
dispozitiunile expuse mai sus, restringe dreptul
de riscumpiirare al colonistului pe tlimp pre-
clus en acea vigoare, i dupid decurgerea acciui
timp, dreptul de riscumpiirare nu se mai poate
exercita, deci intreaga posesiune  coloniali, eu
toate apertinentele, devine proprietatea nelimi-
tatd a colonizatorului, care insii are a resiitoi
colonistului toate investirile in pref real.

In privinfa acestei restituiri, dupi lege, pa-
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sii necesari trebuese intrepringi intr'un an de zile
dela expirarea termenului preclus; iar daci nici
colomizatorul pentru estimatiunea  colonistuiui,
nici colonistul pentru investirile ficute nu in-
tenteazii acfiune: in astfel de eaz Tribunalul
prin curator din oficiu pune in  curgere si ac-
liunea pentru estimafiunea colonistului.
Conform S-ului 26 al articolului de lege 22
din anul 1873, se sustine starea existentdi, deci
nu se admite rascumpiirarea din partea colonis-
tilor la acele colonii, la eari nu numai solul, eci
si edificiile sunt proprietatea colon’zatorului
Asemenea se susline starea existentdi si la co-
Nloniile, cari s'au infiinfat in interesul industrici
de fabrici, de mine si de piduri.
In fine, mai amintese, el referitor la eoloni-
ziirile de pe teritoriul secuesc din Ardeal, ase-
menea se aplici dispozitiunile articolului de lege
22 din anul 1873. eu modificiirile expuse in #-u!
27 al aceleeasi legi.

®
Ad. 3. Ce alinge riiscumpiirarea prestaliuni-
lor de vii, in aceasti privinfii e de notat, cii la
sistaren urbarialitiilii prin articolul de lege 9
din anul 1848, in mina fostilor iobagi crau mai
multe teritorii sidite ew vii: parte teritorii delu-
roase, parle teritorii de ses, nisipoase, dupi ca-

ri iobagii au dat vami (decimii —a zecea par-
te) domnului de pimiint.
Prestajiunile cari au grevat aceste teritorii

cu ocaziunea sistérii urbarialitiifii, in baza legii,
pe Lingi rebonificare de Stat, numai intr'atita
au incetat, si teritoriile respective numai intr'ata-
la au devenil proprietatea iobagilor, intrucit te-
ritoriile sidite eu vie au fost pirli constituante
ale fondului urbarial, adici au fost asa terenuri,
cari au fost introduse in tabelele urbariale ea
substrate ale fondurilor urbariale si jeleresti ur-
bariale, sau au fost recunoscute de urbariale ul-
terior prin prestarea neintreruplii a obligamen.
lelor urbariale.

In baza aceasta apoi se inlelege cii numaio
parle minimald a teritoriilor sidite cu vie au
putut fi riscumpiirate, si au devenit proprieta-
tea liberdi a fostilor urbarialisti.

Deoarceee chestiunea teritoriilor de vie prin
riiscumpiirarea urbariali nu s’a putut considera
definitiv regulati, pentrucii cea mai mare parte
a viilor nu a ciizut sub riiscumpirare urbariali
prin interventia de Stat; legislafiunea a aflat de
necesar a regula radical si definiliv - aceasti
chestiune prin articolul de lege 29 din anul 1868
in care firidi considerare la proprietarii de p#-
mint si la posesorii de vii se emml: ci
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posesorii de vii sunt obligali a-si riseum-
piira prestaliunile cari greveazii . viile pose-
date de dinsii; si acele prestajiuni nici cu in-
voire comunii nu se mai pot susfine pe viitor, cu
unica excepliune expusi clar si precis in con-
tract, cii acele vii dupf un timp anumit, sau in
termenul determinat an a reveni la dinsii, sta-
bilindu-se si pentru aceste un timp preclus de
retractare, dupii decurgerca ciiruin <* aceste vii
au venit sub riscumpiirare.

Capitalul de riiscumpiirare pentru prestafiu-
nile sistate s'a fixal in suma luati de 20 de ori
a valorii prestaliunilor anuale, pe eare au pri.
mit-o dommnii si proprietarii de piimint dela fos-
tii urbarialisti, iar aceslia la riscumpiirare au
putut cere intervenfia de Stat.

Dacii posesorul de vie s’a simfit prea ingreu-
nat en suma de riscumpiirare, a putut  restitu
via celui autorizat Ia suma de riscumpiirare, in-
st si-a pierdut dreptul de a pretinde orice rebo-
nificare.

E

Ad. 4. Posesiunile jeleresti alodiale adied
asa avere, care, ficind parte integranti din bu-
nurile domeniale nobilitare, ¢ liberd de orice
prestaliune urbariald, precum si posesiunile je-
leresti de naturdi similarii en bunurile alodiale,
sunt acele cazuri speciale ale proprietifii divi-
zate, cari s'an format prin aceean, c¢i  domnul
de pimint a cedat pe lingi prestajuni anuale
pentru folosintid unele teritorii din bunurile sale
alodiale fostilor urbarialisti.

Aceste teritorii obvin sub  diferite  denumiri
si anume: ca fonduri jeleresti alodiale sau cu-
riale, fonduri cu chirie, fonduri taxale sau cep.
suale, piminturi industriale san de diligenti,
case cu taxfi, ete., si ea atari  constituese  rela-
fiuni de drept si de posesiune in multe privinie
similare eu relaliunile urbariale.

Patenta urbariali din 2 Martie 1853 pentru
Ungaria a enuntat, ¢ii in privinfa acelor pi-
ménturi, cari nu cad sub conceptul fonduri'or
urbariale, al piisunii, piidurii, trestialelor si ol
viilor wrbariale, al fondurilor deserte saun
périisite, al remanenfelor si al stirpiturilor, dar
cari deja la introducerea urbarei, sau mai Lir-
zin au fost imopulate, sau au fost cedate Foyli-
lor urbarialisti pentru cultivare, pentru planta-
fiune, sau pentru alti folosinli, prin  contracts:
seripsale sau verbale, cu prestaliuni anuale in
naturdi, cu taxe sau cens, pe vecie, sau pinii 'n
exterminarea familiei, sau a liniei birbitesli: in
privinta tuturor acestor terenuri si fonduri snx?
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a se susiine si pe mai departe stiarile faptice ¥n
prezent pe lingi prestaliunile uzuate piand aci
A enunfat patenta aminliti in  principia i
aceea, ci obligdmintele, cari greveazdi acesle pi-
miénturi, se pol riscumpiira, insii au a se lua dis-
pozifiuni speciale in acea privinf, e foshi
urbarialisti ea posesori, sub ce condifiuni § in
ce mod isi pot riscumpiira prestaiunile de pf.
ndi acum? Dar pinit atunci piirfile pot conveni
in aceastii privintd inaintea autoritifii publice.

Patenta urbarialii din 21 Iunie 1854, pentru
teritoriul ardelean, referitor la teritoriile amia.
tite asa a dispus, ¢t sub anumite condifiuni a-
cele nu se pot detrage dela posesori §i cfi presta-
liunile pentru acele se pot riscumpira; pani Ia
riiscumpéirare insii posesorii au a indeplini obli.
gimintele de pinid aci.

*atenta si specificii aceste teritorii, enun
lind, eii dispoziliunile speciale pentru riscun-
piirare se vor stabili separat.

Tot in 2 Martie 1853, adieii in aceeas zi cu
patenta ungarii s’a emis si patenta de desfircina-
re a pamdnturilor, cari sunt declarate de riis-
cumpiirabile, si cari nu sunt de naturii urbariala.

Aceastii patenti conline dispozifiuni in chus-
tiunca de desdiunare pentru obligiminte, insi
precum celelalte doudi patente tot asa nici ace-
astii palentdi nu specificii, si nu exhauriazii cer-
cul de regulare.

Legile aduse in intervale, si anume: arlice.
lul de lege 53 si 54 din anul 1871; artico'ul de
lege 22 din anul 1873; articolul de lege 4% din
anul 1880, si articolul de lege 24 din anul 1892,
incii n'au confinut asa dispoziliuni, in baza ecdi-
rora sit se fi putut regula aceste chestiuni.

Intre astfel de imprejuriiri, asa zieiind sub
presiunea necesitiifii, vine articolul de lege 25
din anul 1896, despre posesiunile jeleresti aloi
dale si posesiunile de naturii similari, si regu-
leazidi toate chestiunile acestea in baza urmiitoa-
relor principii:

al Legea suscepe pentru regulare nu numai
preesiunile jeleresti alodiale, ci §i alte relafiuni
de drept similare din diferite regiuni, sub orice
denumire ar obveni, asa, cii din acele dispozi-
{iuni se pot constata toate relafiunile de drept
si de posesiune, pe cari legea le reguleazii, si ca-
ri nu cad sub regulare;

bl Legea numai relatiunile de posesiune, in-
fiinfate in mod si cu scop precis designat, ina-
inte de 1 lanuarie 1848, le reguleazii, din con-
triv relalinnile — desi similare — infiintate Jo-
pii 1 Tanuarie 1848, nu le ia in considerare Ia
reculare, ciici are de bazii starea din timpul
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cind aw fost sistale relafiunile urbariale, si de
scop suplinirea acelor mancitali, cari alunei
sau comis;

e} Legea susline principiul ce se manifesti
in §-ul 12 al articolului de lege 7 din anul 1832]
6, conform efiruia pérfile pot conveni asupra re-
lajiunilor dintre dinsele; deei la regularea a-
cestor chestiuni, tot asa ca si articolul de fe-
ge 22 din anul 1873, despre coloniziiri, in pri-
mul rind principinl riseumpiiriirii prestajiuni-
lor il validiti;

d) Legea la regulare purcede din acel prin-
cipiu, ed riascumpirarea numai atunei are loc,
cind cedarea teritoriului nu a avul caracter pro-
vizoriu, si. deoarece probarea acestor condiliuni
negative de multe ori poate fi impreunati cu
mari greutiifi: legea in de hazii starea fapticii
din 1 Tanuarie 1848, in sensul ciirein: dacfi te-
ritoriul, a cirui riscumpiirare se pretinde, in 1
Ianuarie 1848 a fost in posesiunca petentului,
sau a antecesorului sfin, se prezumeazii, cii ce-
darea nu a fost provizorie, deci probarea cedii-
rii provizorii toldepuna eade in sarcina domnu-
lui de pamdnt;

¢} La delerminarea obiectivii a teritorinlui de
sub riscumpiirare ¢ deeisivii starea fapticdi, ce
0 are proprietatea divizaldi, acolo unde caracle-
risticile proprietiifii divizate nu  subverseazi,
n'are loc riscumpirarea;

f) Legea intenlioneazfi, ed suma de riseum-
pirare si corespundii valorii reale a prestafiuni-
lor implinite. ce o au acestea in prezent, adicd
in timpul stabilirii; pentrmcit relaliunea de po-
sesiune s'a infiinjal prin convenliune liberii spre
scopul de a se asigura pulerea corespunziitoare
de munedi, deci aceasta real lrebuie evaluakii;

g) Se ingrijeste legea si in acea privin{i, ci
in acele comune, in eari s'a efectual commassa-
rea, siteritoriile din chestiune au fost extradate
i complexul domnului de pimént, acest com-
plex st nu se decommasseze prin riscumpiirarea
si excinderea ulterioardi a acelor teritorii;

h) Suma de riscumpirare, corespunzitor ori-
ginii relaliunii de posesiune, o solveste poseso
rul; pentru usurarea riiscompiiciirii insfi, precumn
s intimpld aceasta si la toate celelalte riiscum-
piriiri, se poate nza de intervenfia Statului, prin
ce domnul de pimdint primeste deodatii suma de
rascumpdéirare in obligaliuni de Stat, iar pose-
sorul o restitue Statului in anuitdifi.

i] Se stabileste in lege si procedura in aceste
anze, conform scopului special, ce-l are aceas-
té regulare, cu observarea principiilor verbalitii-
{5 i imediafiunii;
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1) O abatere dela alle rescumpiiriiri in aceste
cauze o conslitue imprejurarea, cii validitarea
dieptului de rescumpiirare, nu e legali de timp
perelus: deci daeit vreuna din pirli nu pune in
curgere acliunea penlru regularea relajiunilor de
posesiune, nici una nu-si pierde dreptul, nici nu
se pune regularea in curgere prin curator, din
molivul, eii piirfile pot avea interes s se mai

susufind starea relajiunii de posesiune.
*

Sistemul wrbarialitifii il tratez in al doilea
tom al opului meu: ,,Piirli alese din dreptul pri-
vat ungar”, in care mi ocup -— in afardi de Par-
lea generali — cu toale piirfile constitutive ale
odreptului real™: obiecte., posesiune, propriela-
le, servituli, pign. ipotecd, urbarialitate, fidei-
comise, sarcini reale si carte funduard.

Dr. GEORGIU PLOPU

PATRONATUL IN DREPTUL PRIVAT UNGAR *)

Dreptul de patronal (ius patronatus) constii
din totalitatea sumari a dreplurilor si obliza-
mentelor, cari eu invoirea eclesiei, san altei
institufiuni ii compet unei terfe persoane natu-
rale sau juridice (patronus) la indeplinirea ofi-
ciilor eclesiastice sau institufionale, la eari deop-
turi si obligatiuni de altcum, dupii pozifiunea
sa, nici o autorizaliune nu are.

Dreptul de patronat se numeste:

a) Drept de patronat eclesiastic i laic (ins
patronatus eclesiasticum — et laicum.

Eclesiastic ¢ dreptul de patronat, dacii acela
e legal de o dignitate, oficiu sau corporaliune
eclesiasticii, sau derivit din averi sau buiuri
cclesiastice; de exemplu: episcopia romano-ca-
tolicii din Pées a fondat si susfine internatul de
copii din Mohies; sau: abatele general de Pan-
nonhalma a edificat biserica si scoala romano-
calolici din Zircz cu drept de patronat.

Laic e dreptul de patronat, dacii acela nu e
legat de eclesie sau de corporafiune eclesistici:
de exemplu: domnul de pimint edifici si sus-
line biserica si scoala romano-catolici, sau pe
cen comunald din satul siin natal.

In patronatul eclesiastic sau laic nu = deci-

#|Redam in notd decizivnea Inaltei Curli de Cosalie
si Justilie, care a prilejuit comentarul de mai sus:

IN FAPT: Regele ungar Maria Therezia, in anul
1770 a instituit o fundalione pentru adipostirea 5i cres-
terea eapiilor orfani din Ardeal eo sedinl in Cloj. pu-
nfind aceasti fundajiune sub supravegherea unai comi-
tet, care dirija toate afacerile fundalionale din Viena.

Fundafiunea nu a aval caracter religios, nici naio-
nal, ungar — din contrd in literile fundalionale. cari
conjin statulele fundaliunii, se zice expres e si copill
romini orfani au a fi ecresculi in acest institut.

Aceasti fundalinne a siat sub conducerea si admi-
nistrarea comitetului din Viena pini dupi restabilizes
constitutionalismului in Ungaria, cind apoi in anul 1877
guvernul ungar a exoperal dela rege disolvarea comile-
tului vienez si predarea fundafiunii in sdminisiracea Sia-
tusului romans-catolic transilvinean, care a administrat
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sivit starea si pozijin eclesiasticii sau laicd o pa-
tronului; deci poate obveni cazul, i o persoani
eclesiastici ajunge de patron al unui patronat
laic, de exemplu: fiul domnului de pimint, ea
preot, e erede si astfel devine patron al biserl-
cii si seolii romano-calolice edificate si sus{inu-
te de tatil siiu; si viceversa: o persoandi laici
ajunge de patron al unui patronat eclesiastic, de
exemplu: biserica si scoala edificate de episeo-
patul din Pécs trece in patronatul contelui Zse-
linschi prin acein, cii contele cumpiri mosia
cclesinstici cu aprobarea Regelui dela episconal,
de care mosie e legat eu drept real acel pa-
tronat.

Astfel patronatul poate fi si mixt (ius patro-
natus mixtum), cind patronatul trece dela
tron la erezii lui, intre cari esle si preot.

b) Drept de patronat personal — gi real (ius
patronatus personale — et reale).

Patronatul personal e legal de n»ersoani —
pe cind patronatul real e legat de un bun, de
imobil, de o mosic.

Patronatul personal numai pe persoana fun-
datoare o atinge, si nu {rece la erezi numai in
cazul dacii in literile fundationale aceasla *x-

pa-

aceastii fundafiune ca institul romano-catolic; mai In
vrmi s'n abitut §i dela destinaliunea fundationii. 51 a-
nume: orfelinatul 'a preffcul in gimnazin i in alle
geoli en seop de maghiarizare si cu tendinle direct con-
trare Slatului romén.

In urma aceslei atitudini Statul romdn, in baza Areep-
inlui de patronat suprem sl de
slatusul
administrarea fundafiunii, literilor funda-
{ionale, concrede administrarea unui directorat spre o
realiza seopul si intenliunea fundatorului.

supremd  inspeciinme,

amoveazi romano-catolic  transilviineas dela

%i im sensul

Stalusul romanc-catolic transilvinean vede In aceas-
ti dispozijiune a Statului romfin act de conturbase In
posesiune si inlenteazdi contra Slalului romin proces de
repozilic sumard.

IN DREPT: In proces s'a slabilit ca stare faptcii. g
aceasta nu este alacatdi, cf in anul 1770, regele ungar
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pres se stipuleazii; din contri patronatul real
fiind legat de mosie, de averi imobile, de reguli
de un domeniu mare, toldeauna trece la pro-
prictarul domeniului fie prin ereditare, fie prin
vinderea-cumpirarea a domeniului.

¢l Dreptul de patronat se¢ numegte: sau  pri-
vat, sau public (ius patronatus privatum, —
sau: publicum).

Yatronatul atunei e public, dach e infiinlal
san susfinut de Stal, comitat, comuni, adied de
o corporaliune de drept public — dealtcum pa-
tronatul e patronat privat.

dl In fine o categorie speciali a patronatu-
lui e: dreptul de patronat suprem al Regelui (ius
patronatus Regii supremum), care diferii esen-
lial si de patronatul privat si de patronatul pu-
blic — si en care mi ocup separat mai la vale.

"

Drepiul de patronat se ciistigi in mod ori-
ginar prin fondare —- si in mod derivativ prin
ereditarea, sau prin vinderea-cumpiirarea ‘mo-
bilului de eare e legat dreplul de patronat real
Asemenea ¢ mod original de achizifiune si vzu-
capiunea -— ece insii pe noi, din punetul de ve-
dere ece-l urmiirim nu ne intereseazii.

Mai amintese, efi in dreptul ungar, dreptul
de patronat are caracter romano-catolic intrn
alita, intrucit acela s'a desvollat in timpul efdnd
numai religiunea romano-calolici era recunos-
cutii fiindedi regii ungari totdeauna an fost el
mai mari propagatori si protectori ai eatolicis-
mului, si ca patroni supremi ai tuturor institu-
tiunilor bisericii catolice, au exercitat inspee-
liunea supremi asupra tuturor acestor institu-
fiuni.

Acest caracler romano-catolic insfi al pairo-

Maria Therezia a fundat o institufiune penlru cresteres
51 educatiunea ecopiilor orfani, firfi considerare In na-
fionalitate si religiune, dotfind aceasta instifujivne en a-
verea necesari pentrun ajungerea scopului  institufiuni,
ca Tundafinne cu scop de binefacere.

Ca patron suprem, regele a pus aceastfi fundajiune
sub administrarea unei comisiuni, ale clirei atribufmnt
mai tArziu, si anume in anul 1877, an trecut la Statasul
remano-calolic transilvinean.

Astfel fiind, Statusul romano-catolic transilviin=an nn
are drept de proprielate asupra averii fundafionals, cfi-
ci dreptul de adminisirare nu constitue drept de pre-
prietate, nici nu poale servi ca bazi de uzucapiuns.

Asupra tuluror fundajiunilor, (piae eausae) “taful
urgar a avut dreptul de patronat suprem si de supremi
inspecliune, pe care regele la exercitat prin governul
stiv, spre a conlrola cii fundafiunile se adminiztrenzi
conform scopurilor pentru cari au fost infiinjale.
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natului nu influenfeazi, ci si mai putin 2lte-
reazit esenja patronatului; pentrucit acel carac-
ter ¢ mai mult efluxual iperzelului regilor wun-
gari ca, catolici declarali oficial, de unde 51 an
si epitetul de ,Regi apostolici® [(Reges aposio-
lici), fiirii nici o interveniie a scaunului paval,
precum vom vedea mai la vale.

Aceasta e cauza, cii patronatul, ca institu-
fiune juridici numai in biserica catolici obvine
ca drept ungar organizat.

Neinfluenjind acest caracter catolic asupra
csenfei patronatului, e natural, cii: patronai pot
cigliga si necatolicii, va si zici: patronatnT u-
nei biserici, scoli, fundatiune eu caracter ro-
mano-catolic poate fi 5i un ortodox romiin, sau
un protestant sas, ce de reguli in mod deriva-
tiv se dobiindeste prin cumpiirarea unei averl
imobile de care e legat ca drept real patronatul
respectiv. Acesta e uzul secular neintrerupt, re-
cunoscut ca regulii generali de drept in dreptul
privat ungar, aplicat si enunfat stabil si in sen-
tinfele Curiei regesti ungare, cari — pre-om
stim — sunt cel mai abondent izvor viu al drep-
tului privat ungar.

Pe eind astfel necatolicii erestini pot avea
drept de patronat, necrestinii, la noi evreii, nu
pot exercita drepturi de patronat; dela exercito-
rea drepturilor impreunate cu patronat, il ex-
clude expres ordonanta emisii in 18 Februarie
1860 sub No. 14.2567, de guvernul impiiriitese
austriac sub era absolulisticsi, si care ordonant{i
sl azi ¢ in vigoare. In aceasti ordonanii se. enun-
[t clar, cii: ,dacii asa avere imobild ajunge In
miinile unui evren, de care avere e legat ca
drept real, drept de patronat, drepturile de pa-
tronat pauzeazdi sub toatii durala de timp, cit

In wrma tralalului de pace dela Trianon, aeesl
drept de patronal suprem si de supremil inspeclione a
trecul asupras Statulei romén, deosrece averen fanda-
ponald e pe teritor roméin.

Considerdnd, ci atunei cind Statul romin in baza
dreplului siiun de patronat supremy 5i de sopremi ta-
sprectiune a scos din administrafia orfelinatului Statasai
romano-catolic, si administealia aceluin a  concrezal-o
allor organe, suslinind insfi realizarea scopului Tana-
fiomal, nu a comis conturbare de posesiune, pentroci
Stetusul romanc-calolic nu posesiune a avut, ci numai
delegaliune pentrun administrarea  averii  si
scopului fundafinnii.

reasaren

Cii nmesubversfind act de conturbare din partea Sla
tului romfn, acjiunca n'are bazd legali.

{Cas. 1. Deec. No. 1564 din 30 Seplemvyrie 1924 Pre-
gedinlia D-lui De. Georgiu Plopu, presedinte.)




bunul e in mina evreiasci, obligimintele §i sar-
cinile impreunale cu_ patronatul insit si eroml
posesor are a le suporla”.

Evident edi in dispozifiunea acestel ordonanie
se manifestii catolicismul regilor ungari, eari rn
pot admite ca un evreu si exerciteze dreptucile
de patronat in biserica catolici — dar la supor-
tarca sarcinelor e bun si evreul.

]

Glosatorii din evul medin au exprimat con-
ditiunile infiintirii unui patronat in urmiitorul
hexametru:

Patro (num faci) unt dos (aedifi) (:atio)
fundus™.

Astfel patronatul il cdstigi  prin infiihlare
(fondare) : .

a) Acela, care di fondul” peniru edifi =en
bisericii, secolii, institutului de binefacere, pre-
cum sunt: spitale, institute de crestere, de ~du-
caliune, orfelinate, azile si alte institute de ca-
ritate, ete. (fundus);

h) Acela, care-si edificii pe spesele sale pe
fondul dat spre acest scop, biserica, casa paro-
hiali, gimnaziul, spitalul, institutul de surdo-
muli, azilul pentru sfiraci, ete. {aedificatio) ;

¢) Acela, care provede cu toale cele necesare
biserica, seminarul teologic. colegiul, ciminul.
spilalul, orfelinatul, ete., edificat de dinsul, si
pe fondul donat de dinsul; va si zici: inzeslrea-
zi cu ,.dota” necesarii institutul pios: (dos).

L
Drepturile si obligimdntele patronului  sunt
cuprinse de glosatori in urmiitoarele douit hexa-
melre:

Patro no debe tur ho nos onus ulili tasque™.

.Praesen tet prae sit de fendat a latur e
genus’, '
I. Patronul are urmiitoarcle drepturi si ani-

|

Direpluri de onoare (honos, praesit):

a) ius listrae, conform ciiruia patronul isi
poate serie numele pe piretii edificiului: biseri-
cii, institutului de orbi, azilului, orfelinat'n,
el . fondat de dinsul; asemenca isi poate puae
insignele pe acela;

bl sedes in choro, loc mai eminent in bise-
ricii, in cor, in sala mare, sau in alte localitifi
fondalé de dinsul:

¢} honor thuris, timiiare separabii:

d) la procesiuni loe dupi sacrament:

¢) in eaz de moarte misi  si  inmorminiare
solemni.

In afard de aceste drepturi,
compele:

regelui il mai

£

S
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f) ius processionis, adici dreptul de a fi pri-
mit in biserici cu procesiune solemni mergind
in calea lui si intimpinindu-l prelatii si preotii
in imbriciminte de galii cu prapori si luminari
aprinse si au cintiri omagiale, intre sunetele
clopotelor, ete.; — precum se face si Majestaji
Sale regelui romén la Mitropolie;

g) ius intercessionum, adici dreptul ci nu-
mele Majestiifii Sale Regelui si fie amintit in ru-
giiciunile si pomenirile bisericesti, precum se
face aceasla in  mijlocul .Heruvicului®, vind
jese preotul din altar eu darul.

II. Cel mai principal drept al patronului e:
jus praesentandi (praesentet), adicd dreptul de
a prezenla candidat peniru numire in postul va-
cant, de exemplu: a prezenta episcopului pen-
tru numire de paroh pe clericul ales de patron.

Aceastit prezentare a patronului trebue Iuald
ir. considerare si numai atunci se poate refuza,
dacii s'ar prezenta pentru numire o aga persod-
nit. care nu intruneste condifiunile pentru pos-
tul vacant; de exemplu: pentru postul de medic
la spital patronul ar prezenta o persoanil - care
n'are diplomi de medic; un astfel de caz in:i In
vieala praclicii nici ciind nu obvine, pentrucii
patronul totdeauna se infelege cu superioriialen
asupra persoanei, care se va numi.

11, Un alt drept al patronului e dreptul de
interlentiune (ius intertentionis); anume: in ua-
zul, dacii patronul ar ajunge fird vina lui in
mizerie, are drept a pretinde din venitele super-
flue ale bisericii, seolii, institutului, ete. infinlat
si dolat de dansul, intrefinere, alimentare  sau
alt ajutor corespunzitor (alatur egenus).

IV.. Datoriniele patronului (onus, uilitas-
que) sunt urmiitoarele:

a) Patronul e obligat a {inea in stare b
hiserica, scoala, casa parohiald, gimnaziul, spi-
talul, institutul de alienati, ete., precum si toale
edificiile, pe cari le-a infiinfat el ca patron;

b) e obligat a face toale reparaliunile §i su-
plinirile necesare:

¢) a clidi din nou edificiile ruinate, si even-
tual a spori acele edificii prin edificiri noui:

d) a se ingriji de suslinerea parohului,
preotului, medicului, ete. sia altor persoane apli-
cate la institutul patronat de dansul — prin sa-
larii corespunziitoare, si in caz de necesitate @
intregi aceste salarii; in fine.

V. Patronul are dreptul si obligiimintul (de-
(fendat) ;

a) a proleja si apira biserica si institutul in-
fiintaj de dinsul, precum si bunurile aceluin;




b) a inspicia si examina compturile si buge-

tul bisericii, secolii, spitalului  san  institutului
fondal si susfinut de diinsul:
c) dreptul de inspecliune (ius inspectionisj

de cite ori afld de necesar, spre a se convinge,
cii instituliunea infiinfatdi si susjinutii de diinsul
s¢ conduce in sensul literilor fundationale co-
rect 5i neexeeptionabil.

#

Deja mai sus am amintit, ci o categorie spe-
ciali a patronatului e patronatul suprem al Re-
gelui.

Dreptul de patronat suprem regal (lus pa
tronatus Regii supremum) e drept maiestatic,
care ca succesiune si parte integrantdi aparline
la complexul drepturilor maiestatice din moli-
vul de drept publie, ¢ii in persoana maiestabicd
a Regelui se concentreazii toale drepturile. pri-
vilegiile si beneficiile de drept publie. Regele, ea
domnitor suveran al Statului e si patronul su-
prem al tuturor institufiunilor de Stat. El e izvo-
rul tuturor bunitifilor, oficiilor si  institufion-
lor de drept publie. El numeste toli oficiantii de
Stat, cari poartd oficiile de Stat in numele Re-
gelui. El e protectorul bisericilor si al tuturor
fundatinnilor publice, pe eari ca patron suprem
le doteazil larg cu beneficii de Stat si le inspec-
teazii in baza dreptului siiu maieslatic de su-
premi inspecliune prin guvernul siiu, ingrijin-
du-se astfel de binele si prosperitatea lor.

Din acest drept maiestatic si  fird margini
curg in special urmitoarele funefiuni publice.

1. Regele doneazi toate beneficiile mai marn
eclesiastice; adicli: numeste arhiepiscopi, mitio-
polifi. episcopi, abali, prepozifi, canoniei — Iar
pontificelui roman (papei de la Roma) numai
confirmarea prelalilor numili ii esle susjinuti
prin cancordate, si anume in sensul, ed: Litlul,
rangul si beneficiul ii compete celui numit in
virtutea numirii — iar prin confirmarea papei
cel numit numai ordinul episcopal si jurisdie-
liunea in cauzele spirituale o dobiindeste; va si
zici: Regele nu prezenteazii, precum o face a-
ceasta patronul prival sau public; Regele nici nu
postuleazi, ci direct numeste si beneficiul i do-
neazd (Rex non praesentat, non postulat, sed
nominat, dat, donat et confert).

In privinja aceasta legile ungare, deja ince-
pind din secolul al XV-lea ordoneazii, ci bene-
ficiile eclesiastice sil se confere cetiijenilor meri-
togi §i nu striinilor — si gratuit, si si nu se la-
s¢ mai lung timp in vacanli; si in fine cii unei
persoane nu i-se poate dona mai mult de cit un
heneficiu. Aceste dispozitiuni ale legilor sunt do-
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vezi clasice, cfi instituliunea dreptului de palro-
nat suprem regal e in nex eauzal, in cea mai
sirinsi legituri cu sistemul de donafiune regie,
din care izvoriste.

2, Regele poate transfera prelalii numifi de
dinsul din un beneficiu in altul: drept ce derivi
din prerogative suverane maieslalice.

3. Regele poate infiinfa noui arhiepiscopate,
mitropolii i episcopate, iar pe ccle exislenle le
poate dizolva; astfel, Regele Francise din epis-
copatul de Agria a infiinfat arhiepiscopatul de
Agria si episcopalul de Casovia si Satu-Mare; iar
Regele M. Therezian a infiintat 8 episcopate.

4. Vigileazii si grijeste prin guvernul siu a-
supra drepturilor eclesiei, asupra tuturor funda-
{iunilor si asupra beneficiilor, ca aceste si fie
in ordine conform deslinajiunii lor — iar vem-
tele acelor beneficiari, cari ar lisa si se ruincze
eclesiile si beneficiile concrezute lor, le poale
pune sub sechestru.

5. Regele trage toate venilele beneficiilor va-
vante sub durata vaeantei in favoarea fonduri-
lor pentru scopuri de interes public; in fine.

6. Negele erediteazit in sensul convenliunii
Kollonickiene in averea archizitari a prelatiilor
in favoarea Coroanei.

Din criteriile esentiale ale dreptului de pa-
tronat suprem regal urmeazii ca consecinfi, cii:

Nu papa numeste prelatii bisericii catolice ci
Regele iar papa numai ii confirmi spiritual-
mente; asemenea nu papa doneazii  bencficiile
eclesiastice, ¢i pe acesta il primeste beneficiarul
din miinile Regelui, ciici beneficiarul se ntro-
duee in beneficiu prin comisar-regal; prin ur-
mare eventualele numiri ficute de papa, fati de
Stat eo ipso sunt nule si nevalide, deci firi c-
fect — deoarece papa nu dispune de benefi-
ciile eclesiastice, ecari sunt bunurile Coroanen.
Aslfel papa numai titluri eclesiastice poale con-
feri, nu beneficii, — iar titralii papei sunt nu-
mai simpli spirituali $i n’au nici benefiu, nici
jurisdictiune.

E3

Cunoscind din  cele desfsurate prineipiile
fundamentale ale dreptului de patronat privat si
public si ale dreplului de patronat maiestatic —-
din care emaneazii necesarmente dreptul de ins-
pectiune al fieciirui patron, precum si dreptul de
supremil inspecfiune al Regelui — mai trebuie
sii expun in cadrele restrinse ale Pandectelor
Romidine izvoarele dreptului de patronat.

Inainte de a intra in insirarea acestor izvoa-
re insé trebuie si fac amintire despre importan-
ta Opului Tripartit al lui $tefan Werbidezy pen-
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trucii: precum in general in chestiunile de drept,
tot asa si in special, referitor la dreptul de pa-
tronat, acest Op Tripartit e izvorul principal al
acestei institufiuni de drept, deoarece servegle
de document clasie, eii patronatul suprem al
Regelui nu derivii din inveslirea pontificelui ro
man (papa dela Roma), precum nici epitetul de
.rege apostolic” nu I'an avut regii lor ungari din
donatiunea papei, — ci din zelul lor nemiirginit
in nex cu sistemul de donaliune regie; ciici: fon-
diind episcopii si dotindu-le larg cu bunuri de
Stat, prin aceste fapte crestinesti an fost recu-
noscuti de apostoli ai crestinismului, §i de pro-
tectorii si patronii grafiosi ai biserieii.

Din ,Istoria dreptului® stim, cii dela fonda-
rea Statului ungar, adici  incepind dela anul
1000, pinii la 1 Maiu 1853 cind in Ungaria a
fost introdus cu forfa codul ecivil austrine —
douii instituliuni au dus rol preponderant ssu-
pra intregii vieli sociale din Ungaria; anunie.
institutiunea nobilimii si institufiunea donajiu-
nii regie: ciici: dupi dreptul ungar Statul a fost
constituit numai din nobili, de aici s'a numit
Statul ,,Ungaria nobild® — iar toate bunu-
rile nobililor au derivat din donaliunea rege
{(Vezi: Dr. Plopu Dreptul pirvat ungar, Copito-
lul XI §% 146—158).

Aceste doudi institutioni sunt tratate cu o ad-
mirabili precizitate de celebrul Stefan Wer
hiczy (1460—1542), cel mai mare jurist ungar
al epocii sale, in  Opul siu intitulat: ..Opus
Tripartitum iuris consuetudinarii inelysi Regni
Hungariae partinmge eidem annexarum -— sl
apoi in legile aduse ulterior au fost desvolilaie,
intregite si amplificate, fird insa a se face nici
cea mai mici modificare in  prineipiile funda-
mentale expuse in Opul Tripartit al  lui Wer-
hiwczy.

In epoca lui Werbiezy fiind continue inva-
ziunile Tureilor in Ungaria, sigurania publicd a
ajuns in decandenld, eifici rupindu-se legalurile
de comunicaliune, dreptul consuetudinar {sutu-
mal) existent, dupi mai multe decenii nici de
juristii practici nu era eunoscut, iar aplicarea
lui era incertdi vacilanti si contrarii; astfel era
timpul suprem, ca dreptul valabil si fie condu-
nat si seris eu autoritate publicii.

In aceasti stare haoticii nesigurania de drept
ajungindu-si éalmea, toate privirile s'au con-
centrat asupra lui Werbiczy, care unicul a fost
predestinat a da publicitafii regulele  cutumale
ale dreptului ungar.

Dupi solicitiirile din articolul de lege XXXI
din anul 1504 §i din arlicolul de lege XX din a-
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nul 1507, Regele Wiladislav I provoaci si auto-
rizeazd pe Stefan Werbdezy s culeagil si si im-
pirfeascii in eapitole si in Titluri ,,loate dreptu-
rile, legile, cutumele si Ordindifiunile regatului
ungar®,

In urma autorizatiunii, Stefan Werbbezy se
apucit de lueru —- si in 1514 prezenteazii Rege-
lui ,,Opul Tripartit cu rugarea, cii: ,cetindu-l
sii-1 aprobe, sii-1 intireascii ca lege si drept cutu-
mal de valoare perpetuii, sii-l provadi cu sigilul
secret regal (dintre cele patru sigile ale Regelui
acela care pe atunci era instrument de legaiita-
te), si si-1 trimitd comitatelor | judetelor) pentru
publicare si aplicare®.

Regele in 19 Noembrie 1514 aprobi Opul, 1mn-
sit magnalii unguri (ciirora nu le convenia ca
sit se precizeze drepturile s obligiimfintele 1or,
ci ei doriau libertate si potestate nelimitati) in-
fluenteazi la Rege, si asifel ziadirnicese prove-
derea (nu: prevederea) lui cu sigilul secret, 1ard
care Opul nu devine lege. $tefan Werbiczy insi
(dupdi ce chiar pe atunci a fost inventati tipo-
grafia) lasd sii se tipiireasci Opul pe spesele sa-
le. pe cari numai decit il aplicd Curia regeas-
ci”, la care ca ,primus iudex maximus® prezi-
deazii Stefan Werbibczy acum in dignitaten cea
mai inaltd ca ,,Palatinus Regni* — iar dupa ti-
piifire si predare il aplici si comitatele.

Opul Tripartit al lui Werbbczy e unizul 5i
cel mai ponderant codice al epocii sale, earz i
mai tirziu, pand la introducerea codului civil
austriac in 1 Maiu 1853 — e cea mai rispindi-
tih carte si ca manual si ea lege: nu numai to-
rurile judeciitoresti si pirlile, ci si legile aduse.
ulterior chiar si in timpul prezent incd, se pro-
voacii la acest Op ca la o aultoritate; acecasta
provoeare o gisim si in , Normele judiciare pro-
vizorice”* aduse sub prezidenfa ,,Comitelui corial
suprem‘, in anul 1861, asemenea se provoacd la
Opul Tripartit al lui Werbiczy si Curia regeas-
¢l in sentinfele sale, chiar si in timpul de azi, —
cu toate ¢i Opul Tripartit al lui Werbdczy nici
cind nu a fost deeretat de lege, nici n'a fost in-

vestit de corpurile legiviloare cu puere
de lege — insdi totusi a avut pulere §i auto-
ritate legali — ba a fost considerat si  oficial

mai mult ea lege (Vezi: Dr. Plopu: Dreptul pri-
vat ungar, § 4 b},
]

Schitand astfel pe scurt importanja extraor-
dinardi si puterea nemirginiti a Opului Tripar-
tit, si amintind efi Opul se compune din un I'ro-
log si trei Pirli, de unde isi are denumirea de
. Tripartit”: incep ingirarea pe seurt a izvoarelor
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dreptului de patronat al Regelui cu expunerea
principiilor fundamentale din Opul Tripartit, si
zpoi trec la dispozitinnile legilor ungare — eari
toate, pina la anul 1836 sunt concepute in lim-
ba latind, si numai dela acest an incoace in lim-
ba ungaré, — eu insii voiu reda textul in limba
romin.

Calitatea juridiei a imobilelor cari apartin
beneficiilor eclesinstice se determinii in  sensul
legilor ungare, tot dupii acele principii, cari ma
inainte au fost directive la judecarea acelor re-
latiuni de drept, cari au subverzat in privinja
bunurilor nobile, dobiindite prin donaliuns re-
gie: pentrucii conform titlului XI din Partea 1. a
Tripartidului lui Werbiiczy: beneficiile eclesias-
tice fiind obiect de donaliune regie, beneficiatul
trebuie introdus in bunurile respective prin co-
misar regal, tot asa precum s’a fiicut aceasta la
donaliupea regie referitoare la  bunurile no-
bilitare: aceasti introducere a trebuit cfee-
teati in termen de un an de zile, ciici
la din contri donafiunea si-a pierdut vi-
goarea; iar bunul bheneficial, in ecazul
dacii beneficiatul prelat a murit, sau dreptul sdu
personal, referitor la beneficin ori din ee alta
cauzi a incetat, a reintors la Coroanii — fot asa
precum s'a intimplat aceasta la bunurile do-
nalive in eazul, dacii donatarul a murit firdi a
lisa dupi sine erezi legali eu drept de succesiu-
ne in sensul diplomei de donaliune (Vezi: oOr.
Plopu: Dreptul privat ungar, §§ 148—150).

Deei este evident, efi despre bunurile eele-
siastice, ea beneficii ale prelatilor, dispune Co-
roana personificatii in persoana saeratisimi a
Majestatii Sale. Aceasti dispozitiune a legilor
ungare in vigoare si azi inseamnd, cii dreptul
de dispunere, referitor la substratul bunurilor
respective, adicii: dreptul de proprietate ii com-
pete Coroanei, pe eind prelatul benefieiar are
numai dreptul de posesiune ea uzofructuar. A-
cest drept insil ea dotatiune eclesiasticii, e strins
legat de eclesie, de care nu se poate separa.

Aceste principii fundamentale sunt
in Tripartit.

Partea I. Titlul X. Cunctorum quoque Doini-
norum praclatorum et virorum ecelesiasticorum
Prineeps verus et legitimus successor est. (Prin-
cipele ¢ veritabilul si legitimul succesor si a tu
turor Domnilor prelati si biirbali eclesiastici).

Partea 1. Titlul XI. Quia Reges Hungariae
soli fuerint omnium ecclesiarum et episeopi-
tuum in hoe regno fundatores. (Pentruci in a-
ceaslit fard singuri Regii Ungariei an fost fun
datorii tuluror eclesiilor si episcopatelor.)

depuse

Partea 1. Titlul XLIV. Nola 5. Et haee, sci-
li. ¢l euncta beneficia ecclesiastica per ipsam de-
gredationem  iam  ad Patronos seu collatores reci-
dunt. (5i aceste, adicii: toate beneficiile eclesias-
lice prin insiis degradarea (despoiare de bene-
fiou in caz de infidelitate) deja reintorn la pa-
trem:i sam donatari.)

Purtea 11, Titlu LI. Quoniam bona et iura
possessionaria ecelesinrum  (sicuti praeaarratum
cst) nemo praelatorum, aut abbatum, vel prae-
positorum  seu etinm aliarum  ecelesiasticarun
propler suos excessus amittere et ab ipsa eccle-
siz alienare potest. (Deoarece bunurile si drep-
turiie posesionare ale eclesiilor (precum am ex-
pu: mai sus). nici unul din prelati, sau abali,
sau din preposifi, sau din alte persoane eclesias-
tice, pentru contraventia lor nu le poate pierde
si nu le poate instriiina dela eclesie.)

Tot in sensul acesta dispun si articolii de le.
ge: LI din anul 1559 s5i XXXI din anul 1567.

Va sii zicd: Regele fondeazii si susline toate
beneficiile eclesiastice ea Patronul aeelora.

Astfel: fundatiunea si patronatul sun® doui
conceple, cari slau in strinsd legituri anaul en
altul, ediei prin infiinfarea fundaliunii ia fiinti
patronatul; fondind Regele arhiepiscopii, mi-
tropolii, episcopii, abalii, ete., si dotindu-le cu
bunuri si beneficii: in sensul legilor in vigoare
aceste sunt fundaliuni regesti, si Regele e patro-
nul acelor instituliuni fondate de dinsul.

Astfel este evident, eii dreptul Regilor ungari
de patronat suprem, si in nex causal eu acesks
si dreptul lor de supremi inspecliune e legat de
sistemul de donaliune.

Sistemul de donajiune prin dispozifiunea pa-
tentei avilice din 29 Noemvrie 1852 a fost sters,
insfi numai eu privire la bunurile private nobi-
litare, adiefi numai partea privati a sistemului
— din contrii beneficiile eclesiastice, “adicii in
partea sa publicii sistemul de donaliune e in vi-
goare in intregime; dovadid eclatantd, cii: dela
intrarea in vigoare a codului civil austriac, Re-
gele nu mai doneazii bunuri nobilitare, ciici pro-
prietatea a devenit liberdi — pe cind beneficiile
eclesiastice exclusiv le doneazii Regele.

Cé sistemul de donaliune numai referitor la
bunurile private a fost sters prin patenta avities
din 29 Noemvrie 1852, — apare evident din §
o al patentei insiis, care conline wrmiitoarea dis-
pozilinne:

»& 5. Ineepiind dela pisirea in vigoare a co-
dului civil general (1 Maiu 1853), diferenla din-
tre averile ereditare si achizitare, donative si
alte averi — si intre linia masculinii si femeni-
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nii: mici asupra dreptului de dispunere intre vi-
venli, sau pentru caz de moarle, nici asupra e-
reditarii legale nu are nici o influenti. Dispozi-
tiunile codului civil general referitoare la eredi-
tare se exlind asupra tuturor speciilor de avere
si persoane. Posesorilor prezen{i ai bunurilor
nobile avitice ereditare, cari compet numai liniei
fiilor, insii li-se permite, cii computind dela pi-
siren in vigoare a codului civil general, in cel
mult trei ani si poatd dispune despre acesle
bunuri in favoarea succesorilor masculini, en
asa vigoare de drept, cii acest testament de eii-
tre succesorii din linia feminind sub titlal por-
liunii legitime stabilitd in codul civil- general,
sau de ciitre viduvii nu se poatii ataca, dacii tot
acesli succesori si viiduva primese acea, ce lor
eu drept le-a competat dupii legile de pind a-
cum din bunurile amintite. Spre scopul, ca les-
famentul fiicut in baza acestei concesiuni  sil
aibii vigoare, este necesar, ca acela cu observa-
rea recerinfelor legale sii se dreseze in act seris,
si dupii datarea documentului cel mult in sase
luni — insdi nici intr'un caz nu mai tirziu de
trei ani dupii pisirea in vigoare a codului eivil
gencral si se depunit in original la tribunalul
de prima instanid, in al efirui cere zace bunul®.
L3

In cele urmitoare voiu cita mai intiiu din
Opul Tripartit al lui Werbiezy, — apoi din le-
gile ungare principiile referitoare la dreptul de
patronal suprem si inspecfiune supremi al Re-
gelui — spre a dovedi, cii: LHegele e patronul
suprem al tuturor eclesiilor si fundatiunilor. ei
Regele ca patron” suprem are dreptul de supre-
mii inspectiune asupra tuturor averilor eclesins-
lice si fundalionale, si cii: epitetul de ,rege a-
postolic” al regilor ungari nu derivii dela papa
dela Roma, prin urmare: dreptul de patronat
suprem ¢ drept maiestatic, care independent de
orice ingerinlii striiini din suveranilatea terito-
rialii §i compete si Regelui Romdaniei Mari ssu-
pra tuturor eclesiilor si fundatiunilor”.

I. Opul Tripartit a lui Werbiczy.

LPartea I. Titlul 2. § 1..... desi persoanele,
cari se ocupii cu spirituale, pe cari Domnul si
Salvatorul nostru le-a ordonat pentru servirea
salutei omenesti — sunt considerate mai demne,
deciit persoanele lumesti: totus tofi domnii pre-
lali, arhierei si baroni (vezi mai jos Titlul a1t
si ceilalli magnali nobili, in privinja nolabili-
tiifii si a bunurilor lor lumesti au tot acele pre-
rogative de libertate, de excepliuni si imunitigi;
si nici nu are vreun domn mai mare, sau vreun
nobil mai miei libertate. De unde: uzeazii de
una si aceeas lege, de aceleasi cutume, si inain-

tea forurilor judiciare asemenea tot de acele
proceduri....” (Vezi si: art. de lege VII din 1655).

JPartea I, Titlul 94, 8§ 1. Deci adeviirafii
baroni, ai cfiror nume se introdue din timpurile
vechi in deciziuni si in diplomele regale sunt:

§ 2, Palatinul jérii, comitele curial supren,
banul Dalmaliei, Croaliei si Slavoniei, voivodul
Ardealului si ispanul Secuilor, banul Severinu-
lui (ciici ban-atul macioens Turcii in timpul
nostru I'aun sistat), portierul, esansonul, lablierul
si ecuierul Regelui si al Reginii, precum si igpa-
nii de Timis si de Poson”.

.Partea I. Titlul 3.. deoarece am spus, ci
toji domnii prelafi, baroni si nobili, uzeazi de
una §i aceeas prerogativii a imunititii si a liber-
tiitii: si deoarece mulli dubiteazii, cd nobilita-
len noastrii, din care derivi baronatul s1 orice
altii predominatiune de unde-si are originea, i
el cine trebuese intelesi sub nobilii veritabili ai
lfirii: voesc pe scurt a explica originea i ince-
vuiul acestei nobilitifi.....

& 6. Iar dupii ce Ungurii din inspirafia gra-
tici sfantului Spirit, cu eooperarea sfantului Re-
ge al nostru (Regele Sf. Stefan) au ajuns la re-
cunoasterea dreptiitii si la religiunea credinfii
catolice, si pe El (pe Sf. Stefan) voluntar l-au
ales de Rege al lor, si l-au si incoronat, dreptul
de nobilitare, si prin urmare si dreptul de do-
natiune de posesiune, ce-i orneazit pe nobili, si-i
distinge de nenobili, precum si potestatea de
plindi dimpreunii cu imperiul si cu regenta, din
voia sa proprie comunitatea a pus-o sub juris-
dicliunea sfintei Coroane a firii, si prin urmare
a lransmis-o la principele si Regele nostru. Dela
aceasta incepind dela El purcede orice nobili-
lare, si aceste doui (adicii transmisiunea potes-
tilii regale si nobilitarea) asa zicind din lrans-
misiunea corespectivii si a reciprocitifii asa

striins depind deolaltii totdeauna, i una de alta -

nu s¢ poate separa si desface si una firii cen-
lalta nu poate avea loc”.

§ 7. Pentrucii si pe Principe numai nobhilii il
aleg, si pe nobili numai Regele ii face de atari,
si ii ornamenteazii cu dignitatea nobild..".

JPartea 1. Titlul 9. § 7... Iar sub nobiii sc
infelege in acest loc in general pe tofi prelafii,
pe domnii baroni, si pe ceilalli magnali, pre-
cum si pe alfi notabili ai |irii, pe cari (precum
am spus mai inainte) totdeauna una si aceeas
prerogativii a libertilii §i apiird”. (Vezi: artico-
lele de lege 111, XV, XXII ai Regelui Andreiu II,
art. de lege 14 din 1351; L 1490; XXXIX, 1498
[.XX, 1563: XXXVII, 1574; XXVI, 15956; LIX:
1618, IV, 1613; XLV, 1729).
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w~Partea I. Titlul 10.. Decarece mai sus am
spus, cii polestatea deplinii a tuturor nobilitiri-
lor si a: donaliunilor de bunuri a trecut la prin-
cipele nostru pentru aceea e necesar a ne nola
&0 acen, efi: principele nostru e suceesorul veri-
tabil si egal al tuturor domnilor baroni si mag-
nati, si al celorlalli oameni nobili si posesori ai
tirii, in cazul acela, dacii oarecareva ar muri
firi erezi si urmilori...

.8 1. Pentrucii toate bunurile imobile si
dreplurile posesionare ale acelora, in  virtulea
Iransmisiunii amintite din  origine depind de
insiis sfinta Coroanii a Ungariei, si eu incetarea
semenfiei posesorului lor legal totdeauna la . a-
cea privese sireintore...

¥ 3. In afari de aceasla Principele nostru
asemenea e succesorul veritabil si legal si al tu-
Lluror domnilor prelati si biirbali eclasiastici, nu
in acel sens, ea si ciind bunurile imobile si drep-
lurile posesionare le-ar pulea lua si deshina dela
eclesie, ci in sensul acela, eii pe aceste (i deve-
nind vacante scaunele prelatilor si ale arhierei-
lor) dimpreunii cu eclesia sii le doneze in scop
de guvernare. Dreptul de confirmare (in sens
eclesiastic) in metropolii §i in episcopii réima-
niind in intregime, care numai ierarhiei eclesiel
romane aparfine...”.

~Partea 1. Titlul 11. Trebuie insi si stim, cil
desi papa, adicii pontifele maxim are douii fe-
luri de jurisdicliuni (pe timpul lui Werbiczy
exisla si ern in floarea lui: State della Chiesa,
slatul eclesiastic, sau: Paltrimonium sancti Petri,
patrimoniul sfintului Petru, asa ci papa in Ila-
lin avea si imperiu de Stat, guvernat de cardi-
pali, si acest Stat numai in anul 1870 s'a sistat
si 8'a incorporal definitiv in Statul civil italian)
anume:  jurisdicfiune mondendi  si spiritua
li, totusi in aceasti {arfi (Ungaria) la dona-
livnea oficiilor eclesiastice devenite vacante, din
limp in timp acelas pontifice maxim, in afard
de potestatea de confirmare (in cele spirituale)
nu exercitii nici o jurisdicliune, si anume din
patru molive;

«Intiin: din cauza fondiirii de eclesii: deoa-
rece in aceastii tarfi toate eclesiile, episcopatele,
abaliile si prepozitele fondindu-le numai  sin-
guri Regii ungari, prin aceasti fondare au cisti-
gat si si-au insusil toati polestarea dreptului de
patronat, a dreptului de numire, de alegere si de
donatiune de beneficii. Din care cauzi, adicl in
baza dreptului de patronat in aceastid jarii, do-
naliunea beneficiilor eclesiastice totdeauna le
compele Regilor nostri.

Al doilea: din caunza aceeplirii crestinditiifii:

" S e ol g e i il S L o

pentrucii. Ungurii nu  prin  inviifituri  (predice)
apostolice, adiei nu in urma oratoriei sfinle a
aposlolilor, ai ecfiror Principe pe pimint il su-
plineste si il personifici papa — au trecut la
religia catolicd — ci in urma dispozitiunii Rege-
lui lor, adici a Regelui sfintul Stefan, despre
care am ficut amintire si mai sus. Care mai in-
tiiu a fondat in aceastii fardi episcopate, abalii
si prepozite, si posturile si oficiile prelajilor tu-
luror acestor eclesii, din invoirea pontificelui
suprem (papa). El insusi le-a donat acelora, cii-
rora a voit, insii cari sunt apli spre aceasta, si
cari sunl inzestrali cu virtulile probitilii. Pre-
cum se cintii in bisericii despre dinsul; , Aces-
ta, adicéi-Sf. Stefan, ca 5i Solomon zideste bise-
rici, le inzestreazi cun daruri, cu mirgiritare si
cu coroane orneaxd eruci §i altare”. $i apoi ast-
fel: ..Pentru administrarea acestora pune pre-
lati. barbali literali, juristi, eredinciosi si probali
spre corobhorarea credinciosilor. Astfel talentul
dat Lui dindu-l indublat luni Dumnezen, se suie
pe tronul preparal Lui din  vecie”. Ilati este
scris in mod clar, i El insus si nu alteineva a
ordonat eclesiilor acelora, pe cari le-a fondat, si
imbogiilit eu donaliuni, prelati drepli §i credin-
ciosi spre administrare, precum expres apare
aceasta si din biografia Lui si din mai  muile
privilegii despre fondarea si dotarea eclesiilor.
Tot aceasta au dat publicitifii in comentariiie
lor si mulli interprefi de drept roman si ecle-
siastic',

«Deaici a meritat numirea sa de rege si a-
postol: pentrued prin inviijitura sa, prin fapiele
sale bune si exemplele date de dinsul pe pi-
miint a substiluit pe apostoli,

»Al treilea: din eauza preseripliunii legale:
pentrucii Regii Ungariei dela domnia  Regelui
nostru. Sf. Stefan, care dupi nasterea Domnu-
lui in anul 1001, a fost ales si incoronat de Re-
ge al naliunii ungare, pind la  timpul acesta
(limpul lui Werbiczy, 1514), mai mult de cinei
sute de ani, totdeauna au fost in  exercifiul si
pusesiunea reali si pasnici a donajiunii in a-
cest mod al oficiilor eclesiastice, ce deja de mai
multe ori si de mult a trecut peste timpul de
preseripfiune a drepturilor eclesiei si a scaunu-
Ini sfint apostolic®.

wAl patrulea: pentruci acest drept al {irii,
care se¢ refera la donatiunea oficiilor eclesiasti-
ce, dimpreunid eu mai multe libertili ale acesiei
firi, de demult, in timpul domnului nostru Ce-
sar si Rege Sigismond — I'a coroborat conei-
liul universal si celebru din Constanfa (la care
precum se stie, in afard de alji  eclesiastici  si
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mulli principi crestini si 32 de cardinali au luat
parte), si cu vot ficut sub jurimant, I'a intirit,
precum evident dovedeste aceasta bulla edati in
aceastii chestiune®, '

(Vezi in aceastd privin{i Fraknoi Vilmos: A
magvar kirilyi kegyiri jog Szent Istvintol Ma-
ria Therézidig. Budapest 1895, Vezi mai depar-
te despre donaliunea beneficiilor eclesiaslice ar-
ticolele de lege: V. din 1439; LVII si LXVII din
1498; LV din 1723).

SPartea 1. Titlul 12, Deoarsce donafiunile
oficiilor eclesiastice dimpreunid eu bunurile  si
drepturile posesionare, cari aparlin eclesiei lui
Dumnezeu, cad in competinla si  atribujiunea
principelui si regelui nostru: din acest maoltiv
tofi acei barbali eclesiastici, de oriee ordin, rang
i dignitate ar fi, cari an in dominafiunea %
posesiunea lor in Ungaria cetili, castele, forti-
rele, orase si opide, ville, sate si predii, sau orice
alte drepturi posesionare firi considerare Ia
prerogativele si libertatea dignitifii si  posesiu-
nii lor exceplionale — sunt totdeauna obligali
cu omagin de fidelitate Regelui incoronat legal
si principelui inclvtei Ungarii, ot asa ca si
celelalte persoane lumesti ale {irii..."

~Partea I. Titlul 13. Toate drepturile pose-
sionare ale domnilor prelali, baroni, magnali,
nobili si notabili din intregul regat al Ungarici
5i din péartile supuse ei, de oriee ordin, pozilie,
dignitate si notabilitate ar fi: din donafiunile
demnilor regi serenissimi ai regatului Ungariei
au ajuns pe miinile si in dominaliunea lor: —
ticei in primul rind am a mi pronunia  despre
donatiunile regii, si despre speciile aceslora...,
ele.™

1. Legi ungare:

Cu considerare la spatiul ingust, ce-mi sti
ja dispozifiune in mult prejuitele Pandecte Ro-
méane* — din legile ungare numai articolele de
lege mai importante le voiu insira i din ele voin
cila unele texte decisive in chestiunea’ dreptului
de patronat suprem si de inspecjiune supremd,
precum urmeazii:

Art. de lege V. din anul 1439 dispune, cil
exlraneilor nu se p]-'ht conferi oficii, gi cii dommi
prelati si baroni sii nu-si {ini cameni striini —
deoarece suveranitatea Statului nu permile nici
o ingerinfi striini.

Art. de lege LVI din anul 1498 dispune, cii
nici o persoanii eclesiastici si nu poatid define
san poseda douii beneficii, sau doud dignitili —
jar acele benefieii, cari la Curia romanii (scau-
nul papal) sunt obligate pentru cineva, trebuese

liberale intr'un an, si extraneilor nu trebuese
conferate beneficii cclesiastice

Art. de lege LXVII din anul 1498 dispune:

LJLar deoarece in toale eclesiile (arii, asupra
ciirora Maiestatea regalii se stie ed are drept de
patronat, donaliunile oriciiror beneficii — du-
pit cum prelinde aceasti consuetudine veche
{cutumele vechi depuse in Tripartit) a acestei
tiri, apartin Maiestilii Sale, drept pentru care
s'a hotirit, ei de acum inainte domnii . prelati
si biirbalii eclesiastici... si nu poati dona nici
un beneficiu eclesiastic...”.

Art. de lege LX din anul 1715 dipune:

~Maiestatea Sa sacralisimii, ca cel mai gra-
tios fiu al celui mai gralios al siiu pirinte, si
eredele si exemplul viu al virtulilor paterne, i
in sensul Capitolului 1. a Carlii a doua a Rege-
lui Sf. Stefan si al Titlului 11 al Partii T a Tri-
partitului ca patronul suprem al eclesiilor lui
Dumnezeu in acest regat aposlolic: aducindu-si
aminte de votul pios si salutar al neuitatuiui
siu parinte si precedesor... spre amplificarea
religiunii ortodoxe catolice acest vot il primeste
asupra sa...''.

(Autoritatea melimitati a Opului Tripartit se
manifesti in legile {drii, eari se provoacii la a-
cel Op: dreptul de patronat al Regelui se con-
firmi in sensul Titlului 11 al partii I din Tri-
partil, deci rege si regal apostolic in sensul des-
cris de Werbiwezy existi — nu din  donaliunea
papei) .

Art. de lege LXXIV din anul 1715 dispune:

wInspeclinnea asupra seminariilor (institute-
lor teologice) convictelor (imstitute de intretine-
rel si eolegiilor de aceasti naturi, fondate de
oricine, pentru tineretul eclesiastic, sau lumesc,
sou inliuntrul, sau in afari de jari — atunci
cind se va vedea de necesarii, si cu pretinderea
compturilor eraminarea acelei imprejurdri: o
oore se satisface fundafiunii?  Maiestafea  Sn
sacrdi regali, acomodat oficinlui sdu apostolic
si din Supremn Sa autoritate gi-o susfine Siesi”,

Acest articol de lege e de cea mai mare im-
portan{i din punctul de vedere al dreptului de
patronat suprem si de inspecliune supremd,
precum desfisuri aceasta Werbdczy fin  Titlul
11 al Pirtii prime citat mai sus din  Tripartit;
expresiunea: ,oficiul apostolic” dovedeste sen-
sul ,apostolatului’ precum il expune in desvaol-
tarea sa Werbiczy).

Art. de lege CH din anul 1715 dispune: des-
pre recipierea unor ordine monahale — ce do-
vedeste cii papa nici eind n'a avut si nu are
nici un drept de dispunere,
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Art. de lege LXX din anul 1723 dispune:

winspecliunea fundaliunilor pioase de orice
vaturii, 5i eu pretinderea ratioliniilor, examina-
rea acelei imprejuriiri, cii satisface-se fondafiu-
nii, Maiestatea Sa sacratisimii, in baza oficiului
siu apostolic si suprema Sa  autoritate, in  vi-
goarea articolului de lege LXXIV din anul 1715,
cu buniivoin{fi si-a rezervat-o Siesi®.

(i acest arlicol de lege e de tot acea mare
importan{ii, ea articolul de lege LXXIV din anul
1715, citat mai sus, la care se face provocare).

Art. de lege LXXI din anul 1723, eu provo-
care la articolul de lege LX din anul 1715, «i-
tal mai sus, dispune eii:

~Maiestalea Sa sacralisimii, ea patronul su-
prem al eclesiilor sa poatid lua sub sechestru ve-
nitele acelor prelali si orice beneficiari, earila-
siit sfi se ruineze edificiile si institutiunile ecle-
siastice — si pe acele s le foloseascii pentru re-
parafiuni‘,

Art. de lege XCIV din anul 1728 dispune in
privinia recipierii unor ordine monahale (ca
mai_sus).

Art. de lege XVII din anul 1729 dispune des-
pre fundaliunile Hrabovschi si Szirmai.

Art, de lege XX1 din anul 1729, dispune:

~Maiestatea Sa sacratisimii din  graliozitaten
paternii ce o poarld falil de tinerime si din zeiul
apostolic fajd de fundatiunile pioase, a ordonat
binevoitor, ca episcopul de acum din Zagreb, ea
emis special regal, sii efeclueasefi  inspecliunea
asupra orice fel de fundajiuni pioase, semina-
rii si convicte i colegii din dieceza sa  pentru
tinerimea eclesiastici san lumeascii, 5i en  pre-
linderea ratinfiniilor &3 examinese e se zatisla-

¢t [undajiunilor?...”.

Art. de lege XLIT din anul 1741
despre fundaliunea lui Petru Pazman.

Art. de lege XLIV din anul 1741 despre fun-
daliunea lui Georgiu Foglar.

Art. de lege XXI din anul 1751 in chestiunea
fendafiunii contelui Léowenburg ia dispoziliuni
cii: Maiestatea Sa sanctisimd in baza dreptului
siiu de patronat suprem se va ingriji, ca inten-
liunea si voinfa fondatorului si se indeplineascii
punctual”,

Art. de lege XII din anul 1764/65 in ches-
tiunea fundatliunilor Hrabovschi, Szirmai si
Liwenburg.

Art. de lege XXHI din anul 1790 dispune:

»Maiestatea Sa sacralisimii, ea patronul su-
prem al eclesiilor va' conserva in drepturile. lor

dispune

eclasiile lui Dumnezen, si va griji, ca toate fun--
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datinnile de orice numire, si  se administreze

dupii intenfiunea fondatorilor, i
Articolul de lege XXVI din anul 1790/91
dispune:

weodrept aceea eu aprobarea gralioasi a Ma-
iestifii Sale sacralisime — neobstind opozilia
vreunei pirli a domnilor preoli si a domnilor
catolici laieci, si pentru totdeauna neaviind nicl
o vigoare, se decreteazi:

»10. Fondatiunile instituite, san in  viitor
instituite pentru eclesiile, preofii, pentru scoli,
precum §i pentru spitalele si orfelinatele evan-
ghelicilor, si pentru orice sfiraci sau tineret  de
religiunea aungustianii si elveliand, asemenea sl
donatiunile de comiseraliuni, sub niei un titla
sit nu se ia dela dinsii, si din méinile si admi-
nistrarea lor sii nu se detragi — iar acele, cari
eventual an’ fost luate, si  se redeie - imediat,
extinziindu-se inspecliunea supremii a  Regelui
si asupra acestor fundafiuni, ea aceste si fie ad-
ministrate dupi intenfiuvnea fundaliunilor si si
se foloseascil spre scopul destinat lor®, ]

Articolul de lege XXVII din  anul 1790/91
dispune:

~Maiestatea Sa apostolici regeasedi  sacrali-
simiA gralios binevoeste a se invoi, ci locuilorii
firii de ritul grec neunit, cari in {arii au drept
cetiifencse, en sistarea fegilor contrare, intrucil
acele se refer la neunitii de rit  grecese, dupd
modul altor locuntori, in Ungaria si in  piirtiie
anexe, si aibii eapacilaten de a achizifiona si =
poseda bunuri, si a purta orice oficin®. (Pini
aluneci rominii ortodoxi eran numai |, misera
plebs contribuens®, iobagi farii drepturi.

wDealteum dreplurile ce-i compet Maiestiilii
Sale referitor Ia preojime, eclesii si  religie, a
cirei exerciliu lor le va fi de tot liber (dreptul
de patronat suprem): mai deparle fald de fun-
datiuni, de sislemnl de studii, de eduecaliunes
linerimii. precum si falid de privilegiile lor, cari
nu sunt contrare cu legile fundamentale ale (#-
rii. (dreptul de supremii inspecfiune), — pre-
cum le-a primit Maiestatea Sa sacratisimii  dela
strimosgii sii de glorioasi memorie, rimdnand
si pe mai deparle integre pe seama  Majestilii
Sale sus amintite®,

wArt, de lege XXX din anul 1883, dispune:

»% 46. Din punctul de vedere al exercitarii
dreptului de supremi inspecfiune, Ministerul de
culle si instrucliune publici oricind poate cer-
ceta prin mandatarii siii institutele de invati-
mint  ale confesiunilor. Mandatarul delegal
poate fi de fafii la examenele publice ale acestor




SPICUIRI DIN OPERA LUI Dr. GEORGIU PLOPU

scoli medii; despre examenul de maturitate dis-.

pun $§ 22—27%,

§.. 48. Ministerul de culte si instrucliune pu-
blicii are grije, ca toati averea institutului de
invatimant, si in deosebi fundafiunile instituite
pentru scopuri scolare, si fie sigur elocale si a-
plicate regulat spre scopurile destinafiunii lor;
drept acea are drept din timp in timp a prelin-
de conspecte oficiale despre starea, modul de
elocare si despre administrarea averii scolare".

" Art. de lege XX din anul 1893 despre inarti-
eularea convenliunii comerciale eu Serbia, dis-
pune:

Fundafiunile, corporafiunit = reuniunile, s
in general toate persoanele jur.lice, cari existi
pe teritoriile unei piirfi contractante — excep-
tind societitile comerciale si de asigurare —
sunt excluse din autorizaliunea de a efigliga pe
teritoriile celeilalte piirti, ori gratuit, ori pe lin-
gii contravaloarea averei imobile™.

(Motivul: ¢i averile fundafionale de pe teri-
toriul striiin ar sciipa de sub inspecfiunea supre-
mii, si astfel s’ar putea intrebuinia spre scopuri
contrare Statului).

Art. de lege XIX din 1897 despre inarticula-
rea convenfiunii comerciale cu Bulgaria consu-
nii cu convenfiunea legati cu Serbia.

Art. de lege XLII din anul 1895:

.§ 6. Legile si regulele de drept referitoare
la eclesiile si credinciosii catolici de rit latin,
grec si armenesc, evanghelico-reformali, evan-
ghelicii auguslieni-elvelieni, greco-orientali sarbi
si greco-orientali roméni, precum si la eclesiile
si la izraelifi: se susfin neschimbate®.

§ 20. Ministrul competent are drept a exerci-
ta inspectiunea supremi asupra averii confesiu?
nilor religioase; asupra fundajiunilor ce le au,
si asupra administriirii lor de avere; in deosebi
a vigila, ca sii nu se instriineze, nici si se stir-
beascii aceste averi si fundafiuni, si si nu fie
expuse peririi prin administrarea rea, sl cd a-
cele de fapt si se intrebuinjeze spre scopuri
eclesiastice si de instrucfiune, educatiune, sau
de binefacere, permise de lege; asemenea ca
fundatiunile si se foloseascdi in sensul voinfei
fundatorilor®.

Ministerul de culte si instrucfiune public#
are drept a vigila si la acea, ci la exercitarea

autonomiei eclesiastice sit se respecteze dispozi-
{fiunile legii, si cii eclesiile si rimini intre res-
trictiunile de atribufiune stabilite in Statutul
“de organizare aprobat, sau al eomunitiifii ecle-
siastice™,

(Daci n’ar exista nici o alti dispozifiune le-
gali referitoare la dreptul de patronat suprem,
si la dreptul de inspectiune supremii: si atunci
nu poate incape nici un dubiu, ci toate confe-
siunile din patrie — deci si eclesia ecatolici —
e necondilionat supusii controlului de patronat
suprem si de supremid inspecliune a Suveranu-
lui Roméniei, pentruei § 20 acum citat e clar i
categoric in aceastd privinii). i

I11. Coneluziuni finale:

1. Din Opul Tripartit e fapt pozitiv, ci:

a) Fundarea eclesiei catolice, infiinjarea
episcopiilor si a capitulelor derivii dela primul
rege al Ungariei, dela regele $tefan, care primind
crestiniitatea si religiunea eatolicii, eu zelul ce
caracterizeazii epoca mijlocie a evului mediu, a
propagat religiunea catolicii in intreaga Unga-
rie — si aceasta a fost lung timp unica religiu-
ne oficiali. Dupii acest apostolat de crestinism
a fost ulterior, dupi moarte, titulat regele Ste-
fan cu epitetul de sfant si de apostol fird insi
cii acesté epitete sii aibii caracter de drept pu-
blic ungar, si firdi si fie in orice nex cauzal cu
scaunul roman (papa): §i apoi epitetul de ,a-
postol” I'an susfinut toli regii Ungariei in ipei-
zelul lor de catolicism.

b) Fundarea eclesiei catolice e in slrinsi le-
giiturdi cu sistemul de donafiune regie.

¢) Din actul de donafiune decurge eo ipso
dreptul de patronat; iar patronul de orice cate-
gorie, are autorizaliunea de a controla si inspec-
ta ca fundatiunea sii se administreze spre sco-
pul destinat. =

d) In baza aceasta s'a desvoltat dreptul de
patronat suprem si de inspecliune supremi al
regilor ungari asupra tuturor averilor i funda-
tiunilor eclesiastice, cari toate derivii dela Stat:
— si mai apoi acest drept s'a extins si la cele-
lalte confesiuni si asupra persoanelor de orice
categorie, deci si asupra averilor, cari nu derivi
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dela Stal, insi servese spre scopuri publice sau .
pioase.

e} Pontificele roman (papa) n’are nici-o in-
gerinlit la conferirea oficiilor si  beneficiilor
eclesiastice, cfici nu papa, ci Regele, in baza
suveranililii Statului face toate numirile pre-
latilor, iar papa numai di confirmarea in cele
spirituale, deeci titulatura de ,apostol”® a regilor
ungari n'are nimic comun eu dreptul public un-
gar, precum o desfiisord clar Werbdezy in Tri-
partit, partea I titlul 11. Dealtcum confirmarea
spirituali a papei se reguleazii prin concordate,
de unde urmeazi logic, efi papa nu poate numl
episcopi, iar ¢ei numili de dinsul sunt simpli
spivituali, firfi drepturi publice, — deoarece e
principin elementar e suveranilatea Statului nu
permite nici o ingerinli- striini.

2. Din legile ungare e fapt, cii: :

f) Regii ungari si Adreptul public ungar nici
cind n'au suferit nici o ingerinti striind in su-
veranitaten Statului, — efici strilinii nici un o-
ficin si beneficin public n’au putut avea in Un-
garia.

g} Dreptul de patronal suprem al Regelui In
legi totdeauna si in tot locul ea drept suveran al
Regelui ¢ decretat, care-si are bazi cutumele
vechi ale firii, deci nu autoritate papali.

h) In sensul legilor ungare Regele, ca patron
suprem, provede eu bunuri, va si zicll doleazii
celesiile, si in acele legi se face si provocare la
legile lui Sf. Stefan si la Partea I, Titlul 11 al
Tripartitului lui Werbiczy.

i) Regele ea patron suprem are si inspectiune
supremi asupra. tuturor institufiunilor pioase.

1) Numai Regele poate permite stabilirea in
fari a ordinelor monachale striiine, ce inci ex-
clude ingerinfa papei in chestiunea oficiilor si
beneficiilor eclesiastice.

m) Toate fundaliunile de orice naturi, stan
necondifionat sub inspectiunea supremi a Re-
gelui.

n) Patromatul suprem si inspecfiunea supre-
mit & Regelui se extinde si asupra invifiminiu-
lui.

o) Patronatul suprem si inspecliunea supre-
mii a suveranitidfii Statului se decreteazdi i
convenliunile comerliale, ca si nu se eludeze
acesle drepturi suverane; in fine. ' 3

pl Articolul de lege XLIII din anul 1895 de-
creteazdi expres si clar, e toate legile si regulile
de drept referitoare la eclesidi sunt susfinule in
vigoare, — iar averile tuturor confesiunilor
supuse inspectiunii supreme, Catolicii totdeauna
s‘au opus, cind e vorbii de avere si de putere:
insi aceasti opunere e ilegali si de rea credin-
ti, despre ce face testimoniu clasic legal art. da-_.-
lege XXVI din anul 1790/91. 4

3. Toate legile si regulele de drept expuse
mai sus sunt in vigoare pe teritoriul fostului
regat ungar, din care o parte aparfine Romidiniei,
o altii parte Cehoslovaciei, o a treia parte Jugn-j;
slaviei si in fine, o a patra parte Auostriei. ¥

Astfel din suveranitatea leritoriali urmeazii
cii acele legi si regule se aplicd, si trebuese a-
plicate.

~ Si fiindei Roménii pe cale diplomaticsi, prin
raclat internalional, eu putere de drept au a-
juns in potestalea acelui teritorin, este evident
cii Statul, si respectiv Suveranul Statului, adicii
licgele, are drept regal a aplica acele legi 1 re-
gule, de drept in teritoriul, in care sunt in vl-,'
goare tol asa, precum aplicii Statul 5i Regele
miin si celelalte legi si regule de drept ungare
in acel teritor prin forurile judiciare si admi-
ristrative pini atunci, pind eind legislafiu.
nea Statului roman nu va dispune alteum

- Prin urmare: Regele romén, din punctul ﬂa
vedere al suveranitiifii fiind succesorul de drept
publie al regilor ungari, Lui ii compete tot
drept de patronat suprem si de inspecliune su-
premii, pe eare I'au avut regii ungari; pentruci
acel drept nu e legat de persoane, ci aparfine
Suveranitiifii teriloriale a Statului; de aici con-
secinfa: cii in teritoriul ungar, ce constitue Un-
garin de azi, guvernul incii uzeazi de ﬂrﬂptl_l;l
de patronat suprem  §i  inspectiune supremd,
desi Ungaria de azi nici nu mai are regi.

Dr. GEORGIU PLOPU



Dr. Genrgiu P!Dpll: Opera — Mpnogra__fi_i.

wltirfi alese din dreptul privat ungar* — tomul I
1920 — Parlea. generali. Dreplul real. 1257 pag.
wlirfl alese din dreptul privat ungar* — fomul 1L
1423 — Dreptul familinr material.  Dreptul . ereditar
1.01 peg.
3

PANDECTELE ROMANE:

— Testamentul verbal in dreptul prival ungar L 35
1923,

— Condifiile de valabilitale ale testamentului verle.:
in dreptul privat ungar L 2198, 1923,

~— Condifiile de validitate ale testamentului scris "o
dreptul prival ungar. Cum pot testa analfabelii. T. 253.
1923,

—. Instituliunea coachizifie in dreptul privat ungar.
L 174. 1923,

— In ce condifiuni poate i conlestali legilimitatea
fafid de erezii biichatului? Institufiunea dreptului vidaal
in dreptul prival ungar.

~— Daeli donatarul se poale obliga la solvirea in nu-
merar a echivalentului corespunziitor proviziunii viduale
cuvenite. L 81, 1924 si L 104, 1925,

— Abzicerea eredelui dela partea  sa  ereditari in
drepiul privat ungar. Fundamentul nedemnitafii in ma-
lerie de succesiune. L 98, 1924,

— Institufiunea repozifiei sumare in dreptul privat
ungar. L 230, 1924,

— Institufiunea fundaliunilor din punct “de vedere al
controlului lor suprem exercitat de Rege in dreptul pri-
wat ungar, L 6. 1925,

— Dreptul de palronat asupra fondaliunilor private
si de binefacere in Transilvania. 1 4. 1926,

— Valorificarea dreptului de proprietate si acliunea
respectivit in dreptul ardelean, I 149, 1926,

— Despre institufia de bazi a urbarialitajii. 1L 248,
1926,

— Procedura de comasare si divizare a pésunilor si
altor terenuri folosite in comun, penirn regularea ra-
porturilor urbariale. L. 8 1927,

— Despre originea raporturilor de obligajiuni. L 89,
1927,

— Criterinl institujiunei dotei in sistemul legislalici
din teritoriile fostulvei imperin austro-ungar. L 227, 1927,

— Personalitatea juridicA a fundaliunii lestamentare
in Ardeal, Cine este. eredele intr'o fundaliune testamen-
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tarii si cari sunt obligajiunile lui? Principiile dreplului
vidual. Neaplicarea teoriei Impreviziunii. I 179, 1928,

— Achizijivnea dreptului de proprietale asupra imo-
bilelor prin inscriere in cartea fonduari si neeesitatea
elementului de buné eredingi. L 131, 1928,

— Posibilitaten de a se dovedi o convenjiune verha-
li care nu ¢ cuprinséi in  document scris, dar a lost
obiectul convenfiunii. 1. 137. 1928,

— Porfiunea legilimi a erczilor in dreplul ungar si
austriac. L 54, 1929,

— Nalura contractulai de rentd viagerf. Contractul

de joc. de pariu, de rentii visgeri si afaceri diferenjiale.
L 49, 1930,

— Achiziliunea dreptului de proprietate asupra  Tu-
crurilor mobile si imobile In dreplul ardelean. Relafio-
nea contractului real eu cauza sa. Cerinjele fTormale ale
contractelor prin care se lronsmite proprietalen. Inseric-
rile tabulare pe cale extraprocesuali. L 100, 1930,

— Calegoriile de avere in dreptul ereditar ungar, I

5. 1931,

— Esenja personalitijii. Capacitalea de aclivitale,
Recerinfele de waliditate ale afacerilor juridice. Vointa.
I':_NHI'I' in motivele voinfei. Dolul Interpretaren sface-
rilor juridiee. Cooperarea la afacerile juridice. Aproba-
rea lor. Facullatea de drept si capacitatea de activitale

a persoaneclor juridice. 1. 145, 1931,

— Dreptul de proprietate asupra obieclelor mobits si
imobile. Conceplul proprietilii, Categoriile proprietajii.
Subieclele dreplului de proprietate. Obiectele dreptulni
de proprietale. Aulorizafiunile din dreptul de prope=ta-
te. Proprietalea divizath. Achiziliunea dreplului de pro-
prictate. Speciile inscrierilor si vigoarea lor. Intabular -
Prenotare. Adnolare. Conseciniele prenotiirii  drealalui
de proprielale. Consecinlele adnoiiirii procesului. I. 33,
1932,

— Despre servitufi in dreptul privat ungar. Defim-
fie. Servituli de fond personale. Principiile fundamenta-
le de carte funduarii. Radierea dreptului real inseris in
cartea Tunduard, L 105. 19352,

— Drepturile reale. Generalitiili asupra  obieetl «lo -
Achizifin dreptului de proprietate. Drepturile renie de
servilute. Drepluri pignorative. 1. 73, 18933,

— Dauni si desditunare in general. Cind se poale

pretinde si cine este obligat la acein? Cazurile psici-
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pale ale obligimintului de desdiunare. Isvoarele dam-
naliunii gi obligiminiul de desdiiunare in dreptal ewvil
austriae. Speciile de desdiunare in codul civil austria:.
L 137, 1933,

— Despre reinoirea de proces. Cazuorile de reinoire.
Termenul de inaintarea acliunii. Procedura procesului
de reinoire. 1, 41. 1934,

— Obligatiuni extraconiractuale de desdiunare in
general. Responsabilitatea subiectivd si obiectivd, Obli-
galirnea extracontractuali de desdiunare in  deepful
prusian, ausiriac, francez, italian, olandez, spaniol, ro-
mii, ehefian, german, englez, american §i ungar. 1 128
1924,

— INlinijiunea imbogilirii injuste gi elemenlzle ei.
I. 6> 1945,

— Sistemul de donafiune regie gi erectilatea legald
in averea linearit si achiziti. L 21. 935.

— Introducerea instilujiunii porfiunii legilims n Ar-
deal. L. 17, 196,

— Despre daund. Deflinifiune si clasifiefiri. 1. 134
190546,

&

ARDEALUL JURIDIC:

— Institnjiunea dreptului vidual in sistemul drepin
lui privat ungar. Anul V. No. 14 din 1 August 1823 peg.

" 213 si urm.
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BULETINUL JURIDIC
din Circomscripfia Curlii de Apel Oradea:
-— Despre contractul de fmprumul si comodar. Auuf
II. No. 12 din Martle 1935 pag. 156 5i urm.
— Dreptul ipotecar simultan. Anul III. Neo. 25—26
din Martie—Aprille 1936 pag. 1 si urm.
— Despre dreptul de coachizifie. Anol IV No. 37
Martie 1937 pag. 52 5i urm.
%
REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN:

— Dreplul vidual. Anul 1. 1932. pag. 215.

— Despre coachizijie. Anul IL. 1933, pag. 201. .

— Despre servitufi. Anul I1I. 1934. pag. 3.

— Despre pign, amanet, ipotecii. Anul IIL 1934, pag.
241.

— Por{iunea legitimi in dreptul
1934, pag. 507,

— Porliunea legitimi in dreptul ungar. (Continuare).
Anul IV. 1935 pag. 3.

— Despre contractul de vAnzare-cumpiirare si cel de
societate, Anul IV. 1935 pag. 297.

— Averea lineari. Anul IV, 1035, pag. 551.

— Despre compensare. Anul V. 1936, pag. 113,

— Ereditarea legald. Anul V. 1936. pag. 419.

— Conceplul dispozitiunilor pentru eaz de moarte.
Capacitalea testatorie. Baza sistemului de ereditare.
Anul V1. 1937. pag. 75.

— Sisteme de probajiune. Anul VI 1837, pag. 107

ungar. Anul 1L
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B Dr. Georgiu Plopu, de D-1 Alexendru Marta — — — — — — — — . — — — —
" Dr. Georgiu Plopu si ,Pandectele Romane’, de D-1 George Iuliv — — — — — — —
Prea iubite baciule Georgiu, de D-1 Dr. Ioan Papp — e e = e e
O aniversare, de D-1 I. Nic. Pericfianu — — — — — = — = = — — — -
O aniversare octogenari, de D-I Dr. Petru Penfia — — — — — — — — — — —
" Un luptitor pentru dreptate in Casafia ungarii. G. Plopu, de D-1 I. N. Lunguleseu — -— —
B Un titan al spiritualitifii juridice, de D-1 Dr. C. Grofgoreenn — — — — — — -—-.—
~ Capodopera D-lui Georgiu Plopu, ... Redacfta — — — — — — — — — — -
~ Recenzie: ,,Pirfi alese din Dreptul privat nngar”, de D-1 V. Pastin — — — — — —
- Scrisori omagiale (D. Volanschi; Dr. E. Mandicevschi; Dr. Camil Negrea; Dr. D. Tuginschi; Dr

A Dragomir) — — — —, = — — — —— o — = = = = = L

H.I’I(‘.LTIR[ DIN OPERA LUI Dr. GEORGIU PLOPU

Al Solufiuni jurisprudenfiale.

. - Pag.
 Avere coachiziti. Daune morale.
~ spela 289, — Ce bunuri se considerid a- spefa 200, — Cind se pot acorda in drep-
vind aceastii calitate? Dacil solii con- tul civil maghiar? Cu adnotarea D-lui
jugali, “intr'un contract de vinzare- Dr. Georgiu Plopu =— — — —
. cumpiirare incheiat en o terlii persoa-
“nii, necuprins in act notarial public, Erxecutor testamentar.
pot dispune in mod valid ca bunurile spela 288. — Posesiunea averii ldsimin-
cumpiirale sit se transerie pe dinsii . ¢ I o i P
in eartea funduardi in proportii dife- are. aar:mlntnj acestel posesiuni. Pro-
rite? Solufie afirmativi. Cu adnotarea : ces de reposilie sumari. Cu adnolarea
D-lui Dr. Nestor Porumb — '— — 304 D-lui Al Ulvineanu — — — —

B) Note Doctrinare,

ﬁver] urbariale. Regularea relajiunilor urbariale. Comasare. Divizare, de D-1 Dr. Georgiu Plopu
- Patronatul in dreptul privat ungar de D-1 Dr. Georgin Plopu — e e e ==

BlIF. Georgin Plopu: Operh — Monografii — — — — — — — — — = = -
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INDUSTRIA LANEI S. A.

Capital : 80.000.000 lei;

Fdbrizi de postav, torcitorii de Kammgarn si
Streichgarn, tricotaj si impletituri, fabricd de pan-
glici.(Stofe modernesieftine pt. doamne §idomui).

Sefinl central: Timisoara 11, Sp). Industria Linei I, Telefon 141-145
Seoomsale ; Bucuresti str. Franklin Bouillon (fost Gabroveni) 4.

‘ Adresa telegrafica: ILSA Timisoara

Banca Romaneasca S. A.

.' ] i ' CAPITAL (31 XIL 1036)° 5H,362.101;

I Operatiuni bancare in tard §i striindtate ; Sediul i
central : Bucuresti (Reg. Soc, bane, Ne, 45 din

; 29 Oct. 1934); Sucursale: Arad, Baciu, Bili,

Bazargic, Botosani, Briiila, Bragov, Cernauti, Ceta-

’ 1 tea Alba, Chisiniu, Cluj, Constanta, Craiova,

I:ﬂ' Cialafi, lagi, 1smail, Oradia, Ploesti, Satu Mare, ¥

] Sibiu, Tg. Mures, Timigoara, Tighina, Tulcea; :

Adresa telegraficd: Romineascd
Bancile Banitene Unite S. A. Timigoara |
Fondat 1n anal 1888 - Capita! social deplin vérsat Le: 52,000.000 - Rezerve Lei 11,550,000
Cemttla: Timigaara - Sucoesale: krad, Jimbolia, Lipova, Lugej, Sénnicelenl-mare
Auforizati pentru comerful cu devize. e |

| Preia depuneri pe livrete de economie si pe cont curent;. |
' + la vedere si pe termen. L aae
Acordi credite si esconteard remise, — Executd incasiri i |
| asemndri. — Cumpird si vinde efecte de stat. — Se ocupd cu |
| transactiuni in devize. — Inchiriaza safe-uri. — Preia in pis- §
' . trare efecte si alte valori. — Executd toate afacerile bancarecu §
constiinciozitate i pe lingd conditiunile cele mai favorabile. |






