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- Recunostiinta

In neputingd materiald de a mulfumi tuturor acelor, valorogi fruntasi
@i vietii noastre juridice, cari in numdrul trecut al acestei Reviste, Pau
omagiat pentru implinirea a 80 ani de fericitd si pilduitoare existenfd, ve-
 neratul §i ilustrul Maestru Dr. GEORGIU PLOPU, ne incredinfeazi
. onoarea de a tdlmdci, tuturor acestora — din cuvintele cirora a infeles, cu
 emotiune, nu numai sentimentele lor de gratitudine si admirafie, dar si In
~ deosebi cultul, ce incd, spre cinstea si norocul nafiei romdnesti, se poartd
-f;' . muncii curagioase, constructive, neobosite si nedesarmate — caldele si pro-
 fundele sale mulfumiri.

AN La rdndu-ne, prindem acest prilej pentru ca in numele Comitetului
- de Conducere al Cercului Juridic Bdnifean — in activitatea cdruia, perma-
nmt,n obiectiv este, cinstirea muncii romdnesti, precum si deopotrivi readucerea
" in actualitate a vrednicilor inaintasi, cu opera cdrora, chiar in contra noilor
~ curente egocentriste, finem, si trebue, sd ne mdndrim — sd aducem, tuturor
 ilugtrilor nogstri colaboratori din numdrul trecut, prinosul intregii noastre
. gratitudini, cu atd mai fdrd de sfdrsit, cu cit prin intelegerea si fapta lor,
" am putut sivérsi un act de profundd dreptate, si in care elementul protocol,
. nua apdrut decdt ca o norocoasd coincidenfd.

i Ajutindu-ne, asa dar, sd preamdrim erudifiunea, — pasiunea profe-
'mnaﬁ — avdntul merew tdndr pentru adevdr, frumos si bine, — genero-
rozitatea si, din multe puncte de vedere, eroismul, veneratului Maestru Dr.
- GEORGIU PLOPU, striiucitii nostrii colaboratori ne-au dat putinta si
respiram §i un alt aer decdt acela al cotidianului apisitor si au bine me-
ritat astfel, nu numai dela noi, dar dela intreaga fard.

latd de ce le adresim toatd recunostiinfa noastrd,

COMITETUL DE REDACTIE.
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Fiu de preot, niiscut in Lugoj, era de vifi
nobildi, dar nu s'a folosit de acest prerogativ.
Dupiice a cistigat gradul academic de doctor in
drept, — tezele sale
de doctorat produ-
eind admirarea ta-
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GALERIA MARILOR DISPARUTI.

Dr. Aurel Maniu

{1833 —1894)

la redigierea proiectului de lege al naflionaliti-
lilor si in parlament — prin discursurile sale
bine chibzuite. §i fiindci era tinér, colegii ii
zicean ,,Copilu’ Bi-
natului®.

Deja in primele se-

lentului $i cunostiin-
felor sale, — pe la a-
nul 1859, numai de-
ciit a fost numit no-
tar public ces. reg.
in Luggj, mai apoi la
inceputul erei consti-
tufionale vicenolar si
protonotar al comi-
tatului Caras. ,De-
terminaliunea™ con-
gregaliei din Septem-
wyrie 1861, referitoare
la folosirea limbei
romine in comitat,
- esle elaboratul siu si
al protonotariului A-
loisin Vlad de Selis-
te. La instalafia feri-
citului Emanuil Goz-
sdu de comile su-
prem -al Carasului,
poporul insuflefit i-a
dat o serenadii gran-
dioasii, cu care oca-
ziume dr. Aurel Ma-
niu a finut wvorbirea
festivi, ,Atunci am
auzit dela dinsul -
zice Ilie Triila, po-
vestitorul acestor da-
te biografice — ce
insemniilate are tricolorul romdnesc: rogul sim-
bolizeazéi jertfa de singe, iar galbenul §i vini-
tul (albastru) datorinta romdfinului de a trece
- prin foc §i prin api..".
Dr. Aurel Manin a fost un timp, pela 1861,
~ advocat in Lugoj, in mai multe rinduri depu-
~ lat al cercului Figet si ca atare s’a distins in
~ calitate de notar al clubului parlamentar romin

o~ ; — 44

dinte ale parlamen-
tului, el ia parte la
disculia asupra wveri-
ficéirei deputafilor
najionali  Vincenjiu
Babes si loan Popo-
vici, iar in sedinta
din 7 Iunie 1861 el
zicea: ,,Poporul ro-
min a fost expus de
secole celor mai
mari asupriri in pa-
tria aceasta atit po-
liticeste, cit si biseri-
ceste. Limba i-a fost
eliminatii 51 din bise-
ricile si scoalele sale,
ba chiar si arhiereii
sii erau luati dintre
strilini. Si1 totusi, In
contra tuturor aces-
tora, a fost in stare
sii-g51 conserveze lim-
ba si obiceiurile cu
atiata fidelitate, in-
ciit acelea si-an pis-
trat pin#d astiizi ori-
ginea lor romin#, —
o fimprejurare eare
poate fi atribuiti nu-
mai alipirii romfinu-
lui la nationalitatea
sa'. (Aprobiri). ,,Cand noi deputalii de nastere
roméini §i alesi de alegéitori roméini, ne ridicim
glasul in chestia nationali, nu facem alta deeiit
tilmiicim sentimentele poporului nostru, dorin-
{ele sale si pretensiunile sale” (Teodor V. Pi-
ciifian: Cartea de Aur” vol. II. pag. 313—314 si
370—371 apoi 385—387).

Apiirind eu vrednicie dreplurile Dbisericei
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noastre nalionale, in sedinfa parlamentului un-
gar de la 8 Main 1868 el zicea: . Atuneci cind
ministeriul $i parlamentul voeste si asigure prin
proiectul’ de lege de pe tapet dreplurile, cari pe
baza canocanelor compet bisericei, nu a fost si
nu poate fi altul scopul, decit de a face drep-
late. 5i toemai pentrucid deduc din acest proiect
de lege, cit scopul principal a fost si se dee ex-
presiune dreptifii, sunt dator, fiindedi amisurat
ocupatiunei mele cunose bine aceastdi  chestie,
ete.” (op. cit. vol. IV. pag. 243).

Cumpiilat la vorba si infelept in toate fapte-
le sale i-1 mai vedem odatii cuviintind in sedin-
fa dela 28 Nov. 1868 la disculia asupra legii de
nalionalitati: ,,Mirturisese, ¢ii dacid n'asi afla de
necesarit expunerea pirerilor mele in  jurul a-
ceslui obiect de mare importanti, n’asi reclama
prefioasa ateniiune a onoratei case, acum in
ziua a eincia a discufiei, cind pacienja on. case,
a schzul eu desfiviirsire, dar fiindedi sunt dator

cu acesle mie insu-mi, ete.” (op. eit. 727).
La 1870 a fost numit consiier la talila reg.
in Pesta, dar nu a ocupal acest post, ¢ci a  fost

lrimis in misiuni diplomatice din partea guver-
nului ungar. La anul 1875 districtele Oravila si
Sasea au avul norocul sii-1 primeasci de notar
public, post ce l-a ocupal pinit la moarte. i azi
poporul din valea Carasului confundi numele
de ,nolar public” eu cel de , Maniu®.

Caracler viu i curajos, dr. Aurel Maniu pe
Ia inceputul erei constitubionale a purtat lupte
energice pentru drepturile noastre najionale si
bisericesti. Avea si mull spiril de intreprindere;
la indemnul generalului Thiir, cu care era in
intimd prietenie, a elaboral mai multe proiecte
de intreprinderi industriale in Vechiul Regat si
dupi cum aratii serisorile rimase dela din-
sul, — cari acum se afli depozitate in  muzeul
nafional din Sibiu, — a seris polemici bine al-
cituite, prin jurnale si  corespondente politi-
ce — purtate eu ministrul Horvath, — in inte-
resul cauzei romanesti.

wla acliunile si intreprinderile noastre, —
zice Ilie Triili — Maniu era motorul spiritual,
gata a-s5i da coneursul la toale, ciiei era prompt
si ager la judecatdi; ajuta pretutindeni en sfatul
si eu banul, dar asa ca nime si nun stie.  Era
muncitor fird seamfin, Mulfi dintre intelectualii
noglri de astizi pistreazh cu pietate si recunos-
tiin{i memoria lui dr. Aorel Manin, a binefiici-
torului lor”. Dr. Aurel Maniu a luat parte acti-
vii 5i la tratativele pentru despiirfirea ierarhic:i
a bisericei noastre de ciitre sirbi, o veche dorin-
i a romidinilor, cari ln 1848 i-a ficul pe romi-

nii béindlenii, condusi de Eftimiu Murgu, si lup-
fe'in tabiira lui Kossuth, stind fafi in fafid eu
siarbii imperialisti. Guvernul ungar a si impli-
nit atunci cererea Romiinilor si dupit memorabi-
la adunare de pe .cimpia libertilii“ din Lugoj
(1848), Ignalie Vuia protopopul Oriivitei fu nu-
mit episcop la Virge|, iar Petroviei protopopul
Lipovei la Timisoara.

Abia la etatea de 28 ani, dr. Aurel Maniu,
purta rolul de conduciitor politic al romfinilor
binijeni, ales depulat dietal, notar al sinoade-
lor i primului congres najional bisericese, de-
legat si nolar al delegatiunei parlamentare in
Viena. Fiind numit notar public in Oravifa, el
gi-a dedieal tol restul vielii binelui public bra-
vului nostrn popor din provincia Oravifei.

Reproducem din revista ,,Familia® urmitoa-
rele aprecieri: ,,Casa lui era deschiséi tuturor ro-
mimnilor neeiijili, oropsili si descurajali..., oriee
intreprindere nafionali, politici chiar, nu se
urzia, pinii nu se stin mai dinainte care e ,,péi-
rerea lui Maniu®“, sau ,,a lui Aurel” cum fi mai
zicea poporul, Fiind presedinte de alegere, iar
alegiitorii  roméni  infuriindu-se, comandantul
ostirei dii ordin si trag foe... — ,,Cit timp sunt
eu presedintele alegerii — zise Maniu, numai la
ordinul meu iti este permis si te  folosesti  de
armi!” Energia si tactul lui a impus comandan-
tului ofiter. (Familia No. 8 pag. 85—86 din 4
Martie 1894).

»Dr. Aurel Maniu era aspru la vorbid, dar
de un earacter blind, conciliant, iubitor de
dreplate, ciultind totdeauna calea mijlocie, ca-
lea de aur; condamna lucrurile extravaganle, a-
tit in politicd cit si in viala praclici. Asta mai
adeseori a aprobat-o in oficiul sfiu, unde impi-
ea de obicein parlidele inversunate.

Moartea lui a imbriicat in doliu intreg Bana-
tul si pe toli oamenii de bine.

(Op. eit. p. 86, Encicl. rom. 1II. 192; ziarul
«Progresul” Oravila Mai 151907, conf. lui Ilie
Triild).

Dr. ILIE GROPSIANU

CLASICISM SI ROMANTISM JURIDIC.

Viaja spirituali a omenirii — in orice dome-
nin de manifestare am privi-o — pare st fie
guvernati, in liniile ei fundamentale si in con-
tururile ei generale, de asa numita lege a acliunii
#i reacfiunii.

Tot ceeace este desvoltare prea accentuati
intr'o direclie isi alrage mai apoi desvoltarea,
cel pufin tot cu atita intenzilate, in direefia con-

- 442 —



g si nimic din ceeace este expresie culturald,
purtind o anumitii pecete si incadrind o anu-
mnneptle. nu se giseste fiiri a cuprinde in
ine implicit si posibilitatea de conceplie cn to-
| diferiti.
~ Acest principiu, care guverneazi umanita-
a, se integreazit de altminteri pe deplin in legea
-Iirgﬁ ce stipineste firea toatii, fire, ce pre-
isi dovedeste prin manifestirile ei ace-
ldevir cosmic, cfi nu existi acliune fard re
n corespectivii.
a zis: nafura nu face salturi '); propo-ifie
i poate pentru evolulia biologied a fiinfe-
In domeniul vietii spirituale a omului in-
alturi sc gisese, solufii de continuilate a-
d4, treceri brusce dela un pol la altul pre-
ni in istorie se observil.
- Tezaurul de culturi omeneascii asa das. do-
hiindit cu sforfiiri de fiece clipfi ale spicitului,
e prezintid ochilor nostrii limpede ea seainul
Jui de vari si nici monoton ea  intnsul
elor deserturi.
_asemenea ritmului vielii universale oo in
Jsi.gure urcii si coboarii, se gribestc i in-
zii, se unisonizeazii si se cnntrfupunl:lcaﬁ
leopolrivi de categoric si fatal, in artd casi
politicii, in religie easi in stiintéd, in economie
il -v'tn filosofie” *) cultura umani e contradicto-
in_desfiisurare. e afirmatie si negafi» in
Hf.ﬂn‘... e lumind si intunerec in mersu-i de
une, ¢ indliare §i scoborire in tendintele

Leibniz, Nouveaux FEssais sur l'enlendemeni hu-
.Pﬂrh,'Fhmmariun. Cartea TV, 18 p. 422

Fitﬂl;c Leibniz vorbea in aceasti privinii es fi-
ﬁ'l.'lﬂijtlgll: ideii de ordine, de finalitate si Jc in-

li continuitate ce trebuie s domneasci in lu-
eeasin, pe care ¢l o considera in optimisuol S
1 ,cea mai bund dintre lumile posibile”
contrar aserliunilor evolufionismulu  darwi-
¢ socolen varfaliunile speciilor ca froct al unui
mism insensibil datorit seleclici naturals i a-
1o r. la medin, astfizi si-a ficutl tot mai mull loc
a unui transformism datorit salterilor
.dﬂl o spefit la alta in sensul naturalisiuli De
Mutationstheorie) san in sensul FiloscPduol
an Bergson (L'évolution creatricel.
urmare nici  in domeniul  biologic
nilz mu s mai menfine.

dictonul

punciul ¢ arta de a compune m:lodii mu-
mai multe pirli. A contrapuncta deel fozesm-
cuvinte, a armoniza o bucatdi muzica'd

. Idei gi forme istorice, Bucuresit 1930
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ce o domini, e prelungire fireascii, nesimjiti,
normali, a procesului de cauzidi la efect, dar si
salt bruse dela o extremii la alta, firdi punctul
intermediar care si-i explice integral ev.ufia
si sfi-i moliveze indeajuns transformarea.

5i pentru a da o relativii confirmare acestor
asertiuni, credem cfi nu e fiiri de folos sa Inim
citeva exemple din istoria vielii culturale a
omenirii, vizgénd doar evolulia .artei sale hilerare
casi evolufia spiritului siin filosofie, in a essti
privingi. Cici dintrinsele vom putea deduce ciit
de mult a finut sit asculte, in manifestiirilc sale,
mai mult sau mai pulin ritmice, eultura timpu-
rilor. de sus aminlita lege a acliunii si a ©ac-
{iumnii.

Tatd, in literaturd, cit de rapid si c¢fit 4. va-
riat se succed concepliile: clasicism, romantism,
naturalism, simbolism. intuitionizm, cubism. ete.,
ficcare din termenii secunzi reprezentiind reac-
tia fireaseii fatii de lermenii primi ai problemei.

Astfel. elasicismului literar, core se inspirii in
operele sale din clementul universal al oinuiui,
— pafinnen —. ce-l dA seninul. lnmina, unitatea,
miisura, simplitatea. echilibrul, armonia in loa-
te, ii succede romantismul, ee se inspirfi doar
din elementul individual al omului, eare ¢ sen-
timentul, imaginatia. elanul, element asa dar ce
vizearii aspiralin multinld, variati. imensi a su-
fletului nostra  céitre: idealul care totdeauna se
nrmiireste dar nicodatii nu se atinge.

De alti parte, artei clasice en priviri'e pre-
cum am spus indreptate doar spre univirsalul
senin $i armonic al naturii, casi artei romantice.
cn privirea doar spre exceplionalul magnific al
el. il succede naturalismul, arli ce vrea s re-
prezinte natura asa cum este, firfi reticente si
fird selectivne, frumoasi san uritd, magcaifiesd
sau banalid, superbii sau meschind, integraliziind
astfel viata si reprezentiind fidel realitatea.

Dar si acestor trei enrente literare le-a ur-
mat, ea o reactie fireasch. simbolismul, ccl rare
se servesle de cuvinte ea de niste nole muzieale,
prin aranjamentele efirora. multinle si variate,
realitatea (in ce are ea mai esential, mai infim,
mai propriu) va si fie doar sugeratii. evorati,
simholizati prin arti si nu reprezentatid, ciicl a-
ceasta este imposibil, ecuvintul morl neputiind
prin ¢l insusi reda eu fidelitate esenlialul viu si
specific al naturii.

In sfirsit, artei impre, wmnsft' care refine din
lucrurile ce va sii le reprezinte doar elementul
fugitiv al lor, linia misciitoare, metamorfoza to-
nurilor, senzatia de moment, pata mobild de lu-
mindi, de umhrdl si culoare in neincelata el
schimbare, sau nesfirsita gamii de sentimente
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si impresii incereate in fiecare clipi a viejii no-
astre, i succede, tot ca o fireasecii reactie, cubis-
mul, care la baza artei ca reprezentare a reali-
titii pune elementul solid, permanent si ne-
schimbiitor al ei, linia fixii, desenul scheletic, fi-
gura geometrici deci, care totdeauna se gliseste
ca suport al oricfirui obieet din natura ce ne in-
conjoari.

S5i dacii din domeniul artei literare irecem
in domeniul filosofic, apoi istoria toatdi ne in-
vati cfi in aceastii privinti curentele de gipdire
s'au alternat cu o deosebiti voluptate dela o ex-
tremitate la alta. dind astfel o accelerare. mai
mult sau mai putin aceentuati, ritmmlui vietii
spiri'nale a omenirii, in drumul siu de manifes-
tare dela actiune la reactiune si vicerversa,

Iatii. in anticitatea clasici. idealismul plato-
nic feare punea la baza tuturor Tnervrilor sen-
sibile si schimbiitoare, deci nieritoare. doar ideia,
eternii, perfecti si imuabild, ca adeviirala ex-

_ presie a realitilil) succedat de conceptia, mai

minlt snu mai putin realisti, a Ini Aristo? (care
vede in realitate o econstructie sintetied fourits
din malterie si formi): iatd, in Evul Medin, dia-
lectica asculitf si searbfidd a Scolasticii ineccati,
ciitre ale ei sfirsituri, in misticism: iatd =tio-
nalismnl eartezian din al XVII-lea secol, «are
deseonerea toate adeviirurile si dobindia toate cu
nostintele prin simpla dar mandra cale a ratin-
nii. iatd-1 alternat mai in urmi ecu sesuticismul
lui Hume (pentru care totul e enigmii. indoiali,
incertitudine, mister) si cu relativismu! Kartian
fpentru care cunostintele noastre se reduc doar
la lumes dinafars, anarentfi si schimhftoure o
luerurilor, — lumea fenomenelor, fir% a se a-
tinge de esenta lor intimf si ultimi. care r3mé-
ne pentra totdeanna aseunsf ratiunii omen *stil
iatd ootimismul lui Leibniz alternat wai -poi.
eu multi ani in urmi. de sumhbra gindire pesi-
mistd a lui Schovenhauer: iatd in sfirsit con-
ceptin monismului materialist dominant in vea-
cul al XTX-lea, si care reducea totul. — ceeace se
vede casi ceeace nu se vede, naturfi moartli easi
naturii vie, mormoloe sau om, gindire sau 2mo-
tie, sentiment care fn~flzeste sau eenialitate en-
re scfinteiazii, — la elementul socotit unic al e-
xistentii. care e materia. iati acensti eoncentie
flicind loe, ciitre sfirsitul secolului trecut si n
cel de astiizi, conceptiei dualiste a existentii, ha-
eatd pe materie dar si pe realitatea indubitabili,
imateriald si de sine stititoare a spiritului.

Din aceastii sucintii ochire retrospeetiv isto-
rici in domeniul literar casi in cel filosofiz, ere-
dem deci cii s'a putut foarte usor vedea pe de-
oparte, ciit de impresionant se adequeazii spi-
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ritul omenesc in manifestiirile lui legii acliunii
i reactiunii, pe de alta, la ce formi de ritmics
expresie a ajuns evolufia culturali a omenirii
in timpul in care noi ne ducem existenta.

Ei bine, asa s’au petrecut lucruriic si in
chestic de dreot. Legea acliunii si reacliunii,
precum vom vedea mai la vale, s'a impus en
putere — ori ciit de lent i-ar fi fost mersul —
si in domeniul sfu.

Mai mult. Asemfinarea dintre evolujin con-
cepliilor literare si cea a eonceptiilor juridice in
decursul timpului, in aceastii privintii, este pen-
tru unii aulori asa de mare, ¢ ei nu se sfiese
si holeze curentele in care s'a conecretizat mer-
sul evolutiv al Dreptului cu etichetele imprumu-
late curentelor sub eare s'a manifestat — in
Oceident mai ales — literatura europeand.

Printre acestiia se prenumiri in prim rind
Louis Bouraés si Julien Bonnecase cari, atit eel
dintiin *) edt si eel din urmii * ohservind, exa-
minfind si analizind fizionomia filosofico-juri-
diei a Dreptului din zina de azi, conchid cf ea
se arati a fi de facturi mai mult romanticsi, spre
diferenti de Dreptul veacurilor trecute care se

infiitisa, si inefi atit de sirilucit. sub mantie
eminamente clasicd,

Romantism juridic, iatd cu un cuvAnt ce n-
seamnd in genere stiinfa Dreplului astiizi: clasi-
cism juridie, iati ceeace a insemnat aceeasi stl-
in{i altidati.

Dar mai intiiu, spre o mai deplinfi laniurire
a luerurilor, inefi putine euvinte asupra elasi-
cismului si romantismului in literaturi.

-

Se stie ce e eclasicismul: Curentul litarar do-
minant in al XVIT seenl in Franta si caracteri-
ral_mai ales prin importanta quasi-excelusivii ce
seriitorii 0 acordau factorului rational intre fiu-
rirea operii lor de arti.

Punfind ratiunea eu toate exigentele =i en
foale atributele ei 1a baza creatiei artistice, in-
semneazi cfi aceasta va fi nici mai mult nici
mai pulin deciit expresia tuturor ecalititilor pe
care omul-literat sub influentele omunlui-fifosof
le acordi — finir'un moment dat — spiritului,
mintii, raliunii noastre.

Care sunt aceste calititi ce caracterizeazhd. In
conceptia clasicilor, ratiunea? '

Iatii-le: claritatea, simplitatea, universalita-

¥ Le romantisme juridique, Paris, 1923
#) Science du Droil ¢l Romantisme, Paris, 1928,
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tea, ordinea, armonia, seniniitatea, misura. e-
chilibrul si asa mai departe.

Deci, indatiice o operii de artii intruneste in
construetia ei atari note caracteristice, ea, prin
insiisi acest fapt, va fi definiti ca operd clusici.

In ce priveste conceplia de gindire filosofi-
¢ii, ce sti la baza curentului clasic, se vede nu-
moi decit cii ea e de esenfii pur rafionalistii.

Descartes e acel care mai mult decit oricare
altil a dat prin opera Iui ) impuls spre crista-
lizare eurentului literar clasic, pentrucii elemen-
tele constitutive ale acestui curent se giisese in-
cadrate aidoma in cele patru faimoase prinefpii
de ciliuzire a rafiunii intru ciiutarea adevaru-
lui, principii indicate de el in a doua parte a
Discursului asupra metodei ®).

Asa dar clasicism inseamnii in prim ramd:
ratiune, ordine, claritate, reguli, gencralitote.

Se stie deasemenea ce e romantisniel: Cu-

7 Discours de la méthode suivi des méditations mé-
taphysiques.

% Iatfi propriile cuvinte ale filosofului in cc pri-
vesle aceste principii:

..... Precum muljimea legilor Turnizeazi totdezuna mij-
loace de scuzi pentru ale noastre vicii, astfel cX un
Stat & cu atit mai bine organizat cm cit are legi mai
puline dar sirict obscrvale, tol asa in locul marclui no-
miir de precepte pe care ni le pune la indemind logica
intru aflarea adeviirului am crezul ci sunt suficfente
urmiitoarele patru cu condifia insi ca ele sd' fie tot-
deauna respeciate:

Primul este de a nu primi nici-un luera ¢1 adeviiral
pnii ce nu I'am cunoscut in mod evident ca alare =i de
a nu accepla ca adeviiralil nici o judecatii pind ce ea
nu ne apare elar 5i evident ea alare.

E principinl elaritifii.

Al dollea este de a divide fie care dificultaie i piir-
ticelele oi cit mai simple pentru a le solufivna astfel
ciit mai hine.

E principiul simplitifil.

Al trellen esie de a aranja intr'o desivirgitd ordine
ideile astfel ea in mod natural ele si se desfisure dela
cele mai simple la cele mai complicate.

E prineipiul ordinel.

In sfirsit, al patrulea i cel din urmi principiu  esie
arels de i trece apoi intr'o genmeralii revistd toate lu-
crurile, toale operajiunile si toale eunoslinfele pentru &
fi sigur i n'am omis nimic dinirinsele.

E principiul generalitifil.

Deci: elaritate, simplitate, ordine, generalitate, iali
vittufile rafiunil care definese, pe cei ce se conduc de
ele, ca reprezentanfi ai clasicismului in-literaturii sau
in viafi Ve »

:Iu'-‘ﬂ' £L 5

rentul literar dominant in prima jumdtalie a vea-
cului al XIX in Franta (pentru cit in Anglia i
Germania el a Tuat fiinfd cu mult mai inainte)
si earacterizal mai ales prin importanfa quasi
exclusivii ce seriitorii o acordau factorului sen-
timental in fiurirea operii lor de arti.

Prin urmare arta romanlici, prin ins%si fun-
damentul irational pe eare se sprijinii, ¢ tocmai
contrariul arlei clasice. Ea  substitue unititii,
armoniei, universalitiitii. legii, claritiifii §@ sim-
plicitiitii clasicismului, multiplicitatea indefini-
tih a aspiratiunilor, tendintelor si sentimentelor
noastre. substitue asa dar ordinii  rationale si
regulii generale, — desordinea. haosul, revolta
nestivilitd a individuoalitéitii noastre.

Tn afarii de influentele {ilosofice streliae ca-
re de sicur au avut cuvint de mare greutate in
ziimislirea curentului romantie, in Franta onera
filosofici a unuia ea J. J. Rousseaux., care asa
de mult a efintat si libertatea si bunditatea ori-
ginarii si instinetele native ale  omului este
evident ei a felicitat ir mare miisurfi reactia
romantici amintiti.

Asn dar romantism inseamnd in nrim 16nd:

sontiment. lihertate. individualitate, irationalita-
fe, imaginatiune.
Fi hine. aceleasi caraclere — ni se spune -—

care disting in literaturii epoea elasici  de cea
romantic s¢ nrezintfi si in domeninl  iuidic,
definind astfel drentul eind ea o diseinlint an-
vernati de orincinii clasice efind ra o discipling
guvernatii de principii romantice ).
W

regalist in eonvingeri
juridie <i in-

Penilrn T.. Bourgds —
nolitice — declinnl elasicismului

¥ Penirn efi expunerea ee o facem aici priveste evo-
lutia dreptului doar in eadrul conceptiilor definite sul
nomele de clasicism si romantism, credem cff nu e fird
de folos daci, spre a preciza mai pregnant diferenin
dinlre aceste noliuni, ne vom servi de o paralslid intre
tipul omului clasic si tipul omului romantie.

Si astfel vom spnne: Mentindndo-ne in cadrol nor-
malului si in limitele generalitiilii. biirbatul va si re
prezinte tipnl clasie, filndedi ceeace 11 caracterizeazii n
raliunea, refleclin, judecata rece si
femeia va sii reprezinte lipul romantie, fiindei ceeace
a ecaraclerizeazi e sentimentul, visul,
tezia, pretentia totdeauna nesafisficuti si aspiratia mes
ren reinoiti cftre mai mult. mai bun, mai inalt. mal
exceptional, mai august; copilul in sfArsit va si repre-
zinte Hpul simbolist, fiindci ceeace il caraclerizeazd e
misternl din calea astepiiirilor périntilor sau ale Socie-
{ifii, e taina drumurilor de apoi ale vielii sale, necu-
noscutul desvolifirii sale in vremurile ce vor veni, cu

cugelarea senindi:

imaginalia, fan-

\P36 144/ -
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ceputul romantismului in drept se situiazi in
epoca Revolufiei din 1789 — ciind traditia mo-
narchici francezdi a trebuit sii cedeze pasu! a-
narhiei revolufionare ce a nfiscut Republica.
Dela faimoasa declaratie a drepturilor omu-

un cuvint nedesiiviirsirea prezentd ea simbol al desii-
viirsirii viitoare.

Aceasia repetim, In bunii logicsi 31 In normali des-
fisurare a lucrurilor.

Pentruci gi aici ea si ajurea exeepliile abund# jar
anormalul en putere fine s =& afirme.

Adeviiratul tip de biirbat clasie insi, luminat de ra-
liune si nelmpins de¢ patimi, 15i croeslte viaja cricind
doar in cadrul posibilitifilor de care dispune. El nu
aspiri la ceeace nu poale avea, nu irece dincolo de
ceeace valoreazhh si nu dd niciodati certitudinea pre-
gentuloi pe nesiguranta viitorului.

Merge Incet dar merge sigor, fiindei nu face azi
dect ceeace a ffieut si feri i nu va face miine decit
ceeace a ficut si azi.

Clasicul nu cunoaste salluri 5i nu  cunoaste linia
striimbii, fiindeli permanent se conduce dypi un prin-
cipin si niciodati nu se abate dela reguld.

Simplitatea In gesturi, claritalea tn concentii, mode-
rafia tn act, rectitudinea In fapiti, armonie si echilibru
tn wiafi, iath caracterele personalititii sale.

Romanticul ¢ toemai contrar omului clasic.

El pretinde mai mult decdt are drept, cere mai mult
decfit i se envine, aspirfi la mai mull decAt 4 permit
puterile.

Aviintul, imaginatia, saltnl, reveria, exagerafia, revol-
ta 11 caracterizeazi.

Minat de sentiment si guvernat de faniezie — ele-
mente prin definilie meren tn schimbare — el nu sti=
de principii intangibile de earo catii sfi asculte si nici
nu s& préocupd de vre-o reguli ce ar trebui neineetat
sii o respecte,

Piedecli nu enmoaste in cale, forfele =i ls snpraesli-
meazi, spafiul il ignor#i, far timpul n'are pentron roman-
tic nici-o importan{, fiindefi el.poate trfii — ca inten
zilate — un vene Intr'o clipit,

Oare, pentru a-i se cobori In suflet fericirea, nu cers
poetul romantic inbitei sale doar o soapt de rispuns
o zi din a ei viafi, o onarli de amor?

De cAte ori am asleplat

0 soapli de riispuns

0 =l din viaffi sfi-mi fi dat
0 zl.mi era deajuns;

0 oarii si fi fost amici

54 ne inhim ew dor

S'ascult de glasul gurei mici
O oardi 5i si mor.

(Eminesen. Pe lingi plopii fird sofiy

lui se trage tot riiul romantic ce bintue asa de
grozav de un secol si mai bine stiinja Dreptu-
lui. De aceia in loc ca la baza Dreptului povitiv
s se giseascl principii juridice imnuse de in-
sfisi natura rationali — deci universali — a

Romanticli, ea vizionari gi revolujionari ce sunt, re.
prezintd pe crainiell vremurilor ce vor veni si pe pro
fetii timpurilor ce n'au sosil incd.

Legea vielii lor e: ori tol ori nimic. Aut Caesar aul
nihil.

Cum de cele mai multe ori visul nu gi-1 po® Implini.
ei fgi dorese, i5i reclamii, Isi ecrsese suferinfa saun chiar
moartzn. De aci sinuciderile din amor despre care auzim
la tot pasul.

Romanticul nu caulii In clisiitoric banul — acesta e
de esenifi clasic-utilitari, — ci wvisul, nu ecauti in
iubire interesul ci beatitudinens, nu cauti in fiinfa-i jubi-
ti plicerea ci idealul.

Ci idealul meren s¢ urmireste dar niclodati nu se
atinge. Ciici in clipa In care sufletul nostru i-a min-
giiat oarecum fiinla, el, casi Lohengrin  cavaler al
Sfntului Graal in poemele scandinave dar si cavaler
al dreptiifii pentru Elsa de Brabant in opera wagneria-
nfi, in noaptea nefiinfei atuncea se senfunds.

De aci, si tristefen si chinul i turburarea si shucin-
mul si neincelata frimdntare a romantieului.

.

Ei bine, paralela aceasta, prea exlinsi poate si prea
pulin juridiel de sigur, intre tipul omului clasic si tipul
omului romantic, relevearii — credem — destul de preg-
nant 5i punctele de diferenjiere intre dreptul elasic si
dreptul romantic,

Cind opera juridici se sprijinii pe principii relativ
generale fondate pe ralinne. cind ea respectii cliile tra-
ditionale ale dreptului, cfind ea nu face salturi dela o
institufie In alta réisturniind, din impuls revolufionar,
totul in cale nici nu pliriiseste, de dragul nountffii, dro-
murile”limpezi pe care a mers pinfi acuma Dreptul pen-
Iru a se fmpotmoli In haos, in' impreciziune si in con-
fuzie, eind opera juridici deci se prezinti asifel, poate
fi denumilfi ea operii clasicii.

Chind insé en se abate dela ceeace a fost dreptul pf-
nii acum i, dornicli de inoire, schimbi tolul din eu-
prinsul siiu, cind nu vrea sii se supunii regulilor tradi-
tionale si nici sid asculle de vre-un principiu al ralinmi
reci §i senine, chnd se aviinli spre reforme fundamen-
lale care sl revolulioneze instituliile si s3 inliture toate
noliunile juridice preexistente, cfind In  sfArsit, domr-
natii de impulsiunile nestiipdnite si de aspiratiile nepe-
tolite ale aulgrului, finteste — vizionar, imaginativ si fan-
lezisl ce e a%la, — la cucerirea ahsolutului si la rea-
lizarea idealulti in justifie, atunci fireste o atare opqlrrﬁ
nu poate fi earaclerizali decdt ca o construclie emina-
mente romanticd.
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vimului, epigonii regalitiijii in elaborarea s'ste-
melor de drept s'au referit exclusiv doar la ins-
pirafiuni pur personale si la propoziliuni pur
subiective; in locul spiritului de ordine ce & ca-
racterizat altidatd tradifia dreptului francez,
avem azi spiritul revolujionar care atacd §i a-
runci toate nofiunile fundamentale ale Dreptu-
lui: subiect de drept, proprietate drept, savera-
nitate, drept subiectiv, personalitate moralii,
ele.: in locul rafiunii care e claritale, unitate §i
simplitate, ca instrument de cunoastere a fagle-
lor juridice avem azi cultul nestivilit al senti-
mentului care distruge calmul judeefiii si veni-
nitatea de gindire si avem atracfia frazelogiei
pline de confuzie dar goale de sens ™).

$i astfel, cine nu vede transplantat aici in
Drept antagonismul celor doud curente literare:
clasic si romantic?

Pentru Jul. Bonnecase insii data pina la ca-
re se intinde epoca clasicii in  drept este snul
1880. De la aceastii dati — cu timpul care tre-
ce, se seurge §i se duce — o revolufie se ofec-
tuiazd in domeniul Dreptului, revolufie cace eca-
raclerizenzii toemai epoca lui romanticd le as-
tizi. Pind la 1880 domind in Drept asa munita
Scoald exegeticd'') pentru ca de atunci iacoace
locul acesteia sd-1 ocupe Scoala zisd slinfifi-
cd **) a dreptului.

Scoala Exegezei juridice reprezinti precuan
am spus clasicismul in Drept, pe cind %-oala
stiinjifici reprezintii in mare parte romantisuml
in Drept.

De ce? Fiinde#i pand la 1880 Dreprul s'a
manifestat doar in cadrul principiilor clasice aga
cum ni le-a definit literatura, pe cind dela a-
ceastdi datd cuvintul hotiritor il an  din ~e in
ce mai mult principiile romantice.

Si astfel, iatii in paralela tabloul sintete al
caracterelor sub eare se prezintid din acest punct
de vedere atit clasicismul juridic al Seoalei
exegelice de atunci cit si romantismul juridic al
Scoalei stiinfifice de astiizi:

Primo: Clasicismul juridic ascultii de o re
guldi superioardi si  exterioari individului pe
cind romantismul juridie, fird a inliturs supu”
nerea la regulele de drept, isi fdureste el aceste
regule dindu-le prin insisi acest fapt, o wiurd
si individualid si subiectivii.

1y Haosul, iati caracterul general al celei ce numai
in derfidere se poate numi stiinja juridich moderni”
Bourgas, Le romantisme juridique. p. 11.

1_13) S¢ va vedea mai jos din ce cauzd Scoala cla-
sich a Dreptului s’a mai numil gi Scoalli exegelicd iar
cen romantich, Scoald stiinfifici.
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Secundo: In clasicismul juridic rajiunpea --
deci realitatea spirituali dinfiuntrul nostru
avea cuviintul decisiv.

De aci si unitatea si ordinea si universalita-

tea Dreptului. In romantismul juridic, senli-
mentul si realitatea sociald dinafara noastra
s'au urcat pe primul plan al preocupatiilor

Scoalei stiinjifice. De aci varietatea, haosul. vi-
surile de reformi si tendinjele de exagerati co-
cializare — asa zicind — in Drept.

Tertio: Pe cind sub era clasich a 3coale
exegetice sursa de inspirajie si ciliuza intru in-
felegerea textelor de lege erau reprezentale prin
dreptul roman, in era cea noud a $coalei Htiin-
fifice apelul la contribujia autorilor contirepc-
rani streini este un fapt pe care cel pufin wuni
dintre romantici nu-1 trec cu vederea.

Quarto: In sfirsit, precum in literalura cla-
sicii distinejia intre genurile literare era transan-
ta (Oda, satird, comedie, epopee, tragedie, elc.,
sunt genuri literare complect distincte unele de
altele pentrucii intru fiurirea lor exista reguli
speciale pentru fiecare din ele) — tol asemenea
s1 in elasicismul juridic distinefia dreptului —
in public si privat — era admisa fara disculie.

Astazi insa, romantismul dominant in Drepl
tinde tot mai mult si gteargd aceasld distinclie
unificind genurile juridice respective sub ace-
easi etichetd negativi: nu  existi  indivizi, nu
existi voinje, deci nu existi nici drepluri ci
funefii sociaie. Aceasta in Dreptul privai. Nu
existii State, nu existd voinje, deci nu existd nici
drepturi ci servicii publice. Aceasta in Dreptul
public.

Si astfel, iati cum se prezintd, dupi J. Bon-
necase, fizionomia juridicd sub unghiul de pri-
vire clasic sau romanlic a celor douda Juuale
dominante in istoria Dreptului francez. Hcoala
exegeticd si Scoala sliinfifica.

-

Daci ne-am intreba ciirei cauze se daloreste
in deosebi impetuvasa revolufie operuti mai
ales in sec. XX-lea in Drept, apoi risprnsul
dupii acelas autor ) n'ar putea fi desit unul:
Ceeaece a contribuit in mare miisurd la evolulia
juridicii in sensul aminlit a fost §i aceastd tri-
partiti diviziune in care s'a cuprins stiinia
Dreptului in zilele noastre s§i  anume: stiinia
stricto-sensu, technica §i meloda.

Ce reprezintii fie care din aceste diviziuni ale
Dreptului?

Se stie cii in conceplia Scoalei exagelice tot

13) Bonnecase, Science du Droit et Romantisme Ch.
111 p. 265 5i urm.
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dreptul se gaseste cuprins in lege. In afard de
cadrul riguros al acesteia principiu jurid*: saun
normi de drept n'ai si giisesti. De ce? Fiinded
odati ce dreptul isi are sursa in ratiune, (ideia
de drept fiind infiscutii spiritului  nostru  casi
toate celelalte idei, — precum ne-o spunz doe-
frina rajionalismului filosofic en privire In ori-
gina cunostiinfelor noastre, doetrind ecars se gi-
seste la baza clasicismului juridic), — cduti ce
dar tot dreptul in exclusivul domeniu a' rafiu-
nii omenesti se afla, el foarte usor a jotut fi
scoboriit de aci in eadrul precis al textelor de
lege.

Datorita acestor consideralii putem ioarle
bine spune: Precum in lege nu e mai malt drept
ca in rafiune tot asa si invers nici in ratiane no
e mai mult tezaur juridic de cit in lege, hindei
legea nu e altceva in aceasti  concepliz  deeil
exprimarea prin literd a principiilor  de  dvept
ce se gisesc in raliune in stare de idee.

De aei cultul legii dus la extrem si chiar
péna la sanctificare, de aeci confuzia permanenti
intre lege si drept, mai mult, intre Codul Na-
poleon si fiinfa intreagi a Dreptului si tot  de
aci excesiva interpretare logico-gramaticald a
textelor de lege ce caracterizeazi asa de preg-
nant Scoala clasici, din care cauzii a si fost bo-
tezatii Scoala Exegezei juridice.

Si fie oare exact ci dreptul tot care ne gu-
verneazii pe noi individ si societate se cuprinde
exclusiv in lege? Si fic exact cii ca, legea, ¢ a-
ceea care ne conferii toate drepturile si el in
absenfa ei dreptul ar fi si el absent dar, cu a-
paritia ei, ia si el fiinla?

Adevirul nu pare sii fie acesta, fiinded rea
litatea desminte categoric o atare aserfiune.

Legea nu condeseazi inlrinsa si cu alil
mai mult nu epuizeazi 1ot dreptul. Ea nu o
decit unul din isvoarele lui, important, fires-
te, dar nu exclusiv si nici prea bogat isvor ju-
ridic. Legea ¢ doar sursa formald asa zicind
nu reali a dreptului. Ea exprimé dar nu ere-
iazd sacra virtute a dreptiifii noastre.

Luerurile si in chestie de drept se petrec

ash dar — folosind noi o comparafie — in-
tocmai ea in concepfia spiritualismului filo-
sofic ),

Precum in aceastii conceplie creerul nu
creiazii ¢i doar exprimi  wviala noastri  sufle-

teased, el fiind un simplu instrument de ma-
nifestare al acesteia, precum  pianul nu ere-

) Vezi lncraren noasiri: Evolufia Direptulni i exe-
geza legil. Timigoara, 1034 p. 45—46,

inzii ci doar exprimii melodia muzicald, ol
fiind asisderea un simplu instrument de mani-
festare al acestein, precum notele ce puncteaz:d
la un moment dal coala muzicali nu ecreiazi
ci simbolizeazd, sub formi staticli, dinamismul
multivarial al simfoniei adipostite intrinsele,
tot asa si legen, nu creiazd ci exprimii i sim-
bolizeazd, sub forma reece, fixd si rigidd a tex.
telor ¢i, inenarabila simfonie a dreptifii, toi-
deauna in miscare si totdeauna vie, fluidd si
caldia, ce domindi, friminld si subjugd intr'o
anumiti epocit viala individului si a societiifii,

Dar precum realitatea sufleteascli sau reali-
latea muzicalii sunt cu mult mai vaste decil
aceea ce alit de pufin ne poate redd miscarea
celulelor cerebrale pentrun cea dinliin san mis-
carea clapelor pianului easi inerfia notelor
muzicale pentru cea de a doua, tot ash si imen-
sa realilate a dreptafii pe pamdnt, in inlegra-
la ei cuprindere si in nemiirginita ei spien-
doare, e ceu mult mai vasti si mai incompre-
Lensibild deedl ne-o poate da litera moarti —
mesching, infiméa si aridi a textelor de lege,

5i dardsi. Dupi eum nu  putem spune
el daedi n'ar mai exista creer, n'ar mai
erxista nici suiletul pe care el doar par-
fial, in limitele posibilulu  $i necesarulun,
-— prin ale sale misciiri celulare, — il exprim:
gi dupi cum nu putem spune cii dacd n'ar
mai cxisla pinnul sau nolele muzicale, n'ar mai
exista niei melodiile pe cari cel dintii le einti
iar cele din urmi le simbolizeazdi, tot asa nou
pulim spune niei edi in lipsa legii ar lipsi .i
dreptul, in absenja textelor ar absenta si
dreplul, in inexistenja literii scrise inexistent
va fi si dreplul, ci doar atit wva trebui si zi-
cem ¢d in acest caz dreptul, existent prin el
insusi, n'ar mai avea posibilitatea s se expri-
me pentru alfii, precum nici sufletul si nici
muzica n'ar mai avea posibilitatea exprimiirii,

‘absentind instrumentul lor de manifestare, —

crecrul sipianul.

Prin urmare, legea nu numai ¢l nu creia-
zii dreptul dar nici nu-l exprimi deeit parfiai
5i  imperfect, duphi gradul ei de necesi-
tate si de perfecliune. Ea nu e deci o sursii
realii a dreptului, liindeii nu din ea isvorisle
el, ci e o sursi formalii, fiindedi prin ea doar
se manifestli, exprimindu-se, dreptatea.

Adeviiratele surse reale ale regulei de drepl
sunt altele si anume: elementul experimental
dinafara noasiri s5i elemenlul rational dindiun.
trul nostru.  Aceste  elemenle creiazi regu-
la de drept. Elemenlul experimental repre

i e i



zintat prin datele variabile ale mediului so-
cial si ale naturii omenesti, iar elementul ra
fional reprezentat prin principiile de ordine si
de comandament ce se gisesc dela nalurd in
spiritul nostru si cirora se supun datele expe-
rimentale amintile spre a putea deveni astfel
reguld de drepl.

Aceste surse reale, in sistemul Iui Fr. Geny,
formeazid sliinja stricto-sensu a Dreplului —,
pe cind sursele formale, printre care excelen-
zii legea — formeazi technica Dreptului, pen
tru ca in sistemul lui Duguit i H. de Page,
cele  dintiiu sd fie definite reguli normative
iar cele din urmii oarecum reguli constructive
ale Dreptului.

Dar in afard de stiinja stricto-sensu si de
technicii, evident ¢i in stiinfa Dreptului ca in
oricare alti stiin{i trebuie si avem si o meto-
dii. Ea nu e altceva deciit mijlocul, drumul,
calea de urmat penlru spirit spre a ajunge li
dobiindirea adeviirului juridic.

Ei bine, se vede numai deciit, cimpul do
atingere, de influen{i si de aparifie a romau-
tismului juridic e cel limitat mai mult la stiin-
{a siricto-sensu, fiindedi aceasta, reprezentind
adeviiratele si realele surse ale Dreptului ce in-
sumeazi intreaga naturd-individuald si sociald,
materialii si spirituali, morali si rafionalid, ex-
perimentald si sentimentald a omului — da
posibilitate fiecdirni autor si-si culeagd prefe-
rinlele intru formularea sistemului siin juridic
din ori care din aceste elemente constitutive a
fiinfii noastre si a Socielafii.

Technica si meloda vizind nu atit materia
dreptului cit mai ales forma de expresie casi
drumul de cercetare al adevirului juridic suu!
fn functic mai mult de rafiunea discursiva
care ¢ una si aceeasi pretutlindeni la omul do
culturii ca si la omul de stiinfi. Ca atare, in
acest domenin romanticul n'are ce ciuta, el
fiind prin definifie sclav al sentimentului care
neincetat se schimbi si nu reb al rafiunii care
relativ aceeasi pretulindeni se menjine.

Iatd dar cum s'ar justilica aparifia roman-
tismului juridic prin insigi diviziunea tripar-
Bt ee 8’a operal in veacul nostru in stiinla
Dreptului.

Dar dach altddatsi Dreptul se sciilda doar
in apele clasicismului prin insiisi faptul ei la
baza lui, ca sursi creatoare juridicl, se giisia
doar raliunea, astiizi, desi valurile vijelioase si
tulburi ale romantismului cauta sii-l indibuse dea-
binelea, totusi Scoala clasici numiri §i ea, chiar

- _—
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in vremurile contimporane, reprezentanli din
celi mai de seamdé in Stiinfa Dreptului.

5i astfel — iatd dupd autorul nostru — di-
recpiurile sub eare se infijiseazi azi fie un ecu-
rent fie celalalt:

Clasicismul juridic se manifesti in geners
sub eticheta rationalismului  stiinjifie ) —
Geny'®), Bonnecase''), ete., — a sociologismului
materialist’®), — Duguit'’), Page™), G. Jéze™),
ete., — a sociologismului metaiizie™), Aug.
Comte®) si Durkheim™).

ia) Concepjie care pune sursele dreptului in rajjunea
dinfuniru g1 i experienfa dinalard Deasir,

Or, co stuawl tapieior experimentale se ocupd stin-
fa. e acl numele de Fajionaism guinpiic dat doecirine
juridise eare igi smuige reguia de drepl g dan rapune
51 din experienid (lunja).

%) Methode d'interpreiation ef sourses en Droit pri-
vé positd (2 vol.).
seienee el tecnnigue en Droil privé positif (4 vol.).

17 La nolion de Lrolt en France au XiXe sigeie.

| Cunu_-i.,l,m care pune sursa luturor regulelor de
drept in Lapiete materiale ale realitdjii sociale in care
vimul sl duce exislenja.

Urepiul, aga dar, n'are nimic rajional §i impleit ni-
mic spiritual intrénsul, El vine intreg din alara noasira,
din cadrul experienjei sensibile, find doar cxpresia fe-
pomencior jurice din anpumil moment @ k0l estari-
lor copcreie, langibile §i palpabile ale S0Clelajil.

De aci numele de sociologism malerialist dat acesled
docirine juridice. :

1 Le droit constilutionnel el la sociologie; Hevue
interanlionale de Iboseignement L1584

L’Etat, le Droit objecul et la loi posilive 19061

In wceste luerdri se evidenliazd conceplin sociologis-
mului materialist a lui Duguil, conceplie care precilm
am spus socoate principiul de drept ca fruct cXCiusiy
al faplelor materiale ale viejii sociale, spre diferenii de
lucririle antlericare ale acestui aulor (Traité de droit
constitutionnel 1921 Vol. L. p. 48—56) In care cum se va
vedea mai la vale drepiul ¢ socolit ca expresie a acestor
doud sentimente inascute firii omenegli: sentimentul de
justific si semtimentul de socialitate.

Cat de gresitd ii era prima conceplie §i sub ce m-
lnenie delerminante a luat ea naglere vom avea prilejul
sii arfitim in alti parte.

) De Pinterpretation des lols (2 Vol).

A se vedea expunerea critici a acestei lucrini in
studiul nostru: Einstein si Dreptul. Revista Cercului Ju-
ridic Bandjean Martie 1936.

#1) Les principes generaux du Droit administratif.
*) Conceplie care casi cea a sociologismulul mabe-
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Romantismul se manifesti in genere sub
etichela moralismului juridie, — Ripert™), Re-
nard™), — a psihologismului juridic, — Du-
guit™), — si a misticismului juridic — Lacroix®)

De ce sunt elasici unii si de ee sunt roman-
tici ceilalli? Pentruci, zice Bonneecase, cei din-
tiiu pun fundamentul Dreplului intr'o regula
exterioard lor insi-le, reguli smulsi fie din ca-
drul raliunii si al experienfelor (rajionalism
stiintific), fie din prineipiul solidarititii sociale
smuls si el la rindu-i din faptele exterior-ma-
teriale ale omului tridind in Societale (sociole-
gism materialist), fic in sfirsit din acelas prin-
cipiu al solidaritifii sociale fundal insa pe en-
tilalea unei constiinle colective supericard »i
distinetd de constiinfele individuale ale celor

ce compun Socielalea, — (sociologism meta-
fizic).

S5i sunl romantici ceilafi penlruci ¢i — con-
trar clasicilor — pun fundamentul Dreptului

in interiorul lor insi-le, in principiile juridice
de ei creiate si deci eu totul dependente de
concepliile personale ce le pot avea la un mo-
ment dat in aceastdi privin{d. Astfel, moralis-
mul juridic aseazi sursa dreptului in morali,
care prin naturii este individuala: psihologis-
mul juridic in senliment, iar misticismul juri-
die in iluzia atotpulerniciei voinjei — (deei a
contractului, cfiei prin voin{i ia nastere acesta
in malerie de Drept).

rialist pune izvorul dreplului exclusiv in Societate, dar
In baza aceslei aocielili generaloare de 1_Irq~|;1_ 51 ca _-|.pi.
rit diriguitor al ei, se giseste, in doetrina lul  Aug.
Comie, legea celor trei siiiri (starea teologich sau fictivi,
metafizici sau abstracti si stiinfifici sau pozitivii), 1ege
de natura metafizicd totugi, pentru ci nu ¢ confirmali
de experienfi; iar, in doetrina lui Emil Durkheim, con-
sliinfa colectivii, superioarii i distincldi de constiinjele
individuale clirora ea le 5i impune reguli ohligatorii, con-
gliinfit coleclivii care nefiind nicfieri demonstrali expe-
rimental e la drept vorhind ot un element de naturi
melafizicd si nu pozilivii.

De aci numele de sociologism melafizic ce s'a dat
concepliilor juridice inspirate de acesti ginditori fran-
cezi.

2 Cours de Philosophie pozitive Vol L

M) Les rigles de la méthode sociologique.

* La rigle morale dans les obligations civiles.

) Le Droil, la Justice et la volonté,
Le Droil, la Logigque et le Bon sens.

) Traité de droil conslilutionnel.

2% Essai sor le myslicisme juridigue.
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Noi credem insdi c¢di o astfel de catalogare a
enrentelor ce binlue astizi largul domeniu al
Dreptului este eronatii fiindei ea nu ineadrezd
variatele realitili juridice in delinifii cores-
punzitoare.

In adevir, la inceputul acestui articol ari-
tiind care sunt in doufi cuvinte caracterele fun-
damentale ale clasicismului si ale romantismu-
lui le-am precizal astfel: Clasicul ascultd ori-
cind si oriunde de o reguli, de un principiu,
de o poruncii, de un canon. De aeci ordinea,
claritatea, armonia si unitatea sistemului séu
Dar aceasti reguli nu o smulge deciit din isvo-
rul cel limpede al ratiunii si nu din haosul
nedefinit al sentimentului san din variabilita-
tea nesfirsiti a naturii dinafara noastri.

Romanticul, din contri, dornic de absolut,
jubitor de infinit si aspirant la ideal, nu-si po-
ticneste fiinfa in cadrul strimt si limitat al
unor principii, — fie ele 5i de naturii strict ra-
tionald, — ei sprijinindu-si-o doar pe terenul
schimbiitor al. sentimentalitiliii pure, se a-
viinli pe aripi de vis si de imaginafie in lu-
mea de el ereiatii si in realititi de el construi-
te. De aci subieclivitatea, individualismul, va-
riabilitalea si deci quasi-anarhia sistemului
siu™).

) Aceasti permanenti mobilitale §i neincetatii tre-
cere a spiritului omenese intru desfisurarea activitajii
sale creatoare dela un pol la allul si dela o conceplie

Ia alta cu tolul contrardi — (confirmind astfel tot mui
meull mcea lege a acliunii si reacliunii pomeniti la in-
cepulul acestui studiu), — fapt asa de eloguent con-

cretizat In domeniul literar prin lupta dintre curentul
clasic si romantic, ne aminteste de acele irei faimoase
diseuliuni polemice, foarte vii gl foarle inlercsante, ec
wu avul loec in istoria cullurali a omenirii in lUmpu-
rile pe cari le vom preciza mai la vale

a) E vorba de Jupta dintre Seoaln retorici a Iui
Apollodor din Pergam si Scoala retoricii a lui Theador
din Rodos, lupti dusi in special in prima jumitate a
veacului T dupfi Chrislos. (Vezi C. Balmuy: Tralatul des”
pre sublim, traducere),

b} E vorba de cearla universaliilor din evul mediu;

¢) E vorba in fine de polemica dinire autorii vechi
st autorii moderni dela sfirsitul veacului al 17-lea in
Frania.

-

a) Ce susfinen Scoala lui Apollodor? CH relorica e
o stiin{i si nu o arli. Ca alare pentru a crea In suflete
convingeren — care desigur e scopul oriefirei eloguenfe
— ftrebuie sii apelezi la mijloacele pe care le utilizeazd
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Ei bine, examinand in lumina acestor crite-
fii, propozifiunile lui Bonnecase relativ la pre.
cizarea curentelor clasice si romantice din
stiinja Dreptului contimporan, eroarea unor.a
cel putin le este evidenti.

S ne dovedim afirmajiunea exemplificind
lucrurile.

orice stiind, adiei: argumente, doveri, faple reale alc,
mijloac: asa dar exclusiv ralionale.

Ce susjinea Seoala lui Theodor? Ci reforica nu e
silinfil ¢l artd. Ca atare Intru ajungerea scopului ei —
care ¢ precutn am vilzut convingerea — trebuie sil ufti-
Jizezi nu mijloace rafionale ei impulsioni semtimentale,
precum sunl: pasiutiea, elanul, enluziasmul, — iratio-
nalul cu un cuvint

Acestor doudi diferite conceplii despre rétoricid in
specie si despre arli in genere — uma cn baza In ra-
{iune i alia cu baza in pasione — le corespundea si
doudi stiluri diferite: stilul atic ce reclama simplitale,
claritale si puritate in expresii si stilul asianic ce cultiva
imaginafia, miscarea, abundenia, avintul in expresii.

Apoliodoreii — precum se vede — innolau carecum
in clasicism si se inspirau din Aristol, Theodoreii se
sciildau oarecum in romantism si se inspirau din Plate.

§i dups cum autorul necunoscul al sus amintitulul
Tratal despre sublim gisesle origina deeadentii unei operg
de arlii »in goana dupii noutate in idei (Lo peri tas noisei®
Kainospoudon] dupd care se incbunesc mai ales seril-
torii din zilele noastre” (Capit. V.) tot asemenea §i In
ce privesle Dreptul de astizi, una din marile invino-
viiliri ce se aduce romantismului juridic este tocmai -
ceen cii el, de dragel noulilii in conceplii, a Inlaturat
aproape toald lerminologin juridied tradifionald, ciu-
tind fie si introduci in drept fird vre-un folos ter-
meni noui, fie si schimbe sensul tradifional al termeni-
lor technici de pind acum.

E locmai ceeace a fiicut — exempli gratia — Du-
guil, care, precum am viizut, aruncii toale nofiunile fun-
damentale ale Dreplulai: subiect de drept, proprictate
drepl, suveranilale, drepl subiccliv, personalilate morali
cle.. pentrn a le inlocui cu aga zisele functii sociale,
sarcini poblice ele.

b} Ce este cearta universaliilor din Evul medin?

Se stie cii filozofin Intreagh a Evului medio, definitd
sub numele de Scolasticsi, si-a smuls inspiratia doar din
cugetarea lui Plato si o Imi Aristoteles.

Acesta Insii abin prin secolul al XI se face cunoscul
in Occident prin traducerea latind a wnora din operele
sale Ficutd de invitjatul Boetius. .

Traducdnd Categoriile Iui  Arislot (Categoriile for-
mweazi primul tratal din Organonul adicd din Logica
Stagiritului]. Boetius a tradus §i introducerea fiicutid de
neoplatonicul Porfiriu la aceste Categorii.

" In aceastd introducere se giseste o frazd, cuprinsul

Spre acest scop vom analiza fiecare din
aceste curente prin prisma concepliei juridice
doar a cite unuia din reprezentantii sii.

-

RATIONALISM STIINTIFIC. Fr, Geny. Care
e conceplia sa in chestie de Drept?

O rexumim astfel dupd principala si risu-

chrein o frimédnial mult limp toaldi Scolastica, Impdr-
{indu-o mai ales in doufi tabere dislincle, ce s'nu gisit
apoi Inir'o continuii cearti.

F vorba de realistii si de nominaligtiih Evuolui Medin.

Pleciind dela eelebra frazi sus amintiti a lui Por-
firiu care afirma prinirinsa ci in introducerea respec-
linéi nu se va preocupa de problema dacd ideile gene-
tale (genurile si spelele), nojiunile asa dar, sunt reali-
iali sam ahbstracliuni, existi separale de lueruri sau
confundate cu ele ete.”, — reallstll au suslinut cii ideile
generale (universalin) sunt realitili si au o exislen|d
anlerioari si independentd de lueruri — universalia
anfe rem.

Nominalistil din contri au susfinut cii ideile generale
n'au pici-o existenli prin cle Insi-le ci el ele existd
datoriti numai lucrurilor, deci sunt posterioare acesto-
ra: universalia post rem.

Alfii, cum au fost coneeplualistil, susfineau ci ideile
generale nu existd nici Inainte niei dupd lucruri, ele
fiind pure conceple ce isi au existenfa doar In lucruri:
universalia in re. (Vezi lucrarea noasiri: De pe culmile
ghndirii spre zarea Absolutului p. 16).

Ei hine, tol asa se pune problema si In chestie de
Drept.

In adeviir, dacii noliunile sau principiile juridice 1§i
au o exislentd anterioard si independenti de realitatile
sceinle din afarfi cirora ele se aplichi — jus ante sem
— . atonei sursa lor nu poate fi declil In raliune, tn spi-
rit, in eonsliinfa omului.
¢ Ergo, clasicismul juridic are dreplate.

Dacdi aceste principii insii isi au sursa in me diul
social In care omul lsi duce existenja si sunt fructul
faptelor de experienii sensibili a acestui mediv — Jus
post rem
jraidie din zilele noasire — de culoare mai mult ro-
mantici — pare oarecum juslifieal.

atunci spiritul revolujionar al realismului

¢} In sférsit, adversitatea dintre diferitele curenle
sub care se manifesti cultura umani, ne evocii in soflet
i erfincena lupli ee s'a purlal pe teren literar, la sfir-
silul secolului al XVII-lea n Franla, lupti concrelizali
tn persoana lui Boileau apéritorul antichitilii i Char-
les Perrault apiritorul modernilor.

Cel dintdiu, si impreund co el tofi clasicii, suslineaua
el mdeviirata sursii de inspirajie in construclia operclor
de arti eatfi si fie operele celor vechi.

De ee? Fiindedl opera de arli urmireste frumosul,
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nfiloarea sa operfi, pufin cam prolixi in stil si
oarccum scolastici in expunere,

Dreptul nu e ceeace s'a crezut pinidl acum
expresia direetii si integralii' a legii sau indi-
reclii 5si exclusivii a ratiunii noastre. Nu. Ci ¢l
¢ sinteza armonici a doud surse cu totul di-
ferile. sursele reale si sursele formale.

Sursele reale ale regulei de drept sunt re-
prezentate prin acele patru date fundamentale,
experimentale si ralionale, care constitue, in
limbajul lui Geny, aceecace el denumeste stiin-
fa juridiedi, spre diferenti de sursele formale
ale dreptului, pe care le defineste ca repre-
zentiind doar techniea juridies.

Trebuie sa le deflinim ca stiin{d aceste sur-
se reale ale dreplului, fiindedi ele sunt puse,
sunt date ca realitiiti inerente mediului fizieo-
social, naturii umane, rafiunii si_ sufletulu
omenese, neavind nimic intrinsele de artifi-
cial, arbitrar, creat, construit asa dar de spiri-
tul nostru. Simpla noastrit observatiune, mai

iar frumosul consifind din adeviir, el de naturs rajio-
nalii este.

Or ratiunen fiind esenfial universals, generald  si
identici in orice loc si in orice timp, tnsemneazl cff si
rdeviirul ¢ unul si acelas pretutindeni.

Ca atare, descoperit acest adeviir odatfi de ciitre cai
vechi, nu mai ¢ nevoie si-1 mal descoperim si noi
asiiizi.

Singura sarcind ce va sii ne impunem e doar si imi-
tiim opera celor anlici inspirindu-ne permanent Jdin
ir'finsn tn creatiunile noastre artistice

Tabiira Ini Perranlt ins& nu era convinsi de superio.
ritatea de neintrecut a celor vechi. Ba reprezentantii e
eredeau toemai contrariul, ¢ adecd modernii sunt cu
mult superiori celor ce i-au precedat cu atffia ani
urmii. L

Motivul e desiul de simplu. Progresul in sliin{i, o
artsd, in moralf ete., n'ar mai fi cu putingi daci am
presupune off adevirul Intreg si in toate domeniile de
viati enlturali a umanititii o fost descoperit odati si
pentron toldesuna.

Asa se petrec luerurile si in Drept.

Principiile juridice nu mai pot i socotite ea fiind
descoperite integral, pentru toate popoarele si pentru
toate timpurile, de spiritul latin al Romanilor de acam
2000 de ani §i mai bine, asa cum susfinea Scoala exe-
pgezei clasice.

Ci astfizi drepiul comparat si inspirafin din legisla-
liile altor meamuri s'a impuos tol mai mult legiferatori-
lor, ceeace Inseamnil e din acest punct de vedere, eu-
rentu! romantic, care In literaturfi pune accentul pe amn-
torii streini din contemporaneitate inaintea celor antici,

- i5i are gi In Drepl cuvintul

mult sau mai pujin alenti, e suficientii spre a
le percepe sesizindu-le.

Cu celelalte surse insd, sursele formale ale
dreptului, — prin care acesta se manifesti, sc
exprimii, se exteriorizeazi, se materializeazi in
literii de lege, — lucrurile se petrec altfel.
Aici totul e in funclie de om, de activitatea lui,
de creatia lui spiritualia. El are in fafi clemen-
tele componente ale dreptului pe eare va si ni
le prezinte, elemente furnizate de datele surse-
lor reale ale dreptului.

Utilizéind apoi acest material bogat, mulii-
variat, confuz, haotic si inform si supunindul
unor anumile procedee de technicii speciald.
omul ne di aceasti erealie juridicli, aceasti
constructie juridicii, aceasti elaboratie juridi-
cii, ce, fireste, nu cuprinde decit o micii parte
din vastul cimp al dreptului, si care se nume;-
te legea™),

Prin urmare, aici nu mai e vorba de datul
juridic ci de construitul juridie, nu mai e vor-
ba de drept ea sliintd ei de drept ca techmici.
nu mai e vorba de integralitatea dreptului ci
de relativitatea Iui").

Caré sunt acum cele patru date stiintifice

#) E intocmai ca in eonceplia lui Tmmanuel Kam
relativ Ia dobfdndirea cunostinlelor noasire. Inire con-
eeplia Ini Descarles si Wolf i rafiunea e exclusiva sur-
sfi a cunoglinfelor si conceplin lui Locke eare vedea n
sensuri singura cale de a le cfipfita, — Kant se alagenzi
Ia eonceplin de mijloc: cunoslinjele ea origingd sunt sin-
teza a doudl elemente conluerfitoare: a mintii mele prin
datele ei Infiscute si a experienfei veniltf prin simiu-l
Experiena ne di malerialul. inform, variat si haotie, pe
eare simfurile il trimil min{ii omenesti, iar aceasta nein-
zindu-l in eadrele ef infiscute de Hmp si de spalhin 1
transform#l apoi pe baza si a calegoriflor Infelegecii
feanzii, cantitate, unitate efe), tn perceptii, conceple si
idei. Tot astfel si technica juridici in  concepfia Iui
Geny, transformii materialul dat de sursele reale ale
dreptului in principiile juridice incadrate in lege.

M) Este relativ imperfeet si prea redus drepiul eo-
borfit in lege fiindedi:

a) Legen nu cuprinde decdt In definifie, deci in ge
neralizare, prineipiile juridice. ceeace ineamni ci drep-
tul in asifel de eaz ¢ redat sub forma lui cea mai ab-
slract posibilid, deci sub forma lni cea mai depéictatd de
realitatea umani, vie $i miscliloare, care-i ¢ esenja. Or,
cuviiniul fix, rece, rigid §i mort e incapabil si exprime
eternul, viul, eoloratul fMuid al realitifii, fie aceasta si
realitatea atfit de subtilii prin abstrocliunea ei dar to-
tusi atdt de ecalddi prin omenescul si socialul ei — ecare
e dreplatea.
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care reprezintd sursele reale ale dreptului?
Iatii-le:

[. Datele reale propriu zise sau strict natu
rale, adicii acele conditii de fapt, fizice, mora-
le, intelectuale, economice, ele., in cari triliegie
omul. Ele nu creiazi direct regula de drept, ci
doar ii deseneazii eonturul, ii precizeazi cadrul
in care va sii se miste.

De exemplu: In institufia mariajului soful si
sofia sunt guvernali fiecare de principii deose-
bite fiindci data reald a diferentii de sex si de
constitulic psiho-fizici a sexelor impune aceasta.

II. Datele istorice, ce se alloiese pe datele
de mai sus, si care reprezinti toate preceptele
— legale sau cutumiere — pe care evolufia is-
toricii a societitii le-a putut furniza in cadrul
primelor date reale.

De exemplu: prezumliiile legale asupra limi-
telor extreme a gestaliilor uterine si constata-
rea oficiali a naslerilor sunt consecinja, inca-
dratii intr'un principiu juridic, observafiunilor
culese din desfiisurarea vietii in timp a oame-
nilor, consecin{i bazati pe indicatiile naturi:
insasi din eare ¢ construiti fiinia femenind.

I11. Datul rational. sau ceeace in conceplia
clasich se numeste dreptul natural, findscut,
— jus naturale — al individului, si pe care "a-
{iunca insiisi ni-l arati eca fiinfind in sufletol
omenese, cu caracterele Iui de necesitate, .
versalitate si imutabilitate, sau, eum asa de ex-
presiv il defineste Geny, ireductibilul  drep:t
natural sl omului.

1V. In sfirsit, a patra si ultima sursid reali
a dreptului este datul ideal, adici ansambi:l
dv aspirafiuni superioare. senine, ideale, pe
core inima noastri le poate avea la un mo-
ment dal si spre realizarea ciirora ea ne in-
dreaptii pasii. Acest dat nu e de naturii rafio-
nali ci sentimentali oarecum: nu se cunoaste
prin ratiune ci se sesizeazii prin intuifiune.

El reprezinti, cu alte cuvinte, acele inefa-
bile desiderata ale sufietului omenese, dornic.
in anumite fmprejurdri ale vielii, de alte linte,
de alle obieclive, de alte idealuri, — mai inal-
te, mai saere, mai desfiviirsile, mai sublime.

bl De alti parte, legea nu ne di ca element de drept
decdt atiit cit a pus intrfinsa legiuitorul — dupsi nevor
le la care riispundea legea, dupii capacilatea de infele-
gere a organului leginitor i dupdl interesele oneste sau
ba pe care acestn prin lege vrea si le protege. Dease
menea, chiar admijind, prin absurdii ipotezi, cii legiui-
torul tot drepiul a ciulat sii-l reverse in eadrul textelor
de lege, acestea nu il pol reda decdt in funclie si de
perfectiunea limbii §i de technica redacliunii, ete.
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Ei bhine, acesle palru date formeazi surscle
reale, adevaratele si fundamentalele surse ale
elaboriirii dreptului pe calea technicii juridice,
— legislative, doctrinare si jurisprudenfiale a
leginitorului, magistratului sau jurisconsultului.

Ele sunt stiinta, opera celorlalfi e technica
dreptului, ele sunt datul, opera celorlalli ¢
construitul juridie, ele sunt dreptul absolut,
dreptul integral, dreptul in virtualitate, opera
celorlalli e dreptul relativ, dreptul parfial,
dreptul in actualitate, — legea™),

Si cine nu wvede ci dreptul nostru pozilisy,
fruct al technicii juridice bazati pe datele rea-
le amintite, va meren si se modifice, si s
inoiasci, si evolueze cu insisi quadruplele dale
reprezentind realele si exhaustivele lui surse

Prin urmare, la baza Dreplului si ca sursi
generatoare a lui nu gisim acum, in eonceplin
lui Fr. Geny, exclusiv, raliunea, ci alituri de ea
si natura, din afari prin faptele ei fizice si
nalura dinfiuntru  prin  aspiraliile ei ideale,
fruet al sentimentalitiln noasire.

Ergo: aici avem mai curdind de a face cu o
conceplie realist-idealisti a Dreptului. eare pres
putin se giisesle in atingere en CLASICISMU L.

(Vo urmal

Procuror General, C. Ap. Timigoara
1. N. LUNGULESCU

22| Sp slie cii in conceplia aristotelichi, realitatea di-
verselor lucruri se datoreste imbinirii — fireste cuien-
dinté finalisti — prin mijlocul miseiirii, a doufi elemen-
te: materia si forma,

O statuie, dupii aceasli conceplic, ar conzista deci
din malerin marmurdi, chireia i &'a aplieat, prin meea-
miea luernlui, ideia, forma staluardi. 5 atunci, putem

foarte hine zice ofi datoritd acliunii miscirii — Kinisls
. slatnin ¢ marmura in act — energia — iar marmura
e staluia in putere — dymamis.

Prin urmare, existenja loati, in obiectele ei multi-
variate, n'ar fi, dupii peripateticul filosof deciit expresia
aceslel sinteze trinitare care aclioneazdi in lume: dynn-
mis, kinisis si emergia.

Fi hine, tot asa si cu realitatea juridicfi in concep-
fia Iui Fr. Geny. Ea e, In integratitatea ei primard, ac-
tualii si posibili — sinteza a celor trei factori: materin
originari a dreplulul, cuprinse in cele palru surse reale
amintile si eare reprezintii dreptul pozitiv in putere —
dynamis; forma finali a dreptului legen, justitia le-
gald, sau dreptul pozitiv in act — energia —, 5i in sfar.
sit technica dreptulul, acliunea de transformare, prin
mecaniea luerului legislatorulni, magistratului si juris-
consullului, a dreptului din starea haotici si informi
a surselor reale, in dreplul legal, pozitiv, — Kinisis.
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REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

SPECII DE CAZURI NEAPLANATE.

L. Un notar public se deleagi din oficin (in baza le-
gii) de ciitre o instanfii de clirli funduare sii {ind, Ia in-
terventia urmiritorului, o licitatie imobiliari execufis-
nali, fixati pe o anumili zi. In ajunul acestei zile —
finuti in evdenfi — nolarul delegat cere avizul pirtii
urmiiritoare spre a sli dacii va interveni i stirui si se
findi licitafiunea. Delegatul obfinind rispunsnl cfi lici-
falia s'a aminat din oficin din molivul unor erori stre-
curate in publicaliunea de licitalie, — se convinge si
din dosarul instanfei ci termenul in chestiune de fapt
s'a suprimat si s'a fixal o alli anumild zi, — deaseme-
nea pusii in evidenlii si rezervatfi de notar  public, —
pentru @ {ine licitatia. Nolarul public delegat  neobfi-
niind insii nici pAnd la noul termen de licitalie nici o
instiinfare oficialii despre suprimarea primului  lermen
si mici despre fixarea celui non termen, — a constatat
tol dint dosarul instanfei cfi delegalia dati dinsului s"a
revocal In mod tacit si fiirfi nici un moliv, cred, din
eroare, — 5i s'a dat unui alt delegat. Vasfizici: primul
delegat si-a rezervat in zadar doud zile, pentru a fi dis-
ponibil si-81 Indeplineasci delegalia, in loe sfi-si i des-
timat aceste doud zile pentru alte luerdiri, desbaleri sue-
cesorale, ete. Ce inleresenzii ¢ a-se sli, n-se gisi modali-
taten cum s'ar pulea pune capiil la asemenea inconves
niente comise in una aceeasi cauzd in paguba primului
l:ll."ll.";::lt. Riscim pirerea cii daci s'ar consulta si  com-
trola eu mai mulli serupulozitale actele dosarulwmi, —
s'ar pulea eviln greseli inadmisibile de felul celei indi-
cate mai sus si nu sar putea vorbi de cazuri neapla-
nate.

2. Despre angnjalii din birourile nolariale se {ine
Registrul personalului. In acest registrn lundt de luni se
serie numele si salarul angajatilor si se prezinti Admi-
nistrafiei Financiare. Organul fiscal designat al  Admi-
nistrafiei Financiare il verifici lund de lund, la plata
impozitului, la eare ¢ impus salarul angajatului. In
menjionalyl registru se aplicd timbroal legal (Tise. si de
av.,) de chilanii cuvenit dupdi fiecare salar lunar plitit
fieciirui angajat. Registrul ca atare nu se timbreazi, una
pentruci nu e supus prin text expres de lege (Art. 4
£ 19 L. T) la nici o taxii de timbru §i se parafeazi de
clilre Administralia Financiard firfi a-se prelinde In
prealabil timbrarea lui, — alta — asa ered — pentroci
se line in interesul fiscului. 11 procurdi i cumpéirii con-
tribuabilul, nu-1 oferfi §i vinde insi fiscul.

58 Juim un exemplu si oséi zicem: Intr'un birou nu e
angajat deciit singur si numai un salariat. Pentru ins-
crierea unui singur angajal si pentru aplicarea stampi-
lei de verificare a Administratici Financiare nu e deloc
necesarii o intreagi pagind din men{ionatul registro, -
fimea filelor fiind de 21 cm. iar lungimea de 34 cm.—
asa cfi o paginii ¢ deajuns pentru 4—5 luni. Organul
financiar delegat tolusi pretinde contribuabilului si se
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serveasell lundi de lund numai de cfite o pagind intrea-
ghi.; iar restul rimas gol al paginei si nu se intrebuin-
feze pentru o altid lund. Vasfzicl  contribuabilul — si
dealtfel incfircat eu alte sarcini publice — si nu faci
economie, ci §i alunci s facii risipd, cﬁur.l' din  aceasta
risipd numai vinzitorul regisirelor poate trage folos,
dar nu fiscol. E evident cii si speciile de asemenea ca-
zuri necesiti regulare $i aplanare.

3. Un nou caz, cdAnd delegalia menfionali mai sus in
punciul 1, nu se revoacii deloc, nici in mod lacil, nici
in mod expres. Delegatul fine licitajiunea imobiliard, iar
a doua zi prezinti cu raport instanfei de e. . Procesul-
Verbal dresat asupra actului de licitafie, cu toale ane-
xele in regulii si cu recipisa asupra depozitirii garaniei
intregite In reguld de efitre adjudecatar,

Dela inaintarea actelor trecind mai bine de o lond
de zile Fird ea nolarul publie delegat si fi oblinut vr'o
holiirire asupra raportului §i asupra  stabilirii  (axelor
nolariale cuvenite pentru indeplinirea delegafiei, — de-
legatul inleresfindu-se de cauzd, i-sa spus ci  motival
nerezolvirii canzei ar fi lipsa timbrului pretins pirfilor
pentru introducerea procedurii de deshatere seriald, ce
urmenzd actlului de licitatie rimas definitiv.

Nu e la lgeul siiu, asa credem, ca delegatul judeci-
loresc sii supoarle consecinjele omisiunel sau neglijen-
lei pérlilor, de a rispunde lmbrul pretins. Delegatul
judeciitorese, dupit cum se slie, nu e parte particulari
inleresantii in cauzi, — nu e mandalar al pirfilor, ci al
instanjei. El este persoani oficiali. I-s’a dat din oficiu
in baza legii o delegafie. In aceasta a sa calitale a in-
deplinit din oficin delegalia. Urmeazd deei in - mod fi-
rese, ¢ §i o cerinjit dictati de firea mandatolvi, preeum
si de cele mai riguroase regule elice: ca instania man-
dantii si stabileasci cel pulin, tol din  oficiu, risplata
mandatarului siu delegal, indiferent de chestia timbru-
lui pretins particularilor interesali in cowzi.

Dacii avem Legea pentru asigurarea plifii  lwerului
efectual (Mon. Of. No. 91 din 21 Aprilie 1931), — nose
poale presupune, cu alfil mai pufin admile, i voinia
legiuitorulul, fie In ori eare lege, si fi fost aceea de a
eren unui funclionar public, mandalar al instanlei, o
siluafie mai precari, mai inferioari, deciil aceca a unui
meseriag particular de rind, indrepléfit a refine luerul
efectual, — pinii la plata efectivii a luerului sfiu.

Cazul concret din speli necesitii aplanare cu  atil
mai mull, Mindefi ¢ vorba numai Jde stabilirea  taxelor
nolarinle legalmenle cuvenile pentru un serviciu prestat
in urma delegatiei unei instanfe, — nu de asigurarea
plitii lucrului efectuat si fiinded mai pufin se cere pe
molive tol atfit de tlemeinice.

4. De cillre posesorul beneficiar al, unei cambii  se
insdrcineazd un notar public si prezinte spre plati tra-
sului (acceplaniului] o cambie §i s dreseze protestul
de neplalii. Nu sunl ind'ajuns de limurite gi de regula-
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te¢ chestiunile: a) La ece ori lrebue ficuldi prezentarea si
totodalii dresarea aciului de protest de neplati. b) Ce
procedurdi e de urmat in cazul efind trasul (acceptantul)
prezentindu-i-se cambia in original si somfindu-se sii-i
facih plata, — scoate banii si vrea numai deciit si achi-
te suma cambiald, precum si taxele si spesele de prolest
sau clind numai acesle taxe s5i spese de protest nu
voieste n-le pliti, pe motiv ci posesornl  beneficiar
nu i-a prezeniat in prealabil in mod particular cambia
si astfel debitorul cambial nu stin la ecine se afli cam-
hia.

ad a) Art. 102 al Legii cambiale (XXVII:1876) unga-
re, abrogatii, prevedea cii prezenlarca si protestul de
neplati sunt a-se face inlre orele 9—12 a. m. §i 2—5 p.
m. Legea noasiri eambiald (Mon. 0. No. 100 din 1 Mai
1934) in Art. 114 dispune cii orele, la care cambiile pot
fi depuse pentru protest, se vor fixa printr'un regula-
ment Intocmit de Ministerul Justifiei. Acest regulament

_ insii — pe cit glim — n'a apiirot inci. Avind in vedere

el notarul public ¢ dator si-si fixeze orele de birou
(8—12 a. m., 5i 3—6 p. m), cind e obligat si stea la
dispozifia pirfilor, care ii cer serviciile, — suntem de
modesta péirere cii nici orele de prezentare si de pro-
testare ale unei cambii nu pot fi obligatoare pentru
noiarul public, altele, decit cele oficiale de biron in-
dicate mai sus, — ceeace insi — In lipsit de text com-
trar de lege — nu inseamnii cii prezentarea cambiei sl
dresarea protestului nu ar fi admisibile si in afard de
memionalele ore, si zicem intre orele dela 8 dimineaja
péini la 8 searn, — mai ales clind una din aceste ore
¢ cea mai nimeritd pentru a da de persoana contra cii-
rein se¢ face prezenlarea cambiei si dresarea protestului
de neplati, la locuinla sa sau la loealul sfio profesional
5i cfind respecliva persoanii nu are nici o obiecfiune im-
polriva orei prezentiirii. Astfel de abateri fiind admise
$i in cazul cind orele de prezentare i de protest sunt
precis fixate. Totusi e oportun si la locul sfu insd, si
s¢ respecle orele fixate (sam cele oficiale de bhirou) pen-
tru cazul, cind protestul are a.se face in lipsa per-
soanei conlra cireia se dreseazd, vasfiizicd in cazul cind
respecliva persoand nu e in situalin de a  obiecliona
eventual ora prezentiirii si protestirii,

ad b) Notarul public, aga eredem, nu are dreplul de
a primi plala oferitii de debilorul cambial. Nu are man-
dat de incasare si de a adeveri valabil in numele credito-
rului cambial de primire. Nu e incasatorul posesorului
cambiei. Prin urmare nolarul public e dator si facd
necondifional aclul de prolest, fic cll a voil sau cii a
refuzat trasul (acceplantul) si pliteascii suma cambiald
cu sau firi cheltueli de protest. Iar dacli trasul (accep-
tantul} wvoieste prin notarul public si faci plala cam-

biei si totdeodati si se supuni procedurei speciale pre-

viizule de art. 106—110 din Legea notariali (XXXV:
1874), — actul de protest trebue fiicul 5i in acest caz.

S¢ va mota insi si constata in actul de protest: Ci tra-
sul (acceptantul) a voit si fach plata cambiei, ci a a-
chitat taxele si spesele de protest, cfi n'a voit si stie
§i de aceste taxe 50 spese sau cfi suma cambiald a de-
pus-o in miinle notarului public in conformitate euw
menlionata procedurii speciald, spre a-se preda pose-
sorului cambial, iar plititorului spre a i-se¢ libera un
certificat despre predarea in chestiune.

Dr. PETRU PENTIA

notar public, Timigoara.

CEVA DESPRE SOLEMNITATE.

Prin art. 165 din regulamentul de Administrafie in-
teriparfi al Judecditoriilor de ocoale din Transilvania,
se dispune ca in timpul cind martorul face juriimimniul
{declarajiune solemndé art. 310 proe. civ.,, 217 pr. pen.,
san cind partea ascnltali sub prestare de jurimdnt arl.
375 proc. civ., cum §i expertul neaplical in mod stabil
art. 358 proc. civ. 5i 233 pr. pen. si interpretul art. 230
proc. civ.), cei de [aji se ridici in picioare, fiinded ju-
rimdntul ¢ un act solemn si conform acestei dispozl-
fiuni, in timpul prestiirii lui asistenja s8 se ridice in
picioare.

In ee priveste judecarea cauzelor penale, cu ocazin
apliciirii normelor de proceduri penald, prin art. 663
pr. pen. roméind Carol al Il-lea se dispune cii acest cod
intrii in vigoare la 1 lanuarie 1937, iar potrivit art. G664,
dela data apliciirii acestui cod se abrogi legiuirile aci
enumerate, necnumerindu-se si Regulamental de Admi-
nistrafie interioari a judeciloriilor de ocoale din Tran-
silvania.

Polrivit art. 665 din procedura penald, se abrogi
deasemenea orice dispozilii contrare dispozijiunilor de
fafi din orice legi ar decurge.

Parcurgind materia noului cod de procedurd penals,
nici unde nu se prevede cfi alunci efind martorul =e
asculti sub juriimfint, sau expertul ori partea, nsistenfa
infelegiind si membrii instaniei; trebuie sii se scoale in
picioare,

S5'a susfinut, cii infrucit regulamentul serviciului in-
terior al judeclitoriilor nefiind abrogat, aceasti dispo-
zilie trebuie execulatld, in sensul efi atuneci eidnd mar-
torii jurii, judeciilorul, grefiernl, avoealii si intreaga a-
sistenti sfi se ridice in picioare In timpul prestirii ju-
riméintului, dat fiind cii aceasta este un act solemn.

In nofiunea de solemnitate, d-1 Consilier M. Tigoia-
nu dela Curtea de Apel din Bucuregli, in lucrarea dom-
nici-sale ,Arta de a prezida si a condoce deshaterile
judeciitoresti” declari cfi solemnitatea nu se poate de-
fini cu preciziune matematicd, dar este sigur cii se com-
pune dintr'o serie de mici impresiuni asupra decorului.
Ea incepe dela linigtea care trebuie sii domneasci in
saln de sedin|i, dela infilisarea localului, dela sime-
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tria s5i armomia discreti a zugrivelilor, dela starea si
aranjameniul estradei, dela higiena si curiifenia inle-
rioard, in sférsit ea se degajeazii ea o simfonie vizuali
din  multiplicitatea senzaliilor intelectuale, care odih-
nese ochiul si indlld sufletul, dindu-i impresia cii se
oficiazi intr'un templu si ne se cleveleste intr'o cafenea,

Sunt de pirere ci In cadrul acesiei solemniliili, nu
sunt aplicabile dispoziliile arl. 165 din Regulamentul
interior, de a se scula, loald asistenfa in picioare Ia
audierea fiecirui martor, dat fiinded la o sedinli penali
numirul cel mare al martorilor (25—30) ar produce
rgomol, ar gtirhi solemnitatea  gedinjei, trebuind ca
toati asistenia =i se ridiee in picioare la avdierea fie-
ciirui martor si aceasla cuo altit mai virlos intru et
noul eod de proceduri nu-l prevede, iar art. 665 abrogi
orice dispoziliuni contrarii acestei legi din  orlee lege
ar decurge.

Este nesolemn, ca intreaga  asisten(di si magistralii
#i se scoale in picioare cind jurd un martor de pituri
sociald foarte umilii, care in definiliv nu poate fi ficut
responsabil de valoaren juriminiului siu, pe care nu
totdeauna il di cn sinceritatea trebuiloare. Altceva esle
de a se menjine obicciul ca pronunjaren  senlinfei  si
se fack in forma, ca asistenja si slea in picioare Im-
preund cu instanja, dat fiinded penirn respectul legii
in numele ciirein se pronunld sentinga, aceastd formd
conslituie o solemnitate.

Cunosciind efi in aceasld malerie praclica diferen-
linzd dela instanfd, la inslanli, am scris acesle rAnduri

in dorinla de uniformizare in procedurd, aslepl

d pii-
rerea colegilor cu mai mullé competinlsi si judicin de-
ciit modesia-mi piirere ce susiin.
Deta, la 25 Septemvrie 1937,
MIHAIL GH. MUSATESCU

Judecitor-Presedinte.

OBLIGATIA COMERCIANTILOR DE A CERE
AUTORIZATIUNI SANITARE.

Prima obiecliune ridicald, este cii nici un lexi ex-
pres de lege nu obligh comercianlii s cearil in  mod
prealabil autorizajiuni sanitare, Argumentul invocal nu
rezisti insd dispoziliunilor arl. 329 din legea sanilard,
potrivil ciiruia wnici un local publie, Indiferent de des-

tinajiunea ce o are nu se va putea deschide Fard aulo-

rizaliunea Consiliului de lgiend, ele. , Faplul ei in ar-
licodul citat legea nu amintesle 1_"])rl.'.‘§.'ﬁi.'§. verbis de eo-
mercianfi, a incurajal pe cei interesali pentru a con-
lesta cii li s’ar aplica acest text. Noi ne propunem si
demonsirim, ci dimpotrivii. comercianfii se incadreazi
in acest arlicol si ed obligaliunea de a cere auloriza-
{ivnea sanilard este indiseulalili.

Din redactarea lextului citat rezoltd, cfi se aplied;
la ori ce local pullic, indiferent de destinaliunea lui.

Criteriul acceplat de legiuitor nu a fost calitalea, sam
profesiunea proprictarului localului, ci posibilitatea de
a fi frecventat de public.

Astlel interpretat acest articol, cuprinde Fhird indoia-
i 5i noliunea mai sirfinséi a comerciantului, deoarece
i ¢l are nevoe de un local, cliulat si frecventat de pu-
blic. O atare inlerpretare este insi conlestaldi pe eon-
siderentul cii acest arlicol este agezat la  subeapitolul
sLontrolul samitar al localurilor de consumalie® si ar
impune inlerpretarea lni In sensul ci vizeazii numai
localurile publice destinate consumaliei, excludind alte
ramuri ale comerfului. Aceasta tezi este insi profund
eronalii. Imprejurarea cii arlicolul cilal se gisesle la
acest subcapitol no poate schimba infelesul lui literal.
Explicajiunea unui articol nu se face numai in raporl
cu aranjarea materialului in lege, ci trebue avul in ve-
dere intenfia legivitorului, cconomia i spiritul legii,
cari toate trebuese judecate, nu sub prizma unui singur
articol, ¢i prin studiul si analiza legii inlregi.

Iaci legivitarul voia ea in articolul 329 si incadreze
numai localurile de consumalie, ar i previzut-o ex-
pres. Pentru acesl caz nu ar mai fi avul rost propo-
zifia indiferent de destinajiunea ce o are”, ciei des-
tinafiunea o fost fixald in cadrnl numirii subeapitolu-
lui. Se poate conclude deci e leginilornl prin aceasta
propozijie a voil si accentueze, cii legea se aplicd ori
clind i in ori ce imprejurdri, cind se deschide un la-
cal public, fird si lind seama de natura ocupalinnii
proprielarului, sau de destinajiunea lui.

Cii acest articol se aplici fard disculiune si comer-
cinnfilor, rezultsi si din expunerea de molive a legii,
din care reproducem. ,In legea de fafi nici un fel de
industriec san comerf nu va pulea lua fiinfi fird ea
auloritalea sanitard, reprezintati prin Consilivl de Igie-
nii, s viziteze in prealabil interprinderea respectivii si
apoi sii 0 autorizeze, ori nu, dupi caz, ete. Iatii cum in-
sugi legivitorul, cel mai competent factor de interpre-
tare, precizeazii de alifel in deplindi  concordanii cu
textul lui, sensul in care a injeles si volal acest arlicol.
Legea eu loale ed are in mod principial o aplicatiune
generald, tolugi nu scapit din vedere ca si asigure con-
dilii sanitare ireprosabile angajalilor. In ori ce asezi-
mint se gisesce ei legea cauld si-i prolejeze, Dacii sar
asccepla teza negalivi ar insemna si avem  institufiani
winde angajalii nu ar i ocrolili cein ce ar fi in direcld
contradiclic cu texiul legii.

Scopul legii pledeazd aceias inlerpretare. Ea voesle
sii asigure, condiliile sanitare, in ori ce oeazie i ori
unde se adund publicul. ¥u are in vedere o calegorie,
sau alta a cetijenilor, sau a profesivnilor, isi ghseste
aplicaliunea asupra ori ciirui loeal publie, indiferent
de destinaliunea lui. Se feresle si-5i limiteze aplicabi-
litatea prin enumerare limitativih a ramurilor econmice.
A previizut ici pe colo reguli speciale la anumite eata-
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gorii de profesiuni, dar prin aceasta nu si-a restrins
dreptul de a se apliea la ori ce loeal publie indiferent
de destinafia lui. A ne gindi altfel ar insemna si fim
in antagonism cu insusi nofiunile de igiend si siniitate,
ar insemna s le cerem §i impunem numai la o cate-
gorie de localuri destinate publicului si la alte cate-
gorii nu, ceia ce nu pulea fi in intenfiunen legivitorului,
Cazuistica ne oferii foarte puline exemple. Ariitiim
totugi, ci jurisprudenja s'a pronunjat lol In sensul tezsi
suslinute de noi, sstfel prin o jurisprodenii adusi de
Tribunalul Tulcea, s’a stabilit ei toate stabilimentele
publice de ori ‘ce naturd ar fi, trebue sii aibe o aulo-
rizaliune de funclionare dela Consilinl de Igieni.

Nu mai rimdne in lolul argumentelor tezei negative
decit agezarea arlicolului citat la subdiviziunea amin-
titsi. Credem cii nici acest argument nu este serfos,
Legea nicdiri nu are un capitol special, care se cuprin-
dit enumerativ pe toli aceia, cari sunt obligali la scoa-
terea acestor autorizaliuni, ci impune aceasin obliga-
liune fird un sistem anumit, in diferite piirli si subea-
pitole ale legii. Astfel o ghsim impusi la arl. 315, 317,
420, 333 ele, ole.., cari foale se gisesc In alle si alte
subdivizioni, Nici din titlul dat acestei subdiviziuni, nu
se pol trage concluziuni defavorabile tezei noastre, de-
oarece din studiul legii rezulld, cfi de multe ori legini-
lorul traleazd la clile o subdiviziune, chestiuni siriine
titlului acelein. Exemplu: in arl. 334, care se giisegle
la subdiviziunea, Controlul sanitar al=alimentelor si
biiuturilor, prevede interdicliunea de a se pulea angaja
persoanele bolnave de boli molipsitoare, in  ateliere,
magazine de vinzare, ele.. Aceste prevederi sunl sirai-
ne problemelor de controlul samitar al alimentelor =i
hiinturilor si tolusi sunt cuprinse la aceasta subdivi-
ziune, cu toate cit isi ghsemu mai curdnd locul, Ia sub-
capitolul, care frata despre controlul sanitar al indus-
triilor. Legea mai oferdi §i alte exemple de aceasia na-
turd., Rezultih deei, ci nu se poate susline ei leginitorul
a aranjal sistematic fiecare dispozilie ln un subeapiiol
anumit § cii gi-ar fi fhcut din aceasli agezare o regu-
li. Constatim dimpotrivi cii asezarea materiei s'a [d-
cul cu neregularitate si o adesea titlurile subdivizia-
nilor nu concordii cu textul arficolelor. Pare cii legea
a fost fhcuti mai curind de ciitre specialisti in  medi-
cind, decit de juristi. Acest defect al legii’ nu poate
‘nsdi sl schimbe infelesul  dispozitiunilor precise  ale
textelor cilate si in spefi al textului comentat de noi
cu atit mai virtos ci am dovedit mai sus, cii inter-
pretarea lui nu se poate face alifel. In ecaz de nepo-
trivire a titlului unui capitol eu textul vee-unui arli-
col, la nici un caz nu titlul, c¢i articolul opereazi, ciici
el confine ordinul legivitorului.

Nu ne oprim ins aiei, art. 102 dispune fextual:
HConsiliile de Igiend sunt singure in drept, de a auto-
riza din punct de vedere sanitar, funclionarea tuluror

intreprinderilor ecomerclale si industriale de ori ce na-
turd”. Din acest articol rezulti, cii autorizajiunea este
necesard, atit comercianfilor, cft si induvstriagilor. Se
imputi i prin acesl arlicol nu s¢ ereazi obligatiunza
comerciantului de a cere awlorizaliune, ei infiinjeazd
doar dreptul Consiliului de Igiend, peniru a o acorda.
Ar insemna ca legivitorul a dat Consiliului de Igiend
un drept insd nu a impus §i comerciantului obligalia
corelativii. O asemenea tezli este inadmisibili. Ce rost
avea 5i ce inteniie putea si aibi legiunitorul, cind a dat
Consiliului de Igien#i dreptul de a acorda si comercian-
filor autorizajiuni sanitare? Sigur cii leginitorul a avuat
in vedere o obligajliune corelativi din partea comer-
ciantului gi care se giiseste la arlicolul 320,

Peniru a Inliitura insii ori ce echivoc, si a pune in-
tr'o lumind cil mai clari problema disculalfi, arfitiim,
cii regulamentul pentru constatarea si pentru percepe-
rea veniturilor locale samitare si de ocrotire din 3 Sep-
temvyrie 1936 prin articolul 3 prevede textual: ,Ori
ce intreprindere eu caracter comercial san  industrial,
inclusiv interprinderile ce vind prodose monopolizate
de comerf, sau peniru a ciror aclivitale au nevoe de
un local special destinal pentru aceasla, precum si so-
cietiijile anonime, chiar i acelea in care se giiseste in-
teresat si Statul, judejul, sau comuna, care prin ope-
rafiunile lor fac si acle sau faple de comer);, la infiin-
farea lor sunt obligate a-s5i procura auwtorizaijuni de
ordin  sanilar, pentra
care se acordi de cilre Consiliile de Igiendi si Oerolire
locale™. Acest regulament desvolti si pune in aplicare,
insiisi legea sanitari si este cea mai autenticd explica-
fiune — evident obligatorie — si din eare rezulti in-
discutabil si fird posibilitili de controverse gi obliga.

funclionarca lor, autorizaliuni

jiunea comercianlilor de a eere autorizaliune,
Penteu comercianfi in special i arl. 339 din legea

sanilarii prevede obligativitaten de a cere o auloriza-
liune de funclionare. Acest articol vorbesgle de | Agezi-
minte industriile de ori ce naturi™, iar titlul subcapi-
tolului este ,f) Comtrolul samitar al industriilor”. La
prima vedere pare ci dispozijiile eitale nu s'ar referi
deciit la ,industrii”. O analizii aminuniiti insi ne wva
dovedi cfi leginitorul prin asezeminle industriale de ori
ce naturi, a inleles si agezemintele comerciale,

Remare in primul rind e legea vorbeslte de ageze-
minte Industriale, cein ce dovedeste ci in primul riod
obiectul controlului samnitar este localul wnde se exer-
citd industria oarecare.

I¥in interpretarea literali a
tol ce putem numi comercianl in sensul codului de éo-
merf, nu inlri in aceasta calegorie.

Citind art. 258 din Codul de Comer{. art. 1. ar ve-
zulta efi ,ori cine cumpiiri luerori mobile cu intenfiu-
nea de a le revinde naturd, transformate sau  prelu-
crate” ele., este comercianl 5i deci nu ar intra in ca-

textului ar rezulta i

B,



drele arl. 339 din legea sanilari. Comparind insi ace-
asta definilie dati de cod comerciantului eu definifia
industriei, adeci  Aransformare a luerurilor mobile™
rezullii. cii se poale foarte bine intdmpla ca in acelas
stabiliment aceing persoanii sfi facii atdt operafiuni in-
dustriale cil 5i acle de comer]. Aceiag persoanii esle
deci concomitent si comerciant dar faee §i industrie.

Nu ne oprim insdi aici, Art. 250 din Codul de Co-
merf, la art. 1, 3 &, 6, califici acte de comer] si con-
siderii deci drept comercianii: a) intreprinderile trans-
formiirei, sau prelucriirei lucrurilor mobile pentru alfii,
h) operaliunile de transporl, ¢/ operafiunile de tipo-
grafie ele., ele. Toale aceste acte de comerl sunt insd
industrii tipice. Indusiria lnei intrd fird  indoiald in
dispoziliunile art. 259 alin. 1. este deci comercianli,
dar se poote susfine ci nu este si industringi?

Din aceasta analizfi deci rezulti, ci nu se paale sus-
fine ¢t din punct de vedere al Legii Sanitare legiuito-
rul st fi avat in vedere o deosebire inire comerciant
i induostring In accepliunen legali a acestor douii no-
liuni efieci in acest caz art. 339 nu s'ar mai apliea la
nici o industric mare, cici toate aceste ar pulea sus-
fine ci din punct de vedere al codului de comert ele
sunt comercianfi, ceia ce insi nu pulea si fie in in-
tenfia leginitorului.

Trebue deci eliminat din discufie criteriul legal de
deosebire dinire comercianfi si indusirias.

De altfel doclrina a abandonal de mult aceste cri-
terii de deoschire. Astizi de cele mai multe ori aceias
persoanii intrunegte ambele calitifi. In ultimul timp in-
sit isi face loc in economia polilich o poud notiune
consacrati ici pe cole §i in legi. Se vorbeste de indus-
tria vinzarii lozurilor de loterie, de industria asigurd-
rilor ele., ele. Prin aceasla nofiune de indusirie” se
injelege in aceste cazuri mai curind exploatarea aces-
tor ramuri comercializale”. In Vechiul Regat se folo-
segle acesl lermen si pentru indosirie- si pentru comert.

Aplicate aceste considerafiuni la  textul articolului
disculal si coraborfindu-le si cu spiritul legii si inten-
fin leginitorului potrivit ciirora s'a avutl in vedere atat
indusiria ciit 5i comerfjul, nu putem decfii ca prin fer-
menul slabilimente industriale de ori ce naturd" i
injelegem stabilimente de exploatare de ori ce naturd
ar fi, in care nofiune intrd evident si fard  disculie si
comercian{ii cari fac acte pure de comer|.

Pentru  linuturile noastre, unde eram obicinuit, ca
conlrolul sanitar si se aplice numai comerciantilor cari
vindeau alimenle ori biduluri, ne obicinuim cu greu cn
nouile curente sanilare, cari desigur sunl mai bune =i
mai ulile.

In Nru! 6 din 30 Iunie 1937, Revista Cereulul Jurldic
Bindtean, un distins coleg, mai ridici in legituridi cn
aceasta problemd, inci un argument pentru teza nega-

tivii. Susjine cd prin art. 1,4 si & al legii penitru con-
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slatarea si perceperea venilurilor Tondurilor sanitare st
de ocrolire din 4 Mai 1936, 8'au limilal taxele ce por
sfi incaseze judefele si comumele sub litlnl de control
sanitar dela comercianfi la 1% din valoarea locativii
si implicit an fost sculili de alte taxe, deci si dela ace-
lea pentru eliberarea autorizafiunilor sanitare,

Arl. 1 gi 5 al legii citale se referii la laxe speciale,
cari in Timigoara nu aun fost percepule nici odatd, a-
semenea laxe au exisial de bund oard la Bucuregti, in
urma unui regulament municipial =i aceste taxe spe-
ciale al unor orase nu aveau nici o legituri cu fondul
sanilar si autorizajiunea sanitari. Acestea  intradevir
s'au desfiinjat cu data de 1 Aprilie 1935, Ci este asa
o demonstreazi  regulamentul pentru  constataren i
perceperen veniturilor fondurilor locale sanitare si de
oerolire din 3 Septembrie 1936, care coordoneazi si
pune in aplicaliune toate dispozifiunile referitoare ia
venilele sanilare, atdt din aceasta lege et si din legea
sanitarfi §i unde Ia arl. 2 se stahileste ed |, Veniturile a-
cestui fond se compun din: 1) laxa de aulorizare, si a-
poi 2} Taxe anuale de contral sanitar”. Dael prin legea
citati s'ar fi abrogal dispoziliunile referitoare la laxele
de eliberarea autorizaliunilor sanitare, in acest caz cle
nu mai putean si fie din nou previzute in un regula-
ment de aplicarea legii. _

Caolegul in articolul menjional amintesie ci  acesle
taxe ar fi numai de 1%, Probabil si fie o eroare de
lipar, clici chiar legea citati prevede acesie laxe de
1% —3%, sau chiar mai mult acolo unde valoarea lo-c
calivii are pujini importan{i in proporfie cu valoarea
comrciald, aceia e¢ in praclici face mari diferente.

Pentru toate aceste considerafiuni, credem cfi din
punct de vedere al legii sanilare, comercianfii  sunt
obligali si cearii in prealabil autorizajiunea de funcfio-
nare si cii deci §i ordonania Ministerului de Justifie, Di-
recjiunen Judiciari No. 66827 din 11 Iulie 1936, este
justii 5i aplicabili comercianfilor.

i Dr. GHEORGHE OPREA
advocal, Timigoara

RECENZIL

Codul comparat al obligajiunilor,
projectul franco-ilalian al obligajiu-
nilor gi contraclelor in comparalie cu
codurile civile romfin, francez, elve-
fian si polon ale obligaliunilor, de «dl
George I, Dwoean, consilier la Curlea
de Apel Bucuresti. Imprimeriile Sta-
tului Bucuresti 1937; 448 pag. lei 450

I3-1 George P. Docan, distinsul si eminentul consilier

al Curlii de Apel din Bucuresti si ale ciirui merite in
literntura juridici romédnd an fost definitiv recunoscute
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si consacrale de cel mai compelent for — Academia Ro-
minfi, — care i-a incununat cu premiunl  Siatului ,,Gh.
Asachi® opera: ,Studii de drept civil comparat” apiiru-
i fn anul 1926 — si in afari de aceasta aulor a  mai
multor studii juridice serise in limba rominid, francezd
5i germani — pune acum la dispozilia juristilor, fin-
ir'un mare volum, aseziind In 5 coloane pe fiecare din
cele 432 pag. in limba francezi, texiele referiloare la
maleria obligaliunilor si contractelor din codurile civi-
le: francez, elvelian si polon, apoi din proiectul franco-
italian al obligaliunilor si contractelor si in limba ro-
minit lexlele corespunzitoare ale codului civil romdn

Daci dreptul este inir's vesnici miscare de adapla-
re, fiindedi trebuie sii {inéi seamii de prefacerile impuse
de necesitiifile vietii sociale in  continud  devenire —
ceince Paseal, intr'una din cugelfirile sale exprima ast-
fel: ,rien, suivant la senle raison, n'est juste en  soi;
tout branle avee le temps® —- fotogi, studiul extremr Je
important al d-lui consilier George P. Doean, care pa-
ne fali in fali textele codului Napoleon din 1804, en
cele ale codului eivil romén din 1865, apoi cu cele nle
celui elvelian din_ 1881 reviizut in 1911, si ale celui po-
lonez din 1 Tulie 1934 si in fine cu cele ale antepro-
icetulni franeo-italian, ne permile sii constatim ci in
mafteria obligaliunilor evolulia esle ineeald si fird sal-
turi. Intr'adevir in textele codului polonez din 1934, el
mai nou cod, regisim aproape in  inlregime dispozi-
liunile codului Napoleon de acum 130 ani.

Din acest fapl Irage o concluzie, mai  mult  deeft
vorbiloare, in ce priveste wunifiearea materiei  obliga-
fiunilor In noi si anume, ci fexiele respective ale co-
dului civil romfin, asa cum au fost relugate de juris.
prudentii- in urma nouilor situafii, se impun 5i leginito-
rului unificator.

-1 Consilier George P. Docan — continufind in a-
ceasti privinfd ideile marelui Hamanglo, insusite si de
eminentul profesor al Facultd|i de Drept din Bucuresti,
d-1 Mireea Djavars, fost Ministra Jde Justific — ™n In-
troducerea operei d-ssle serie:

Reforma codului civil, mai ales, nu admite smlh.trl
in necunoscul. CAt limp tara posedsi un cod cu calitifi
neintrecute de fond si form#, cum este acela preluceat
acum 70 ani, dupi codul Napoleon, am sivirsi o nefer-
fatii gresalfi daci I'am plrdsi pentrun a ne indrepta spre
un alt sistem juridic sau a intoemai pe deaintregul nn
eod now. Leginirea de bazii a unificfirii noastre  ecivile
nu poale T decit acein o cml'lnlui din vechiul regat, ne-
tfighiduit superior codului austriac si. cu atit mai mult,
normelor maghiare necodificate din Transilvania. Este
necesar ca noul legivitor, efind redacleazii textele nomi,
sii nu piardi nici-un moment din vedere pe cele vechi
si nici pe eele asemdiniitoare din alte legislatii®.

.1 Consilier George P. Docan conving ei o {ari cu
un singur legiuitor nu poate avea mai mulle conceplii
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despre dreplate si cfi unitatea nalionali trebue expri-
matii 5i in ordinea de drept, prin unificarea legislativi,
si-n lual greaua si extrem de ulila sarcind de a aduna
inir'un singur volum, texiele celor mai (importanite co-
n Europa, pentru a le pune la indeména celor
ineredinfali  en redactaren anteproiectului codului nos-

diiri

tru civil, — sarcinii de care d-sa s'a achitat cu deplin
SUCCeSs.

Intr'adeviir regretalul savant profesor al  Facuolbigii
de Drept din Paris i membrun al Aecademiei  franceze,
Henrl Capitant, in scrisonrea prefati din 14 Mai 1937,
dupfice demonstreazsi cii opera d-lui George . Doean
este foarte instructivi, adaugi: ,.ali adus un foarte ma-
re servicin juristilor inlernafionali  infocmind aceasti
grea lucrare.

oLucrarea D-voasiri este cn atdit mai  imporianti
cu cfit guvernul ilalian a introdus pur si simplo  dis-
poziliile proiectului franeo-italian al obligatiunilor i
contractelar in proiectul sin de eod civil si sperfim  ci
si parlamentul francez il va adopta®.

[ati de ce, recomandim cilduros, aceasti ullimé lo-
crare a distinsului magistrat si autor, tuluror cetitori-
lor nogtrii.

RED.

C. Atanasiu, referent la Cortea Superioari Administra-
tivii si D. Moldovan, avocat, doctor in Drept, L prefect:
Jurisprudenin Curfilor Administrative, 1, vol, n 8% pp
507, Lei 350, Bucurestl, 1937.

Despre (oale lucriirile de doclrind care iraleaza su-
biecle noui, recenzistii spun cii ,umple un gol adine
simfit in literatura noastrii juridicd”, Accasta formuli
a devenit de stil, ciici Intr'adeviir loale lucrdirile valo-
roase au menirea de a limuri o materie asupra edfireia
stiiruie vre-o nedumerire.

Iatfi insii o luerare, aceea a  domnilor © Atanasiu si
Moldovan, pe care chinr leginitorul a reclamal-o, prin-
tr'un text de lege:

Este vorbii de art. 37 din Legea peniru  organizarea
Comilelului Ceniral si Comitelele Locale de Revizuire
din 3 lanuarie 1930, care prevede cii deciziunile Comi-
tetului Central se vor publica intr'un buletin central la
care sunt abonate obligator loale autoritifile.

Aceasti eoleclie a_ deciziunilor Comiletului  Central
de Revizuire — actuala Curle Superioari Administrati-
¥ii — nu a apiirut insi nici azi, desi au treeut 8 ani de-
la organizarea Justiliel Administrative locale.

Acest gol il umple coleciia publicati de d-nii  Ala-
nasiu 5i Moldovan sub  denumirea de  pJurisprodenia
Curfilor Administratives.

Din capul locului trebuie deci si concludem cdi acest
volum de jurisprudenfe, este de utilitale inconlestabili
si de mare valoare documentari.

Si vedem acum felul in care auwlorii s'au achitat de

L]
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o iniliativil pe cit de fericiti alit de grea. A culege, a
clasa 5i o adnola deciziunile cele mai importante ale
Curtea
Superioarfi Adimnistrativi, este o0 munci ce necesitii, pe
Hingii erudifin desfivirsiti si o migiloasi elaborare.

La aceasth munecli migiloasii sunt predestinati numai
acei Insuflefiti de frumusetele unor materii care altora
le par aride si plicticoase. A culege jurisprudente si a
le clasa e o pasiune ce se ascam¥nd cu aceen a  unui
colectionar. Aeolo insf unde intervine erudifia esle o-
peralia de clasare a malerialului, munci ce necesibi,
pe lingi o perfecti stipdnire a materiel si un simt de
ordine, de preciziune. g

Curfilor Loecale Administrative confirmate de

Cei doi distingi specialisti in dreptul public, d-nli
Alanasin 5i Moldovanm, dupii lung® ani de consacrare,
ne prezinli rodul unei aclivitifi colidiane in materia
dreptolui administrativ. Coleclia lor de jurisprudente
administrative este perfectli, complecti si  ireprogabild
din toate punctele de vedere.

wJurisprudenta  Curlilor Administrative” este un vo-

lum ingrijit, firi gregeli de tipar si estetic. Intd primul
sfiu meril, Al doilea meril al luerfiri este efi deciziunile
publicate sunt eomplecte, in senzul eii ele contin con-
siderentele. de motivare. Lucrarea cuprinde toate deci-
ziunmile de o importanii capitali pentru problemele ad.
ministrafiei locale. Baza colecliei ei o constitue bine-
inleles Legea la care se referdi majori-
tatea deiziunilor, dar spefele publicate cuprind si toate
legile speciale care au putut avea vre-o leghiturii eu ad-
ministrafia locali. Tati de ce nu ne surprinde multilo-
dinea acestor legi speciale si a diferifelor regulamente
municipale. Ciliim bunaocarfi, intimpliitor: Legea conla-
bilititii publice, comercializiirii, dobindirea nationali-
Lagii monopolul  al-
coolului, statutul funcfionarilor publici, speculei, perce-
perea veniturilor publice, ete., ete

Administrativii,

romfne, cumulului, exproprierii,

Al treilea merit al locriirii este acela de a fi prae-
tledi. Un index pe malerii si aliul pe arficole de legi
face ca ori ce spelli si poate fi gisitd In clleva minule.

Ca incheiere nu credem cfi este necesar sii insistim
asupra rolului covdrgitor al jurisprudenfei in  dreptul
administrativ. Aceasti ramurdi a dreptului public este
o creajie mircafi a geniului juridic francez, tot alat
de importanti ea si Codul Civil Napoleon a dotat lu-
mea cu doudi institulii  juridice fundamentale: Codul
Civil i Consiliul de Stal, suprem# instanfi a Justifiei
Administralive, al ciirui jurisprudenifi, se poate zice cff
esle astizi esenfa dreptului administrativ.

La moi dreptul administraliv nu este consolidat juo-
ridicegle, efici nu a trecut prin focul purificator al jus-
administrative, nu este filiral si deci constitue,
cu pufing exceplii, un conglomerat de legi si regula-

tifiei

mente. O simplii comparalie a administratiei noastre
c aceea a altor tiri din occident — care au o Itmgﬂ
tradilie de justitie administrativi — ne face sii credem

ci nu vom aven o administratie la indltime, decdt a-
lunci cdnd ea va fi condusi, pe neviizute si nesimiite,
de Justifia Administrativii, a efirei menire este loemai
in a asigura triumful dreptului, dreptiitii si echitfifii na-
supra ilegalitiifilor si abuzurilor prin care se delurnea-
zi pulerea publici dela misiunea sa: asigurarea bine-
lui obstese, iar nu individual, al unor favorizafi.

Felicitim ciilduros pe d-nii Moldovan si  Alanasiv
pentru excelenta lor lucrare pe care o recomandfim tu-
turor juriglilor care au confact cu Adminisirajia locald
5i pledeazii in fala Curfilor Administrative.

EMIL BOTIS

Doctor in Drept din Paris,
Avorgt in Baroul Timigoara.

Conducerea ,,Cercului Juridic Bdndfean' sia ,,Revistei*

sale, roagd stiruitor pe ONORATII SAl MEMBRIl S| ABONATI, s&-si inainteze fara nici
o invitatiune sau somatiune, atdt taxele si cotizatiile, cat si costul abonamentului, datorite
pe anul 1932, 1933, 1934, 1935, 1936 si cuvenite pe anul 1937, direct si exclusiv D-lui Casier
General Dr. IOAN DOBOSAN, avocat, la domiciliul sdu din Timisoara L., Piata {.Imrall‘{o. 16,
sau — la prezentare — imputernicitului acestuia D-1 IOAN BAICU din Timisoara l., Piata
Unirei Mo. 16, incasator al Cercului Juridic Banatean.

Conducerea Cercului Juridic Banatean si a Revistei sale sperd c& acest anunt isi
va produce imediat efectul, astfel c& va fi dispensatd, de marea neplicere de a sista
trimiterea revistei, tuturor acelora cari nu sunt in curent cu plata abonamentului.
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JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
PARTEA JURIDICA
I. DREPT CIVIL.

291. ACCIDENT DE CALE FERATA. DES-
PAGUBIRI. LIMITA HOTARAREI CONDAM-
NATORIE. Instanfa de judecata este obligati co
prin hofdrdrea finald sd se pronunfe asupro to-
turor drepturilor valorificate prin acfiune. Pro-
nunfaren unei hotdriri condamnatoare este in
funcfiune de existenfo condifivnilor de indepli-
nire la darea aeelei holdrdri. Aceastd regquli su-
fere excepliuni, cum este g in cazul proceselor
pentru despdgubiri intentate in contra cdilor fe-
rate pe baza legei XVII: 1874, cind obligafiunen
nu o devenit- ined seadentd.

In atari cazuri instanta de judecatd este obli-
gatd sd stabileascd existenfa obligafiunei, si o-
blige la plata prestatiunilor sau rentelor acor-
date si scadente in wviitor, nefiind indreptdafitdi
s limiteze si sd resiringd efectele condomna-
fiunei la un anumit inferpal de Himp san &4 pro-
nunfe o condamnafiune condifionali.

IN FAPT: Recurentul 1. N., inginer agronom,
a chematl in judecald in fata Tribunaluluic Tur-
da, pe intimata Regia Autonomi €. F. R. spre a
fi obligatii la plata de despigubiri rezultate din-
tr'un acecident de cale feratd intervenit la 14
Aprilie 1931, plus a unei rente lunare cu inece-
pere dela dala accidentului pind la sfirsgitul
vielii.

Tribunalul . a admis in parte acliunea, obli-
gind pe intimati la olata unei despiigubiri de
100.600 lei, ce reprezinti valoarea obiectelor
distruse si cheltueli de tratament medical si a
acordat recurentului o renti de 3000 lei lunpar
pind la insfinditogire complectii sau sfirsitul vie-
{ii. ratele seadente plitibile intr'o sumi globali,
iar cele seadente in viitor in a 15-a zi a feciirei
luni, plus 48.545 lei cheltueli de judecati.

Curtea de Apel Cluj s. 1I-a a admis in parte
ambele apeluri si prin consecin{i i-a recunoscul
recurentului dreptul la o rentii Tunardi de 10.000
lei pe doudi luni, en incepere dela 14 Aprilie
1931 pind la 14 Tunie 1931, iar dela aceastii
datii, pe tot timpul vielii si cel mai tirziu péni
la 30 Octomvrie 1935, la o rentii de 4000 lei si
majorind cheltuelile de judecati dela prima

— 461

instanti la 65,000 lei peste onorarul nefixat in-
c¢ii al expertului Dr. M., a obligat pe intimati
la plata sumelor adjudecate in termen de 15 zile,
sub urmirile execuliunei silite, iar ratele de ren-
ti seadente in viitor, in prima zi a fiecirei luni.

Recurentul se plinge de omisiune esentiald,
exces de pulere, violarea art. 269,270 proe. civ,,
art. 1, 2 din legea 18 din 1874, prin aceea ci
Curtea de Apel a limilat in timp obligaliunea de
plati a intimatei in ce privesle achitarea rentei
de lei 4000 cel mai tirziu pind la 30 Octom-
vrie 1935, pe motiv eii reeurentul trebueste re-
examinat la acea datii, fiirdi insdi a moliva asu-
pra acestei misuri, care de altfel consiitue o
dispozitiune arbitrari.

IN DREPT: Esle de principiu cii instanfa de
judecatd este obligatii ea prin holdirdrea finaldi
ce o dii =i se pronunfe asupra tuturor drepluri-
lor valorificate prin acfiune, deoarece numai in
acest car hotiirfirea sa rezolvii in  intregime
drepturile. valorificate,

Pe de alti parte, desi este exact efi pronun-
farea unei hotdrdri condamnatoare este in fune-
fiune de eristenpa condifiunilor de indeplinire
In darea acelei hotdrdri, nu mai pufin insi este
adevirat ci dela aceasti reguli cu caracter ge-
neral subsisti exeepfiuni in sensul cii hotfirirea
condamnatoare se pronuniii chiar §i atunei ednd
obligafiunea nu a devenit incd secadendd, cum
este cazul printre altele si in procesele de des-
pigubiri intentate conira cdilor ferafe in baza
legei 18 din 1874,

0 asemenea dispoziliune admisii si recunos-
cutii fiind edictati in scopul evitirii proceselor
prin acfiunile introduse pentru rente sau pres-
tafiuni seadente in viitor, instanfa de judecald
in atari procese este obligati si chemati nu nu-
mai sd stabileased erxistenfa obligafiunei, ci s34
pronunte § condoamnarea la plata prestafioni-
lor sau rentelor acordate g scadente In pittor 51
cn atare, in lipsa unui text formal, nu esfe in-
dreptiititi ca In atari procese sd limileze si 2
restringi efectele condamnatiunei la un anumit
interpal de fimp sau sd pronunfe in aceste pro.
cese o condamnafinne condifionatd.

O atare solufiune este conformid si cu spiri-
tul in care a fost conceput art. 15 din legea 18
din 1874, care recuncaste pirfilor interesate
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dreptul de a cere, in condifiuniie fixate de acest
text, majorarea respecliv reducerea rentei adju-
deeate, ee ar exclude dreptul- instantei de jude-
cati de a stabili o renti conditionatii san limi-
tati in timp in sensul argumentirii Curfii de
Apel.

Aga fiind i deoarece Curtea de Apel a ho-
tirdt altfel motivul de casare este intemeiat, re-
cursul urménd a se admite si a se casa TArd tri-
mitere deciziunea atacati in sensul dispozitiva.
lui.

(Cas, TII. Dec. No. 411 din 9 Martie 1937. Presedin-
fia D-lui C. Criclunesen, consilier).

202, TESTAMENT. REVOCARE. Un tesla-
ment anterior isi recapetd valabilitetea prin re-
vocarea unui testament posterior fird nici o re-
zerpd, cind nu se aratd in mod expres cf festo-
mentul anterior se anuleazd,

Art. 713 ¢. civ. ard. prevede cii un testament
posterior si valabil desfiinfeazi pe cel anterior,
iar art. 723 cod. civ. ard. prevede cii ori de cite
ori testatorul nimiceste un testament posterior,
dar lasii neatins pe eel anterior redactat in seris,
acesta isi recapfiti wvalabilitatea. De aci rezulti
cll, atunci ciind testatorul revoacd fird nici-o
rezerpd un testament posterior, prin care nu se
ardtase in mod expres eff cel anterior redactat
in seris se anuleazd, acel testament anterior isi
recapdtd palabilitaten.

Astfel fiind si intrucit in spelii este constant
cii Teodor Crisan a revocat testamentul poste-
rior, firil a dispune ceva cu privire la cel ficut
in scris la 7 Aprilie 1915, Curtea de Apel n'a
violat, ¢i a fiicut o bunii aplicare a citatelor
texte de lege ciind a considerat testamentul in
litigin ea wvalabil, asa ei motival 1. de casare
nu este intemeiat.

(Cas. 1. Dec. No. 248 din 17 Februarie 1937. Prese-
dinfia D-lui T. Magheru, consilier.)

283. PLATA PENTRU ALTUL. Terfiul care
u efectuat o platd pentru altul, este in drept o
pretinde dela debitorul in numele ciiruia s'a [d-
cut plata, suma plititii pentru el, cdci altfel a-
cesta s'ar imbogidfi pe nedrept in dauna terfiului
platitor. In cazul cdnd debitoral a ratificat plata,
obligindu-se fajid de terfinl pldtitor o restituirea
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sumei, nu mai este necesard o cesiune _.'nrmrﬂt'f
a creanfei din partea creditorului plitit, in acest
caz terfiul plititor fiind substituit de drept in
drepturile creditorului plitit.

Mijloacele de apdirare propuse in fafa Curfei
de Apel dupd desbaterea primi ce a. avut loc
dupd casarea sentinfei, nu pot fi luate in consi-
derare conform art. 38 legea acceler, judecifi-
lor, daed nefiind din acele previzute de art. 14
nu au fost invocate prin apel sau intdmpinare.

In contra sentintei tribunalului prin care s'a
respins aeliunea reclamantilor., pentru motivele
de fapt cfi imprumutul invoeal de reelamanti
n'a putut avea loc, iar susfinerea ulterioarii, ci
reclamantii au plitit in locul paritilor pretul
piminiului cumpiirat in comun, esle o modifi-
care de acliune la care pirilii s’au opus, an
ficut apel in termen reclamantii si au cerut re-
formarea sentinfei si obligarea pérililor in sen-
sul acfiunei cu cheltueli de judecatii, pentru mo.
tivele pe larg expuse in apelul scris anexat Ia
dosar.

La apelul reclamantilor au rispuns péiritii
prin intimpinarea serisfi anexatdi la dosar, com-
biittiind motivele apelului i an  cernt confirma-
rea sentintei tribunalului si obligarea reclaman-
lilor la plata cheltuelilor de judecati. pentru
maotivele invocate.

In urma deshaterilor care au avut loc in se-
dintele tinute la 27 Tunie 1928 si la 21 Februarie
1929, Curtea orin sentinta cu No. C. II. 1698/
171928, stabilind e sustinerile reclamantilor
inaintea tribunalului, nu constitue o modificare
a actiunei, in sensul disp. art. 188 pr. civ., a re-
format sentinfa tribunalului si in fond a admis
aciiunea. '

Aceastii sentintii a Curlii a fost atacatii cu
recurs in casare de périfi, iar;

Inalta Curte, prin deciziunea cu No. 2531/
1929 din 18 Noembrie 1929, a respins primul
moliv de easare, referitor la modificarea actin-
nei, a admis insi motivul de casare referitor 1a
fondul procesului, a casal sentinfa si a trimis
afacerea acestei Curti pentru a proeeda la jude-
carea din now in fond.

Cauza a fost din nou expusii potrivit disn.
art. 497 pr. civ. si cauza a fost deshiitutii in
fond potrivit disp. art. 498 pr. civ. in sedintele
linute Ia 18 Martie 1931 si Ia 3 Februarie 1932,
asa cum se constati in procesele verbale ale
deshaterilor, anexate la dosar, pirlile referin-
du-se si la sustinerile din memoriile si observa-
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liunile scrise, depuse la dosar si la actele ane-
xate la acestea.
Curtea deliberind;

Avind in vedere expunerile piirjilor, atit-la
prima instan{d cit si in apel, declaraliunile re-
clamantei viiduva lui Adam Winghert si a péri-
tului Mihail Rottenthaler la desbaterea de Ia
Tribunal, declaratiunile martorilor audiali ina-
intea Tribunal* "mi § confinutul adeverinfei cn
data de 6 Mart. . 926 semnatii de Petrn Krauss,
precum §i copia de pe contractul de vinzare
intervenit 1a 31 Mai 1923 intre Petrn Krausz pe
de o parte i Avram Winghert si solia, Mihai
Krottenhaler si sofii si alfii pe de alti parte,
anexat la observaliunile pirililor depuse la des-
baterea din 3 Februarie 1932 si apreciind intre-
gul econfinut al desbaterilor si probelor ficute,
stabileste in fapt urmiitoarele:

Din conltractul de wvinzare-cumpirare, inter-
venit intre Adam Winghert si sofia, paritii si
allii, cu Petru Krausz, la data de 31 Mai 1923,
se constatii cfi, Adam Winghert si solii, impre-
unéi eu périfii si cu solii Tiirk au cumpiirat de
la. Petru Kransz un imobil din comuna Jamul
Mare, cu pretul de 2,000.000 dinari, plilibil in
modul previizut in acest contract, din care re-
zultd cfi dupd plata sumei de 1,250.000 dinari
din pref, se va incheia contractul definitiv si se
va preda mosia cumpdiriitorilor, eare vor putea
trece in cartea funduard, iar restul de 750.000
dinari, va fi intabulat si cumpéiritorii vor da
cambii pentru 500.000 dinari cu scadenia la i
Octombrie 1924, iar pentru 250.000 dinari cu
scadenia la 1 Octombrie 1925,

Din adeverinla eliberati de vinzitorul Petru
Krausz, la data de 6 Martie 1926, anexatdi la do-
sar, se constati cii rata penultimi de 500.000
dinari si ultima de 125.000 dinari; a plitil-o
vinzitorului singur Adam Winghert soful re-
clamantei in numele tuturor cumpiiritorilor,
predindu-i vinzéitorului un imobil, pe care A-
dam Wingherlt il avea de vinzare si creanie
cambiale de ale Iui, s¢ mai constalii i pentru
incassarea acestor creanfe si pentru un mic rest
din pre| nepliitit, a riimas obligat fati de vinzi-
tor numai Adam Winghert si conform invoelei
dintre Adam Winghert si vinzitor, suma inla-
bulati asupra imobilului mosiei luj Adam Win-
ghert, va rimine pind la plata ultimului rest
din preful de cumpirare al imobilului (mosiei}.

Din declaraliunile reclamantei vid. lui Adam
Winghert si piritul Mihail Rottenthaler la des-
baterea din 19 Aprilie 1926 la Tribural §i din
declaratiunile martorilor Ioan Miiller si Friede-
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rik Esterhazi audiali sub jurfimint la aceiag
desbatere, coroborate cu expunerile din  secrip-
tele pregititoare ale reclamaniilor si cu adeve-
rin{a eliberatii de viinziitor la 6 Martie 1926, se
stabileste in fapt cii Adam Winghert de fapt a
plitit in anul 1924, ultimele rate din preful de
vinzare, plitind pentru péirifi cota parte dato-
riti de ei din preful de cumpiirare, in suma de
150,000 dinari, din care 75.000 dinari pdrétul
i-a trimis in Octombrie 1924 socrilor sii pentru
a-i da reclamantului pentrun rata plititi vinzi-
torului, iar pentru restul de 75.000 dinari a con-
venit cu reclamanfii si-i pliteasci la 1 Octom-
brie 1925, cu condilia sii pliteasci, 8% dobiinzi
anticipate pe trei luni si de fapt piirimul a platit
la 1 lanuarie 1925 1500 dinari dobéinzi pe tre
luni, iar la inceputul lunei Aprilie 1925, s’a re-
cunoscut dator reclamantei viduvei lui Adam
Winghert in faja martorului Ioan Miiller pri-
marul din comuna Jamul Mare si a martorului
Friederich Esterhazi subprimar din Jamul Ma-
re, cu suma de 75.000 dinari si cu dobdnzile
in suma de 1500 dinari, pe trei luni inainte, cu
incepere dela 1 Aprilie 1925,

Aviind in vedere cii din aceasti stare de fapt
rezultéi cii, paritul Mihail Bottenthaler, a recu-
noscut ci Adam Winghert, a plitit pentru din-
sul in anul 1924, cola parte din restul prefului
imobilului cumpiirat in comun, in suma de
150,000 dinari si cii, piritul a si ratificat aceas-
tid plati ficuti pentrun dinsul de Adam Win-
ghert deoarece a restituit lui Adam Winghert
prin socrii siii 75.000 dinari la 1 Octombrie
1924, iar pentru restul de 75.000 dinari a plitit
procente pe trei luni, en incepere dela 1 Ianua-
rie 1925, iar in Aprilie 1925, s’a recunoscut da-
tor viduvei lui Adam Winghert, atit cu restul
din prej de 75.000 dinari cit si cu procentele
scadente la 1 Aprilie 1925;

Considerind cii din starea de fapt stabiliti
rezultii in mod evident cd obligatia pérililor de
a pliti reclamantilor suma ceruti prin actiune,
derivi din platn fdeutdi de soful reclamantei
pentru dingii, plata rafficatd in numele ambi-
lor pirili de piritul Mihai Rottenthaler, si pen-
tru care, potrivit normei de drept, pirdfii sunt
obligafi si restitue reclamantilor suma plétiti
pentru ei cu care altfel s'ar imbogdfi pe nedrept
in dauna reclamantilor;

Consideriind cfi - prin faptul cfi piritii n'au
plitit procentele scadente la 1 Aprilie 1925 an-
ticipat conform conventiei, au decfizut din be-
neficiul termenului stipulat si astfel datoria lor
a devenit scadentii, la 1 Aprilie 1925;
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Considerind cii obiecliunea piritilor, ¢l re-
clamantii n'ar fi in drept si pretindid suma pla-
lita pentru pardli vinzitorului, de ecit daci
ar face dovada efi viinziitorul i-a cedat creania
lui fatd de pirali, nu este intemeiatii, -pentru cf
viinzéitorul a recunoseut prin adeverinia depusi
de reclamanti la dosar, ci a primil restul din
pref dela Adam Winghert in numele tuturor
cumpiiriitorilor si astfel, pirifii nu sunt expusi
sii li se cearfi aceasti sumil incliodati de céitri
vinzitor, iar pe de altid parte, pentru e péritii
au ralificat plata gi s'on obligal s3 restitue re-
clamantilor suma pldtitd pentru dansii, asa el
acum nu mai pol pretinde reclamantilor o ce-
siune formali din partea vdnzdtorului;

Consideriind cii, obiecfiunea péritilor efi suo-
ma prelinsfi de reclamanii n'ar fi fost scadenti
la data intentfirei acfiunei, pentru cii asupra
imobilului sunt ineft sarcini si astfel fiind, ei
sunt in drept si refinii restul din pre| pini la
radierea sarcinilor, este’ deasemenea neinlemeia-
ki, deoarece pe de oparte din contractul de vin-
zare anexal la dosar, rezulti cii cumpiritorii
au fost obligali si plileasei intreg preful de
cumpdirare, fird de niei o rezervii peniru sar-
cinile existente si ed din contra vinzitorul a
fost indreplifit si intabuleze asupra imobilului
restul din preful de viinzare previzut in ultime-
le rate, pind la achitarea definitivi a prefului;

Ca astfel fiind, este evident cii plata restului
din preful de compéirare nu era condifionatii in
nici un caz de degrevarea imobilului de dreptul
de ipoteci intabulat in favoarea viinzitorului,
ci tocmai invers, pentru a se putea radia acest
drept al vinziitorului trebuia plitit prefol inte-
gral;

Considerind cii din staren de fapt mai sus
expusi, rezulti cii penlru restul din pre{, potri-
vit convenfiei dintre Adam Winghert si vinzi-
lor, a rimas mmtabulat numai imobilul acestuia,
dupd cum se precizeazdi in adeverinia mai sus
invocatii si el pentru acest rest din prel a riimas
i obligo” numai Adam Winghert, pirdtii  nu
numai cfi nu sunt in drept sii refind restul din
pref, dar sunt obligati si-1 plateased cit mai
curind;

Considerind cfi apirarea pdarililor, — inve-
cati in memoriul depus la 18/1V/1931 —, ¢di Ia
desocolirea definitivii, vinzditorul ar fi redus din
preful de cumpirare a imobilului 300,000 de
dinari, din care pentru partea lor ar veni 100000
dinari —;, nu poeate fi luatd in seamd, fiind pro-
pusii dupd deshaterea primd care a avut loc
dupd casarea sentinfei adecd peste ltermenul pre-
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wizut de art. 38 din legea pentru acceleraren
judecdfilor si eu viditi intenfiune de a trigina
rezolvarea cauzei;

Cid pentru aceleasi motive, nici probaliunea
ceruti de piriti, pentru a dovedi aceasti afir-
malie, n'a fost ordonatii;

Avind in vedere ed potrivit disp. art. 381 pr.
civ., ordonarea probajiunei prealabile in eursul
procesului, se face de ciitri irstania inaintea
ciirein este pendentd cauza, ¥ administrarea
probelor in striinitate se face potrivit disp. art.
283 pr. eciv., tot prin intermediul instaniei,
Curtea fali de opunerea parililor, n'a tinut
seamit  de  declarafiunile martorului  Petro
Krausz, consemnale in proecesul verbal, depus
de reprez. reclamantilor, insi fali de probele fi-
cute in eauzdi, mai sus invocate, n'a giisil necc-
sardi andierea acestui martor s5i de aceia n'a or-
donat audierea lui;

Pentru aceste motive, Curlea giisind inle.
meiat in fond apelul reclamantilor, a reformat
sentinta tribunalului 5i a admis acliunea, obli-
gind pe parifi la plata capitalului datorat eu
procente conform dispozitivalui si la plata chel-
tuelilor de judeecatii la prima instantfl si in apel,
pe care le-a stabilit potrivit disp. art., 50 dia
legea pentru aceelerarea judecifilor

(Curtea de Apel Timisoara seclia III. Sentinjn No.
1416/1930 din 10 Februarie 1932, Presedingia D-lui Gh.
Pavelesew,  Presedinte-raportor, Membrii: Donii  Gh.
Lambrine, Peilre V. Popeseu, consilieri.)

NOTA: Sentinfa reprodusi mai sus, a fost confir-
mali prin Deciziunea Inaltei Curfi de Casalie 5. I eu
No. 124 din 25 lanuarie 1937 sub presedinfia D-lui S
Tipel consilier, in wrma recursului inaintat de ciilre
pdrifi. adoptindu-sc in totul considerentele pe bazm
cirora Curtea de Apel a solulional cauza In apel, prin
a ciirei hotirire credem cii se va stivili abozul mijloa-
celor de probaliune ficut de justifiabili, prin inlerpre-
tarea gregitdi san rea voild a arl. 38 legea aecceler. ju-

deciililor. i

E. Gr. I

204. NEDEMNITATE VIDUALA. Dreptul
vidual intabulat in cartea funduard, in favorul
viduvei decedutului se pierde gi inceteazii, atun-
ci cdnd viduva a intrat intr'un raport de con-
cubinaj dupd moartea sofului sdu, devenind ast-
el nedemnd. (§ 330 Pdrfi alese din dreptul pri-
vat maghiar de d-I1 George Plopu.)

IN FAPT: In comuna Banloe, Judeful Timls-
Torontal, murind V. T., la 10 Martie 1925, in

—
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urma  desbaterii mostenirii a acestuia, potrivit
decisului de predare, s'a stabilit e viduva de-
functului, niisenti L. R., — périta —, capiili
dreptul vidual, asupra porfiunilor de mostenire,
ale lui T. P., si ale reclamantului Gh. C.. adiei n-
supra 23 parte din imobilul de sub No. top. 387/
af2, imobil cuprins in cartea funduvari No. 1276
a com. Banloe, care drept vidual, se intabuleazi
in favorul piritei, asupra aecestor porliuni, in
cartea funduari.

Piriita interogati in sedintfi, recunoaste cii
trieste .de 9 ani de zile, in concubinaj eu un
oarecare locuitor A, J.. din comuna Banloe., du-
pi decesul solului siin.

Reclamantul cere radierea dreptului vidual,
intabulat in favoarea péritei, pe moliv ci prin
traiul in eoncubinaj, s'a ficut nedemni §i si-a
pierdut acest drept.

IN DREPT: Aceasta fiind starea de fapt, fa-
{i de acliunea Tl.‘cl-llndnluh':i formulati in sen-
sul cii, pirita s'a ficut nedemnii prin acest fapt
.concubinaj”’, de dreptul de folosintd vidual si
acesta urmeazii si inceteze, iar folosinla imobi-
lului sii revie lui, datoria ce incumbii instaniei,
este aceia de a preciza, daci motivele intentirii
acliunei, sunt legale sau nu, privindu-le prin
dispozifiunile legii si praclicii judiciare desvol-
tatii, in aceasti malerie.

Aviind in vedere, cii dreptul vidual, isvoriiste
din comunitatea de viafi, continuatd in maftri-
moniul legal, biirbatul e dator a se ingriji de
intrelinerea sotiei §i dupii moartea lui, iar in re-
vansarea acestui fapt, solia are a pislra ||mu:u~
Iatii, fidelitatea conjugalii faji de biirbat si pe
lingi aceasta, a prevede constiineios afacerile
casnice, in cercul ei de dispozifiune.

Aceasti comunitate de' viali, in  inlimitate
armonioasd, statueazd si impune obligamentul
de intretinere al biirbatului nu numai pe durata
de viati a lui, ci intinde acest obliganment 51 du-
pia moartea biirbatului, pe intreaga durati de
viafdi, pe care consoarta rimasi dupd hirbat, o
petrece in viiduvie: gi viceversa, aceasta adi-
el solia inviiduviti, e obligati falii de birbatul
ei, a pistra cu pielate fidelitatea conjugali.

Consideriind, ¢fi din punct de vedere
piar, rezulti cii si dreptul vidual,
morfii birbatului, s'a realizat si de fapt susii
ca deja valabil, se curmd si inceteazii, dacii vii-
duva dupii moartea bhiirbatului, deei sub duraia

viiduviei, dii dovadd de asa conduiti si purlare
socialdl,  care violeazil fidelitatea datorildi, fali
de bhiirbatul decedat.

Considerind efi in speli,
ciil dupii moartea sofului sfiu.
port de concubinaj, cu A. J., prin acest fapl a
prestat o astfel de conduiti, care nu se }unh'
concordn cu fidelitatea, pe care solia viduvi -
pirita — o datoreste biirbatului decedat si care
conduitii violenzd haza etici morali a acestei fi-
delitiiti. (A se vedea in acest sens . 333 din
pirti alese din dreptul privat ungar, de d-1 Dr.
George Plopu.)

princi-
care in urman

piirita recunoaste,
a intrat fotr'un ra-

Cii potrivit acestei norme de drept, acliunca
de falii se priveste ca fondati si se andmtie ca
plare, elc...

(Jud, rurali Dela. Sentinla No. 1565(1937 din 19 Au-
pust 1937, Presedinle si redactor 121 Mihai Muosiitescen,

jude-presedinie.)

II. PROCEDURA CIVILA.

295. CORECLAMANTI SI COPARATI. CI-
MUL MIXT. Mai multi reclamanti pot acfiona
in judecatd pe un pdrdt prinfr'o singurd acfiune,
cand sunt indreptdafifi in esenfi pe acelag temei
de drept i de fapt, dupd cum mai multe pirli
pot chema sau pot [i chemate in judecald prin
aceeasi acfiune, cind obiectul procesului il con-
stituie drepturi gi obligatiuni izvordle din fe-
" meiuri de fapt i de drept in esenfd omogene si
cind competinfa instantei se poate stabili fald
de tofi pdrdfii.

Cdnd existd temei de fapt si de drept identic?

Cdnd drepturile pe care se bazeazi acliunen
sunt deosebite derivind din acte juridice deose-
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bite, acfiunea se poate disjunge socofindu-se cn
palabil introdusd nomai de unul, dintre recla-
manti, urmdnd ca ceilalfi sG-5i valorifice drep-
turile prin acfiuni separate. Art. 77, 78, 232, 3338
jpr. civ.

Art. 77 alin. . din proe. civ. ard., prevede o3
mai multe pirli pol sii aclioneze impreuni sau
pot fi pirite impreunii. dacii obiectul procesu-
lui este un drept comun, sau o obligaliune co-
munii, ori dacii pirfile sunt indreptifite sau o-
bligate, in esen|i, pe acelasi temei de fapt si de
drept, — iar art. 78 proe. civ. ard., prevede ci
mai multe pirti pot chema in judecati san pot
fi chemate in judecatii si in cazul, cind obiectul
procesului il formeazi drepluri i obligatiuni ce

—
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isvorfise din temeiuri de fapt si de drept si in
esentii omogene si competinia instanfei se poate
slabili fatd de tofi paratii.

Din combinarea acestor texte de lege rezulti
cii mai mulfi reclamanfi pot chema printr'e zin-
gurd acfiune in justifie pe un pdrdt, cdnd sunt
indreptilfiti, in esentd, prin acelasi temei de
drept si de fapt.

Existii temei de fapt sau de drept, identic,
atunei efind dreptul sau obligatia cuvenite mal

multor persoane, izvoriise din acelasi raport ju-

ridic.

Insii. dispozitiunile inserise in art. citate nn
sunt aolieabile, atunci eind actiunea se fnre-
metazd pe baze de drept deosebite si derivd din
acte juridice deosehife,

In spetdi, din dosar se constati cii, desi re-
clamantii V. R. 5. a. au pornit -actiunea comun?
in contra péritei Casa Generali de Pensiuni tn
baza aceluiasi temeiu de drept: in baza dreptn-
Iui acordat lor prin deciziuni de pensionare de-
finitive. — totusi intrucit raportul juridic intre
recurenti si intimati este deosehit. deoarece ah-
linerea pensiei de ciitre fiecare reclamant s'a fi-
cut prin acte jnridice densebite, — in atare si-
tuatiune, bine Curtea de fond a stahilit el recla-
mantii nu puteau sfi facli o actiune comuni,

Inséi, o atare actiune nu poate fi respinsii in
bloe fatii de toli reclamantii. ei ordonfindu-se
disjungerea actiunilor, conform art. 232 si 388
pr. civ.. ea frebue socolitd ca valabil introdusd
numai de nnul dintre reclamanti, iar fati de
ceilalti reclamanti afacerea si fie disiunsi, wr-
mdnd ea fiecare reclamant sd-gi palorifice drep-
turile sale prin acfiuni separate.

Intruciit in spetii. acliunea este semmalii in
nrim rind de efitre V. R., actiuvnea trehue soco-
titii ea fienti de acesta si luatdi in eonsiderare
fati de dinsul.

Fatii de cele expuse rezulti cii Curten de A-
nel. prin resningerea actiunii fati de toti reela-
mantii i deei si fati de Vater Reinhold. a cn-
mis un exces de notere. dind o decizie easahild,

Deci. motivele T1. si 11T, de ecasare fiind in-
temeiate. recursul urmeazdi a se admite., fird a
ep mai diseuta motivele T. si TV, ee devin £ir3
interes €i. tot nentrn consideratinunile arfitate, <o
disinnee afaceren si se retine actiunea Ini V. R,

(Cas. I1I. Dee. No. 567 din 29 Martie 1937. Pregedin.
fia D-lui C. Criiclunesen, consilier.)

206, EXECUTIE DE ASIGURARE. DES-
FIINTARE. Debitorul urmdrit impotriva cdruia
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#'at ordonat erecufia de asigurare, poate depune
in depozit judiciar suma pentru care s'a ordonat
execufia. Desfiinfarea execufiei de asigurare se
admite in ipoteze cdnd sentinfa pe baza cdreia
s'a ordonai, 'a anulat impreund cu intreago
procedurii de cifre instanfa superioard printr'o *
hotdirdre rdmasd definitivd san cdind debitornl
urmirit a fost apdrat de sub o astfel de hotdrdre.
Art. 231 teza I, 234 al. 2 legea LX:1881, art. 53
legea LIV:1912,

IN FAPT: Tribunalul Trei-Scaune a admis
actiunea recureptului A. Sp. si a obligat pe-intl-
mata Cassa Generalii de Economii din Brasov
sucursala Sft. Gheorghe, sii-i pliiteascii suma de
700.000 lei, plus accesorii. In contra acestei sen-
tinfe pdiriita fiicind apel, totdeodatdi pe temeiul
art. 231 proe. execulionali, a depus Ila adminis-
trafia financiarf Trei-Scaune suma la cit a fost
obligatd pentru ca st evile o eventualil execulic
de asigurare din partea reclamantului. Mentlo-
nala sentinfi devenind definitivii périita a cerut
eliberarea recipisei relativii la suma pe care a
depus-o. Tribunalul Trei-Scaune prin incheierea
No. 6226 din 1933, a admis cererea, iar Curtea
de Apel Brasov a confirmat incheierea tribuna-
lului, prin deeiziunea supusfi recursului de fali.
Curtea de¢ fond a eliberat recipisa, motiviind =i
suma nu a fost depusit pentru achitarea preten-
fiunii reclamantului, ci pentru asigurarea ace-
leea pind la definitiva rezolvare a cauzei in sco-
pul ca atunci ednd procesul va fi definitiv eds-
ligat de reclamant, diinsul si aibii o bazii pen-
tru execulia de indestulare

Procesul fiind definitiv judecat, rolul sumed
depuse, de a servi ea garanfie pentru scopul de
mai sus, a incetat si intrucit reclamantul n'a
cerut si efectual execulia asupra acestei sume,
recipisa eatii a se eliberu piritei care a depus
Sumi.

IN DREPT: Art. 231 teza I. din legea exe-
cufionalii prevede cil acela impolriva ciiruia sa
ordonal execulia de asigurare poale depune in
depozit judiciar suma care urmeazd a fi asigi-
rald. :

Poltrivit art. 234 alin. II. din aceeasi lege,
numai in ipofeza cdnd sentinfa in buaza cdreia
s'a ordonat execulia de asigurare, impreund cn
intreaga procedurd, s'a anulat prin hotdrdrea
definitivi a instanfei superioare sau pdrdtul a
[ost apdrat de. sub o asifel de holiirire, execufia
de asigurare trebue desfiinfatii.

Nicig@din acesle texte si nici din altele nu re-
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zultd cii imprejurarea cii creditorul urmiiritor a
oblinut in mod definitiv cistig de cauzii ar fi un
moliv de desfiinfarea execuliei de asigurare prin
eliberarea sumei debitorului care_a depus-o, ci
dimpotrivii este neindoios ¢l acea execufie rii-
mine in vigoare pini ce credilorul a fost -
destulat intruciit depunerea sumei are de scop
ca sii constitue pentru dinsul o siguranfii reali
asigurind indestularea sa.

Astfel fiind., urmeazii cii Curtea de fond ho-
tirind altfel, a violat textele de lege de mai sus
5i de aceea decizia sa urmeazii a fi casalii pen-
tra ca afacerea sii fie din non judeeatii in con-
formitate eu principiile expuse mai sus.

(Cas. II. Dec. No. 380 din 19 Marlic 1937. Presedin-
fin D-lui N. Stiinili, consilier.)

297. SUCCESIUNE. CERTIFICAT DE MOS-
TENIRE. Cererea pentru eliberarea certificat:-
lui de mogtenire se poate formula numai pini
cind judecdtoria de mogtenire nu a deschis din
oficiu sprocedura succesoraldi. Art. & gi 99 legen
XVI:1894 asupra procedurei de mogtenire.

In conformitate cu dispoziliunile art. 99 alin,
ultim din legea XVI din 1894, privitoare la pro-
cedura succesoralfi, cererea pentru certificatul
de mostenire poate fi introdusii atit timp eit
judeciitoria de mostenire nu a deschis ined ——
din oficiu — procedura succesoralii potrivit pre-
vederilor art. 4,

In spefii, desi trecuseri 3 luni dela decesul
lui Nicolae Rosca, totusi recurenlii puteaun cere
sfi 11 se ehbereze certificatul de mostenire, atit
timp eiit judecitoria nu pornise din oficiu pro-
cedura de suecesiune.

Prin urmare, gresit si cu violarea art. 99 s
4 din legea XVI din 1894 a decis tribunalul, in
cazul de fati, alunci ciind, ficind abstraclie de
principiul pus de art. 99, a considerat pur si
simplu cererea recurenfilor ca tardivii pentruci
nu a fost depusii in termen de 3 luni.

(Cas. I. Dee. No. 442 din 22 Martie 1937. Pregediniia
-1lui % Tipel, consilier).

208. AUTORITATE DE LUCRU JUDECAT.
Senfinfe gi deciziuni rdmase definitive, dafe de o
instahfd necompetentd. Solufie.

IN FAPT: Debitorii urmiirifi au introdus la

Judecitoria 5. cerere de desfiinfarea misurilor
de urmiirire in baza art. 68 legea lichidirii da-

toriilor agricole. Judeciitoria a respins ecererea
pentru motiv de incompetenii. In conira deci-
ziunei de respingere, urmiirilii au ficul apel-re-
curs la Tribunal, care I'a respins, slabilind ci
tribunalul e competent in aceasti materie, in
baza art. 39 al. L legea LIV:1912 in calitate de
instanjii care a ordonat execulia. Conform aces-
lei deciziuni, urmadritii au introdus cererea e
desfiintare la tribunal, care judecind in fond,
a respins’o ea nefondati. Urmiirilii au  atacal
cu recurs in casare atil deeiziunea dati de tri
bunal asupra competenfei, it si deciziunea a-
duséi in fond. Inalta Curte de Casalie a admis
recursul in contra deciziunii datid de ribunal a-
supra competenfei si a stabilit ei solutionarea
cererei de desfiinfare ¢ de competenta Judeci-
toriei S. — Conform deciziei Inaltei Curli de
Casalie, urmiiritii an intodus cererea la Judeci-
toria 8., care le-a admis-o. In contra acestei de-
ciziumi urmiiritorii au ficut apel-recurs. Cu o
cazia judeclirii apelului-recurs, urmiiritorii an
retras prin cerere serisii recursul pe care-1 ficu-
serfdi in contra deciziunei prin care tribunalul
judeefind in fond aceeasi cerere de desfiinfare
a misurilor de urmiirire, o respinsese — recurs
care era incii nesolulionat de cilie Inalta Curte
de Casalic — despre ceeace Tribunalul a luat
act.

IN DREPT: Intrucit tribunalul, judecind ia
fond, a solufionat in precedent aceeasi cerere de
desfiinlarea misurilor de urmirire introdusi tot
in baza art. 68 legea lichidiirii datoriilor agri-
cole, de ciilre aceiasi debitori, contra acelorasi
acte de urmiirire si execulie, referitoare la ace-
leagi imobile, ordonate la cererea acelorasi ur-
miritori si inlrucit debitorii urmirifi si-an re-
tras recursul introdus in contra acestei deciziu-
ni — care astfel a riimas definitivii — tribunalul
n'ar pulea din nou sii solufioneze in fond in alt
sens aceeasi cerere, fird a incilea principiul au-
toritiilii luerului judecat. Imprejurarea ei ulte-
rior Inalta Curte de Casalie a stabilil cii cererea
de desfiinfare ¢ de competenia Judecitoriei S.,
nu poale avea nici-o influenfii in cauzd, intrucit
deciziunea Inaliei Curli este adusii in solufiona-
rea recursulul introdus in contra deciziunel date
de tribunal numai asupra competenfei, iar nu
asupra deciziunei adusii in privinia fondului ce-
rerei, care deciziune a fost atacati cu recurs n-
parte, pe care insi urmirilii retrigindu-l, de-
ciziunea adusii de tribunal in fond este defini-
tivid si investiti cu autoritate de lucrn judecat.

Admis recursul reformat, deciziunea primei
instanfe, respins cererea.
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(Trib. Carag Dec, G. a 4673/1936 din 30 Iunie 1937).

NOTA: Solulionarea adusd prin deciziunea de mai
sus, pune in diseulie chestivnea auloritifii luerului ju-
decal decurgfind dintr'o sentinjfi (in spelic o deciziune)
ramasii definilivii, pronunjati insi de cilre o instanid
necompetenti. Dela inceput trebuie faculd dislinefiunea
intre cazurile de judecare cu normelor

referitoare la competenla relativii, care privesle repar-

e Fl.‘ﬁ-'ll!{'1 Aren

lizarea afacerilor intre jurisdicfiuni de acelasi grad si
de aceeas constitulie arganici si cele co nerespectarea
normelor de compelenfi absoluli care priveste  insdisi
natura funclionali a instanjelor. Ciaci daci normele de
compelentd relalivid sunt stipulate in inleresul pirfilor,
care pot deroga dela ele pe eale convenlionald
OTOgare expressi —

— pro-
iar daci nu s'au prevalat de ele s
acoperi prin neinvocare de cfitre pAril in timp ulil -=
proorogare  laciti
bildi autoritate de luerw judecal (cu singura conditie
ca litigiul sd i fost dedus Innintea unei instanfe de a-

5i sentinfa dobindeste indiscula-

celag grad si de aceeas competenii generalii cu aceva
de care ar fi trebuil judecat conform normelor de com-
petenli  relativi) normele de competenid  absolutd
privind insfisi principiile de organizare judiciard, sunt
de ordine publicid, de unde rezulti ci no pot i “modi-

ficale prin convenlia pirlilor, si pot fi invoeate in orl-
ce stadiu al procesului, ba chiar nerespeclarea lor tre-
buie observatid din oficiu- de editre Judeedtori. Ce se in-
timpld insd, cind fGrd a fi invocate de citre pirfi sau
relevale din oficiu, regulele de compelenfi absoluli sunt
incialeate e cilre o inslania care judecdi si pronunii
o hotiirire care rimine definitivi prin neunzarea clilor
de atac? In acest cag prevaleazdi principiul de ordine
publica al competenjei absolula eare ar impune éa 9
asemenen holirire si fie considerali ca inexistentdi, san
prevaleazi principiul — tot de ordine publici — al au-
toritifii lucrului  judecal, care isvorit din rationea de
ordin social de a pune capéit contestafiunilor judeciia-
resli, ar investi cu valabililate juridicd o holirdre pro-
nunfati in instania
necompelenti ratione materiae? Conflictul intre aceste

aceste condifiuni, chiar de cilre
douwid rafiuni de ordine publici a fosl discutal in doc-
irinii s5i dedus in mod practic in faja instanjelor jud:-

ciiloresti. 5'an formal in genere, frei sisleme:

1} sisitemul care a consacral principiul i auloritaten
lucrului  judecat trebuie si cedeze rajiunei de ordine
publica a regulelor de compelenli absolulfii si ci derci
compelenia ralione malering nu se poale acoperi prin
autoritalea luerolui judecat;

2) sistemul exact opus, care di intdietate principia-
Iwi swtoritilii locrolui judecat, chiar in cazurile de in-
compeleniii ralione maleriae si

d un sislem inlermediar care di in genere inldle-
lale autoritilii luerului judecat, eu exceplia cazurilor In

care prin hotiriirea adusi o instanji se pronunii asn-
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pra unei materii date in mod ecu lolul exelusiv in ed-
derea altéi instan|e.

Practica judiciari a instanjelor noastre a imbriifisal
aproape exclusiv cel de al doilea sistem. Auloritatea To-
crului judecat, duopii aceastii interpretare, fiind o pre-
rumplic legald juris el de jure face a se presupune jusl
§i adeviiral tot ce confine sentinja; el aceastil autoritate
nu se reazimi pe cerlitudinea cii solulian adusii e cea
mai dreapld, ci pe prezumplia justifiei cind e investitd
cu formele care-i dau earacterul unei hotfiriri si este
aliit de absolutd Inefit isi produce efeclul chiar cind
senlinfa riimasi definitivi emanid dela o jurisdiclie m-
compelentd, fie din cauza materiei, chiar in caz cfi a-
ceastdh incompeten)i ar fi intemeiali pe un moliv de
ordine publied. (C. Hamangiu cod. eivil adnotat vol. LI,
jurispr. No. 118 pag. 138, 265 pag. 154, 285 pag. 158 si
¥92 pag. 171). Acest sistem, aplical insfi fbird nici o dis-
tincliune, ar duce la rezullale siranii si cu lolul opuse
rajiunei pentru care a fost adoptat, Care ar fi de exem-
plu, eficaciiatea juridici a unei sentinte de divorf san
de falimenl pronunjalii de efilre o judecitorie, presupum-
ndnd el ar fi rdmas definitivi prin explearea tuturor
ciiilor de atac? In aceasti malerie doctrina a fheut o
distincfiune intre hotirdrile nule care desi dale de ci-
tre o inslan{d necompetentii sunt lolusi susceplibile de
a dobiindi autoritate de luern judecat, atunci cind de
clilre partea interesall sau din oficiu nu s'a relevat in-
compelenia si hotirirea a rimas definitivih — si hotd-
riirile inexislente, care ar fi cele pronunfate de efitra
o inslanfi care n'ar avea absolut nici o competenti in
malerie sau care ar prezenta alte vicii de ex.: n'ar avea
dispoziliv sau ar fi date de ciitre o persoandi fird nici
o calitate precum si hotiirdrile ilicite, sau conira ordinei
publice; asemenea holiiriri n'ar putea i aduse niciodard
In indeplinire, pe baza prineipiului ci in contra impn-
sibilului legal nu se poate hotiri, dupdi cum nu pot e-
xista nici obligalii al ciror obicct ar fi imposibilitalea
materialii (V. Chidere, Tratal de proc. civilii, pag. 326).
Dificultatea rezidf in imposibililafea de a delimila pre-
cis sfera nolinnei de complenili relativi de aceea de
compelen|i absoluli, ba ceva mai mull insfisi compe-
tenfa absolutsi prezinti mai multe grade in privinfa 1i-
gurozitiifii co care frebuiese observate regulele ei. The-
aceen termenii de competenti absoluli nu trebuie Iuati
yad literam® ecliei existi un moment cind si incompe-
lenfa absolulfi se acoperii ea si eca relalivii: momentnl
in eare litiginl 'a inchis prin expirarea ciiilor de atac
si hotirirea dati dobindeste autoritatea de loern jude-
cat (E. Herovanu prineipiile procedurei judiciare ol
L No. 207).

In lipsii de norme absolot eategorice in aceasti ma-
terie, coreclival riimiine la infelepeiunea instanjelor che-
male a se pronunia in asemenca cazuri, cirora le in-
cumbéi a pune de acord normele legale exislenle gi a
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aprecia in fiecare caz dacli ralionea de ordine publied
care a condus la claborarea lor, prevaleazii rafiunei de
ordine publici decurgdnd din principinl autoritdafii I
crului judecal. Conducindu-se de acest erileriu, instan-
fele noastre au hotirdt ci o sentinfi emandind dela o
instanla incompetentd rajione materiae nu poate avea mici
o valoare 5i nici o autoritale de lueru judeeat elind  esle vor-
ba de o malerie eu lolil speciali datid in mod exeluslv in
competenfn alltei instanfe (C. Hamangiu op. cilal. Ko
J656 pag. 1066); far Intr'o decizie recentdi, Inalta Curte
de Casalie, dupii ce stabileste cii auntoritatea luerului ju
decal poate sii rezulte si din hotirdirile cari, pronunjaie
fiind in o malerie de ciilre inslanje legal instiluile, s’»r
fi dat totusi cu neohservaren dispoziliunilor dupd care
legea regulenzdi competenia intre instanfele pe care Te-n
creal pentrn aceen malerie, adaugi: Alunci insa, cdnd
o hotirire este dalii nu numai cu neohservarea acestor
dispozijiuni referitoare la competen|i, dar auloritatea
dgela care emand nu a fost in niel un fel  investitd st
instituitdh prin lege cu pulere de jurisdicfiune in mate-
tia In eare tolusi s’a pronunfal, in alare caz no mai
poate si rezulte autoritate de lucru judecat din o ase-
menea hotardire, cici en in drept no are existenfsi® (Cas.
I Dec. No. 655 din 5 Aprilie 1935).

In speta de mai sus, compelinfa Judeciloriei 5. de
a s¢ pronunfa asupra cererei de desfiinfarea ndisuri-
lor de execulie, in caliltale de instanli care efeclua =
xrl;.u]ll, nu era cu totul exceplionald si exclusiva fald
de competenfa tribunalului, care ordonase execulia,

Atunci ciind Tribunalul 5'a considerat cii e competent
0 judeca o asemenea cerere s'a bazal pe  dispozififle
ort. 39 al 1. legea LIV:1912, conform eciruia, asupra
cererei de ineetarea sau restringerea dreptului de ex.-
cufie holéirisle instanjn care a ordonal execufia si nn
credem. ¢t acest arlicol ar fi fost abrogat prin art. 639
al. penultim legea lichidirii datoriilor agricole i wor-
kane, intruciit pe de o parte raliunea acestui din ormi
text nu este de a inchide debitorului wrmdrit o cale pe

[II. DREPT PENAL 51
APLICAREA LEGEI MAI BLANDE. In apli-
ciarea principinlei legei maoi  bldmde  consocral
prin art. 3 c. p. C. lI. nu se poale recurge la
combinarea unui siztem mixt, dictdnd infracio-
rului o penalitate sui generis, care nu este nici
cea a legei veehi, niei cea a legei noi. In acest
caz ceeace trebuie observal este ea instanfa de
fond, chiar cu aplicarea circumstanfelor atenu-
ante, prin respectarea legei mai blinde, sd con-
cretizeze pedeapsa in limitele legale
Erorile — in argumentarea chestiunilor de
drept si indicatiunile gregite in motivarea privi-
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care o avea deja dupi dispozifia legaldd in fiinfi, i din
conlra de a-i da posibilitaten de a invoca beneficiile Te-
gii atdt in faja instanfelor de fond cit si de urmircice,
pe de alth parte prin nofiunea de instanid de urmiirire
in infelesul acestui lext nu poate i oexclusi instania
care n ordonal urmdiriren, n spelii tribunalul,  Insdisi
Inalia Curle de Casalie, cind a admis recursul refen-
tor la compelenid, moliveazi aceastd solufie, nu pe Tm-
prejurarea cd art. 39 al. 1 legen LIV:1912 ar fi abrogat
= %i cii deci compelinia tribunalului in spefd ar fi ex-
clusii — ci pe considerentul ¢fi cererea a fost mai In-
14i imtrodusii la Judecitoria 5., care avea l::nmilrll.::’;:i‘i
legalii a o rezolva in baza arl. 69 al. penullim legea -
chidirii dal, agricole;

Cind dar Tribunalul judeecfiind in fond cererea, n
resping-n $i clind aceasii deciziune a riimas definitivi
prin relragerea recursului in contra ei, aceasti decizle
are autoritale de lucru judecat, atil pentrucd recursul
solufional de Inalla Curte de Casalic nu poarti asupra
ei, ci asupra unei alle decizii referitoare Iz chestiunea
principialii a1 competenfei in aceasi malerie, cfit i pen-
tru cdi pretinsa incompetenid in speld a tribunalulut, oo
¢ in nici un caz absoluld, ci cel mull relativi si deck
s'a acoperil prin definitivarea deciziei.

Imprejurarea cfi in spefli ¢ vorba de o deciziune, iar
nu de o sentinji proprin zisi nu poale schimba solufia,
aliit doctrina et si jurisprudenja — in materia
deciziunilor aduse in camera de consiliu — face o dis-
tinclie intre cele aduse fird citarea pirgilor, care sunt

ciich

acle de purii administralic si cele dale cu cilarea pir-
lilor 8i cu desbaleri conilradictorii — cum ¢ cazul din
spelii — care au caracler conlencios 51 sunt sust‘.ep!i-
bile ca si hotiririle proprin zise de a dobindi autori-
tatea luerului judecal. (C. Hamangiu op. eilal jurispr.
No. 85 pag. 134 No. 117 pag. 138 No. 374 pag. 168).
10N BALUT
judeciitor Trib. Caras.

——

PROCEDURA PENALA.

toare la aplicarea textelor de lege, nu pot afrage
ceasarea hotdrdrei, dacd no au avat o influenjd
decisivi asupra solufiunei.

Omorul imputat acuzatului pedepsindn-se
conform art. 279 e. pen. ard. cu temnifi grea
dela 10—15 ani, iar conform art. 463 c. pen.
Carol al II-lea en munca silnici dela 10— 25
ani, cu drept cuviint Curtea de fond a decis ci
in ceeace priveste calificarea i pedepsiren omo-
rului, dispozifiunile codului penal ardelean sunt
mai favorabile infractorului deeit acele stator-
nicite pentru aceeasi fapti de noul cod penal.

Pe de alta parte, odatdi stabilit de instanii
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cii, datoriti blindelii pedepsei, urmeazii a fi a-
plicat infractorului codu! penal ardelean, in-
stanfa nu mai pulea proceda la diclarea pedepsei
decit conforméindu-se prevederilor acestui cod,
ne mai fiindu-i ingfiduit sii aplice in acelasi timp
51 dispozifiuni de ale noului eod penal, chiar
in parlile sale mai favorabile infractorului, pen-
trucii astfel s'ar combina infracterului o pena-
litale sui genéris, care nu este nici cea o legii
vechi gi nici ecea a celei noi.

Odatii aceste principii fixate, urmeazii a se
vedea, nu ceea ce instanta de fond ar fi pultut
da ca pedeapsi infractorului prin combinarea
textelor legii vechi si noi, c¢i anume dacii osinda
|:I.I|:u|'i..- acuzatul a fost in spefii condamnat —
prin respeclarea principiului legii mai bldinde,
deci falid cu legen din Ardeal, este in lNmitele le-
gale san nu.

Infracliunea siivirsiti de acuzat pedepsindu-
se, conform arl. 279 c. pen. ard., cu temnila gre:
dela 10—15 ani, iar in urma constatirii circum.
stanfelor atenuante de citre jurin — si starea
de Dbelie necomplecti si accidentali constituie
in sistemul codului penal ardelean o circumstan-
i atenuanti — prin aplicarea art. 92 . P-:
acuzalului trebuia si i-se aplice o pedeapsi de
temniféi dela 2 la 10 ani, sau chiar recluziunea
dela 6 luni la 2 ani.

Insi, recluziunea fiind desfiinfatid prin efec
tul art. 22 din codul penal, in conformitate en
arl. 597 alin. ultim din acest cod, care prevede,
ca misurii tranzilorie, principiul echivalirei u-
nei pedepse desfiinfate cu cea corespunzitoare
linindu-se seama de art. 3 din acelasi cod, ur-
meazi a se decide ca osiinda de 4 ani inchisoara
coreclionalii dictali in speld acuzatului recu-
rent de citre Curtea de fond este astfel in limi-
tele legale.

In sfirsit, in conformitate eu art. 477 pr,
pen. Carol al I-lea, erorile in  argumentarea
chestiunilor de drept §i indicafiunile gregite in
motivarea privitoare la textele aplicate nu pot
determina casarea hotiirdrei decal atunci cdnd
;m avut o influenfd decisivd asupra dispozifiuni-
ar el.

Asa fiind si intrucit, in spefi, argumentares
gresitd a Curliii de fond in hotirirea sa, cu pri-
vire la aplicarea textelor de lege, n'a avut o in-
Muenji decisivdi asupra dispozitivului acestei ho-
lirdiri, pentrued, dupi ecum s'a vizut, pedeapsa
dictati acuzatului este in limitele legale si jus-
tificati, in care situaliune motival de casare a-
pare ca nefondal si se inldturi.

(Cas. II. Dec. pen. No. 1130 din 16 Aprilie 1937, Pre-
sedinfia D-lui T. Radu, consilier.)

J00. ART. 383 PR. PEN. CAROL II. Acuza-
tul aflat in libertate este obligat s se constituie
prizonier cu 3 zile inainte de zina de judecaii
in arestul Curfii cu juri respectivi; in ecaz con-
trar va fi arestat din ordinul pregedintelui Curfif.
Singurul scop urmdrit de legiuitor in edictarea
misurei de inearcerare fiind ca sid asigure jude-
carea ot mai neintdrziat a proceselor criminale,
impiedecdnd pe acuzafi sd tergiverseze solufio-
narea acestor procese, misura incarcerdirei in-
ceteazd odatdi cu eauza ce o determind, astfel o
amdndndu-se procesul definerea in stare de a-
rest depine lipsitd de bazd legald, iar acuzatul
trebuie pus in libertale.

IN FAPT: Acuzatul M. C., fiind trimis in ju-
decata Curfii cu Jurati Ilfov, s'a constituit pri-
zonier de bunil voe in intervalul de trei zile ina-
intea termenului fixat pentru judecarea cauzei,
sale.

Procesul la Curtea en Jurali aminindu-se,
M. C., a cerut sii fie pus in libertate in confor-
mitate cu dispozitiunile art. 383 alin. III. pr.
pen.

Totusi Curtea cu Jurati Ilfov, prin deciziu-
nea No. 207 din 1937, i-a respins cererea de pu-
nere in libertate. Recurs.

IN DREPT: Polrivit art. 383 pr. peh. acu-
zatul aflat in libertate este obligat s se consti-
tue prizonier cu 3 zile inainte de zina de jude-
catd, in arestul Curfii eu jurafi respective. Acei
ce nu se vor conforma vor putea fi arestali din
ordinul presedintelui Curtii, inliuntrul termenu-
lui de mai sus,

Prin ultimul aliniat se prevede cil acel con-
stituifi prizonieri vor fi eliberali de Curlea cu
Jurati, atlunci cind procesul se amini.

Din examinarea acestui text de lege, rezulli
cii ceeace a preocupat pe legiuitor a fost sd asi-
qure judecarea proceselor criminale cfit mai ne-
intirziat, impiedecdnd pe acuzafi, sd lergiver-
scze rolufionarea acestor pricini, in care scop ii
obligi sii se constitue prizonieri in intervalul de
3 zile ce precede judecata, previzind totodats
5i o incarcerare forfatdi tot in acest termen, pen-
tru acei ce nu se supun de buni voe,

Acesta fiind scopul urmdrit de legiuitor, md-
sura incarcerdrii, indiferent de modul cum a fost
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realizaldl, inceteazd odald cu cauza ce o deler-
mind, prin amdnarea procesului, astfel dupi
cum se aratd in mod precis prin ultimul alineat
al textului in chestiune, deiinerea in stare de
arest a unui acuzat aflat in aceastii situajiune,
ne ‘mai avind nici-o justificare legali, deoarece
nici-un text de lege nu o autorizi.

Astfel fiind si cum in spelii este necontestat
ci acuzatul M. C., s'a prezentat de bunii voe in
intervalul de trei zile inainte de termenul fixat
pentru judecarea cauzei sale inaintea Curlii eu
jurati, urmeazii cii potrivit sus menlionatului
lext de lege, din moment ce procesul s'a amfinat,
definerea sa in stare de arest devine lipsitd de
bazd legalil g prin consecinld cererea sa de [i-
berare trebue admisd.

Pentru aceste consideratiuni recursul se ad-
mile, casindu-se fird trimilere sus menfionala
‘deciziune, anulindu-se 3i mandatul de arestare

(Cas. 1I. Dee. pen. No. 744 din 16 Martie 1937. Pre-
sedinfia 1D-lui Badeseu-Rosiori, consilier.)

301. DREPTUL DE APARARE. FORMULA-
REA CHESTIUNILOR LA JURATI. Nu este in-
cileat dreptul de apdirare atunci cdnd la Curtea
cit jurafi judecarea acuzatulumi s'a fdcut in pre-
zenfa apdrdtorului numit din oficiv, prestdnd
apdrarea in instanfd pdnd lo terminarea proce-
sului. Art. 574 partea I. pet. 5 pr. pen. Caril 11,
Formularea in primul rdnd a chestiunei mate-
riaditdfei faptului gi apoi a culpabilitifii, consti-
tue o cerinfd esenfiald prevdzutd imperafiv de
arl. 400 pr. pen. Carol II, a efirei nerespectare
alrage nulitatea verdictului.

IN FAPT: Recurentul C. U.. in urma verdic-
tului afirmativ al comisiunii juratilor. a fost
condamnat la 10 ani muncii silnici si 50.000
lei despitgubiri civile pentru crima previizutid «i
pedepsitii de art. 225, 234 alin. ultim din vechiul
cod penal, constind in aceea ¢, in ziua de
24 Septemvrie 1935, a sivirsgit cu voinfii omuei-
dere asupra viclimei Gh. A. ;

Prin molivul de easare, formulat pe exces
de putere, violarea art. 381, 474 partea I, p. 3.
art. 398 din noua procedurdi penald. recurentul
pretinde cfi numai din cauza lipsei unei apiiriri
complete comisiunea juralilor a putut aduce un
verdict afirmativ in eauzii si aceasta intru efit
Curtea i-a respins cererea de aminare spre a se
prezenta apiiriilorul siin ales — d-l1 avoeal Re-

mus Neslor din Buziiu — care cunostea dosarul,
numindu-i un apiritor din oficiu in persoana
d-lui av. Ene Sava, astfel ¢ procesul s'a jude-
cat audiindu-se numai 4 martori din cei 14 pro-
pusi in apiirare, ceeace a determinat pe acuzat
— aviind ultimul cuviint — s#i arate cii parlea
civild, in lipsa unei bune apiiriri, a stiruit pe
lingi martori s nu se prezinte in instanji.

IN DREPT: 1. Din procesul verbal de
aundien|di si lucriirile dela dosar, se constald cd.
Ia termenul de judecati din 16 Octomvrie 19306,
Curtea cu Jurali a dispus, dupil cererea recuren-
tului, amiinarea procesului din cauza lispei d-lui
avocat Remus Nestor, apiiritorul ales al aces-
tuia, cu care ocazie Curlea a intervenit la ba-
roul local spre a-i desemna un apiritor din o-
ficiu.

Pentru termenul urmiitor de 19 Ianunarie
1937, desi s’a prezentat apiriitorul desemnat din
oficiu, d-1 avocat Ene Sava, pentru a apiira pe
recurent, acesta a reinoit cererea de amiinaren
procesului pe motiv ci i de asti dati apiiri-
torul siiu ales este impiedecat a se prezenta, lip-
gind din localitate.

Curtea i-a respins aceasti cerere. dispundnd
a se proceda la judecarea procesului intrueht
recurentul nu este lipsit de apiirare, ci esle asis-
lat de apiiritorul desemnat din oficin. iar reite-
rala cerere de amdinare a procesului nn e fii-
culi de recurent decit in sconul  femporiziirii
procesului care este in stare de judeealbii.

Procedind astfel. Corten cu Jurali nu a vio-
lat dispozitiunile art. 474 partea 1. pel. 5 invo-
cat de recurent. din moment ce nrocesal s'a ju-
decat en prezenfa apdrdtoruiui din. oficin eare
i-r1 [icuf in instantd apdrarea sa pdnd la term!-
naren procesului. iar respingerea cererei de a-
miéinare pe consideraliunile mai sus expuse, care
inlri in atributul suveranei aprecieri a instangei
de fond. nu voate fi califieatsi un exces de pu-
tere. din moment ee se eonstatii i dreptul Ta
apdrare noe o fost piolat, astfel e primul moltiv
de easare urmeazii a se respinge ca nefondat.

2. — Cu privire la motival de nulitate, bazat
pe dispoziliunile art. 475 pet. 3 din noua pro-
cedurii penalii. invocat din oficiu de d. Procn-
ror General al acestei Inalte Curli:

Din examinarea dosarului se constalii cii Tn
cheslinnile supuse deliberfirii juratilor figureazi
numai intrebarea referitoare la  culpabilitaten
recurentului pentru faptul de omucidere en vo-
inti, pentrn care a fost trimis in judecaltd, fird.
a se fi pus in prim rind chestiunea materiali-
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fiifii lui, astfel cum prevede in mod  imperativ
art. 400 pet. 1. din noua procedurii penali.

Ageastii inovalie introdusi prin noua leginire
aviind de scop de a lisa in exelusiva atribufiu-
ne a jurinlui a se pronunfa in prealabil asupra
malerialitiitii faplului, neobservarea acestei ce-
rinfe esenfiale a legii atrage nulitatea verdictului,
deoarece in cazul cind juriul ar rispunde nega-
tiv asupra acestei prime chestiuni. socotind ef
faptul in materialitatea lui nu a fost sivirsit
de acuzat, rispunsul la chestiunea culpabilitéiil
devine inutil, iar in cazul ciind ar riispunde a-
firmativ la ambele puncte din art. 400 pr. pe-
nali actuali — materialitate si culpabilitate —-
51 Curlea este sesizatii a se pronunia. cum este
i speli, asupra despigubirilor cerute de partena
civild, spre deosebire de vechea proceduri pe-
nalii, materialitatea faptului generator de daune
nu mai poate fi stabiliti de Curte din instructia
urmatii. ci trebue sii reiasi numai din rispunsul
afirmativ al comisiunel juratilor.

In spelid, neformularea chestiunei materiali-
titii faptului si condammnarea recurentului Ia
despiieubiri civile, firi constatarea existentel a-
cestui element esenfial care si rezulte numal
din verdict, atrage nulitatean deciziunei atacate
cu prezentul recurs. care urmeazii a i casald
cu trimitere, fird a mai fi nevoie a se discuta
si eelelalte molive de casare scrise.

(Cas. I, Dac. pen. No. 315 din 14 Mai 1937. Prese-
dinfia D-lui N. Bidescu-Rosiorl; consilier.)

302. TURBURAREA LINISTEI. Distincfiunen
intre delictul de turburarea linigtei personale
prep. de art. 523 ¢. pen. gi contravenfiunea n
contra linistei publice prev. de arl. 587 pef. 4
¢. pen.

IN FAPT: A. K. in calitatea sa de conduci-
tor al localului ,.C. Z.%, permildind si se pelrea-
cii zgomotos si eu muzied in gridina loealului,
pesie orele 24 din noapte, a ciileat dispozifiunile
legale in vigoare.

Comisariatul de polilie respectiv ii dreseazi
proces-verbal de constataréa infracliunei pe care
inaintindu-1 Judecitoriei, cere aplicarea disp.
art. 587 pet. 4 e. p. fatii de contravenient.

IN DREPT: Potrivit art. 523 ¢. p., proprieta-
rul, patronul, locatarul sau defindtorul wnmi
imaobil sau apartament, care, prin nerespectaren
sau oflcarea dispozifiunilor requlamentare pre-
scrise, face sau las@i sf se facd, prin neplisare
sau neglijentii si prin orice mijloace, sgomot ex-
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cesiv, care nu este datorit unei simple intdm-
pliri si este de naturd a turbura linigtea nece-
sard odihnei vecinilor sdi, comite delictul de tur-
burare a linistei personale si se pedepseste ci
inchisoare corectionali dela una la 3 luni, —
iar conform art. 587 alin. 4 ¢. p., acela care
canzeazdt sau confribue a cauza sgomot sau Tar-
mi, noaptea, turburdnd astfel linigtea locuitori-
lor, prin petreceri cu Wiutari, cintece sau fipete.
savirsind confravenfio contra linigtei publice, se
pedepseste cu inchisosre politieneased dela 1§
(una) la 10 (zece) zile si amendi dela 100 funa
sutii) la 1000 (una miel lei, aplicindu-i-se ma-
ximul acestei pedepse, dacii a fost somat sii In-
ceteze, a persistat si continndi in  faptele sale
sgomotoase si turburiitoare pentru linistea pu-
blicdi.

Din compararea aceslor doufi lexte si exa-
minarea atentii a lor. s¢ desprinde. efi, pe cind
prin arl. 587 c. p.. se sanclioneazfi contraven-
tiumile in contra linistei oublice, survenite in
mod intdimnliitor. pe stradi — in sensul alin. 4
care prevede aceiasi pedeapsii pentrn conduci-
torii de wvehicule care intoviirisese pe turburii-
torii linistei locuitorilor —, ndndi atunci, prin
art. 523 ¢. n. se pedepseste delictul eontra linis-
tei personale. sfivirsit intr'un loeal, deci, cu un
oarecare caracter de permanentii. delict ce nn
este datorit unei simple intimpliri.

Aceasti  distinetiune a legiuitorului. ficuta
prin cele doudi texte examinate, se bazeazii si pe
argumentul de ratiune, anume, ¢i pedeapsa a-
celuia care produce sgomotul turburiitor al o-
dihnei vecinilor sii. timp de ore intregi si a-
proape in tol cursul nopiii si in mod repetat,
meriti sA fie mai severfi deciit a aceluia, eare
trecind pe stradii de ex. cu liutari., conturhi
odihna locuitorilor pe lingi cari trece, dar nu-
mai in mod treciitor, treziindu-i din somnul noc-
turn. sau eventual, perzistind a-i mentine treji
citeva ore, in eursul aceleinsi nopti. ciind na-
tural. urmeazi a 1i se aplica maximul sanctiu-
nei prev. de art. 587 c. p.

Art. 523 ¢. p. presupuniind si repetarea Tn
maod sicanator a sgomotului, este evident, <4
prin aceasta cere o fixitate in privinia loculul,
felului si subiectului pasiv al infractiunei, eon-
trar disp. art. 587 e. p.. care determinii ea su-
bhiect pasiv al infracliunei pe orice locuitor, nu
numai pe vecinii supusi unui sgomot continum,
indiferent de natura lui.

Evident dar, cii atunci cind, ea in spefii, pe-
trecindu-se intr'un local publie, contrar legii si
regulamentelor, in mod sgomotos si turburitor
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odihnei vecinilor, peste orele legale si sicanator,
nu poate fi vorba de aplicarea disp. art. 587 alin.
4 ¢. p., ci, de ale art. 523 c. p.

Asa fiind, cum fapta siivirsitii de inculpatul
A. K., — care era conduciitorul localului in care
s'a petrecut infractiunea si n'a luat misuri pen-
tru curmarea zgomotului, nici dupii repetatele
intervenlii ale vecinilor disperafi, ciirora le cau-
za nopli albe, spunindu-le si se mute aiurea
daeii nu le convine vecinfitaten acestui loeal, de

IV. LEGI

303. DESFIINTAREA URMARIREI. CITA-
REA PARTILOR. Cererea pentru desfiinfarea
actelor de urmdrire gi asigurare fiiculii pe bazn
art. 68 legea pentru lichidarea datoriilor agricole
gi wurbane, se rezolod in camerd de consiliu cu
citarea pdrfilor interesate. Fajd de aceastd dis-
pozifie obligatorie, procedura de instiinfarea pdr-
tilor prin afigare prepdizutid de art. 514 pr. cio.
cste inadmisibild.

IN FAPT: In execulia siliti mobiliard por-
niti de uwrmiritoarea Albina, Institut de Credit
s5i Economie sucursala Brasov, contra debitoru-
lui urmiirit Al. D., numitul debitor a fiicut cerere
pentru desfiintarea urmiirirei, care fiind respin-
¢fi ca nedoveditii prin incheierea eu No. G. 13383
din 1934 a Judeciitoriei Brasov, in contra acestei
hotéiriri a ficut apel urmiritul care a fost res-
pins prin incheerea eu No. Ga. 3604 din 15 De-
cemvrie 1934 a Tribunalului Brasov s, I-a.

Prin motivul ariitat se susfine cii tribunalul
a judecal cauza in camera de consiliu fird ci-
larea pirlilor, asa cum prevede art. 68 din legea
pentru lichidarea datoriilor, socolind procedura
bine indepliniti prin afisare,

IN DREPT: Prin dispozifiunile arf. 68 din
menfionata lege se prevede ealegoric efi atunci
cind se cere desfiinfarea futuror actelor de ur-
mdirire g asigurare, in fiintfi, ce au fost ficute
contra debitorilor cari intra in prevederile aces-
lei legi, instanla ve judeca cererea in camera de
consilin cu citarea tuturor pirfilor interesate.

In spelid se conslati e, procedura pentrn
chemarea piirfilor, in faja tribunalului eu privi-
re la judecarea apelului, s'a indeplinit prin afi-
sAre,

Deci, textul menlionat mai sus previizind o-
bligatoriu citarca pdrfilor prin citatii, in speti
fiind vorba de desfiinjarea unei urmériri in baza
legii lichidarii, urmeazd cii procedura prin afi-
sare era gresit indeplinitd §i deci tribunalul nu

conduceren si ordinea ciiruia dinsul esle res-
ponsabil, — se incadreazd perfect in dispozitiu-
nile art. 523 C. p. intrunind toate elementele
constitutive ale aceslui delict, astfel efi, urmeazi
a i-se aplica si dispoziliunile sanclionatoare ale
acestui text,

(Jud. I. urbani Timigoara. Carlea de judecalfi penali
No. 514001937 din 28 Seplemvrie 1937. Presedinte si re.
dactor -1 Petrn Budeseu, jude-ajulor.)

SPECIALE.

pulea proceda la judecarea apelului fald de o
alare procedurd de chemare,

(Cas. 1. Dec. No. 346 din 12 Aprilic 1937. Presedin-
tia D-lui N. .S'Iihill, consilier.)

304. LITIGIILE DINTRE ADMINISTRA-
THLE PUBLICE. Administrafiile publice nu pot
intenla una conira alteia procese de drept co-
mun in fafa instanjelor ordinare, asemenea [iti-
gii, oricare ar fi natara lor, fiind de competinin
consilinlui superior al avocaturei Statului, a [i
solufionate, Art. 33 legea avocafilor publici.

Din cuprinsul art. 33 alin. d. din legea de
organizare a corpului avoealilor publici rezulli
cii printre alte atribuliuni, Consiliul Superior al
Avocaturei Statului, are si pe aceea de a solu-
tiona liligiile dintre diferite ministere saun insti-
tufiuni de Stal.

Tot din cuprinsul acestui text mai rezulti o
nici o administratiune publici nu poate intenta
proces alteia.

Piéirtile in proces fiind instituliuni de Siat,
litiginl dintre ele nu poate fi rezolvat, potrivit
textului citat, deciit de Consiliul Superior al A-
vocaturii Statului.

Suslinerea recurentei, cii actul Ministerului
pirit, de a tulbura posesiunca recurentei, n'ar
avea aspectul unui litigiu, este nefundati, deoa-
rece nu se poale conlesta earacterul de litigin
unei acfiuni bazate pe o tulburare de posesinne.

Nici susfinerea recurentei, cfi  adresindu-se
acelui consiliu, recurenta ar pierde exercifiul ac-
fiunii posesorii — ecare nu poalte fi exercitati
deciit in termen de un an dela tulburare — lua-
i in considerare, fali de textul categoric al art.
33 din legea citati.

(Cas. I. Dec, No. 347 din 8 Martie 1937. Presediniia
[¥-iui T. Magheru, consilier.)

T
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ds. LICHIDAREA DATORIILOR. Renun{i-
rile la beneficiul legei din partea debitorului, fd-
cule sub imperinl legii din anal 1932, sunt va-
labile numai dacii erau autentice. Art. 74 legen
din 1934 §i 56 al legei din anul 1932

Din examinarea conventiunii din 17 Iulie
1932, rezulla, ca paratul referindu-se la dispozi-
tivnile art. 56 din legea din 1932, declardi cil
Hrenunfd” la beneficiul legii de conversiune si
arati, cum se obligh a face plala sumei de

25.000 lei capital, pind in anul 1942;

Din aceasta se vede neindoios, cii conven-
liunea cuprinde si o ,renunfare” la beneficiile
conversiunii $i o inlelegere asupra modului cum
trebuia si se facd plata datoriei si cum Tribu-
nalul disculfi ambele solutiuni, atit daed s'ar
considera convenlia de ,inlelegere”, ciit”si daci
s'ar considera de ,renunfare”, — aplicind ace-
leasi consecinje Juridice. derivate din impreju-
rarea, cii convenliunea nu s'a fileut printr'un
act aulentic, primul motiv nu e fondat, efiel nu
natura de . infelegere” sau de ,renunfare” a ac-
tului a fost determinatii in cauzii, ci chestiunea
daeci actul privit sub ambel: aspecte posibile de
winfelegere” san renuniare, a fost sau nu ficut
in formele legale.

Prin cel de al doilea motiv de recurs, recla-
manta se plinge, ¢ Tribunalul prin eroare gro-
sierii de fapl s5i exces de putere siabileste, ci
conventiunea din 17 Tulie 1932 este o infelegere
si nu un act de renuntare.

Acesl motiv de recurs in aceasti formi este
recdilarea motivului prim de recurs si cum s%a
stabilit mai sus, ¢ Tribunalul a examinat si
ipoteza cind convenfiunea ar fi consideratii ca
o renunfare, Tribunalul n'a sfvirsit nici eroare
grosierit de fapt, nici exces de putere, ciici ches-
tiunea de drept a rezolvat problema ridicatii in
proces, iar nu imprejurarea dacli convenliunea
confine o renunifare si nu o infelegere si deci gl
acest motiv de recurs este lipsit de temei.

Prin cel de al treilea motiv de recurs, recla-
manta se plinge, ed Tribunalul ar fi ficut o rea
aplicare a legii §i regulamentului legii din 7
Aprilie 1934, indeosebi a art. 74, prin neluarea
in considerare a distinefiunilor in aplicarea alin,
11, deosebit de cel din I-ul, si a art. 86 din
noua lege,

Este slabilit in fapt de instantele de fond, ei
convenliunea dintre pirfi s’a ficut la 17 Tulie
1932, adicii sub imperiul legii din 19 Aprilie
1932, ficindu-se referire chiar in textul ei la
disp. art. 56 din aceea lege si cdi ea s'a ficut nu
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prin act autentic, ei printr'un act sub semnii-
lurdi privatéi, ,incheiat in fala Primdriei si re-
dactat de nolar”.

Potrivit art. 56 din sus citata lege dela pro-
mulgarea ei, debitorul va putea renunfa in totul
sau in parte la beneficiile legii, cu menliunea
cfi renunfarea odaldi fliculd prin ,act autentic”
va 1 irevocabili.

Din felul de a se exprima al leginitorului din
1932 in art. 56 din lege, eii ,debitornl pa putea
renunfa in {otal sau in parte”, rezultd, cii in a-
cest text de lege nu este vorba numai de o renun-
tare la beneficiile legii, dar si de una parte din be-
neficiile ¢i, in care caz nun poate fi vorba® de o inte-
legere, cfici in definitiv si injelegerea poate cu-
prinde in sine renuniare, — lar in al doilea
rind mai reiese ca o condilie sine qua non a
acestor renuntiiri totale sau parfiale, deci si a
intelegerilor, ca ele sii fie ficute in formii au-
tentici.

Legiuitorul cunoscind gravitatea acestor re-
nuntiiri sau infelegeri, a impus forma autentici,
pentru a face mai atenti pe acei, ce renuntii san
fac infelegeri, la consecinlele grele ale unor ata-
ri acte juridice si a li-se da posibililatea si tim-
pul sii se gindeascii cu un ceas mai de vreme
inainte de [acerea lor, cii aceasti formi auten-
tici mu este pretinsii numai peniruca actul si
nu poatii fi revocal, ci ca o condifie de valabili-
late a acestor acle, expresinnea intrebuinfati de
legiuitor de ,irevocabild”, fiind improprie si u-
tilizatd in inlelesul de . neanulabili”, eeiace se
vede si din legile ulterioare din 26 Octomvrie
1932 si 14 Aprilie 1933, in care ne mai folosin-
du-se de acel termen improprin, a lisat s se
aplice normele de drept comun, dupdi care ne-
respectarea unei forme aduce nulitatea sau anu-
labilitatea actului, iar legea din 1934, declard
de ,,valabil” intelegerile sau renunfiirile legal fii-
cute sub imperiul legilor anterioare.

Legiuitorul din 7 Aprilie 1934, conseevent a-
ceslor prineipii i mai ales cii in legea din 26
Octomvrie 1932 (art. 5 5i 6 si cfi legea din
14 Aprilie 1933 art. 26) vorbeste de intelegeri
incheiate sub imperiul lor prin disp. art. 74, a
inteles a face o siluativne juridici egald si cn
aceleasi conditiuni, atit, efind este vorba de fin-
lelegeri (alin. 1), ciit si ciind este vorba de re-
nuntiiri (alin. IL), eilici ambele aliniate sunt le-
gate cu euvintele , de asemenea”, — pentru re-
nunléiri leginitorul puniind o condifiune in plus,
cit ele se fae exprese, adic sii nu rezulte dedue-
tiuni sau prezumfiuni

In aceste condiliuni, intrucit renunfarea sl
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inlelegerea  ficuld prin convenliunea din 17
Tulie 1932, n'a fost ficuld in forma aulentic:,
precum prelindea in mod precis disp. art. 56 din
legea din 1932 Aprilie 19, sub imperiul ciireia
se ficuse, iar polrivit disp. art. 74 alin. I si II,
din legea din 7 Aprilie 1934, numai acele renun-
firi sau inlelegeri ficute cu respectarea dispozi-
fiilor legale in vigoare in momentul lor, sunt si
riimdin valabile si péarfile sunt obligate a le res-
pecta, este evident, cii convenliunea mai sus a-
réilati nu este valabild si prin urmare reclaman-
la neputindu-si baza acliunea pe o alare con-

venfiune si acest motiv de recurs este nefondat, -

(C. de Apel Timisoara 5. III. Decizia No. ilﬂﬂl.l-"i-f
1936 din 24 Tunie 1936, Presedinjia D-lui Dr. Alexandra
Marta, primpresedinte; raportor -1 Vasile Bujurcanm,
conailier. )

NOTA: Arl. 74 al legii pentru lichidarea datoriilor
agricoie si wrbane din 7 Aprilie 1934, este unul dinire
cele mai divers interpretate de instanjele judeedfitoresil
cu privire la efeclul actelor de renunjare la beneficinl
legii din parlea debitorului, cit 5i al injelegerilor dintre
ucesla si credilor, siluajiunea creiati prin dispoziliunea
Iegii fiind identici.

La Inceputul aplicajiunei legei lichid. daloriilor, in-
stanfele de fond in majorilale impresionanti deciseserd
ci, spre & N valabile atari acte, se cere ea debitornl
sii fi avol vocajiune la beneficiul legei, sub  imperial
ciireia se efecluaseri.

Ulterior, venind problema in faja Inaltei Curli do
,Casajie, la un moment dal se pirea ci punciul de ve-
dere al forului suprem esle en totlul contrarin celui ox-
pus; n'a n'a inlfirziat insd mull spre a se reveni asupra
acestei jurisprudenie si astfel nu pumai la secliuni di-
ferite, dar chiar in sinul aceleagi secliuni, a Inaltei
Cur}i, s'au dal ‘solujiuni diferite in cauzd, dupi cum se
va veden mai jos.

Spre n se decide in sensul necesitiifii ea debitorul
sii fi avel voealiuwe la beneficiul legii, se moliveazii cn
aceia, ci arl. 74 menjionat impune ca Infelegerile, iu-
strivinfirile, ete, s& fi fosl fHAcute cu respectarea dispo-
gifiunilor din legile in vigoare in momentul facerei lor,
deci ca debitorul si fi pulut beneficia de lege, pe elnd
in cealalld teorie se susfine, ci din momenl ce Ieg_-::l
nu dislinge, nici pe eale de inlerpretare nu se admite
diferenjierea, si astfel este suflicient numai ca renunta-
rea, ele., si fi intervenil, spre a-gi avea aplicaliune in-
tocmai, bazdndu-se asifel pe principiul pur al libertfi
convenliunei. ; ‘

In sensul restricliv al primel opinuni, gisim publi-
cale urméitoarele jurisprudenfe: Buletinul Conversiunei
2/1936, pag. 34 Cas. I Dec. 1626 din 4 Noemvrie 183;
Idem 7/1936 pag. 160 Cas. 1L Dec, 420 din 7 Februarie
1936; lden. 12/1936 pag. 278 Cas. IL Dec. 53 din 17
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[amuarie 1936; Jurisprudenja Generalfi 221936 sp. 693
Cas. Dec. 525 din 24 Februarie 1936 (afliitoare si n
Rev. Cere. Jur. Bandf. 10/1936 sp. 443); in fine, Jur
Curjii de Apel 7/1936 sp. 40. Curtea de Apel Timisoarn
I. Dee, 2132 din 9 Octomvrie 1934,

In sensul admiterei fird condiliuni aflim: Bul. Conv.
4/1935 pag. 1 Dec. Cas. 2 No. 711 din 9 lulie 1934; Idem
61935 pag. 1 Dec. Cas. 1. 291 din 18 Februaric 1935;
Idem 11/1936 pag. 249 Dec. Cas. [ 194 din 12 Februaric
1936 (aflati $i in Rev. Cere. Jur. Bin. 10/1936 sp. 442,
ca 5i In Jur. Gen. 25/1936 sp. 797); Idem 171937 pag.
1 Dec. Cas, 935 din 18 Seplemvrie 1936, (publicalai si
in Jur. Gen. 2{1937 sp. 57). In fine, Jur. Curlii de Apel
7/1036 sp. 46 Dec. C. de Apel Cluj 1L 1166 din 3 Oc-
tomvrie 1935,

Dupéi cum vedem ullima jurisprudentii a Casaliei si
care exprimindu-ne modesla piirere credem ci va (e
umin, este in sensul valabilitsigii
insii chestiunea aceasta atit de conlroversalii s'a solu-
fionat in mod cu tolul diferil dupi cum s'a aritat, prin
Decizgia No. 1015 din 9 Nov, 1936 a Inaltei Curfi 5. 1L
a fost inaintati spre a fi Judecatdh de ciitre Secfiunile
Unite ale Inaltei Curli.

Prin deciziunea de fati si disculiunea purtind in
jurul art. 74 leg. lichid. dal, se enunji in primul rind

necondifionali; cum

cit silualiunea juridicd esle egalii si in aceleas condl-
jiuni, fie cd ar fi vorba de injelegeri, fie de renunjicd,
jar in al doilea riind se decide i renunfarile facute la
Iulie 1932 neautentice, nu sunt valahile,

In ceiace priveste primul punct observim din exa-
minarea art. 74 vorbit, cii intr'adevir dupd ce in alin,
prim se¢ menjioneazii cii toale injelegerile incheiate sub
imperiul legilor anterioare de conversiune ficule cu
respeclarea dispoziliunilor din legile in vigoare in mo-
mentul facerei lor, sunt §i rimin valabile, iar pirfile
sunt obligate a le respecla, s¢ adiugd apoi In alin. LI
cii deasemeni, debitorii cari sub imperiul legilor pre-
viizute in alin. precedent au renunfat in mod expres la
beneficiul acestei legi, numai pot invoea disp, legii de
faji si rimin supusi dreptului comun.

Faptul dar, ci alin. 1. al arl. 74 incepe cu menfiu-
nea deasemenca” deja pledeazdi in favoarea lezei unei
asimiliri de situaliuni, creiatii de lege intre infelegeri si
renunliiri, fiind in strinsi conexitate si cu atit mai
mult se deduce aceasta din adiugirea ce se face apoi,
vorkindu-se asupra debitorior, cari sub imperinl legilor
previizute in alin. precedent, au renunjal, ele, deci o
acelag caz.

Cu privire la necesilatea actului autentic de renun-
jare puriiand data de Iulie 1932, linem si amintim ed
conf. art. 56 al legii de conversiunea datloriilor din T
Aprilie 1932, se cerea forma autenticd in acest scop.
Intervenind ulterior legea din 26 Octomvrie 1932, in
art. 5 si B se considera suficienti certificaren adminis-

relrimitere la
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trativii sou judecitoreascd, condijiune ce a fost cu totul
apoi eliminalii prin arl. 26 al legii din 14 Aprilie 1933,
care nemai amintind nimie de forma renunjircii, rezulta
cil esle posibilia efectuaren sub orice condifiuni, in orice
formi, fapt ce se confirmi si din examinarea art. 32
al regulamentului  legii.

Lum renunfarea in cauza solujionatd prin decizin de
fald purta data de Tulie 1932, si intrucdl forma aulen-
lich a aclului nu s¢ respectase, Curlea a considerat re-
nuniarea canevalabili, si astfel solufiunea aduosi potrl-
vil celor expuse 5i din acest puncl de vedere se impune
cu loatd auloritatea,

Incheind ne exprimim opiniunea ci prin expresia
legivitorului , ficul cu respeclarea dispozifiilor din le-
gile in vigoare in momentul facerei lor™, s'a injeles a
s¢ referi asupra formei actulwi ln datels
menfionate, iar nici decum la situaifunea debitorului, cit

canfec|ional

ar fi fost sau nu in acel moment beneficiar al legei In
vigoare la acea dali,
e acein am zis 5i repetim, suntem partizanul ideii

cit Irebue facul abstracliune de imprejurarea beneficiu-

lui la conversiune a debiloruluwi in momentul renunfieii
dale.
ALEXANDRU ST. CONSTANTINESCU
Presedinte Trib., Timis-Torontal, s. 11

306. REFORMA AGRARA. Materialul lemnos
de pe teritoriile expropriate i atribuite comune-
lor pentru pdgune aparfine proprietarului  ex-
proprial. — Art. 2% legea agrard pentru Tran-
silvania. Arf. 16 legea pentru administrarea pd-
durilor comunale din Ardeal gi Banal.

Conltra senlinlei civile No. 1070 din 15 Ianu-"

arie 1936, prin care Trib. .Arad S. I. a respins
cu cheltueli actinnea intentati de reclamanta eo-
muna politicih Zimbru din jud. Arad contra pa-
rililor B. Z. si Statul Rom#én prin Ministerul
Agriculturii 5i Domeniilor, pentru desdiunare si
vialoarea materialului lemnos de pe un teren
proprietalea sa, proces in valoare de cirea
100.000 lei, a deelarat apel reclamanta.

Asupra acestui apel Curtea deliberiind si in
majoritate:

Tribunalul prin sentinja apelati constatd
in fapl céi obiecl al procesului efi reclamanta
pretinde suma de 100,000 lei, pe care pirifii
le-o datorese sub titlul de daune cauzate prin
exploatarea §i insusirea pe nedrept a materialu-
lui lemnos de pe cirea 64,650 hectare din pidu-
rea pasunabilid atribuitd ei prin hotirirea defi-
nitivi ¢u No. 50—923 de ciitre Comisiunea de
Ocol pentru expropriere si improprietirire com.
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Boteni jud. Arad si prin care s’a expropriat din
mosia piritului R. Z. 332 jugh. cad. pidure
pisunabili pentru complectarea péisunei comu-
nale a reclamantei.

Mai constati Tribunalul ei in conformitate
cu legea, in scopul de a se preda reclamantei
piasunea la care are dreptul si intrucit terenul
exproprial in acest scop era acoperit cu piidure
hiitrimdi, Ocolul Silvie Halmagiu, in baza apro-
biirei obfinutd de la Minister pentru transforma-
rea acelei pirfi din pidurea in litigiu in péAsune,
a intoemit un studiu de transformare in piisune
impéduriti a unei portiuni de 64,55 hectare, iar
acest studiu a fost aprobal de Consiliul Technic
al pidurilor in sedinfa de’la 31 Oectombrie 1932,
Conform acestui studiu proprietarul R. Z., a fost
obligat si-si ridice materialul lemnos prin ex-
ploatarea acestui teren de piadure pinid la finea
anului 1935, iar acest studiu a fost acceptat de
reclamantii reprezentatii prin primarul ei si de-
legatul sitenilor si a tost pus in aplicare pe
cheltuiala paridtului Z. en ridicarea materialului
lemnos, iar la 2 Mai 1935 reclamanta inainteazi
acliunea.

Ca stabilind ca necontrazisi aceasti stare de
fapt, in drept Tribunalul bazindu-se pe dispozi-
tiile legei aplicabili in spe{d partea III. publ. in
Mon. Of. No. 140 din 1 Iulie 1924 Cap. VL. prl-
vitoare la administrarea pidurilor comunale din
Transilvania, Banat, Crisana si Maramures, art.
16 care spune: ,materialul lemnos aflitor pe
suprafaja expropriati pentru infiinfarea saun
complectarea pisunelor comunale aparfine pro-
prietarului expropriat, fie particular, fie Stat™,
conchide la respingerea acfiunei ca lipsiti de
temei, materialul lemnos neputind aparfine co-
munei reclamante in nici un eaz in baza hotii-
rirei de expropriere, in baza ciireia este proprie-
tara pasunei, o astfel de proprietate nereesind,
cum se susline, nici din hotfirirea Curfii de Apel
prin care s'a stabilit odati cu exproprierea ce-
lor 332 jugiire preful acelui material lemnos, o
astfel de hotirire neputind fi constitutivi de
drepturi si asupra proprietiilei materialului lem-
nos 5i a solului, ci se stabileste doar pretul Tn
cazul ¢l s'ar prevala de dispozitiile art. 16 citat.

Avind in vedere cii reclamanta apelanti in-
lelegind a se judeca in apel numai cu piritul
I. fostul proprietar expropriat R. Z. si-a formu-
lat in fafa Curlii pretenfiunea ca prin admite-
rea apelului si i-se recunoascit in prineipiu drep-
tul siiu de proprietate asupra materialului lem-
nos aflat pe terenul celor 332 jugh. cad. expro-
priat conform hotiirirei eu No. 50—923 in folo-
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sul reclamantei pentru crearea piisunei comu-
nale, urmdnd ea ulterior Curtea sii holbiirasci a-
supra expertizei pentru determinarea valorii o-
biectului putindu-si majora pretentiile. In acest
scop reclamanta nu a cerunt Curlii vr'un pro-
bator si nici nu se afli la dosar o dovadi ci
acest teren expropriat figureazii pe numele re-
clamantei in cartea funduarii, ci aparfine ade-
cii comunei reclamante impreund cu materialul
lemnos aflitor pe el la dala exproprierei si nici
nu a produs vre-o dovadi cit intr'un chip l'ar
fi posedat 5i cii valoarea acestui material a fost
platiti efiindva de reclamantd, cazuri eiind ar
puten si pretindid numai restituirea si nu a pro-
dus nici dovadi cii primarul si delegatul siite-
nilor — ca reprezentanii ai comunei reclamante
— cind au participat la punerea i executarc
a studiului de defrisare a pidurei prin ridicarens
cu buna lor stiinfi a malterialului lemnos de ed-
tre fostul proprietar ‘paritul B. Z. s5i pe chel-
tuiala lui, nu ar fi avut autorizatie legald din
partea autoriliifei comunale.

Ci reclamanta comuna Zimbru infelegind
sfi-51 valorifice in apel dreptul la despiigubir
pentru materialul lemnos de pe teritoriul expro-
priat numai fafii de périlul I R. Z., urmeazi
ca instania de apel si examineze daecil intre pir-
tile rimase in proces existi vre-un raport de
drept din acest punct de vedere si mai apoi da-
cil acliunea reclamantei este temeinic formulati
in fala instanfei, confine adici elementele de
drept a oriciirei acliuni in justifie.

Asupra raportului juridic intre pirfi:

Aviind in vedere cii reese in concrel el prin
exproprierea mosiilor in baza legei de reformA
agrarii, piritul in calitatea Ini de optant ungur
si-a valorificat toate drepturile la plata oriciiror
despiigubiri pentru aceste terenuri fali de Statul
Romin, pe care Tribunalul mixt Romino-Ma-
ghiar le-a evaluat la peste 6.000.000 coroane aur
in general si in special pentrn comuna Zimbru
la 223.000 coroane aur numai penlru  mosia
Zimbru-Brusturoasa, sumi pe care Statul Ro-
miin este obligat a o viirsa treptat fondului a-
grar internafional de la Paris.

De si locuind pe teritoriul jiirei in Ardeal In
proprietifile rimase neexpropriate, piritul R. Z.
nu a avut niei o legituri de fapt sau de drept
cu reclamanta comuna Zimbru privitor la tere-
nul acoperit cu materialul lemnos, decit atunci
cind Statul Romin pe baza legii agrare din
1921 si a celei inlerpetalivii din 1924 pisind la
transformarea acesiui teren impadurit in pisune
pentru a putea preda astfel comunei reclamante

~

partea piisunabild, i-a pus in vedere sii-gi ridice
materialul lemnos care i se cuvine conform le-
gei, lueru pe care piritul I'a efectuat pe soco-
teala proprie conform studiului intoemit de Ser-
viciul Silvie al Statului si in baza injelegerei cu
reclamanta comunii Zimbru prin reprezentantii
siii, primarul si delegatul sitenilor,

Avind in vedere cii in conformitate cu art.
1 legea pentru reforma agrari din Ardeal, tere-
nurile destinate improprietirirei sitenilor au fost
trecute de lege pe seama Statului, care devenind
astfel proprietar a procedal in urmi prin orga-
nele sale — comisiile de expropriere si impro-
prietirire — la predarea terenurilor pe seama
locuitorilor, obstei lor si comunelor in masura
trebuinfelor contra unui pref prestabilit de ace-
leasi comisiuni, tot Statul urmind ca prin ren-
tele sale si despiigubeasci pe fostii proprietari
ai terenurilor expropriate.

Avind in vedere susfinerea reclamantei ci
piritul singur a creiat raport de drept intre ef
ca oplant despiigubit odatid de Statul Romin,
pentru toate proprietifile lui expropriate prin
plata citri fondul Agrar si exploatarea inci o-
dalii si firdl cauzi a padurei de pe cele 332 jugh.
trecutii de la inceput in proprietatea sa in baza
unei hotiirdiri definitive, este nefondata, deoare-
ce chiar prin interpretare ca accesoriu am ad-
mite ¢fi reclamanta ar avea vre-un drept la acel
material lemnos, acel drept urmeazi si §i-1 va-
lorifice faii de Stat ca proprietar — pretenfie
la care reclamanta a renunfat in instanta de
apel; in nici un eaz nu §i-l1 poate valorifica fata
de paritul R. Z., care a fost trimis de Stat In
proprietatea acelui material si in baza acelei le-
gi interpretative exprese si anterioare predirel
pisunei prin organele Statului, asa ci lipsa ori-
ciirui raport juridic intre comuna reclamanti
si pirit este evidenti.

Privitor la sustinerile reclamantei in apel i
dispozilile legei din 1 Iulie 1924 privitoare la
proprietatea materialului lemnos de pe pidurile
expropriate pentru ||f|:snnilf-'r:umulmlt: din Ar-
deal 5i Banat, ca fiind cuprinse intr'o lege pos-
terioard titlului sfiu definitiv de proprietale —
hotirdrea de expropriere No. 50—923 —, nu-i
sunt opozabile 5i ci in tot cazul de acele dis-
pozifiuni nu poate profita paritul Z., care fiind
supus slriin, nu a putut fi cuprins intre pro-
prictarii de care vorbeste art. 16 din acea lege,
care a vizal numai pe proprietarii supusi romfini.

Avind in vedere eii Statul Boméin eca pro-
prietar a tuturor terenurilor expropriate pérai-
lului K. Z. si pe care I'a despigubit integral, a
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improprictirit contra cosl pe reclamanta comu-
na Zimbru cu suprafala de 332 jugh. cad. desti-
nale pentro pisune comunalii si cum acesl teren
din pricina configuraliei geografice era acoperit
cu pidure bitrind, pentru a-1 putea preda co-
munei ca pisune, a lrebuil si procedeze prin or-
wele sale — Serviciul Silvic la transforma-
rea prin defrisare.

In acest scop s$i pentrn a se preciza mai bine
apartenenfa proprietifei materialului lemnos de
pe astfel de terenuri in interes general, prin ur-
mare §i cn efect, asupra intregului teritorin al
tarei, a avdrut legea amintiti de reformi agrara,
in puterea chrein Statul peniru desiiviirgirea le-
gei de reformé agrard a inceput transformiirile
tuluror pédurilor eari, ca in speli, acopereau
lerenurile destinate plisunilor comunale.

Asa fiind, nu se poate susfine, cum gresi*
crede reclamanta, ci dispozifiile art. 16 din su:
citata lege nu-i sunt opozabile, elici a sustine
contrariul, ar insemna eca reclamanta si se sub-
slituie fird cauzi drepturilor Statului ea pro-
prietar al terenului expropriat, pretinzind sa i-se
atribue proprietatea unui material lemnos, la
care nu are nici un drept, chiar conform titla-
lni de proprietate hotfrirvea No. 50—923 —
care-i atribuie pisune, iar nu pidure si din a-
cesl punel de vedere ar impicta asupra interese-
lor superioare ale Statuldi, care avind a platl
paritului 2. suma formidabili pentru terenuri
5i padure, a inleles ea cel pulin in parte sii fach
aceasld plati prin compensalie, seiizindu-se cn
valoarea materinlului lemnos intrat in proprie-
tatea acestuia in baza suscitatei legi.

Ori, pretentiile comunei la proprictatea unut
astfel de material ar echivala cu o donafie pe
care reclamanta ar pretinde-o de la Stat, ceea-
ce este inadmisibil, mai ales daecii se ia in con-
sideralie e valoarea unui asemenea material ar
reprezenta o sumii enormii de pe intreaga su-
prafati impiduriti a (irei destinati pisunelor
comunale, in urma acestei interpretiri, iar Sta-
tul in conformitate cu legea a inleles s salis-
facit nevoile de pisune ale comunelor si nimic
mai mult,

Opunerea reclamantei ¢t prin art. 16 amintit
leginitorul s’a referit numai la proprietarii ce-
tileni roméni si la eare a revenit recunoscindu-1
= alare, este si fard temei, deoarece aceasti in-
lerpretare nici nu reese din texl, care se poale
referi foarte bine tuturor proprietarilor de pa-
duri expropriate, dar nici nu are interes, de-
oarece in speld proprictar este Statul Roman
care dupa chiar litera legei poate dispune cum
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vrea de acest material lemnos, iar cealalti sus-
finere a comunei reclamante e insusi consiliul
de avocali al Minist. Domeniilor a opinat i ma-
terialul lemnos de pe terenul expropriat si des-
tinat pisunei comunale a trecut in proprietatea
comunei reclamante, riméine o simpld piirere
fari temei, dezisi chiar de Ministerul Domenii-
lor, care ca pirit in cauzd in faia Tribunalului
a susfinul prin avoeatul séiu toemai contrarul.

Din toate aceste considerente reesind ci in-
tre pirtile in proces nu existi raport juridie,
acliunea ea si apelul reclamantei trebuiese res-
pinse.

Asupra netemeiniciei acfiunei reclamantei ca
lipsiti de bazd Juridici:

Aviind in vedere cit legea din 1929 ca lege in-
terpretativii a legei agrare din 1921, nu putea
fi decit posterioarii acesteia, insi ficind parte
integrantii din ea, mai ales cit terenul expro-
priat pentru  pisune nefiind incid  defrisat la
1924, nici nu putea si fie predat in slipinirea
reclamantei.

Considerind e starea de. fapt stabiliti de
Tribunal este exacli si necontrazisi de pdarli,
Curtea si-o insuseste, iar in drept Tribunalul ar-
gumenteazit temeinic atunci cind constald  ci
hotirirea definitivi de expropriere invocald ca
titlu de drept de reclamanti, nu-i dia drept de
proprietate decit asupra terenului de pisune, iar
nu s1 asupra materialului lemnos aflat pe aceas-
ta suprafalii, orice soi de interpretare pe temei-
w accesorului fiind exclusid falii de legea din
1924 amintitd, care prin art. 16 aratd cui apar-
{ine materialul lemnos aflat in litigiu, apliea-
bila in speli, lege interpretativii care a fost ai-
ciituitii tocmai pentru putina transformiirei te-
renului conform scopului exproprierei ca pagu-
ne comunali.

Viazind efi nelemeinicia acliunei considerati
de Tribunal faji de ambii parifi este valabila
pentru aceleasi argumente si in apel, unde a ri-
mas in proces cu reclamanta numai péritul R, Z.

Curtea pe lingi considerentele de mai sus,
adoplind si pe cele de fapt 5i de drept din sen-
tinfa Tribunalului, constatind si lipsa oricirui
drept al reclamantei de a introduce o astfel de
actiune in justifie, cu majoritate de voturi con-
firméi sentinta Tribunalului.

(Curtea de Apel Timisoara 5. I Sentinja No. C. L
2214/19/1936 din 2 Tunie, 1937. Pregedinlia D-lui Emil
Dimitresen, presedinte; redactor -1 Vo M. Dimitriu, con-
silier.)

OPINIUNE, Avind in vedere cii reclamania comuns
Zimbru si-a bazal acliunea pe holiririle instanfelor de



reform#i agrarii, prin care s'a luat din proprietalea pd-
rdlului R, Z., 332 jugire pidure cu care a fost Impro-
pricliriti reclamanta pentru salisfacerea nevoilor ei de
piigunat.

Avand in vedere efi conform arl. 24 pet. e legen
reformei agrare peniru Ardeal si Banat, pidurile se
pol expropria pentru conslituirea si complectarea pi-
sunelor comunale, numai acole unde interesul econo-
mic al populaliei o eere, eu avizul Serviciului Silvie =
aprobarea Comitetului Agrar.

Ca asifel fiind exproprierea pidurei al clrei mate-
rial lemnos este in litigin nu poate fi considerati ea
fiind fiacutd decdit pentru comuna Zimbru, ale ciirei In:
terese economice au fost luate in  considerare atunci
cind s'a hotiril exproprierea.

Cii dealftel si din cuprinsul hotiririlor aduse, rezulld
cit exproprierea s'a ficul in acest sens, exproprierea s
improprietiirirea  comunei Zimbru eu cele 332 jughre
pidure fiind ficutd deodati prin aceingi holirdre.

Aviind in vedere pe dealli parle ci odatli cu Im-
proprietirirea i fixarea prejului terenului s'a hotdrit
si preful de expropriere pentru materialul lemnos, ceea-
ce face si mai evident cii odati cu exproprierea lere.
nului s'a ficut si exproprierea malerinlului lemnos In
folosul comunei Zimbro.

Avand in vedere cii este neconleslat ci pirdtul a ex-
ploatat si folosit materialul lemnos de pe terenul m
chestiune, care dupli cum s'a arital mai sus aparlinea
noului proprietar, comunei Zimbru.

Cé pe dealtd parte este dovedit si neconlestat i fap-
ful ci pArdtul ca oplant ungur i-s’'a recunoscul despii-
gubirea inlegrali in coroane aur prin hotiirirea Comi-
siunei de Arbitri de la Paris, Intreaga sa proprietale
expropriati, astfel ci a i-se recunoayle dreptul asupra
materialului lemnos, ar i s aibi un dublu prel pentru
acesl malerial,

Ci in ee priveste legea din 1924 eare recunoagle
dreptul proprictarului exproprial asupra materialului
lemnos, aceasta nu poate fi aplicabild in spefd. pentru
eit esle posterioardi exproprierei padurei in chestiune,
care s'a ficut pe baza allor norme in- vigoare aluncl.

Cii astfel fiind sunt de plrere ci reclamanta are M
principiu dreptul la despiigubire fali de pdritul B ¥
si ci deci expertiza cerulfi pentru a se consiala henefi-
ciul realizal de pArdt prin  exploatarea malerialoloi
lemnos fard drepl, este admisibili. 1

{Presedinte de Seclic Emil Dimitresew, consilier Gr.
L.ahovary.)

NOTA: Din sentinja Onor. Curli de Apel, din care
am reprodus aproape in intregime considerentele mafo-
ritiijei si opinia separati a minoritilei, se desprinds
chestiunen de o covirsitoars importanji juridici in ra-
port en problema economicii a Statului in mulle pri-
vinje si numai in aparenid insolubild, cui aparline ma-
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terialul lemnos aflat pe terenurile impidurite expre.
priat e cu scopul de a se inzestra comunele pentru infiin-"
larea sau compleclarea pasunilor comunale?

In evolujia modernii a noliunei de proprictate, arep-
tul de folosinii si dispozilic al proprietarului in reali-
tote nu esle atiil de absolul cum se traduce in conceplin
individualisid a .domeniului” din dreptul roman. Ega-
litatea drepturilor politice si a volului obslese an creat
o nowi conceplic a proprietijei, evoluind din ceeace
era sacrii 5i inviolabild, cum era consacrald prin art. 19
Constitufia noastrd din 1869, Intr'o adeviirali funclie
sociali | garanlath  de  pulerea
Infilisatd prin art. 17 noua Constitutie din 1923, Din
acesl caracler de funclic sociali imprimal de conceplia

publicii, cum est:

nouii dreplului de proprielate, s'a lirgit dreptul de ex-
propriere al Stalului, cu menfinerea proprietijei indl-
viduale, exercitali insi In limitele interesului obstese
al colectivildjei.

In lumina acestei concepliuni, legen agrard peniro
Transilvania, Banal, Crisana si Maramures din 1921,
pentru diferitele scopuri aritate in lege. prinlre care
gi acel de a spori si complecta proprietifile rurale -
riinesti, precum i izlazurile si pidurile comunale ru-
rale, decreleazi prin art, 1 pet. 1 dreptul Statului de
expropriere pentru cauzi de utilitate publicd, in mi-
sura si condiliunile cuprinse in lege, exproprierea atin
gind proprietalea conform art. 2 din lege s5i regulament
fird privice la ealitatea proprietarului, prin ce se inge-
lege persaane fizice, morale sau juridice, fie cetifent
romifini, fie stritini.

i i
exproprierea se face exclusiv pe numele Statului, ceea-
ce se precizeazi prin arl, 81 al. 6 legea modiflicaloare
agrardi din 1922 si art. 108 al. 4 din regulament, in vir-
futea cdror texle dreptul de proprietate asupra lercnu-

Din cuprinsul acestor lexte rezultd fbrd indoial

rilor expropriale se intabulenzii in favoarca Stalului si
pumai Statul prin Casa Centrald, cum si proprictarul
exproprial au dreplul de atac impolriva hotdrdirilor a-
duse de instanla funduard eu privire la expropriere.
Conform arl. 24 al. 1 5 puct IL lit, a. s5i e. din lege
ti regulament, se declari expropriat, dar fol in favoa-
rea Siatului, cum se decreteazf prin art. 1 si 81 al. 6,
eu scopul de a se constilui gi complecta plisunea  co-
munald, pimintul propriu numai de plisune §i faneald
aparjinind proprictarilor particulari, iar acolo unde in-
teresul economic al populaliei o cere, s¢ vor putea ex-
propria cu avizul serviciului silvic si cu aprobarea Co.
mitelului Agrar si piduri, numai dacil terenul esle pro-
priu pentrn pisunal. Deci cesace intereseazii comuna o
wimenzd a i inzestratii cu teren pentru pisune, nu este
materialul lemnos aledituind péidurea exproprialid pea-
tru piasune, ci numai faptul dacii terenul este propria
gau nu pentry pidsune §i evident ci va fi cu totul altfel
cind pidurea este cxpropriali in baza art, 32 pentru
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infiinfarea sau complectarea piidurei comunale, efind
cdupii insusi scopul delerminal de leginitor, comuna Im-
proprictiriifi va dobindi propriclatea exclusivii atdt a-
supra lerenului  destinat infiinfarea san com-
pidorei comunale, cit gi asupra materialulni
lemnos aflat pe acel teren.

peniru
pleclarea

Dupd eum se aralii prin art. 131 lit. ¢. din Conslita-
lie, arl. 24 5i 32 legea agrarfi fac parte inlegranti din
Constitulie, fiind deci de stricti interprelare si nu se
pot modifica decfit cu formele cerute pentrn revizoires
Conslilulici.

Ori, din examinarea textelor art. 24 si 32 cilale, se
eonstatii o viiditd diferen{i de redactare. Astfel, pe eAnd
prin art. 24 pet. L 5i 1L 1il. a si e, pentrn conslituires
si complecltarea plisunelor comunale se destind din pi-
miintul expropriat 5i numai din pimfniul propriu pentro
pisune, suprafala necesarii pentrun  infrefinerea contin-
gentului normal de vile si se expropriazi pimdntul pro.
priv numai de pisune §i fineali aparfinind proprieta-
rilor particulari, iar acolo unde interesul economic al
populaliei o cere, vor puten i expropriote si piduari,
dar numai dacii terenul este propriu pentro pisunat, de
unde rezulti cfi se atribue comunei respectivii, chiar din
padurile expropriate cu destinafia de pisune, numai le-
renul, neavind in acest caz nici-un drepl asupra ma-
lerialului lemnos, acest material riminfind’ proprietatea
Statului in favoarea ecfiruisl se face exproprierea. Prin
arl. 32, pentru infiinfaren san complectarea pidurilor
comunale se destind suprafala de pédore, deci terenvl
impiidurit, sau se expropriazii in milsura lipsei orice
piidure, fie ale persoanelor juridice. fie ale partienla-
rilor, piinéi la limita de 100 jugh. cad. In ges si deal si
20 jugh. Ia munbe, astfel cd in acest enz comuna efi-
reia se atribuie piidurea pentro constituirea sau com-
plectarea pidurei comunale, devine proprielara atit a

terenului cdt si a materialului aflat pe  acel
feren.

lemnos

Din dispozitiile art. 48 5i 52 legea agrarii si aceleasi
texte din regulament, potrivit ciirora Comisiunele de
occol si judeteanti §i Corlea de Apel in ultimi instani3,
slabilese preful de expropriere la piiduri Jufind in con-
siderare calitaten materialolui lemnos, speciile acelul
material, cdiile de comunicalie. deplirtarea de la gliri,
ele., o se poale trage un argument in facarea tezef
cli prin aceasti evaluare comuna Mzestrati en teren
pentru pisune devine si proprietara materialului lem-
ros aflat pe acel teren, clici dupii com s'a arfilat ex-
proprierea in genere si implicit a pidurilor, se decre-
leazdi in favoarca Stalului, pe numele efiruia se inta-
buleazii dreplul de proprietate, iar -din mosiile expro-
priale se destini conform art. 107 lit. b terenul nece-
sar pentru constituirea san compleciarea piisunei co-
munale, acolo unde asemenea plisune nu exisiii san nn
sunt indestuliitoare, Stalul ea proprietar in urma ex-
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proprierei avind facultatea sii alribuie sau nu, odatd
cu terenul destinal pentru piisune si materialul lemnos.
Aceadla insii esle numai o Tacullate penitron Stal, cici
comuna beneficiard a terenului destinal pentru pisune
nu are ex lege nici-un drept asupra - materialului lem-
nos, deefit in eazul cfind pidurea exproprialfi este des-
tinald pentru infinjarea sau compleclarea pidurel co-
munale.

Ci aceasth interpretlare esle in spiritul legei, rezulli
din dispozitiile prin care se reglemenlenzii modalitatea
de plati a prejului de expropriere.

Astfe! dupfi eum se prevede prin arl. 86 legea mo-
dificatoare agrarfi din 1922 si arl, 112, 113 din reguln.
ment, plata prefului de expropriere ciitrdi proprietarul
exproprial se face de cliitrdi Stat, care se clibereazii prin
faptul consempiirei prelului la - Casa de Depuneri -si
Consemnaliuni, in numerar sau renifi, inire care ot
Statul are alegerea si fol Stalul in virlulea art. 91 din
lege si 118 din regulament dispune de mosiile si impli-
cit de piidurile expropriate, In sensul efi dupdi ee se re-
zervii suprafefele necesare pentrun implinirea  seopurilor
ariitale la art. 107, printre care si infiinfarea sam com-
plectaren piisunelor comunale, restul se parceleazii si se
vinde In loturi cultivatarilor de niimint indreptififi 1
impropriclirire. Acestia la rdndul lor replitesc valoarea
terenului cu eare au fosl improprietiirili, Statului, care
contribuie cu 530% din preiul compdiriirei Joturilor, asa
cum Se prevede prin arl. 134, 135 din lege si art. 200.
201 din regulament.

Exceplic de la neensii ullimi dispozilie fae numai
terenurile destinate pentru infiinfarea sau complectarea
plisunilor si pidurilor comunale, al ciiror pret cade
in inlregime in sarcina comunei Improprietiriti. Aceasti
normii previizuli in arl. 135 al. 2 din lege si art. 201
al. 2 din regulament, distinge dupfi cum eomuna esle
inzestratd ew lerenuri destinale pentru plisune sau. pen-
Irn piidure comunali. In prima ipolezfi comuna avind
dreptul numai la terenul Jentru piisune, va  suporia
plala integrald @ terenului, cu excluderea materialului
lemnos, care rhmdne in proprietalea Statului titular al
eaproprierci, aviind insi facultalea s ecedeze maleria-
Iu! lemnas proprietarului exproprial, in eare ecnz Sin-
Il va M exoneral Tl de acesta de plata materialolui
lemnins. 4

In adoua ipolezi pidurea  expropriati fiind atribuiti
comunei pentru infiinlarea sau complectarea  piidurei co.
munali, evident cif odatii en terenunl comuna dobindegte
proprietatea §i asupra malerialului lemmos aflat pe aecsl
teren, ciici atfel nu s’ar putea aitnge scopul n eare s
expropriat gi destinat piidurea pentrn infiinjaren san
complectarea pliidurei comunale si in acest din  wrmi
eaz comuna va suporla, fali de Stal plala integrald
aliit a terenulni expropriat, cit gi a materialului lemnos.

In ipoteza exproprierei piidurilor cu destinajia pen-
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fru pisune, comuna inzestrati cu un asemenea teren,
nu s¢ poale prevala, cu privire la materialul lemnos
aflat pe aceste terenuri in momentul expropricrei, de
regula exprimatii prin  adagiul lalin , accessio  cedit
principali”, in virtultea ciiruia proprietarul unui Iuern
dobiindeste proprictalea asupra a tol ce se uneste sau
s incorporeazi cu acel luecru in mod natural sau arti-
ficial, intrucit dobindirea productelor unuwi bun  nu
prezinti nici wnul din ecaracterele acecesiunei, asifel ef
propriclarul nu dobdndeste in genere dreplul asupra
produclelor prin accesiune, cum in mod abuziv se obi-
cinueste n se exprima, c¢i prin efectul dreptului de pro-
prietale, care in virtulea atributolui jus froendi se in-
finde in mod normal asupra a tot ce lucrul produce,

De la aceasti reguld legea agrari a derogat prin
art. 24 pel. IL lit. e. si 107 lit. b, prin care se atribuie
comunelor, acole unde se¢ simie nevoia pentru infiin-
jarea saun compleclarea pisunelor comunale, numai te-
renul propriu penfru acest scop, inr materialol lemnos
aflat in momentul exproprierei pe acel teren rimine
In proprietatca Statolui, pe numele clirnia s’a decretat
eXproprierca.

Dacii prin hotiirirea Comisiunei de arbitri de Ia Pa-
ris 8'a recunoscul optaniilor unguri dreplul Ia despii-
gubire integrali pentru mosiile expropriate, astfel cii in
cazul exproprierei unei piduri proprietarul expropriat
are drepiul la despligubire separat si penlrn materia-
lul lemnos, drept care dealifel derivii ex lege, nu  #e
poate sustine cii in cazul pddurilor expropriate si des-
linate penirn pisune prin concedarea malerialului lem-
rws proprielarulul exproprial acesla va obfine o dubli
despiigubire, ciici in acest caz Statul va fi
faffi de proprietar de plata materialului lemnos. — Tn
orice caz aceasiii chestivne intrd In cadrul de disen-
fiune al raportului juridic dintre Statul Romfn litalar
al exproprierei, obligat la plala prejulni de expropriers
citrli proprictarul expropriat, pe deoparfe si proprieta-
rul exproprial de alti vparte, raport de care esle cu fo-
ful striinii si nu are calilalea a interveni comuna in-
zesirali cu leren pentru piigune.

exonerak

In complectarea legei agrare din 30 Tulie 1921 s'a
decrelal legea publicati in Monitorul Oficial No. 140
din 1 Tulie 1924 pentru exproprierea pidurilor, adusi
intru salisfacerea dispoziliilor edictate prin art. 132 din
Constitufie, lege care prin capitolul VI partea IIT. re.
glementeazii modul de administrare a piduorilor comua-
‘nale existente in Transilvania, Banal, Crisana si Mara-
mures, precum §i cele infiinfate si complectale in acesie
regiuni prin legea de reformii agrard din 1921,

Aceastii lege prin art. 15 si 16 face o distinefiune vi-
diti intre pidurile expropriale sau destinate pentru in-
fiinjarea sau complectarea pidurilor comunale de o
parte si pidurile expropriate sau destinale pentru in-
fiinfarea sau complectarea pigunelor comunale de altd
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parle, indiferent efi proprielarul expropriat este Statul
sau un particolar cetfilean romin san siriin, o aseme-
nea distinefiune nefiind ficuldi nici prin legea agrari,
astfel cit si legen din 1924 se va aplica in aceeasi mii-
surit falii de loli propriclarii particulari expropriati, fie
cetitfeni romdini, fic striini.

In prima ipotezi reglementati de arl. 15 din legea
cilati, pidurea exproprialii si atribuiti comunel peniru
pidure comunald, trece in patrimoniul acesteia liberd
de orice conlracte de exploatare si de orice drepl al
proprietarului expropriat de a exploala aceste pliduri
in regie, devenind comuna inzestrati deplind proprie-
ferii, atdt asupra terenului, cit si asupra malerialulul
lemnos afliitor pe acel teren.

In ipotera reglementatsi de arl. 16, din pidurile ex-
propriate pentru infiinfarea sau complectarea  piiguncl
comunale s¢ atribuie comunei numai suprafaja. de teren
necesarii §i proprie pentru pfisune, inr malerialul lemnos
afliitor pe acel teren riimfne proprietatea celui expro-
priat =au acelora ce defin drepturi conferite de pro.
prietarii acluali sau de aulorii lor, cu exceplin piduori-
lor aflale pe terenuri cari prin- defrisare ar i sopuse
eroziunilor, spiiliirilor de ape §i torenfilor.

In aceasti ullimd situalie materialul lemnos aflitor
pe suprafejele dé piduri atribuite peniru plisune irees
In proprielatlea comunelor, efirora li-se atribuic plign
iweda. ArR Insii a-1 putea defriga.

Prin art. 16 legea din 1924 citali,
de a despiigubi pe

Statul a ciutat
sli-5i usurcze sarcing proprietarul
rapropriat de plaln materialului lemnas, sarcinfi pe care
o avea prin legea agrardi din 1921, din eeonomin clireia
nu rezaltsi cdtusi de pulin cfi comunele beneficiare ds
terenul pentrun piisune ar avea eo ipso vre-un drept 50
asupra materialului lemnos.

Nici nu s'ar putea susline i prin legea din 1, Tulie
1924 s'ar fi adus art. 24 legea agrarii vre-o modificars
neinghiduitfi prin art. 131 al. 1 si lit. e din Constitulie,
chci pe deoparte legen din 1924 s'a decretal sub impe-
ratival edictal prin ark. 132 din Constitulie, iar de alld
parte arl. 24 din legea agrarii decreleazdi numai dreptul
Statului de a expropria pidurile, cu scopul de a se In-
zesira comunele eu terenul necesar si propriu  pentra
pisune, frik a lmila dreplul Statului ea vrintr'o lege
ordinari si dispuie de materialul lemnos aflitor pe a-
cele terenuri. :

Dealtfel legea din 1 Tulie 1924 nu edicleazi un prin-
clpiu nou, cici si legea pentru infiinjarea pisunelor co-
munale din 24 Septemvrie 1920 adusii in urma modifi-
ciirii conslitulionale din 1917, prevede prin arl 12 o
dispozifie similard, in virtutea clireia materialul lem
nos aflitor in pidutile expropriate peniru constiluirea
lzglagurilor; riméne la dispozilia proprietarului expro-
priat, care este obligal a-1 Hiia si ridica intr'un termen
delerminat.
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thiiie, — in ceé priveste denunjarea conveniiilor
dintre patron si salarial — dupd eum contrae-

Seeliuni-Unile prin Deciziunea en No. 25 din 14 Aprilie
1932 Pandeetele Rom., No. 8—103% partea 1L pag
63 — s'n pronunial cu privire la aplicarea art. 23 le-
gea agrard pentru Vechiul Regal, text care cuprinde
aceleasi norme dié expropriere edictate prin art. 24 le-
gea agrard pentru Ardeal si Banat $i a arl. 12 legea
phsunelor comunale, statufind e pentru Infiinjarea de
]:Il‘i}:“ri comunale nu S |m-i|_||' l'h'|!|!n|!|!i'.'| din l].’hlllrll de
ciit suprafafa solului, intrucdt legile de expropriere nm
pot desvolla alle principii deciil acele previizule n Con-
slitufie, iar materialul lemnos aflal pe acea suprafati
rimédne la dispozijia proprietarului expropriat, care este
obligal a-1 tiia si ridica, asa cum se prevede si prin
art. 16 legea pentru administrarea padurilor comunale
din Ardeal si Banal din 1 [ulie 1924

lati de ee socolese lericiti solulian adusi cu majo-
rilale de onorata Curle de Apel prin senfinja pe care
am examinal-o, cici armonizeazi perfect spiritul legel
cu intercsele cconamice superioare nalionale.

EUGEN GR, DABLIA

Jude-Presedinte Trib. Timis-Torontal.

307. LEGEA CONTRACTELOR DE MUNCA,
Indemnizafia de preaviz. Contractele de munci
incheicate intre seolariafi cetdfeni striini g1 patro-
ni celifeni romdni, sunt limitate in timp, astfel
cid pelabilitatea lor dureazd pédnd la expiraren
termenului prevdzut in biletul de liberd petre-
cere in ford.

In aceastd ipotezd contractele de mnucd fiind
considerate ca fncheiote pe timp determineat, Ii-
cenfierea din serviciu a salariatului este numai
o misurd de respectarea dispozifinnilor legale,
ce nu implicd o culpd din partea patrenulai spre
o putea sd fie obligat lo indemnizafia de pren-
piz. Art. 93, 96 legea contractelor de muned §i
art. 1, 12 legea pentru proteclin muncei indigene,

Asupra apelului de fali:

Avind in vedere ci prin sentinfa atacatii cu
apel, prima instanti, bazimdu-se pe disp. art,
93 din legea asupra contractelor de muned, a
obligat Fabrica de minusi ,,Weslend”, sit pla-
leasedt intimatului in apel suma de 12.000 lei,
reprezentind salariul cuvenit acestuia pe 3 luni,
si anume pentru consideratiunea cit firma péri-
ta I'a licenliat din serviciu fird cuvenitul pre-

‘aviz.

. Considerind cii prin art. 93 i 96, legea con-
tractelor de muncid face o importanti distine-
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tul de munefi este incheiat pentru o duratéi ne-
determinati sau determinatid §i anume: potrivil
disp. art. 93 pet. b, cind contractul de munci
este incheiat pentru o durati nedeterminati, fie-
care din pérfi are dreptul de a-l1 denunia prin-
tr'un preaviz si acest preaviz va fi de 3 luni
cind salariatul are o vechime in serviciu de un
an — pind la 5 ani, si aceasta sub sanctiunea
previzuti de art. 82 al legei: in sensul disp. art
96. dacii contractul de munci a fost incheiat
pentru o duratli, determinati, denuntarea sa ina-
inte de terimen, [Ard just motiv, di drept pértii
lezate la o indemnizare legalia, egalii cu salariul
si loate accesoriile datorite piné la expirarea
lermenului.

Aviind in vedere efi pentru rezolvarea cazu-
lui din spetd si anume pentru a se constata daci
reclamantul poate beneficia de dreptul de pre-
aviz determinat de art. 93 al legei contractelor
de muneii, sau de acliunea in daune previizuti
de art. 95, combinal cu art. 82 din aceeas lege,
urmeazi a se stabili natura eontractului incheiat
intre reclamant si intimati:

Avind in vedere el din depozitiile matorilor
audiati in eauzji — Croitor Tiberiu, Szerelmi Ti-
Lerin si Langer Alexandrua - precum si din
aclele depuse de pirli T dosar — copie dupi
hiletul de libersi petrecere cu No. 426 si certifi-
catul eliberat de Politia Oravita sub No. 4406,
din 8 Aprilie 1937, se constatd in fapt urmii-
toarele:

Reclamantul, intimat in apel, Weisenborn
Eduard. supus german, a fost angajat la 20 Tu-
nie 1932, de clitre firma parild, in ealitate de
maestru médnusar, en un salariu lunar de 4000
lei si inséircinal cu inviilarea profesionali a u-
cenicilor; in vederea acestui angajament, recla-
mantul a obtinut, in prealabil, dela Ministerul
Muncii, pisuire de a sedea in {ard, cu drept de
exercitare profesionald, pindi la 1 Tulie 1936;
cxpirind acest termen, Weisenborn Eduard, 2
solicitat prelungirea termenului de sedere in f{a-
rii pe timp de incii un an, dar Ministerul Muncii
i-n refuzat cererea si in consecini f-a  refinut
livretul de exercilarea profesionali ce-i fusese
conferil Ja venirea sa in Romdinia, imprejurare
adusi la cunostinla Poliliei de resedinti  Ora-
vifa, eu ordinul Direcliunei Generale a Politiilor
No. 17763, din 19 August 1936, datd dela care
in mod legal reclamantul nu mai avea nici un
drept de a-s5i mai exercita profesiunea, fiind o-
bligat sii piriiscasedl |ara.
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Viiziind situatiunea, reclamantul a depus alte
cuvenite stiruinte si, de unde la 29 Septemvrie
1936, era pe punciul de a fi expulzat, (Polifia
I'a trecut chiar peste frontieri), a reusit si ob-
tini un nou bilet de liberd petrecere, pe termen
dé una lundi si anume pind la 30 Octomvrie
1936: in acest interval de timp continua si fie
angajatul firmei pirite — cu toale ci nu mai
avea drepl sii-si exercite profesiunea — primin-
du-si in mod regulat si neslirbit salarinl  res-
pectiv. ;

La 29 Oectomvrie, reclamaniul obline o noud
prelungire de sedere in fard, noul lermen ex-
pirind la 30 Decemvrie 1936 — dar fird si ob-
finii si permis de munci asa dupi cum prevede
legea.

Falii de aceasti situatiune, firma périti,
dindu-si seama cii prin menjinerea reclamantu-
lui in serviciul fabricei, infringe disp. art. 1 si
12 al legei pentru protecfiunea muncii indige-
ne, — care prevede ¢l strainul, pentru a pulea
exercita in Romdénia o profesiune, pe lingi auto-
rizaliunea de intrare in lard si hiletul de liberia
petrecere, are nevoie si de un livret de exercitarea
profesiunei — si se vede expusi sancliunei pre-
viizute de arl. 23 al suscitatei legi, a licentiat
din serviciu pe reclamant, pe data de 21 Noem-
vrie 1936, achitindu-i salariul pani la zi, fird
insi si-i fi acordat vre-un preaviz de concediere.

Avind in vedere ci din slarea de fapl, mai
sus deserisi, apare in mod evident ¢ contractul
de muneci, inlervenit la 20 Iuniel932, intre re-
clamant, pe de o parle si firma pirila, pe de
alta, nu poate fi socolit decil un contract pe
limp limitat, care se stinge de drepl la expira-
rea termenului pini la care reclamantul aven
piisuire de asi exercita in {arid profesiunea firi
a mai fi necesar preavizul si firi ca vre-o in-
demnitate sau despiigubire sii fie datoritd sala-
riatului,

In adevir, conform legii pentrn controlul
strdinilor, orice sirein venil in larii, are nevoic
de o autorizaliune de intrare in fara si un hilet
de liberii petrecere; beneficiu de a sta in fari
se dd pe timp limitat — eel mult un  an — cu
eventualitatea prelungirei, dar si aceasta tot pe
timp limitat. In plus potrivit art. 1 gi 12 al legei
pentru protecfia  muncii indigene peniru ca
streinul si poald sii-si exercite vre-o meserie s
deci sa fie angalat de ciitre vre-un patron, tre-
buie sit primeascii in prealabil, dela Ministerul
Muncii si un livret de exercilarea profesiunei.

Prin urmare prin insiigi imprejurarea cii au-
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torizaliunile de sedere in lari sunt temporale,
contractele de muncid incheiate de muncitori
streini, cu patroni cetdfeni romdni, sunt limitate
in timp §i anume, valabilitaten lor dureazd -—
in eazuri in care nu existd o stipulatie expresi
pentru un termen mai mic — piind la expirarea
termenului prevdzut in biletul de liberd petre-
cere in fard; dar si aceasld durati de angaja-
ment poate fi prescurtatdi in cazul in care —
muncitorului strein, i se retrage de catre Minis-
terul Muncii. livretul de exercitarea profesiunei,
singurul act care, potrivit art. 1 si 12 al legei
pentru prolecfia muncii indigene, indreptifeste
pe de o parle pe un strein  la un  angajament,
iar pe de alta, pe un patron de a-1 uliliza in
inlreprinderea sa.

Iati dar eii, angajamentele dintre muncito-
rii streini si patronii roméani, sont incheiate,
prin insusi prevederile legilor mai sus  menjio-
nate, pe fermene determinate si in cazurile de
rezilierea lor, mai inainte de termenele legale de
expirare, — echivalente cu expirarea termenului
pentru libera petrecere in lard, sau cu retrage-
rea livretului pentru exercitarea profesiunei —
iar sanctiunile pentru partea care cade in culpd,
sunt cele previizute de arl. 96, combinat cu art
82 al. 2 al legei asupra contractelor de munei.

Ori in speld, contractul incheiat intre Weisen-
born Eduard si paritd a expirat, prin insisi pu-
terea legii, 1a data de 1 Tulie 1936 atunci efind
a expirat si termenul de valabilitate al primului
hilet de liberd petrecere in lard si cind i s'a re-
tras in mod definitiv si livretul pentru exercifiul
meseriei de minusar;

(4 daefi, in urma stiruintélor depuse, re-
clamantul a reusit si oblinfi o seurtdi ingiduin{i
de a mai riméne in lard si anume pand la 30
Decembrie 1936, aceasta nu insemneazi cii im-
plicit si contractul de muncit incheial cu firma
piriti, a primil cuvenita prelungire deoarece,
dela data de 1 Iulie 1936 reclamantul nu mai
putea exercita nici un fel de meserie in {ard,
livretul respeetiv fiindui ridical de autoritatea
compelenti, potrivit prevederilor art. 1 si 12 al
legei pentru proteciia muneii indigene.

Imprejurarea cii firma A Westend”, a mai
menlinut in serviciul siiu pe reclamant si dupi
data de 1 Iulie 1936, cu toale ¢l acesta nu
mai putea sa-si exercile in ardi  meseria  sa
fapl ce desigur constituie o flagranti abatere
dela prevederile legii  pentru protecfia muncii
indigene, putind fi sanclionat, potrivit arl. 23
al suszisei legi — aceastit imprejurare nu poale
totusi schimba cu nimic natura contractului in-
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cheial intre pirli, acesta riminind expirat, in
virlutea legii, la data de mai sus;

Aviind in vedere ci, astfel fiind, licenfierea
din servicin a reclamantului, la data de 21 No-
embrie 1936, nefiind decdt o misurd — degi tar-
divd — de respectarea unei dispozifiuni  legale,
acesta ne mai putind beneficia de protectia
legii contractelor de munci inci dela 1 [ulie
1936, — dala eind i-a fosl retras livretul pen-
tru exercitarea profesiunei nu poate constitol
o culpd din partea firmei patronale si prin  ur-

-y
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Penlru toate aceste motive, — redactate de
d-1 Prim-Presedinte [). S5t. Dumitrecu, — Tribu-
nalul a trebuit si admitd apelul introdus de
firma phritd, si reformeze sentinfa primei Ins-
tante si sii oblige pe intimat potrivit prevederi-
lor art. 424, 425 si 508 proc. civ., combinat cu
art. 50 al legii pentru accelerarea judecifilor,,
sii suporte cheltuelile de judecatd ivite, atit in
fala judeciitoriei mixte Oravita cit si in fala

mare, pretenfiunea reclamantului de ai-se res- instaniei de apel.

pecta termenul de preaviz, nu este prin nimic (Tribunalul Caras. Semlinja No. 4856—1936 din 20

fondati. y : : Mai 1937. Presedintia D-lui Prim-Presedinte D. St Du-
Cii deci, acfiunea intemeiatii pe prevederile

; - mitresen; redaclor, Asesor D-1 Remus Petroviel, Jude-
arl. 93 al legii asupra contractelor de muneii _

implicit cele ale art. 96 ale aceleiagi legi -—
neliind intemeiatd, eati a fi respinsi;

supleant.)

-

Comitetul de Redacfie

al
Revisreil Cercului Juridic Bdndfean

invitd si pe aceastd cale toate instanfele din circumscripfia Curfii de apel Timisoara,
precum si pe membrii lor, si bYinevoiascd a colabora la Revista Cercului, ale cdrei
coloane le stau deschise.

Singyra rugdminte ce li se adreseazd este pedeoparte de a tria, cu maximum
de scrupulozitate, hotdrdrile trimise spre publicare, pentru a nise crufa o muncad
inutild si pentru a putea asigura Revistei — prin serioasele, demnele si interesantele
articole, note si spefe publicate — tot prestigiul de care are nevoe i la care tofi
juristii finutului sunt obligafi sd lucreze, iar pedealtd parte si pentru aceleasi rafiuni,
rugimintea ce le-o adreseazi este de a extrage din hotararile d-lor, numai
ceeace Intradevir poate interesa, dupi modelul rezumatelor ce publicdim sub
titlul: ,Jurisprudentd si Solutiuni Jur:sprudentiale®,

Aceastd invitafiune se adreseazd, fot atdt de
sfdruifor si coleglior de la celelalfe instanfe din fard.
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ANUL Vi. —

No. 11

JURISPRUDENTA SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
PARTEA ADMINISTRATIVA
V. DREPT ADMINISTRATIV.

308. AJUTORI DE JUDECATORI, SU-
PLEANTI 51 SUBSTITUITI DE PROCURORI.
STABILITATE ACTIUNE IN CONTENCIOS.
Formalitatea examenului este o condifiune esen-
fiala pentru dobindirea colitdfei de magistrot
stabil, de unde rezulld cf ajutorilor de judecd-
tori, supleanfilor gi substitufilor de procurori nu-
mai lrecerea examenului de capacitate le confe-
rd stabilifafea prewdzufd de art. 137 din legea de
organizare judecdtoreased. Pdand la indepliniren
acestui eveniment ei se aflid intr'e  situatie de
provizorat, ee nu le conferd dreptul la acliunea
in contencios previzutl de arl, 4 si 8 legea pen-
tri contenciosul administrativ, in caz
piirtare din funcfinne. !

de inde-

Avand in vedere motivele 1.
astfel formulate:

Aviand in vedere cil prin aceste motive recu-
rentul se plinge de violarea art. 37 din legea
de organizare judeciitoreasci art. 159, 160 i
161 procedura civild i art. 1201 cod civil, prin
aceia cii gresit Curtea de Apel a aminat judeca-
rea acliunii dela Aprilie 1935 pentru un alt ter-
men ca si fie judecatd in complect de 5 domni
consilieri, deoarece acest complect judeci nu-
mai in caz cind s’a declarat divergenti si in
orice caz, odatii luati aceasti hotiirire de a se
judeca acfiunea in complect de 5 domni. consi-
lieri prin procesul verbal de sedinti dela 6 Apri-
lie 1935 Curtea nu mai putea reveni asupra a-
cestei hotfiriri de a judeea acliunea in  com-
plect de 3 Domni Consilieri cum dealtfel a s
procedal, fard a se fi violat autoritatea lucrului
judecat.

Aviind in vedere cii din actele dela dosar se
constatii edl in adeviir Curtea de Apel a dispus
la termennul de 6 Aprilie 1930 aminarea ac-
{iunei pentru a fi judecatii in complect de 3
Domni Consilieri.

Considerind insfi ¢t prin acest fapt Curtea
n'a violat nici un text de lege, decarece art. 37
din legea de organizare judecidtoreascd prevede
cii sedinjele Curlii se |in cu minimum de 3 s
cn maximum de 5 Domni Consilieri, ori acfiunea

si II. de easare

fiind judecatd si decizia fiind pronunjati de un
complect format de 3 Domni Consilieri, urmea-
zi ci complectul era legal constituit.

Ca faptul cii la un termen anterior judeciirei
acfiunei, Curtea a dispus aménarea acliunei
pentru a fi judecati in complect de 5 domni
consilieri §i pe urmi a judecat-o in complect de
3 domni consilieri, nu poate constitui o ilegali-
tate care si duefi la casarea deciziunei pronun-
fatdi, deoarece dupii art. 37 citat, Curtea pulea
judeca legal §i in complect de 3 Domni Consi-
lieri §i in complect de 5 Domni Consilieri, si
dacit s'a dispus judecarea acliunei la ineeput in
complect de 5 domni consilieri,  aceaslta este o
misurii de ordin administrativ a Curfii, pentru
a se evita noui abateri in caz de divergenlii i
care n'a lezat pe recurent asa cii  din acesle
puncte de vedere motivele L. si IT de casare sunt
nefondate.

Aviind in vedere primele trei aliniate a mo-
tivului IT1 de casare.

Avind in vedere cdl prin aceasti parte a mo-
tivului de casare, recurentul se plinge de viola-
rea arl. 137 si urmitorii din legea de organizare
judecitoreasci, de violarea art. 4 si 8 din legea
contenciosului administrativ, de exces de pulere
si de rea aplicare a art. 37 din statutul funelio-
narilor publici, prin aceea cii legea ‘de organiza-
re judecitoreascii i-a conferil stabilitatea in fune
tiune dela numirea sa ca ajutor de judecitor,
indiferent dacii avea acfiune in contencios.

Aviind in vedere ci prin dispozifiile cuprinse
in art. 137 din legea pentru organizarea judecii-
toreascii se dispune cii ajutorii de judeciitori se
bucurii de stabilitate iar prin art. 138 menfio-
neazii ¢ ei nu pot fi pusi in disponibilitate de
citre Ministru, deciit pentru abateri grave dela
datorie si pe baza unui raport de ancheli moli-
val, adicd pe cale disciplinarii, ceeace concordi
in esenfii cu principiul de ingridirea pozifiei de
stabilitate.

Considerind insit ci aceste texte de lege fiind
asezate in partea 1ll-a a titlului 11, care tratea-
zii despre inamovibilitatea magistratilor 51 mo-
dul de pierdere a funcfiunei lor, iar pe de alki
parte finind seami de faptul ¢fi intr'un capitol
anterior legea face o demarcaliune calegorict
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mtre supleanti, substituli si ajutori de judeci-
tori farii examen, si acei cari au trecul exame-
nul de capacitate, aruneind pe cei din  prima
categorie cit mai mult in starea de intindere a
puterii execulive, se deduce cd beneficiul stabili-
tagii legale spre a putea acfiona in contencios ln
caz de indepirtare din funcfiune, nu se conferd
decit magistrafilor reugifi la eramen, slarea
juridicd a celorlalfi, rdmindnd in temeiul moti-
velor ce urmeazii, un provizorat,

Considerdnd ci aeeastdi ideie a fost urmirili
de legivitor la inloemirea legii de organizare ju-
deciitoreaseil pentru ca si incredinjeze interesele
justifiei magistratilor formali, caraclerizati ca
atare pe baza reusilei la examenul de capacila-
te, 5i deci se impunea ca o necesitate de neinlii-
turat, ca celor intrati in magistraturd in prima
treapti panii la presiarea examenului definit de
lege, si li-se confere titlul de provizoriu, ea unii
cari sunt supusi stagiului de aptitudine.

Ci este asa, aceasta se desprinde si din  ex-
punerea de motive a legii din 14 Aprilie 1925,

care se exprimil in esenfi cd se reinfiinfeazi
examenul de capacitlate spre a se impiedeca
intrarea in magistraluri a elementelor  nepre-

giitite si ca subordonarea intriirii in magistra-
turit ca §i subordonarea dreptului de a judeca,

examenul de eapacitate, sunt determinate atit
de necesilalea mlmlulﬂ{ii cunostinjelor - profe-
sionale cit si de cunostinfele teoretice a candi-

datilor, de unde rezulti ¢ numai prin formali-
taten examenului, se dobdndegte calitatea de
magistrat stabil, iar pindi atunci, cei numifi se
aflid intr'o perioadit provizorie de stagiu.

Cii pe de ‘altd parte prin dispozijiunile legei in
concordanlii cu luerdrile preparatorii se confir-
mii eii examenul de capacitate constituie una
din conditiunile esentiale definitivirii in ordinul
judeciitorese a supleantilor, substitulilor si aju-
torilor de judecitori.

Cii, in adeviir, dacii prin art. 79 se fixeazil
conditiunile generale de admitere in magistra-
lurdi a acestora, totusi prin art. 80, impuniindu-
le obligaliunea cii dupi implinirea unui an dela
numire sii se prezinte la examenul de capacitate
previizut de art. 83 si urm. sub sancliunea ex-
cluderii din corp de nu vor lua parte la examen
in prima sesiune si de nu vor obline la primul
examen media 5, reiese ¢t numai in urma rezul-
tatului satisficitor al examenului li-se deschide
dreptul a fi numili, in ordinea clasificirii, in lo-
curile rimase sau devenite vacante.

i totodatd art. 86 lasind in atributul comi-
siunei de examinare puterea si  respingi dela
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examinare pe candidafii cari, in urma informa-
liilor culese, nu ar prezenta indestulitoare ga-

ranlii de moralitate, iar art. 89 autorizind Mi-

nisterul de’ Justilie si indepiirteze din funcliu-
ne pe acei cari, in urma sugestiilor  dobindile,
nu ar manifesta atitudini profesionale, stirue
tol mai mult caracterul de provizorat.

Ci in plus art. 81 punfind principiul ci nu-
mai in urma examenului de capacitate suplean-
tii si ajutorii de judecitori dobindese dreptul
de a judeca, iar substilufii de a pune conclu-
ziuni. incii invedereazii situafia lor juridicd de
numili cu titlu provizoriu.

Ci dar. din cele de mai sus rezultind ci nu-
mai trecerea examenului de capacitate conferi
magistrafilor stabilitatea previizuti de art. 137,
urmeazii ¢ pini la implinirea acestui eveni-
ment, ¢i se afli in situaliune de provizorii i
deci dupé art. 4 si 8 din legea pentru conten-
ciosul administrativ nu au acliune in coslencios
in caz de indepirtare din funcliune, asa cii ins-
tanla de fond decizind astfel, prin aceasta a dat
o justi aplicare textelor de lege si nu a comis
nici-un exees de putere, ineal aceasti parte a
maotivalui 111, de ecasare ¢ nefondati si recursul
in totul se respinge intrucit motivele celelalte
de casare privitoare la fondul litigiului devin n
aceastd situalie férd interes.

Cas. 1IL Dec. No. 477 din 17 Martie 1037, Dos. Na.

2852/1935; Pregedinia D-lui C. Criciunesen, consilier).

309. CONTROLUL PERCEPTHLOR RURA-
LE. RASPUNDERE. Organele directe de control
pentru perceptiile rurale sunt controlorii, iar
pentru cele urbane subinspectorii i controlorii
anume delegafi pentru aceasta. Prin urmare s
rispunderea acestor organe pentru lipsd de con-
trol si verificare este ingrdditd in sfera atribu-
tiitor lor legale de control §i verificare. Art. 8 si
19 legea pentru perceperea §i urmfdrirea venifi-
rilor publice din 1921.

Avind in vedere cii recurentul se plinge de
violarea §i gresita interpretare a articolelor in-
vocate sustinind in esenfd cfi, potrivit art. 8 si
i9 din legea pentru perceperea si urmirirea ve-
niturilor publice din 1921 sunt riispunzitori de
deficite in gestiunea perceptorilor rurali numai
controlorii ciici ei sunt organele directe de con-
trol; ca atare numitul in calitate de sub-inspee-
tor nu rispunde de deficitul produs in gestiunca
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perceptorului Minzilescu, dela perceplia rurali
Bold; cii nici delegatie nu a avut pentru a face
o verificare a gestiunei zisului pereeptor.

Avind in vedere cii art. 19 din legea citati
prevede cii subinspectorii, administratorii si con-
trolorii sunt riispunziitori de orice sustrageri sau
delapidiiri, — datoritii lipsei de supraveghere si
control, — comise de pecreptorii aflati sub con-
trolul lor direct.

Ci art. 8 din aceiasi lege precizeazi eii aceste
organe directe de confrol sunf pentru perceptiile
rurale: controlorii, iar pentru cele urbane: sub
inspectorii i controlorii anume delegafi pentru
aeensta;

Ci prin urmare in sensul citatelor texte, or-
ganele directe de control si deci rispunzdtoare
din cauza lipsei lor de control si verificdiri sunt
numai controlorii pentru ecomunele rurale, iar
pentru cele urbane sub inspeclorii si controlorii
anume delegali;

Ci in spelii recurentul V. Rosca nu avea a-
ceastd atributiune efiei frauda s'a produs la per-
ceplia ruralii Boldu si diinsul in ealitate de sub.
inspector nu era un organ direet de eontrol pen-
tru aceea perceptie ruraldi in sensul art. 8 citat,
nefiind controlor, si ca atare el nu putea fi fi-
cut rlispunziitor de acele fraude;

Cii deasemeni recurentul nu poate riispunde
de deficit nici pe baza delegatiei speciale — de
care Curtea de Conturi face vorbire — clici du-
pi cum insiisi aceasti instanifi constatii, Ini i-s"a
dat o delegatie serisii eu No. 15.628 din 2 Tulie
1929, prin care a fost insfircinat sfi se ocupe de
reclamaliunile unor viiduve de risboi, eu prl-
vire la pensiunile lor, precum si sii cerceteze si-
tuatia incasfirilor de la perceptin Boldu.

i insdi aceastii delegatie limitatdi numai Ia
anumite reclamatiuni si la situatia incasfirilor
nu poate constitui o delegafie generaldi de veri-
ficarea 5i controlul a unei Tntregi gestiuni: ei
prin urmare ¢l nu putea fi fiient ciispunziitor de
fraudele perceptorului Ménzilescu nici sub a-
cest raport deoarece rispunderea Iui in  acest
caz ar fi avut ca temei o lipsi de supraveghere
si control a gestiunii zisului perceptor, ori lui
— cum s'a arfitat mai sus — nu i-s'a dat aceste
insfireinfiri prin acea delegatiune speciald.

CiA dar Curtea de Conturi numai cu violarea
textelor de lege invoecate l-a condamnat pe re-
curent la plata sumei arftati in decizie, asa ci
motivele de casare fiind fondate, recursul wur-
meazii a se admite, a se casa decizia atacatii en
recurs iar in fond pentru aceleasi consideratiuni
se admite apelul Tui V. Rosca, se reformeazi
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decizia Ministerului de Finanfe cu No. 97.902
din 1931 si apiiri pe recurent de orice condam-
nafiune pecuniari.

(Cas. 1II. Dec. No. 100 din 25 Ianuarie 1937, Dos.
No. 344/1935. Presedinjia D-lui L. Stefinesen, consilier.)

310. INVATATOR CU LICENTA UNIVER-
SITARA. AVANSARE. Dupi promulgarea legel
fnvdfdmdantului primar din 5 Tulic 1934, invdfa-
torii definitivi de gradul II., cari ou dobdndit
licenfan universitard in litere gi filosofie sou gfi-
irife, nu au o simpld espectativdg la avansare, el
sunt de drept avansafi la gradul I. din momen-
tul dobdndirei licenfei, fdrd ca aceastd avansare
s fie subordonald vre-uner alte condifiuni son
formalitdfi — art. 120 3 231 legea innodfdmdn-
fellui primar.,

Viazind molival de easare en urmétorul en-
prins:

Aviind in vedere cii. prin acest moliv reen-
rentul se plinge de gresita interpretare si vin-
larea art. 120 si 115 lit. a. din legea invitimén-
tului primar dela 5 Tulie 1934. exces de putere,
siviirsite de Curtea de Apel prin aceea cfi, inti-
matul ludindu-si licenta universitari in litere si
filosofic posterior promulefirii legii citate. mm
devine in mod obligator invititor de gradual T.
gi deci Ministerul nu avea obligaliunea de a-l
acorda de drept acest oead ea s inviititorilor
carl la data vromulgirii legei eran deja defini-
tivi si licentiali, ¢ci numai facultatea de a-i avan-
sa in urma aprecierei activitilii scolare desfi-
surate,

CiA. dar chestiunea dedusii si care nrmeazi
a se solutiona este aceen de a se sti daedl, li-
cenfa universitarii in litere si filosofie oblinuti
de inviititorii de gradul 11, si definitivi, poste-
rior promulgirei legii  inviitimintuloi - primar
dela 5 Tulie 1934, acordii sau nn acestora drep-
tul de a cere si obtine avansarea de drept, la
gradul de inviitiilori de gradul I, fird indeplini-
rea vre-unei alte conditiuei sau formalititi.

Considerind eii, in conformitate cu art. 120
din legea inviitfimintului primar din 5  Tulie
1934, inviitiitorii inaintati la grad T, se numese
dintre invititorii inaintati la gradul IT dupid un
studiu de cinci ani de functionare la scoala ecu
acest titlu 5i in urma unei inspeclii  speciale
precum $i dintre inviiffitorii cu titlu definitiv, 1i-
cenfiali universitari in litere si filosofie sau
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stiinte sau in serviciul de admnistrafie si con-
trol scolar.

Ca, din redacliunea acestui text rezultdi ed,
leginitorul a condifionat de indeplinirea unui
slagiu de 5 ani si in urma unei inspeclii spe-
ciale, numai avansarea invititorilor de gradul
II. nelicentiali universitari: cii, insfi in ee pri-
veste situaliunea inpdfdtorilor eari vor obline
diploma universitard, legiuitorul in scopul de a
incuraja si recompensa aceastii categorie de in-
viiffitori cari prin munca si stiinla clipiitati in
universitili au un mai mare merit si contribu-
ese astfel eu mai mult folos la ridicarea cultu-
ralii a poporului, le-a acordat o favoare, stabi-
lind prin aeelas text e, inedfdtorii  definitivi
licentiafi universitari in litere s filosofie sau
stitnfe, au dreptul de a fi inaintati Ta gradal 1,
Fiird «a li-se mai pretinde stagiul de cinei ani si
fiird « mai fi nevoe de o inspecfie speciald cum
se cere penfru ceilalfi invdfdtori ce nu sunt -
cenfinfi wniversifori.

Ci, nrin urmare, avansarea la gradul 1. a in-
wiitditorilor definitivi de aradul 11, licentiali uni-
versitari, nefiind subordoneatd indenlinirei  pre-
unei alte conditiuni decdt nceea a dobdindirei di-
plamei universitare, urmeazii a se decide cfi, a-
cesltin nop au numat o simplid espectatiod  18sali
la aprecierea si facullatea autorititii de a fi a-
vansalli potrivit aclivitiitii lor seolare. ¢i un
drepl al' lor propriv, direct si imediat, de a fi
avansali de drept inviititori gradul 1. din mo-
mienlul eind an dobdndit licenfa universitard in
litere s filo:zofie sau stiinte si pe care datli a:lo-
rilalea este obligatdi a-i avansa, fird alti forma-
litate.

Considerind cii, din comparatiunea textului
articolului 120 cu acel din art. 231 de sub dis-
pozitiuni tranzitorii, care se ocupli de o situa-
liune distineti si anume aceea a  Inviitiitorilor
cari la data promulgiirii legii oblinuserii deja
licenta universilarii. nu se poate deduce conclu-
ziunea pretinsét de recurent. ei numai aceea arii-
latd mar sus 51 care dealftel este confirmatii pe
deplin prin expunerea de motive care insoleste
legea si unde Ministrul Instructiunii arati tex-
tual expliciind art., 120 cii: ,proectul acordd
dreptul inviititorilor definitivi eari vor obfine
licemfa universitardi si fie numili de ..drept in-
vittiatori de gradul I7.

Ci, dar fafii de aceste principii si intrucit in
speli, este necontestat cfi, reclamantul la data
promulgirii legii  inviffimintuloi  primar din
5 Tulie 1934 se giisea inviiffitor definitiv, iar In
luna Octombrie 1934 si-a luat licenta in litere
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si filosofie, el intruneste condiliunile previzute
de art. 120 pentru a fi inaintat de drept in gra-
dul de inviijitor gr. 1. si deci en drept cuviint
Curtea de Apel si fiirii a sivirsi vre-o violare de
lege sau exces de putere, a considerat ca ilegal
refuzul autoritfifii de avansare a reclamantului
si in consecinli a obligat autoritatea si-1 inain-
teze la gradul 1. pe ziua de 1 Noembrie 1934,

(4, astfel fiind, motival este nefondat iar
recursul catii a se respinge.

(Cas. 1T1. Dec. Mo. 371 din 3 Marlie 1937, dos. 1784/
1936, Presedinlia d-lui consilier C. Criiciuneseu).

311, PAGUBA CAUZATA STATULUI DE UN
FUNCTIONAR FARA INTENTIE. RASPUNDE-
RE. Orice neglijentd omisiune in serviciu, pre-
cum i orice fapt chior neintenfionat sdvdrsit de
un funcfionar, prin care Stotul ar * fi  incercat
vre-o pagubd, este sanctionat de art. 224  legen
contabilititei publice, chinr daed  functionarul
invinuwit ar fi fost achitat in penal. Art, 134, 193,
224 legea contabilitdfei publice.

Vizind motivele T, 1T si TIT de casare in cu-
prinsul urméitor:

Avand in vedere i recurentul se plinge de

violare de lese si gresita aolicare a legei, omi-
siunea esentinlii si nemotivare snstindnd in esen-
1 efi art. 224 din lerea contabilitiitii publice de-
la 1929 nu-i poate fi anlieal clici frandele s'an
nradus anterior punerii in aplicare a legei citate.
si Curtea de Contori niei nn motiveazdi in raport
cu neel text negliienta in serviciun: efi  instania
de fond a omis sfi tindi seam#l de aplirarea sa cii
a fost achilat in penal pentru faplele ce i-se
imputi.
" Ciiin fine dinsul era sef de sectie la admi-
nistratia financiarii si deeci nefiind organ de
control potrivit art. 134 si 195 din legea conta-
hilitiitii publice, nu are nici o riispundere.

Avind in vedere cfi. Curtea de Conluri cons-
tati din examinarea tuturor actelor dela dosar
eit T. Shurlan en stiintéi si rea eredintii a tolerat
si inefiduit rectificlivile in minus a declaratiilor
de viirsare ale perceptorului Minzileseu. inles-
nind, astfel acestuia sii-si insuseaseii diferentele
de sume; el prin urmare Curtea de Conturi ara-
ti in mod amiinuntit faptele de ~n~" s'a fiic:t
vinovat, tolerfind fraudele zisului percentor

"Cii in atare situatiune bine Curtea de Con-
turi l-a condamnatl pe recurent pe baza art. 224
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care pedepsesle orice faptii a funcfionarului ce
ar produce o pagubd Statului chiar fird  infen-
fie, deoarece numitul tolerind anumite proce-
dec a perceptorului Minzulescu a inlesnit sfvir-
sirea fraudelor de cari s'a fiicut vinovat.

Cii asa fiind nu poate fi vorba de omisiune
esenlialdl clici dacli pentrun acele faple recuren-
tul a fost achitat in penal — unde se cere ele-
mentul intenliunci delictuoase — el putea totusi
fi condamnat pe baza art. 224 din legea contfa-
bilitiitii din 1929 care pedepseste orice neqlijen-
iéi, omisiune in serviciu sau orice fapt chinr ne-
infentionat, destul numai ca de pe urma lor sta-
tul si fi incercat vre-o pagubd; cfi zisa lege era
in vizoare ciind frauda a avat loc efici  Curtea
de Conturi constatdi cii frauda s'a siivirsit pind
Ia Octombrie 1930;

CA deasemeni art. 134 si 195 pe cari recu-
rentul le invoacii nu pot fi operate in cauzii ciici
Curtea de Conturi nu I'a condamnat pe recu-
rent pentru faptul el nu si-ar fi indeplinit obli-
galiunile de control deopolrivii atit pe organul
de econtrol ciil si pe oricare alt functionar care,
ca in spetd prin faptele sau omisiunile lor ar
pricinui o pagubd in averea statului.

CA dar motivele T, IT si 1T de easare nefiind
fondate recursul urmeazii a se respinge.

(Cas. TII. Dec. No. 62 din 18 Ianuarie 1937: Daos. No,
463/1935; Presedintia d-lui L. Stefiinesen, eonsilier).

312. PEDEPSE DISCIPLINARE. TRIMITE-
REA IN JUDECATA DISCIPLINARA DE cA
TRE SECRETARUL GENERAL. ACTIUNEA
DISCIPLINARA INDEPENDENTA DE CEA
PENALA. Gradafia previizutid de art. 55 legea
pentru statutul funclionarior  publici nu  este
abligatorie pentru comisiunile disciplinare lIn
dictarea pedepselor disciplinare, singurul crite-
riu cdliduzitor stdnd in aprecierea gravitdifei -
baterei de edire funcfionarul public invinuit.

Pentru trimiterea in judecatd disciplinard
Secretarul general din Minister nu are nevoie
de delegafic speciald pentru fiecare caz in parte,
fiind suficientd o delegatie generald.

Actiunea disciplinari i acfiunea penalii des-
chise in contra aceluiagi funcfionar public pen-
tru acelag fapt, sunt independente una de alta,
astfel cd chior in caz de achitare in penal, ac-
fiunea disciplinard igi urmeazi cursul, Art.; 51,
53, 55, 58 statutul functionarilor publici.

Aviind in vedere motivul I. de casare astfel
formulat:

Avind in vedere cii art. 58 din statutul func-
fionarilor publici, vorbeste de suspendarea obli-
gatorie a functionarului, dar nu reglementeazi
cum au a se aplica pedepsele, aceasta revenind
Comisiunei de disciplini eare apreciazii in mod
suveran faptele si avizeazii la  sancliunile pre-
viizute in art. 51 din statut.

Avind in vedere cii in adeviir, din cuprinsul
art. 5l din statut nu reese cfi in aplicarea sanc-
tiunilor esle obligator a se respecta vre-o gra-
datie, ¢i se indici numai ce anume pedense se
pot aplica de seful de autoritate firdl avizul co-
misiunilor de disciplini =i cari se pol aplica in
urma avizului acestei eomisiuni: de unde rezulls
cdi, singurul criteriv edlduzitor in aplicarea pe-
depselor previizute in mentionatul text sii in
aprecierea arapitéitii abaterii sdpdrsitd de  fune-
ftonarul public invinoit.

Cié astfel fiind. in speti Comisiunea discipli-
nard. apreciind gravitatea faptului pus in sarei-
na notarului Viad a putut gisi. in mod suveran,
cifi esle cazul de a aviza la pedeapsa previizobi
de nunctul 7 al art. 51 din statut.

Ci dar motival 1. de easare este neintemeint

Aviind in vedere motival IT. de casare astfel
formulat:

Considerind cii, si acest motiv de casare este
neintemeiat pentru aceen o, Secretarul general

nu are nevoe de delegatie speciali - pentru
fiecare persoanfi. — din partea  Ministeralui,
penten a miatea teimite funelionarii n judeeala
diseinlinarii. — fiind suficientii o delesalie spe-
ciali generali. — pe eave in soeldi Curtea de
Apel conslatii el avea Secretarul  general,

fant necontestat nici de recurent.

Aviind in vedere motivul. IIT
fel formmnlat:

Consideriind cfi. si acesl moliv de casare esle
deasemenss neintemeiat. pentru motival el pe-
deapsa dati recurentulni a fost tocmai pentru
faptul oreviizul in aclul de trimitere in jude-
catii si care ecste acela el s'a ficul vinovat de
fals in acte publice. pe baza clirora s'a eliberal
un pasanort individulm TLevi Aron. ha a mai
primit i miki, si nentru aceste faote a fost
supus judeciitii disciplinare si s'a dat si deeiziu-
nea. care a avizal la pedeapsa ee i-s’a aplicat.

Avind in vederse motivul IV. de easare astfel
formulat:

Avind in vedere cii, actiunea disciplinard ce
s¢ porneste in contra unui functionar public ina-
intea Comisiunilor de disciplinii, ce funclioneazi

de casare ast-

—_—
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autoritalea din care face parle acel
funclionar g acfiunea publicd, ce i-s'a intentat,
sau eventual s'ar intenta in contra aceluias func-
{ionar, inaintea instanfei penale competente pen-
tru aceleasi faple, sunt doudi actiuni independen-
te, ficcare din ele avind si obiect deosebit si
scop deogebit, — de unde urmeazfi, ed chiar da-
cd funcfionarul n'a fost gdsit vinopat in penal,
actinnen disciplinard isi urmeazd cursul,

Cii astfel fiind,: cu drept cuviint, Curtea de
Apel a decis ci, nu poate avea nici-o influenti
obligatorie asupra miisurei disciplinare. ce se ia
in contra functionarului public de citre comi-
siunea disciplinarii respeetivii, faptul cii in spe-
ta. narchetul si ndecsitornl de instructie prin
ordonanta definitivii No. 47935 a gfisit ei nu
existi caz de urmiirire in contra notarului Viad
nentru vre-un fapt penal. ci numai abateri dela
indatoririle sale de serviciu.

Ci dar 5i motivul TV. de casare este neinte-
meiat.

Avind in vedere si motival VI. de casare ast-
fel formulat: i

Considerind cii, si acest moliv de casare este
neintemeiat, senza recurentolni efi in sarcina sa
nu se poate stahili niei o abatere in servicin, —
fiindedl si el a procedat 1a fel ea si celelalte an-
toritiiti militare si civile competente, — nepu-
tind dobori aorecierea Comisiuned de discipling
asupra gravitiitii faptulni pus in sarcina sa.

Ci dar si molival VI, de easare fiind neinfe-
meiat, recursul urmeazii a se respinge, ca atare.

(Cas. ITL. Dee. No. 340 din 1 Martie 1937. Presedintia
D-lui €. Cricioneseu, consilier),

313, TAXE COMUNALE. LEGALITATE. 0O
condifiune esenfinld o valabilitifei perceprei ta-
xelor comunale, este ca ele 0 constituie un echi-
valent al unor servicii prestate efectiv de auto-
ritatea care le percepe, aceste taxe nepufdnd [i
incasate decdat dela contribuabilii ce vzeazd in
mad direct de aceste servicii gi in mdsura folo-
sirei lor. Comunele nu sunt auntorizate a fira
fare comunale pentru serviciile prestate in infe-
resul  utilitdii generale,

Aviind in vedere motivul de casare in euprin-
derea urmiiloare:

Aviind in vedere ci prin motivul de casare,
recurenta pretinde cii Comitetul Local ar fi si-
virsit o gresitéi interpretare si violare a art. 8 si
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arl. 25 al. b. din legea finanjelor locale si eroare

gravii de fapt, atunci cfind a stabilit cii pentrn

ca taxa in disculiune si aibii valoarea legald este
necesar ca in schimbul ei si se presteze plitito-
rilor servieii proprii si personale.

Considerind cfi, in conformitate cu art. 25
din legea pentru organizarea finantelor locale
dela 14 Aprilie 1933, comunele sunt autorizate
sii infiinteze taxe pentrn diferitele servieii orga-
nizate pentru uzul particular al locuitorilor pre-
cum: serviciul curdfirei gunoaielor, cfintfiritul
mirfurilor. curftitul cosurilor, controlul sanitar,
de eintiirie si al orefurilor. orice alte servieii
prestale particularilor de ciitre comunii.

Cid de aci reznlti cii. orinciniul fixat de le-
giuilor ea o conditiune esentiald a valabilitditei
perceperii ncestor taxe, este ra ele sd ronstitue
un echivalent al unor servicii prestate de auto-
ritatea care le percepe. aceste btare neputdnd fi
incasate decdt dela cei ce nzeazd in mod direct
de aceste servicii i in mdsura folosirei lor. Cih
prin urmare serviciile trebuese in prim rind
prestate efectiv particularilor si in interesul lor
personal, ¢l celelallte servicii nrestate de eommn-

nfi com ar fi de pildd controlul sanitar al ali-

mentelor. nefiind instituite pentru vzul narten-
larilor. i in sropul de a se anfira sfinfitatea pDo-
nulaliei, deeci in interesul wtilitditii oenerale, ur-
meazii a i excentate dintre serviciile vizate de
textul de lege citat si ea atare a se decide i
pentru  asemenea  servicii de uhilitate generali,
comunele nu sunt mtorizate a fixa boxa in dis-
culiune.

i astfel fiind si introeit in spetd tlaxa fi-
xati- de clitre Primfiria recurentfi prin art. 299
din regulament, veniru faptul material al intro-
ducerei animalelor tiiate si produselor in Capi-
talii. nu are ca contra echivalent nici-un fel de
serviein prestat  de  avtoritaten administeativi,
particularului. en drent euviint. fati de aceasti
ronstatare si principiilor sus expuse. Comitetul
Central a hotiirit ci numita taxd esle contrari
dispozitiunilor art. 256 din legea finanielor locale
si en alare trebueste anulati.

Considerind cifl. in ce priveste chestiunea.
invocalii oral de ciitre recurentii., el prin solutia
datii. Comitetul Central de Reviznire a violat dis-
pozitiunile art. 194 al. d. din noua lege admi-
nistralivii, — polrivit cfiruia san legalizat ta-
xele puse chiar ilegal. — desi aceasti chestiune
se¢ poale ridica pentrun prima oardi in Casatiune,
— tolusi urmeazii a fi respinsi. intrucit in so-
lutionarea acestei chestiuni, Tnalta Curte ar tre-
bui sii faci verificiiri si anume: dacli impozitele




au fost sau nu trecute in buget, — constatare
de fapl ce nu poate fi cercetati in Casatiune.

Ci dar si acest motiv invoeat oral fiind ne-

intemeiat, recursul urmeazii a se respinge.
(Cas, IIL. Dec. No. 6 din. 15 lanuarie 1937; Dos. No.

LN 936, Pregedinlia d-lui €. Crielunesen, consilier).

414, UTILIZAREA PERSONALULUI RO-
MANESC IN INTREPRINDERI. Necunoasterea
requfamentului nu exonereazd pe intreprindere
de rdspunedere ce o are pentrn neinfocmirea §i
neinaintarea Tabloulni, cuprinzdind  personalul
stridin §i romiin, in termenul prevdzut de arl. 7
legea pentru utilizarea personalului remdnesc in
intreprinderi, aceastd obligafiune nefiind condi-
fionald prin lege de elaboraren regulamentuli,
Pentru redaclarea deeiziei de amendare le-
gea nu prevede o formuld sacramentald.

Intrarea ulterioard in legalitate a intreprin-
derei nu o exonereazd de rdspundere pentru con-
travenfia, in care se gisea la data cdnd o fost
constalatid,

Nerespectarea ordinei  pedepselor, edictate
prin art. 8 din lege, nu poate alrage nulitaten
deciziei de amendare, intrucdt in lipsa unei gra-
dafiuni obligatorie, Ministerul are latitudinea s
aleagid “pedeapsa care corespunde cu gravitaten
faptului.

Asupra acliunei in contencios administrativ
intentatii de Societatea anonimi pentru industrii
agricole , Zarojani”, inregistrati la No. 2010 din
4 Februarie 1936, in contra Ministerului de In-
dustrie si Comerl, al céirei obiect este de a se
anula ca ilegali deciziunea ministerialdi cu No.
87090 din 4 Ianuarie 1936 (jurnal No. 19053977
din 1936}, prin eare reclamanta a fost condam-
natii la plata sumei de 100.000 lei polrivit art.
8 al. b) din legea pentru utilizarea personalului
roménesc in intreprinderi, pe baza jurnalului No.
58, inregistrat la No: 57579/936, al Comisiunei
speciale instituitd conform art. 5 din menfionata
lege care a constatat edi reclamanta n'a satisfi-
cut procentul legal de personal romin la cate-
goriile- de lucritori calificati si technic superior
ce a ulilizat in intreprinderea sa.

Aviind in wedere concluziunile orale si cele
scrise depuse de pirli, actele si lucririle aflale
in dosarul cauzei.
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Aviind in vedere cii reclamanta a invocat ca
prim motiv al acliunei sale cii legea pentru uli-
lizarea personalului rominesc in intreprinderi a
fost publicali in Monitorul Oficial din 16 Tulie
1934 si ¢l ea in art. 10 prevede ¢fi un regula-
ment de administrafie publici va determina a-
manuniit dispozitiunile legei. Ci art. 7 din lege
obligii intreprinderile ca la sfiirsitul fieciirui an
si cel mult pind la 1 Februarie a anului urmiitor
sit trimitéi ministerului un tablou care si cuprin-
da nomial intregul personal striin $i romin ce
utilizeazli, dupii ecategoriile previizute la art. 3
si cu indicarea precisi a funeliunei ce indepli-
nesle. CA inséi regulamentul a apirut in Moni-
torul Oficial No. 26 tocmai la 31 lanuarie 1935,
deci era imposibil Socieliitii si poati intocmi
tabloul ce era obligati de lege pind la 1 Fe-
bruarie, ¢ind regulamentul a apirut deabia la
31 Ianuarie.

Aviind in vedere insii cfi dupi cum insisi re-
clamanta recunoaste, art. 7 din lege pune ohbli-
gatia intreprinderilor ea la sfirsitul fieciirui an
san cel mai tirziu pind la 1 Febroarie a anului
urmiilor si inainteze Ministerului un tablou si
indice ce anume date trebue si conlind tabloul.
Ci intruciit regulamentul, ecare a apiirut mai
tirziu, nu putea si schimbe dispozifia legei, ci
pumai si limureascii ceeace n'ar fi fost destul
de precizat in lege, reclamanta nu se poafe
plinge pentru a fi exonerald de rdspunderea cd
n'a putut intocmi §i inainta tabloul fiinded no
cunogtea dispozifia requlamentului, ciei obliga-
liunea trimiterei tabloului si sanefiunea netrimi-
terei lui cum si datele necesare eraun deja preci-
zite in lege si reclamanta le cunostea.

Prin urmare, acest prim motiv al acfiunei
esle nefondat.

Avind in vedere cel de al doilea motiv in-
vocal, si anume: nemotivarea deciziunei, fiinded
simpla afirmaliune e¢d a contravenit dispozifin-
nilor art. 1 al legei este insuficientfi, dacii nu
se arati faplele pe cari se bareazd.

Avind in vedere cii in deciziunea atacati cu
aceasld acliune se prevede cd reclamanta a cil-
cal procentul legal de striini admis prin art. 1
din lege, dupid care intreprinderile sunt obligate
a avea personal romin de cel pufin 80 la suli
din toate categoriile. Ci prin jurnalul No. 58 din
27 Septembrie 1935 al Comisiunei speciale, pe
care se inlemeiazfi deciziunea de condamnare la
amendi, se face aceeasi constatare dupii tabloul
depus de insiisi fabrica reclamanti si contra
semnpal de reprezentantii ei legali.

Ci astfel fiind si eum niclleri in lege nu se
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prevede o formuold sacramentald, si acest al doi-
lea motiv al acliunei este nefondat.

Aviind in vedere ci prin cel de al treilea mo-
liv reclamanta invoacii inexistenia faptului la
data deciziunei prin care a fost consideratii ea
contravenienti, fiindeA desi la data efind a de-
pus primul tablou, in Ianuarie 1935, se afla in
adevir in contraventie, insii ulterior — dar ina-
inte de darea deciziunei de condamnare in-
trase deja in legalitate, dupii cum dovedeste a:
dresa Ministerului Muncei, depusi la dosar.

Avind in vedere insfi efi faptul peniru eare
deciziunea No. 87090 din 4 Tanuarie 1936 i-s'a
aplicat reclamantei amenda 100,000 lei este ci
la 1 Februarie 1935 se afla in contravenlie fald
cu dispozifiunile art. 1 din legea pentru utiliza-
rea personalului romdnesc in intreprinderi. Ch
dacii deciziunea s’a redactat mai tirziu, faptul
nu are nici-o importanid, si infrarea wlterioard
a Societiilii in legalitate n'o exonereazd de ris-
punedere pentru contravenfio comisd anterior.

Ca atare acest al treilea
este nelondat.

Avind in vedere ¢l prin cel de al treilea mo-
tiv invocal reclamanta cere anularea acestei de-
ciziuni, fiindei nu poarti semnditura Ministeru-
lui de Industrie personal, ci a subsecretarului
de stal, domnul Leon.

Ci insii acest motiv de nulitate n'a fost in-
vocal prin acliunea introductivii, ci numai in se-
dinja publicd, =i se ghseste inserat in concluziu-
nile serise, unde se recunoaste faptul cii n’a fost
formulat prin acliunea introductivii. CA prin ur-
mare, nu poate fi admis in discutiune.

Avand in vedere ultimul motiv al acfiunei,
prim care se invoaci cii nu s'a respectat scara
pedepselor prescrise de art, 8 din lege, si el
i-s'a aplicat doud pedepse: amenda i avertis-
mentul, ceea ce esle contrar textului de lege pe
care s'a inlemeial deciziunea.

Avind in vedere ¢ conform arf. 8 al legei

motiv al acliunei

pentru utilizarea personalului rominese in intre-

prinderi, sancliunile sunt: avertismentul, amen.
da, retragerea avantajelor de orice fel, exclude-
rea dela furnituri, suspendarea temporard si in-
chiderea intreprinderei; iar primele doud pedep-
se s¢ pol aplica de Ministerul Industriei i Co-
mer{ului.

Ci dupdi cum se vede in cuprinsul acestui
text de lege, niciieri nu se prevede o gradafiune
aobligatorie, ¢f numeai cd se ingird pedepsele, la-
simed Ministerului latitudinea s aleagd pe aceen
care corespunde mai mult eu gravitatea faptului.

Cd, de altfel, prin deciziunea atacati en a-
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ceastid aecliune nu s’a aplicat reclamantei doud
peédepse, efici in art. 1 se prevede cii se amen-
deazit intreprinderea cu suma de 100.000 lei,
iar in art, 2 i-se pune obligatia ca in termen de
brei luni s se conformeze obligaliunilor legale.

Cit, prin urmare, motivul cii nu s'a respectat
ordinea pedepselor prescrise de lege este nein-
temeial, fiindefi legea nu preserie o asemenea
ordine, iar motivul ¢fi i-s'a aplicat douii pedepse
este inexacl in fapt.

Ca astfel fiind, acliunea de faffi este nefon-
dali si catii si fie respinsi.

{Apel 1V. Bue.; Dec. No. 450 din 4 Noembrie 1936;
Ios, No. 376/1836; Pregedinlia D-lui N. Jae Constanti-
nesen).

315. ELECTORAL. Motivele de casare cu pri-
wire la operafiunile pregdtitoare ale alegerilor
administrative i la operafiunile de ootare, nu
pot [i invocate direct §i pentru prima oard o
instanfa de casare pe calea recursului, dacid no
au fost propuse la instanfele de fond pe caleo
conteslafiei,

Rudenia candidafilor la consiliul comunal i
nefiind cuprinsd intre opreligtele prevdzute de
art. 11 legea administrativd, nu constitue un im-
pediment la candidare.

Eliberarea ciirtilor de alegdtori in ziua alege-
rei de ciitre pregedintele secfiei de votare. Solu-
fie afirmativdg,

Neinscrierea unui indreptifit in listele de a-
legdéitori nu poafe forma un motiv de contestafie
gl recurs.

Asupra recursului — gresit intitulat contes- !
tajie — de fati.

Vizind motivele de casare astfel formulate:

1. Pe lista No. . eandidalii Drever Nicolae
i Grimm loan sunt inrudifi cu unul dintre con-
silierii vechi rfimasi, actualul primar, Lang A-
dam, deci nu puteau fi alesi.

2. Pe lista No. 1I. candidatul Crisan Simion
nefiind trecut pe listele electorale la fel nu pu-
tea candida, neavind dreptul de vol.

3. Au volat la alegere votanli care n'avean
dreptul de vot ciirora li-s’au eliberat carnete in
ziua alegerei,

4. Conform art. 7 care prevede categoric cii
primarul si notarul sunt obligali a face revizui-
rea listelor eleetorale, la noi aceastdl revizuire nu




s'a ficut, scurtind pe unii dintre locuitori de
dreptul de a vota, cazul eandidatului de pe lista
No. II. Crisan Simion si altor membrii ai co-
munei Gier, care an virsta ceruti de lege”.

Avind in vedere cii din cuprinsul hotiirirei
atacate se constatii ¢t atit in cursul operafiuni-
lor de votare finalizate cu proclamarea rezulia-
tului alegerilor complimentare din comuna Gier,
cit si in cursul operajiunilor pregititoare a zise
lor alegeri, nu s'a introdus mici-un fel de con-
testatiuni, cauzd pentru care si in urma verifi-
ciirei eondijiunilor de fond s§i formi prescrise
de lege, presedintele secliei de votare a declarat
validate alegerile menlionate,

Ci prin consecintii, nici unul din motivele de
casare mai sus reproduse nefiind propuse in-
stanfei de fond, urmeazii ci ele nu pot fi direcl
si pentru prima oarii, invocate in fafa acestei in-
stanfe de casare, cu atit mai mult cu cit, din
simpla lor lecturii se invedereazii cii pedeopar-
te, chestiunile la eare se referii nu pot fi carac-
terizate ca fiind de ordine publici, iar pedealti
parte, cii cercetarea lor implici in mod necesar;
verificarea elementelor de fapt ale dosarului de
alegeri, operaliuni cari insi depiigese, atribufiu-
nile Tribunalului ca instanji de recurs.

Cii dar, din acest punct de vedere, motivele
invoeate fiind inadmisibile, au a se respinge ca
atare.

Considerind insi cfi zisele
neintemeiate;

Ca intr'adeviir, motivul I. de recurs este ne-
fundat, intruciit rudenia candidafilor la consiliul
comunal nu este cuprinsd printre opreligtele stu-
bilite de art. 11 leg. adm. astfel incit exact de
ar fi in fapt, in drept insii un atare motiv n'ar
fi putut duce la invalidarea alegerilor in condi-
fiunile art. 27 al. I. din legea cilald, atari incom-
patibilitifi in cazul ciind sunt formal previzule
de lege fiind a se rezolva cu ocaziunea consti-
{uirii Consiliului Comunal, §i anume pe calea u-
nei incheeri motivate si supuse controlului juris-
diefional al Curlilor Administrative.

(i deasemenea neintemeiat este si motival 3
de recurs, intruciit in drept este constant ci pre-
sedintele sectiei de votare are dreptul a libera
citrfi de alegiitor — celor regulat inscrisi in liste,
deci cu formal si prealabil recunoscut, drept de
vot — chiar in ziua de alegeri, acest drept fiind
prohibit de art. 42 leg. electorali numai Judeci-
torului de Ocol, ea © consecintd a faptului ci
acesta este obligat, cu 24 ore mai inainte de ale-
gere, sii se desesizeze de toale actele si luerdirile

motive sunt si
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respective in favoarea presedintelui secliei de vo-
tare respective.

Ci in fine, neintemeiate sunt si motivele 2
si 4, intruciit netrecerea unui indreptitit pe lis-
tele electorale este reparabili nu numai pe ca-
lea revizuirei anuale si oficiale a listelor electo-
rale, dar si pe calea directdi, previzuli de art,
8 alin. 7 din legea administrativi, anume adre-
siindu-se interesatii judeciitorului respectiv ,ori-
cind, spre a cere inscrierea lor in liste”, lucru
pe care neficindu-1, le este exelusiv lor impula-
hil, §i prin consecinii nu pot funda pe el un mo-
tiv de contestalie, si cu atit mai pulin un moliv
de recurs.

i dar, toate molivele de easare fiind nein-
lemeiate, recursul este a se respinge ca atare.

Pentru aceste motive Biroul in numele legii
hotiriste:

Respinge ca neintemeiat recursul introdus de
Crisan Simion % a. in contra Hotiirirei Prese-
dintelui sectiunei de volare Gier din 18 lunie
1937, prin care s'an validat alegerile complimen-
tare {inute la 18 Iunie 1937 in comuna Gier.

(Biroul Cire. Electorale a Jud. Timis-Torontal. Ho-
jirfrea din 1 Tulie 1937. Presidentia D-lui V. M. Then-
doresen, Prim-Presedinte, Judecitor D-1 V. Ganea)

318. ELECTORAL. Neredactarea la fafa lo-
cului a hotdrirei de validare nu poate atrage in
validarea alegerilor administrative, esenfial fiind
actul pronunfdrei rezultatului §i al hotdrdrei de
validare.

Motivele de casare privitoare la operafiunile
electorale, dacd nu au fost propuse instanfei de
jond pe calea contestafiei, nn pot fi invocate di-
rect si pentru prima oard in fafa instantei de
COSare.,

Asupra recursului de fali;

Viizind motivul I. de casare astfel formulat:

Cilearea acelei forme de procedurd esen-
fialda previizutd de al. IL art. 27 L. A., care or-
donii pronunjarea in loealul secliunii de votare
in fala biroului si a alegitorilor prezen{i — de-
garece aceasth pronuniare nu s'a intdmplat, tri-
milindu-se hotiirirea in scris peste citeva zile
Primiiriei, sub luare de dovadi™.

Avind in vedere c¢ii din cuprinsul hotiirirei
alacate eu recurs, se constati in mod neindoios
cii aceasta holiirire s’a pronuniat in ziua de 23



Tanie 1937 in comuna Besenova-Veche, si anu-
me asupra validiirii alegerilor - complimentare
pentru consiliul comunei Besenofa-Veche, efec-
tuate la sediul siiu la suszisa datsi, de unde re-
zulti cd molivul 1. de ecasare, prin care se afir-
mii o stare de fapt contrarii, este inexact in fapt
i prin consecinti neintemeiat.

Ca dealtfel, imprejurarea ci hotiirirea de va-
lidare n'ar fi fost redactatd in scris, la fata locu-
lui — chiar dacii ar fi exacti in fapt, cum se
incearci a se dovedi, in mod indirect, cu corti-
licatul Primiriei, eonstatind primirea prin posta
si inregistrarea procesului-verhal respectiv abla
la 25 Iunie 1937, incii nu poate duce la o conse-
cinla favorabilil recurentului, intrucit pedeopar-
le, ceiace in aceasti materie este esenfial, esle
fnsus actul pronunfdarii rezultatului 3i al hotérd-
ret de validare, jar nu actul consaeririi in seris
4 aceslor operaliuni, prin chiar firea lor poste-
rioard aclulei verbal, iar pedealti parte, intrucii
exemplarul de proces verbal trimis: Primiriei
Comunei prin posti, nu este $i nu putea fi ori-
ginalul, datat la 23 Tunie 1937, aflat la dosaral
de alegeri ce s’a expediat acestui Tribunal la 24
Iunie 1937 de ciitre Judeciitorul-sef al Ocolulul
rural Sinnicolaul-Mare, care deci, fatal nu pu-
tea sii mai soseascii la Primiria comunei Bese-
nova-Veche, la data de 25 Tunie 1937, deeiit in
copie.

Ca prin consecinti motivul 1. de recurs fiind
nefondat, este a se respinge ca atare.

Vazind motivul 11. de casare, astfe]l formulat:

»Eroarea grosierii de fapt comisa prin enun-
larea .alegerea a decurs in buni reguld”, cind
s'a contravenit dispozifiunilor legale referitoare
Ia alegeri”.

I. Prima si cea mai importanti este aceeq,
¢il nici pand in momentul prezent nu s'a pro-
clamat incii rezultatul alegerii. Proclamarea a-
ceasta esle pretinsii de art. 22 L. A. Dovada ne-
proclamiirii este insusi procesul-verbal dresat de
catre D-1 Presedinte al Biroului Electoral, unde
nu se afli nici miiear mentiunea de faptul pro-
clamiirii.

2. In loealul ‘de votare nu se pot afla, deesit:
a) biroul votéirii — in spetid constind numai din
d-1 magistral si dl grefier: dovadi chiar procé-
sul-verbal amintit; b) delegalii, cari in sensul
art. 51 L. E. trebue si aibd asupra lor cirfi de
legitimare, cari insii de loc nu au fost eliberate;
c! asistenfii, cari deasemenea au nevoe de aceste
ciirli de legitimare, neeliberate in spefit si, — d)
seria volantdi a alegiitorilor. Nu s'a linut seami
nici de aceste reguli, ci s’'a aflal o mulfime de
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persoane in sala de votare firi si fi fost inde-
plinite recerinfele articolului 51 din L. E.

3. Persoane streine de acest birou au stam-
pilat buletinele de vot in tot cursul votiirii, ce-
#ice este in contrazicere cu  dispozifiunile eu-
prinse sub litera ¢. art. 64 L. E

In aceastid ordine de idei arit si  procedura
contrari a alin. II. din art. 74 L. E. anume:
XX nu Domnul Presedinte a ineredinfat votan-
lilor stampila pentru votare, 5i tot nu d-lui Pre-
sedinte i-s'a restituit stampila, ci unei persoane
lard calitate ce s’a aflat in sali, contravenindu-
se astfel 5i al. ult. al art. 76 L. E. Si la despuie-
rea scrutinului au fost de fafi persoane fari
calitate, desi art. 81 L. E. nu admite prezenta,
deciit a candidatilor, delegatilor si asistentilor.
Dovada este procesul verbal.

4. In circiuma lui Kalapis Rocus, in depar-
tare de 200 de metri dela sala de votare s'a ser-
Vil bauturi alcoolice votantilor listei clistigiitoa-
re, deoarece aceastii circiumi este Localul Par-
lidului Natlional-T#rinese. Dovadi: declarafiile
de sub A).

5. In timpul alegerii s'au distribuit cirfi de
alegiitor, insii numai unor persoane, punindu-se
in vedere altora, cii carnetul lor a fost ridicat de
alli ingi. Dovadi: declarafiunea de sub B).

6. Mulfi nu au ajuns la urné din motivul ca
s'a incelat votarea fiirii si fi fost fiicut eunos-
cut alegiitorilor, prezenli si nevotafi, cii se ince-
teazd, riminind acestia pe din afarii fiird ca si
voteze. Dovadi: Declarajia de sub C).

Din acestea se poate constata, ci alegerea
nu a decurs in bunii reguli si in consecinfi este
4 se considera si acest punet al recursului de
intemeiat.

Avind in vedere ci din cuprinsul hotéirdrei
alacale, se constatd cii in tot cursul operdafieni-
lor electorale nu s'a introdus nici-un fel de con-
testajiune de citre cei interesali, cauzi pentru
care si in urma verificirii legalitifii actelor in-
deplinite, precum si a condifiunilor de fond si
de formi prescrise de legivitorul din 27 Martie
1936, presedintele secliei de votare a declarat
validate alegerile complimentare mentionate si
in temeiul cirora au fost declarafi alesi primul
candidat depe lista No. 1, anume Veleioy Rocus
— recurentul de astiizi — precum si pe primii
patru candidati ai listei No. 3 si anume Petru
Telbisz, Nicolae Csokany jun., Sebastian Viru-
zab si Petru Parvan:

Ci prin consecin{ii nici unul din motivele de
casare, mai sus reproduse, nefiind propuse ins-
tanfei de fond, urmeazd ci ele nu pot  [i direct
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gi pentru prima oard, invoecate in fafo  acestet
instanfe de casare, cu atit mai mult cu cit, din
simpla lor lecturii se invedereazii cfi pedeoparte,
chestiunile la cari se referi nu pot fi caracteri-
zale ea fiind de ordine publied, iar pedealti par-
te, cii cercetarea lor implicii in mod necesar, ve-
rificarea elementelor de fapt ale dosarului de
alegeri, operaliuni cari insii, prin chiar natura
lor, depisesc atribujiunile Tribunalului, ea ins-
tan{i de recurs.

Ci dar din acest punct de vedere motivele
invocate fiind inadmisibile, au a se respinge ca
atare.

Aviind insi in vedere ci acest al doilea mo-
tiv de recurs este si neintemeiat.

Ci intr'adeviir pet. 1, 2 si 3 ale acestui mo-
tiv sunt inexacte in fapl, din procesul-verbal
incheiat de Presedintele Secliei de votare Bege-
nova-Veche, constatindu-se lamurit, cum mai
sus s'a aritat, atit pronunfarea rezultatului ale-
gerii, eit si modul de constituire al  biroului,
precum si admiterea persoanelor in sala de vo-
tare, operafiuni cari s’au ficut in strictii confor-
mitate a disp. legii electorale, §i a ciiror consta-
tare oficiald in zisul proces verbal, nu se pot
comhbate, direet in fala instanfei de casare, cu
declaraliuni de martori, luate de organele co-
munale respective, firi cidere si fird respectul

VI,

317. CURATOR. TIMBRU. Acfiunile, apelu-
rile, recursurile gi orice acte de procedurd fdcute
de curator in materie succesorald sau in litigiile
de drept comun, nu sunt scutite de timbru, Art,
22 § 19 legea timbrului.

Prin art. 22 § 19 din legea timbrului, sunt
scutite de taxele de timbru acfiunile, apelurile
si recursurile fdcute de curatori in materie de
curateli, nu si in materie succesorald san in
alte litigii de drept comun,

In spefd, recurentul nu poate pretinde seuti-
rea de plata taxelor nici in baza § 48 aliniatul
b, deoarece acest text acorddi scutiri numai fin
cazurile previzute de legile al ciiror scop esle a-
sistenfa socialii, ceiace nu este in spefi, unde e
vorba de un litigiu de drept comun, in materie
succesorali.

In afarii de aceasta, in cap. V. din legea tim-
brului intitulat ,,Scutiri” nu se mentioneazdi cf
recursurile ficute de curatorii absentilor in pro-

cesele de drept comun sunt scutite de plata
taxelor de timbru. 4
Asa fiind prezentul recurs este supus taxei

de timbru de 396 lei plus doi lei timbrul aviatiei.
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formelor prescrise in aceasti materie si  strict
obligatorii chiar instanjelor judeciitoresti.

Ci deasemenea §i pentru aceleasi motive, —
privind valabilitatea probelor invocate si admi-
sibilitatea lor, direct in fala instanfei de casa-
re, — sunt neintemeiate pet. 4, 5 si 6 ale moti-
vului II. de recurs.

Aviind in fine in vedere cii recurentul — du-
pid cum mai sus s'a arfitat — a fost deelarat a-
les, consilier, eu ocaziunea menfionatelor alegerl
complimentare din comuna Besenova-Veche.

Cé in aceastd situatiune si pe baza principiu-
lui ,,pas d'intéret pas d'action” este a se decide
cii recursul ce a ficut, este lipsit de interes si
este a se respinge si din acest punet de vedere.

Pentru aceste motive Biroul. In numele legii
Hotireste:

Respinge ca nefondat si lipsit de interes, re-
cursul introdus de VELCIOV ROCUS, in contra
hotfirirei Presedintelui secfiunei de votare din
Besenova-veche, din 23 lunie 1937, prin care
s'au validat alegerile complimentare efectuate la
23 Tunie 1937 in comuna Besenova-Veche.

(Biroul Circomseripliei Electorale a Judefului Timisg-
Torontal. Hotirdrea din 2 Iulie 1937, Presedinfia D-lui
Y. M. Theodoresen, Prim-Presedinte, Judeciitor D-1 Eun-
gen Chiovsehi.)

DREPT FISCAL.

Potrivit art. 42 din legea timbrului, dacd
partea interesati nu va pliti pinid la primul ter-
men de infitisare, sau in cazul cind s’'a cerut
un termen, pind la termenul acordat de instan-
{é, taxa de timbru lipsi pe cererea de recurs,
instanfa urmeazii sii pronunte nulitatea cererei.

Intrucit recurentul, desi citat, totusgi nu se
prezintii spre a face dovada efi a achitat taxele
de timbru, sau sii cearii un termen pentru plata
lor si intrucdit fatfi de dispoziliunile art. 42 nu
i-se poate lua in considerare cererea ca taxele
de timbru si-i fie avansate de périli, urmeazi a
se dispune anularea eca netimbrat a acestui
r'ecurs.

iCos. 1. Dec. No. 128 din 25 Ianuarie 1937. Presedin-

lia D-lui 5. Tipel, consilier.)

NOTA: A se vedea asupra acestei chestinni i decizia
Comisiei Centrale a Timbrului din 18 Octomvrie 1927,
in sensul cireia dispozifiile legale referitoare la scull-
rea de timbra fiind de striclii interpretare, nu pot i ex-
tmse prin analogie la alte cazuri, cum ar fi acele pre-
viizute de unele legi in care in anumite afaceri litigioase
se instiluie iutori sauw curatori speciali peniru ocrotirea
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intereselor pérfilor sau pentrun validarea drepturilor =-
ceslora in justijie, Astfel efi chiar dacii unele legi fiscale
san de proceduri anterioare legei timbrului prevedeawn
in aceste cazuri sculiri de laxe, asemenea sculiri si-an

pierdut vigoarea fali de dispoziliile limitative ale art.
22 pomhinat cu art. 111 legen timbrului actualmente In
vigoare.

E. GR. In

VII. PENSIL

318, INVATATORI DIN TERITORILE U-
NITE. PENSIONARE. Invdfitorii provenifi din
fostele stale, cidrora au aparfinut teritoriile uni-
te, avdind de drept calitatea de membrii ai fon-
dului regnicolar  atribuitd  prin art. 2 legea
XXXII-1875, dacd intruneau condifiunile acelei
legi, beneficiazii de pensie conform art. 98 legen

generald de pensiuni, fiind caleulabili §i anii ser-

vili sub dominafiunea ungard.

Aviind in vedere cii prin motivele de casare,
recurentul susfine cfi prin exces de putere si cu
rea aplicare a legei generale de pensii, Curtea
de Conturi i-a respins cererea sa de a i-se socoli
util la pensiune si timpul ¢fit a functionat  sub
regimul ungar in calitale de invititor dela 15
Septembrie 1893—1 Octombrie 1897 fiinded du-
pa art. 958 din legea generali de pensii, are drep-
tul si la acest adaus.

Aviind in vedere cit potrivit art. 98 din legea
generald de pensii, funcfionarii si militarii pro-
venifi din fostele stale, cfirora au aparfinut teri-
toriile liberate precum s aceia cari au aparfinut
diferitelor case speciale care au trecut in servi-
ciul Statului Romdn si nu li-s'an facul relineri
parfiale, an dreptul de a li-se socoti §i acest timp
in caleulul pensiei,

Ca in speld urmeazit a se vedea dacii anii
servifi de recurent ca invifitor dela 15 Septem-
brie 1893 pini la 1 Octombrie 1897, la diferite
scoli confesionale, dupi legile ungare atunei in
vigoare. eraun sau nu calculabili la pensie.

Avind in vedere efi, Curtea de Conturi a res-
pins cererea recurentului de a se socoli timpul
servit sub dominajiunea ungari, pe motiv cii nu
a fiacut dovada ci a fost membru la fondul
regnicolar al inviliitorilor.

Avind in vedere, ¢ii conform art. 2 din legea
ungarii XXXII din 1875 a fondului regnicolar,
toli invititorii i suplinitorii  intrunind condi

tiunile legei eran indreptitifi la pensiune, ealeu-
Lindu-li-se la pensie toli anii servili (alin. ultim).

Ca deci acesti invititori erau de drept mem-
brii ai fondului si nu in urma admiterei inserig-
rei lor, ceiace rezultdi si din ordonania No. 5716
din 1877 a Ministerului de Instrocfie publici un-
gar cari obligA pe susfinfitorii scoalelor primare
sii inainteze actele privitoare la inviiitorii fune-
fiondiind la scolile susfinute de ei.

Avind in vedere ci conform art. 20 pet. 3
din legea numéirul XXXXII din 1871, modifici-
toare, loli susfindlorii scoalelor primare eran
obligali a virsa anual dupi fiecare inviifitor de-
finitiv sau suplinitor ciite 12 fiorini, iar inviti-
torii ciite 2 la sulit dupi salariul lor, sau dupi
suma pensiei maximale asiguratd prin lege.

Ci potrivit art. 12 din legea XLIIT din 1891
comitetele seolare erau obligate a refine pe ris-
punderea lor contribufiile datorate de inviijitori,
din retribufjivnile acestora si a le viirsa la per-
ceplia comunali.

Ci nicfieri legile invoeale nu cuprind dispo-
zijfiunea ca numai anii dupil eari s’au ficut efec-
tiv refinerile sunt caleulabili la pensie, rezultind
contrariul chiar din art. 2 al legei XXXII din
1875 sus cital.

Ci deci calitatea de membru al fondului reg-
nicolar fiind atribuitd invilitorilor prin insisi
arf. 2 al legei XXXII din 1875, de drept, Curtea
de Conturi numai eu violarea acestei legi si im-
plicit a art. 38 din legea generali de pensiuni a
decis ca anii servili dela 15 Seplembrie 1893,
pind la 1 Octombrie 1897, nu sunt calculabili
la pensiune pentrueft din acte nu rezulti cfi a
fost membru la acel fond.

Ci dar motivele de casare sunt fondate si
prin consecintii recursul urmeazi a fi  admis,
deciziunea a fi casatli, iar dosarul a se retrimite
Curfii de conturi spre o nouwii judecare,

(Cas. 1II. Dec. No. 2022 din 27 Noemvrie 1936, Dos.
No. 1428/1934; Pregedinfia D-lui Al Peref, consilier.)

Abonafi
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A. Partea juridicd:

Drept ecivil — — — — sp. 201—294
Procedura ecivili — — — sp. 295—298
Drept penal si proc. penali sp. 299—302
Legi speciale — — — sp. 303—

INDEX Al

Accident de cale feratid.

sp. 201. — Despligubiri. Limita hotfirirei condam-
nalorie. Instanla de judecatd este obligali =i
s¢ pronunfe prin hotirdrea finali asupra tu-
turor drepturilor valorificate prin  acfiune,
nepulind limita si restringe efectele condam-
nafiunei ln un anuwmil interval de timp, sau
sii pronunfe o condamnajiune condifionati.
Legea XVIII—1874 @ — — — — — —

“Aefinne in confencios.

sp. 8. — Ajutorii de judecitori, supleaniii si
subslilulii de procurori dobfinedese stabili-
talea numai dupi depunerea examenuloi de
capacitate, de cind le conferii si dreptul la
acliune in contencios. Art. 137 legea de org.
jud. i arl. 4, & legea cont. adm. — —

Acfiune disciplinard.

sp. 312. — Pentru dictarea pc&cpsnlur disciplinare
nu existi o gradatie obligatorie. Secretarul
general din Minister poate dispune trimiterea
in judecatii disciplinari fird o delegalie spe-
cialfi. Acliunea disciplinari si cea penali
sunt independente una de alia. Art. 51, 53,
55, 58 legea pentru slatutul funelionarilor
publici —_ — = = — = — —

Acuzal aflat in libertate.

sp. 300. — Trebuie si se constilnie prizonier eu 3
zile inainte de ziua de judecatfi in arestul
Curli cu Juri. Aménindu-se judecarea pro-

miisura incarcerfirei inceteazi. Art.

383 pr.pen. Caral II. — — — — —

cesuliil,

461

485

159

470

sp. 209,

B. Parfea administratiod:

Drept administrativ. — — sp. 308—

Drept fisecal — — — — sp. 317—

Pensii — — — — — s5p. 318--
JFABETIC:

Alegeri administrative.

sp. 3156. — Molivele de casare privitoare la opera-
liunile pregiilitoare 5i la operajiunile de vo-
tare, nu pot fi propuse direct si pentru pri-
ma oari in recurs, dachi nu ao fost invocate
la instanta de fond pe calen contestafiei.

Arl. 7, & 11, 27 legea administralivi si art.
42 legea electoralli - i e S R
sp. 316, — Neredactarea la faja locului a holird-

rei de validare nu atrage invalidorea alege-
rilor .administrative. Motive de casare privi-
toare la operafiuni. Arl. 22, 27 legea admi.
nistrativii, 51, 64, 74, 76, &1 legea clectorali

Aplicarea legei mai bldnde
— In aplicarea arl, 3 e
se poate recurge la combinaren wnui sistem

p. Carol IL nu

mixt, dictind o penalitale sui generis, care
nu este nici cea a legei vechi, nici a legei noi

Awutoritate de lucru judecat.

sp. 298, — Sentinle sl deciziuni rimase definitive,
date de o instanji necompelenti.
Nold de D-1 loan Béluf — — —

Solujie.

Controlul perceptiilor rurale.
sp. 309 Controlorii pentru percepliile rurale,
subinspectorii §i controlorii pentrn percep-
fiile urbane ca organe directe de control, ris-
pund pentru lipsa de conlrol si verificare
mumai in limita atribujivnilor lor legale de
conirol si verificare. Arl. 8 s5i 19 legea nrm.
veniluilor publice —_ — —

Pagjna
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441
442
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456

458

459

316

402

44

469

186




Coreclamanfi si copdrdfi.

sp. 205. — Pot figura in aceiasi acliune, € nd a-
ceasin se bazeazdi pe acelasi temei de drept
51 de fapt. ChAnd existh temer de dreept si
de fapt identic? Art. 77, 78, 232, 38§ p. e

Desfiinfarea urmdrirei.

sp. 303, — Cererea pentru desfiiniarea actelor de
urmirire fiicuti pe baza art. 68 legea pentru
lichidarea datoriilor se rezolvi in camera de
consiliu cu citarea pirfilor. Art. G8 legea li-
chid. datoriilor si 514 pr. e. — — — —

Dreptul de apdrare.

sp. 301. — Nu este Incillcat ciind la Curtea cn Ju-
rali judecarea acuzatului s'a fiecul in prezen-
fa apdiritorului numil din oficiu. Chesliunea
materialititei faplului  primeazdi chestiunea
culpabilitifii i aceasti cerinji este prescrisii
sub  sancliunea nulitidfii  verdictuluj. Ark
474 partea L pet. 5 i 400 pr. p. C. IL —

Execufie de asigurare.

sp. 206. — Se poate desfiinja ciind debitorul ur-
miirit depune suma penlru eare s'n ardonal,
sau cfind sentinia pe baza ciireia s'a ordo-
nal, sau cfind sentin{a pe baza cireia s'a or-
donat, s'a anulat. Art. 231, 234 legea LX:
1881 si 53 legen LIV:A9IZ & — — — -

Invdfdtor.

sp. 310, = Invigitorii definitivi de gradul II. cu
licen{si universilari suni de drept avansaii
la gradul I, firf alti condilic sau formali-
tate. Art. 120 si 231 legea Inviiffim. primar —

Legea contabilitifei publice.

sp. 311. — Paguba suferiti de Stat prin neglijenfi

; sau orice faptl, chinr neintenfionat, atrage
rispunderea funcfionarului conform art. 224
legea contab, publice. Art. 134, 195, 224 le-
gea’ conlab. “publiee’ —' —"'— — =" —

Legea coniractelor de muned.
sp. 307. — Indemnizafia de preaviz nu cade In

sarcina patronului, efind licenfierea salariatu-
Iui din servicin s"a fiicul numai penitru res-
pectarea dispoziliilor legale. Art. 93, 96 legea
confractelor de¢e munci i art. 1, 12 legea
pentru proteguirea I:Il'r.lr_.ll.'!l.‘i indigene — —

Lichidarea datoriilor.

sp. 305, Renunjarea la beneficiul legei [édeculd
de céitre debitor sub imperinl legei din 1932,
era valabili numai dach era ficuli In formd
autentici. Art. 74 legen din 1934 si 56 legea
din 1932, Noti de D-1 AL St Constantinescn

Linigtea publicd.

sp. 302 Distincjiunca intre delictul de turbura-
rea linistei personale gi contravenfiunea con-
tra limistei publice. Art 523 si 587 pel. 4 c.
p. Carol II.' — — — — — &~ — —

Litigii intre administrafii publice.

sp. 3. — Se rezolvii de consiliul superior al avo-
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caturei Statului. hl'l.. 33 legea avecajilor pu-

(2T (RIS [l oh. o el

Nedemnitate viduali.
sp. 204, — Viiduva care dupidl meariea sojului séiu
: trieste In concubinaj, devine medemnid si
prin aceasta dreplul v:dutl inlnbulnl tn h-

voarea ei 1m:eleuq —_ = = = = =
Pensii.
sp. 318. — Invijitorii din teritoriile unite aviind

de drept calitntea de membrii ai fonduolui
regnicolar, beneficiazd de pensie si pentru a-
nii  servilii “sub dominaliunea ungari. Ari.
98 legea generali de pméiuni — e,

Personal romdnesc.
sp. 314. — Obligaliunea impusi intreprinderilor de

a intocmi i inainta tabloul personalului ro-
min si siriiin, nu este condilionati de ela-
borarea regulamentului. Contravenfie. Neres.
pectarea ordinei pedepselor no atrage no-
litatea deciziei de amendare. Art. 7, 8 legen
pentru utilizarea personalului  romidnese in
intreprinderi _— = = = =

Plata pentru altul.

sp. 293, — Terfiul care efectueazii o plali pentru
altul, iar debitorul a ratificat plata, teriiil
platit este de drept substituit in drepturile
credilorului plitit fark si fie nevoic de o ce-
siung formali a creaniei.

Mijloacele de apirare neinvocale prin apel
san intimpinare, nuo pot fi propuse in fala
instanfei de apel dupd casaren senlinfei. Art.
33 legea acceler, judecitilor — — — —

Reforma agrard,

sfr. 3068, — Materialul lemnos de pe teritoriile ex-
propriate si atribuile comunclor pemtru pi-
sune, aparfine proprietarului exproprial. Ari.
24 legea agrard 5i 16 legea peniru administr,
pﬂqunclar Noti de D-] Elgtl Gr. Ihl:ljl -

Sucecesiune.

sp. 297. — Cerlificatul de moglenire se poate eli-
bera numai pind clnd nu s'a deschis din o-
ficin procedura succesorald, Arl. 4 si 99 le-
gea XVI:1804 el i L B L g e

Taxe comunale.
sp. 313. — Sunt valabile numai dach constiluie un
echivalent al unor servicii efecliv presiate de

autoritatea care le percepe — — — —
Testament.
sp. 292, — Prin revocarea testamentului. posterior,

cel anterior Isi recapiti valabililatea dacd
nu a fost anulat expres. Art. 718, 723 c. ¢ a.

Timbru.
sp. 317, — Actele de procedurii ficute de curator

in materie suceesoralii sam litigiile de drept
comun, nu sunt sculite de timbru. Arl. 22
par. 19, 48 legea timbrului
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INDUSTRIA LANEI S. A.

Capifal: 80.000.000 lei; _
Fabrici de postav, torcitorii de Kammgarn gi
Streichgarn, tricotaj si impletituri, fabrivd de pan-
glici.(Stofe modernegieftine pt. doa mnesi domni).
sedidl ceninl: Timisoara 11, Spl. Industria Linei I. Telefon 141-145
sacusale : Bucuregti str. Franklin Bouillon (fost Gabroveni) 4.
Adresa telegrafica: ILSA Timigsoara

Banca Romaneasca S. A.
CAPITAL (31 XIL 1936)- 544.362,101%
Operafiuni bancare in {ara si sirdinatate ; Sedml
central : Bucur:sti (Reg. Soc, banc, No, 45 din
29 Oct. 1934): Sucursale: Arad, Baciu, Balii,
Bazargic, Botosani, Briila, Brasov, Cernauti, Ceta-
tea Alba, Chigindu, Cluj, Constants, Craiova,
Galati, lasi, Ismail, Oradia, Ploegti, Satu Mare,
Sibiu, Tg. Mures, Timigoara, Tighina, Tulcea;

Adresa teiegraficd; Romineascd

Bancile Banitene Unite S. A. Timisoara

Fondat Tn amul 1888 - Copital secial deplin vérsat Le: 52,000,000 - Rezerve Led 11,550.000

Centala: Timigsana - Sscwrsale: Ared, limbolia, Lipova, Logoj, Simnicelom-mane

Autorizati pentru comerful cu devize.

Preia depuneri pe liwete de economie §i pe cont curent;
j la vedere si pe termen.

Acordd credite si esconteazd remise, — Executd incasliri gi

asemnfiri, — Cumplird s vinde efecte de stat. — Se ocupd cu
" transactiumi in devize. — Inchiriazd safe-uri. — Preiain pls-

trare efecte si alte valori, — Executd toate afacerile bancare cu

constiinciozitate si pe Iiugi condifrunile cele mai favorahile.

BancaVictorias.a. Arad|
S CURSA! A TIMISOARA i,

Capital Let 80,225,000 Rezerwe Let 24,000,000

Telefon: 5-10
Sedii: Arad, Oradea, Buteni, Chigineu-Cris, Radna, Salonta, $iria.

Face toate operatiunile de banca.






