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GALERIA MARILOR DISPARUTI.

Aloisiu VYViad

Niscut in 24 Faur 1822 in Avramul de jos,
era bihorean de origine. Tatiul siu Daniel a fost
preot, iar mama sa Eva n. Crianu, fiica fiscalului
consistorial la Blaj, Familia Vlad era nobili s
regele Matia inci la
1486 §i donase co-
muna Seliste din Ma-
ramures Whidelium
nostrorum  walacho-
rum Toannis Vlad®,
pentru aceste motive
gontimporanii,  mai
ales ungurii i scriau
numele ,,Aloiziu Wlad
de Seliste™. El semna
romineste, cel putin
aga 1l gisim In calita-
te de secretar al adu-
nirii nationale de pe
Jedmpia libertiii *
din Lugoj prezidati
la 1848 de FEurimin
Murgu, it §i In a
dresa ‘trimisi atunci
guvernului ungar. La
1831 il gisim deja in
gimnaziul din Oradea
Mare, unde. a stat 7 M8
ani, fiind elev distins, §
iar la 1841 termini
liceul din Satu Mare,
unde a aritat in pu-
blic profesorului siu”
de ‘istorie, originza
romineasci a Hunia-
destilor, Student in drept la Oradea, a apirac
prin ziare cauza nagionali. Vorbia franceza i a
scris 0 drami: , Trezirea lui Traian®, Terminind
dreptul, a intrat la teologia din Pesta, pirisin-
du-o repede; la 1844 & notar la tabla din Pojun,
iar la 1845 face cenzura de advocatr la Pesta. Res-
pins de Episcopul Erdélyi, ¢ numit ajutor .de ju-
deciivor in Giulviz, aici in Binat si apoi advocat
al bisericilor unite din Binat. La 1848 il aflim
in Lugoj, fiind ales de deputat in - parlamentul
din Pesta ca reprezentant al cereulni bindgean
Zorlentul Mare,

P96 4D

I
1

Dupi potolirea revolugiunei petrecu mult
timp in inchisoare, la Lugoj, Timigoara §i Pesta
si fu despoiat de dreptul de a esercia avocatura.

In 1861 protonotar al jud. Caras si ales din
nou, cuy unanimitate,
deputat la  Zorlea;i.
Dupi disolvarea /par-
lamentului  asesor s
vicepresedinte al tn-
bunalului Lugoj pin:
la 1865, ales apoi a
treia card deputat la
Zorlenti,

Cliseul nostru ni-l
arati in costum na-
tional romin la  des-
{'Il"lj erea dif:l'.:i l.i]!'!
1866 la Pesta, fiind s
Frang losef de fagd.
In mijlocul tracuri-
lor, el a fost mult ad-
mirat; costumul alb
de abd era foarte bi-
titor la ochi. — ,.Fu
pot spune atita, ci
am invidiat pe d|
Vladu...”" zice losif
Vulcanu, dupid care
am reprodus §i date-
le biografice de mai
sus. (Familia IL p. 73
si 235 din anul 1866).

In plini revolugie,
la 1849, Tn etate de
26 ani, la Dobrigpin,
unde s’a declarat detronarea Habsburgilor, tini-
rul Vlad a atras atentiunea acestei aduniri atit
de iritate, prin discursul siu inflicirac,

Om politic §1 jurisprudent distins, a fost unul
dintre cei mai aprigi luptitori pentru drepturile
poporului romin, nu numai in dieta Ungariei ci
si In presa romini §i maghiard. A secris: Cuvin-
tiri dietale, 1865, ,,Originea familiei WVlad“* si
wPoporul romin §i cauza lui” in limba maghiari.
(Datele de mai sus sunt reproduse din: Dr. C.
Diaconovich, Encicl. Rom_ III, p. 1253—54 si
Familia a. 1866, op." cit.). Redim |a acest loc si



i L A ey, - e o s S R e B e
¥ - L

-

REVISTA CERCULUI JURIDIC BANATEAN

citeva pasagii eroice din infliciratele luji discur-

surt parlamentare, dupi ,.Cartea de Aur® 1—8
a d-lui Teodor V. Picitianu,
Dintre cei 18 deputagpi pe cari §i aveam fin

parlamentul ungar la anul 1861, numai unspre-
zece au fost credinciogi intru toate steagului na-
tional, pe care l-au apdrat cu energie §i cy curaj,
ficindu-se vrednici de recunostinta generali a
rominilor, dela cari au §i primit frumosul si bine-
meritatul ttlu de ,anteluptitori nationali*; ei
erau: Babes, Bogdan, Butean, Maniu, Mihalyi,
Pascu, George Popa, Sig. Popoviciu, I. Popovi-
ciu-Desseanu, losif Pop si Aloiziu Viad. (T. V.
Piaciplanu: Cartea de Aur, Vol, 2 p. 289 si 290).
Aloiziu Vlad era un insuflejit nagionalist; abia
deschisi dieta, la verificarea deputatului Vichen-
te Babes, el zicea: ,..cel ce vine aici nu vrea si
meargi cu reacfiunea, pentruci atunci i-ar fi cu
mult mai comod si rimini acasi, decir si vini
aici §i sd-gi rischeze viitorul®. (V. Babes era secre-
tar la tribunalul suprem din Viena si a fost ales
cu unanimitate deputat la Sasca), Peste citeva zile
¢l a rostit 0 vorbire mai lungi, in spirit curat
national si tratind chestia Ardealului asa cum
trebuia si fie tratatd din parte romineasei, in
ingelesul politicei rominilor din Ardeal. Vorbirea
deputatului Vlad a ticur cea mai buni impresic
in toate cercurile rominegt, (Op. cit. p. 319).
Spicuim din acest discurs: ,istoria de stat a nagiu-
nei romine din Ungaria 51 Transilvania®. El con-
statd, ci poporul romin n'a fost subjugat i ci
viata sa nagionali s de stat n'a fost nimicitd, ci
ajuns apoi sub domnia coroanei ungare, nu si-a
perdut independenta sa nagicnali, o1 de-adreptul
ca nmagiune a luat parte la legislatura tirii §i la ad-
ministrarea sa internd; ¢i in Binat rominii a-
veau ocirmuire autonomi si administratic na-
yionali §i abia tirziu de tot ,sub practextu et
titulo juris armorum® ajunserd sub stipinire aus-
triacd, ca apoi la 1779 ungurii si casseze privile-
giille rominilor banageni: ,,Privilegia Valahorum
tollantur®, Fiind intrerupt in acest discurs al siu,
presedingele camerei ungare a zis atunci: — ,,Che-
stia ¢ foarte importanti, deci rog din nou a ascul-
ta pe orator”. Ales cu algi 26 deputagi ca si
studieze chestia nagionali i si prezinte corpului
legivitor un proiect de lege pentru nagionalititi,
Aloiziu Vlad i Sigismund Popoviciu au redactat
proiecte separate: in chestia nagionali in gene-
ral; in chestia bisericei ort. roméne s in chestia
scoalelor ragionale romine, (op. cit. I1. 496—
500), cari insi nu s'au mai desbitur, dieta fiind
disolvati la 31 Aug. 1861%,

Fiind numit comite suprem (prefecr) al jude-
tului Caras Em. Gojdu, protonotarul Aloiziu

— 192

Vlad cere introducerea limbei romine ca singuri
limbi oficicasi a judegului, (op. cit. p, 529) iar
la infiintarea ,,Asociatiunei” din Sibiu el ¢ sirbi-
torit alituri de Saguna printr’'un conduct cu
torfe pentrucd a apdrat atit de bine causa nagio-
nali in dieta dela Pesta (p. 652). Si de fape a api-
rat-o cu multi vrednicie. ,,Eu, care am fost pgni
la sfirgit prezent in dieta dela 1848 s 1849, —

zicea A. Vlad in discursul de mai sus — si care

cu privire la principiile mele politice, in  anii
1848 5i 1849 am fost radical, sunt radical si voi
fi radical...” iar ungurii l-au aclamat cu frenezie.
»NOi nu ne prezentim ca niste cersetori  inco-
mozi, pe cari ii poate alunga omul cu citeva fi-
rimituri sau cu o miluire neinsemnati, ci ne pre-
zentdm ca reprezentanti ai poporului, a cere re-
darca dreprurilor luate...” (op. cit. wol. IIL p.
618). E caracteristici vremilor de atunci (a.
1868) urmitoarea constatare din parlamentul din
Pesta a lui Aloiziu Vlad: — ,,in Banat it trebuesc
mai multe mile, pini dai de un om care stie --
cit de cit — ungureste...” (Ce deosebire intre a-
tunci §i acuml), 1
Fiind acuzat cu rusofilism, e, riposti: ,,..nu
noi am fost aceia cari la 1849 au chemat Musca-
lul in Ungaria; (Adevirat! Aga e) eu sunt credin-
ciosul libertigii, credincios nagiunii mele proprii
si acelagt lucru pot si-l afirm 5  despre ceilalgi
condcputagi ai mei, $i pinid cind nu se convinge
cineva despre cnntrnmﬁ n’are dreptul si presu-
pund asa ceva despre noi” (p. 622). Altidati abia
incepindugi discursul i ¢a strigat ,Si abstai
— ,,Nu abstau! — a zis el atunci; — simt im-
portanta minutelor §i scumpetea vremii., dar ¢
mai bine si se spuni aici decit altundeva, (Foart:
adevirat!) $i in privinfa aceasta fie timpul ori-
cit de scump, nu se face pradi cu el in mod ne-
trebnic. (Adevirar, Si auzim!)... Punctul meu de
plecare §i de vedere e ,legalitatea”, Iar vorbind de-
spre Ardeal ¢l zice: ,Fchitate faii de o tari, care
in decurs de trelsute de ani a avut-viagi indepen-
denti de stat..” (v. p. 827 si 830.) ,,Eu, domsiilor,
am studiat istoria universali... 5i am aflat, ci mo-
dalitatea proectatei uniuni a Ardealului cu Unga-
ria, ¢ prea analogi cu istoria unirii Irlandei cu

Anglia, Iar’ daci, domnilor, puternicei Britanic a

putut o firisoari mici ca Irlanda si-i causeze ca-
lamitigi atit de nesfirsite, unei tiri mai mici cum
e Ungaria, poate si-i causeze §i mai mari nepli-
ceri 0 Transilvanie”, (p, 831.)

Degi incomod pentru guvernantii de atunci,
glasul lui Aloisiu Vlad a fost ascultat; el vorbi de
repefite ori la modificarea regulamentului dietei,
la proiectul pentru convocarea congresului bise-
ricei ort, romdne §i la sistarca procedurei penale

I{l -

-




DOCTRINA, INFORMATIUNI, RECENZII, ETC.

§i a persecutirilor contra celor urmirigi pentru
spronunciamentul din Blaj®.

In dieta dela anul 1869, glasul lui mai resunio
singuri dati in gedinga din 7 Iulie, la discugia a-
supra prozectului de lege despre exercierea puterii
" judecitoresti, cand a spus aspru verdict despre
legile ungurc;tl

wejustifia maghiari, respective legile noastre,
sunt atat de confuze, incit asemenea lor nu se gi-
sesc in Europa..” (T. V. Picigian: Cartea de Aur
sau luptele politice-nationale ale rominilor de sub
coroana ungari, vol. V, pag. 216.)

In Decemvrie 1869 a abzis de mandatul de
deputat al com. Zorlengul Mare (Carag), pe care
l-a reprezentat dela anul 1848, fiilnd numit jude-
citor la tabla regeasci din Pcsta_ La 1871 jude-
ajutor la tribunalul suercny unde a si decedat.

Din acest moment putea zice §i Alosiu Viad
cu Eminescu:

»Muti-i gura alter vremuri...,
Iar umbra creste’n urma mea, — mi'ntunec...”

Dr, ILIE GROPSIANLU.

NOUA ORIENTARE CONSTITUTIONALA
A EUROPEI ')

INTRODUCERE.

»Noua orientare constitugionali a Europei”
este yn sublect seducitor. Din transformarile or-
ganice ale popoarelor europene sc desprind ele-
mente cari dau avint cutezitor tinerefei §i proicc-
teazi luminile unor noui nidejdi asupra viitoru-
lui. Aceste zlemente simbolizeazi in mod pa-
tetic prodigioasa personalitate de cea mai purl
esenfi romani a ,,Ducelui” i zguduitoarea dirze-
nie romantici a ,Fiihrerului“. Nu lipseste insi
nici elementul tragic. Peste corpul obosit al Euro-
pei in prefacere 15 Intinde satanica umbri mon-
strul moscovit, crescut pe 25.000.000 de cadavre
rusesti, i ducind o luprd perfidi §i ucigasi- pen-
tru pribugirea in intunerec a gloriosului conti-
nent. Rezultatele operei de distrugere le vedem
in clipele de fati pe pimintul indoliat al Spanie,
unde monstrul reusise si cucereasci la un moment
dat suprema putere politici de comandi,

Dar subiectul nostru mai este §i foarte pern-
culos, cici fnafari de greutatea de a-l prinde in
obiecctivul examenului critic, Tncilzit de pasiunea
cercetirii pogi ajunge foarte usor fn dezacord

1) Conferinfd finutd sub titlul |, Problema constiju-
fionald* la ..Cercul Juridic Béndfeon™, in ziua de 20
Mai 1936, reprodusa la Seocala Polilehnicd din Timi-

soara la 2 Martie 1937, sub fitlul actual, cu addugirile
impuse de cele mai recente schimbiin constilufionale,

ireductibil cu preferinge politice ce par a2 nu su-
feri si fie contrazise.

Pentru a evita neajunsurile unui zbor euro-
pean pe aripile entusiasmului tineresc §i a nu ca-
naliza expunerea Lﬂtﬂ o supirﬁmart ciocnire de
preferinge politice, voiu incerca si evidengiez ma-
rile directii ale orientirii constitutionale in Euro-
pa, mentinindu-mi pe L:'u'ﬁrnu] solid al realitisi-
lor juridice, examinind insesi textele mrsmu[ i~
lor europenc. Iar pentru a inlesni :ncurs:unﬂ in
labirintul textelor, ne vom fintreba in prealabil
ce este In sine problema constitutionali §i ce-des-
legare a cipitat pinid in epoca imediar urmitoare
rizboiului mondial.

CAP. 1.

PROBLEMA CONSTITUTIONALA SI DESLE-
GAREA EI PANA DUPA RAZBOIUL
MONDIAL.

A. Societitile omenesti sunt realitiyi organice,
la a ciror temelie sti instinctul de asociere al o-
mului. Ele sunt produsul natural al unui complex
de factori biologici, geografici, istorici, politici
si religios, lmbinati si favorizagl In actiunea lor
dinamici prin forta propulsivd a ceea ce Bergson
numeste elanul vital. Ele formeazi cadrul normal
al desvoltirii gi activitagii omenesti. Fiinta umani
este un produs social, Omul prin societate devine
o personalitate §i-si realizeazi destinul individual.

La punctul de plecare al procesului de crista-
lizare a omenirii in forme sociale distincte gisim
familia, iar la capiwl evolugiei nagiunea, Factorii
cari au determinat formarea societitilor omenesti
nu §i-au putut impinge acfiunea de grupare a
indivizilor pini la forma uner vaste asociatii uni-
ce pe glob. Sub influenta in sens invers a acelo-
rasi factori, un proces de autolimitare a luar nay-
terc, avind ca ultim termen de expresie natiuneca.
Familia si nagiunea sunt deci realitigile socialé
fundmnenmle in cari ‘l.id..'.ll;ﬂ. indivizilor se inte-
greazd in mod necesar §i organic, dup:.l reguli na-
turale proprii fiecirei colectivitigi in parte. Ca-
racterul lor distinctiv il alcirucste comunitatea
de origine, de ]m'lb:l. de Lri..dll‘iia, de tradigii, de
moravuri, de aspirapi, adici unitatea de cultuci,
intregite pentru natiune cu voin{a expresi §i con-
stiinta vie a indivizilor de a face parte din aceasti
comunitate. Conditia echilibrului organic al so-
c:cml;u este ordinea su-r.:mla., jar fﬂrt.’l pt‘rc:rtegmw.r
re a acestei ordine §i cimentul de coeziune a ce-
lulelor sociale este autoritatea, Ordine §i autori-
tate, jatdi cele doud postulate primordiale ale vie-
tii colective. Prin ele se traduce in rinduiali u-
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mani ceea ce di triinicie, miregie si splendoare
tinduiclii naturale s divine.

La inceput conceptul autoritigii avea caracter
personal §i era de esengi religioasd, Pater familias,
seful familiej antice, exercita puterea suprema de
comandi asupra membrilor familiei in calitatea
sa de sef al cultului domestic, iar regii cetigi an-
tice §i impiragii Romei intruneau in persoana lor
dubla calitate de rege si pontif suprem_Autorita-
tea avea in primele timpuri obirsie subiectivi,
era legati in mod indisolubil de persoana gefului
§i se transmitea prin unica vointi a acestuia, Sub
influenta crestinismului care desparte stipinirea
spirituali de cea temporald §i mai ales a protes-
tantismului, incepe un lung proces istoric de de-
plasare a autoritigii de pe capul regilor §i marilor
pontifi spre colectivitate, Puterea supremi de
comandi incepe si se despersonalizeze, luind
contururi obicctive. Puterea politici se desparte
de cea religioasi. Fenomenul se consumd prin a-
paritia Statului modern, care devine expresia obi-
ectivi a principiului de autoritate, subiect i su-
port al puterii publice de comandi, twlar al su-
veranitigii.

Deplasarea centrului de iradiagiune a autori-
titii pune insi intrebarea: prin ce mijloace poli-
tice si juridice se va actualiza suveranitatea, ce
organe vor exercita in numele Statului  purerea
supremi, cum se va menfine autoritatea in ser-
viciul exclusiv al ordinei sociale i al binelui ob-
stesc? Alvidati credinta religioasi era un regula-
tor sigur al exercipiului §i o garangie suficientd
contra deviatiilor autoriviti, Marele preot sau re-
gele de drepe divin erau instrumentele providen-
tei pentru ocrotirea cetitii sau a nagiuni pe care
o' stipineau. Supusii uniti intre ei §i cu togii ali-
piti sefului suprem prin mistica aceleasi credinge,
formau o comunitate rehgioasi gi executau, in
interesul ordinei sociale, firi murmur comanda-
mentele religiei, cari triiau activ in congtiinta for
morali. Dar in nagiunile centralizate prin forga
de constringere a Statului laic, fird personalitatca
palpabili, cine va zigizui abuzurile inerente exer-
citiului oricirei autorititi, dupi ce criterii mora-
le se vor stabili rispunderile, pe ce baze se va or-
ganiza colaborarea indivizilor la exercitiu] colec-
tiv al suveranitdgii?

La aceste intrebdri cari rezumi elementeie
esentiale ale problemei constitutionale, congtiinta
morald §i juridici a popoarelor rispunde deja din
timpuri indepirtate: ,,Prin forfa Dreprului“. Lo-
zinca ia pentru prima datd corp viguros prin me-
morabila ,,Declaratie-de independenti” din 4 Iu-
lie 1776 a Statului Virginia din America de nord,
apoi reinoiti §i purtati pe aripile de foc ale ,,De-
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claratici drepturilor omuluj §i ale cetigeanului®
din 1789, va face in triumf revolugionar ocolul
pimintului, Agezarea autoritigii pe soclul de gra-
nit al Dreptului §i mdrginirea rolului Statului la
realizarea acestui Drept, iatd marea ideie care pu-
ne capit procesului de deplasare §i transformare
de structuri a puterii de comandi, Cu aceastd
ideie vicata popoarelor intri in era constitugiona-
li si stiinga Dreptului se imbogiteste cu o ramu-
ri noui: dreptul constitugional, Izvorul autoriti-
tii supreme in Srat va fi de aci inainte regula
constitutionali. Ea va fi expresia juridici a idea-
lului de justitie §i ocrotitoarea dedtinului natio-
nal. Constitugia devine paviza ordinei sociale i
garantia drepturilor imprescriptibile ale omului,
Conceptul autorititii din mistic §i merafizic de-
vine realisy §i pozitivist, seful Statului din titular
al suveranititii devine depozitar vremelnic al a-
cesteia, exercitind-o prin delegatie. Suveranitatea
isi fixeazi pompos centrul de jradiatiune in voin-
ta nationali. , Principiul ori circi suveranititi re-
zidi esengialminte in nagiune; nici un corp, nici
un individ nu poate exercita vre-o autoritate ca-
re n’ar emana in mod expres dela ea®, — declari
lapidar art. 3 al ,Declaragiei dreprurilor ~omului
si ale cetieanului din 1789. Principiul este tra-
dus aidoma in cea dintiiu constitugie francezd,
promulgati fn anul 1791 (Ticlul IL are. 21), unde
regele este declarat simply reprezentant al natiu-
nii dela care emani toate puterile pe cari le exerci-
ti prin delegagie. Constitutia belgiand din 7 Fe-
bruaric 1831 purcede din aceleagi idei, dar le apli-
¢i cu mai putini rigoare: ,, Toate puterile eman3
dela natiune. Ele sunt exercitate in chipul stabilit
prin constitugie (art. 25); regele este numaj aso-
ciat la exercipiul puterii legiuitoare (art. 26) si
n'are alte puteri decit cele conferite in mod for-
mal prin constitugie (art. 78). Cucerirea cea noui
este inserisi sub forma sa revolutionard initiald
si in articolul 31 al censtitugiei noastre dela 1860,
care glisucste: , Toate puterile Statului emani
dela nagiune, care nu le poate exercita decit nu-
mai prin delegatiune §i dupi 'Principiil!: lﬁi regulil:
agezate in constitugiunea de fatd", \
£

Regula constitugionald, astizi materializatd
aproape in toate tirile civilizate fn texte de legi
pozitive, i la marea miscare a ideilor din care
s’au zimislit in secolul al XVIII-lea revolugia ame-
ricani §i revolugia francezi, adici in epoca de
infiripare a erei constitugionale, era fixad aproa-
pe numai prin obiceiu, Obiceiul era citeodatd in-
tregit cu documente scrise, cari cuprindeau con-
cesiuni ficute de monarh poporului siu, sau con-
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sacrau drepturi anterior dobdndite. Acesy din ur-
mi sistem este cunoscut § diinueste §i azi in
Englitera unde regula constitugionali cutumiard
este intregiti cu legi scrise, ca celebra Magna
Charta Libertatum din 1215, Petition of rights
din 1627, Habeas corpus din 1679, Bill of rights
din 1689, Act of settlement din 1701, tratatele
de uniune a Scotiei la Englitera din 1707 i actul
de uniune cu Irlanda din 1800, precum si in Un-
garia in multe privinte inci medievali, printre
ale cirei legi constitutionale meriti atentie Bula
de aur din 1222 a regelui Andrei al II-lea?®).
Domnul Nicolae lorga este de pirere ci ina-
inte de promulgarea constitutir.:i noastre dela
1866, si in principatele romine exista o adevi-
rati desvoltare constitugionali cutumiari?®), Ast-
fel Statul intemeiar la Arges pe la 1300, intitulat:
»a toatd tara romdneasci”, avea la bazi ideile
moderne de nagiune §i teritoriu, precum s ideea
de domnie, firi nici un caracter de feudalitate.
In vreme ce in tirile din occidentul european
ideea de Stat era intunecati de feudalitate, pe
+ plaiurile dunirene ea prinde corp nou §i original.
»In capitala sa de munte Vodi continua tradigia
impiratilor Romei apusene §i risiritene”. Ma
mult, tara romineasci s'a intemeiar pe baze ti-
rinesti, Ea n’a fost Intemeiati de o clasi boie-
reascd, ci de congtiinta populari, Voevodul ocupa
scaunul Domniei prin alegere, la care participa
fntreaga natiune. Dupd Ureche, o tradigie consti-
tugionali aseminitoare ar fi existat §i in Moldo-
va. latd cum ne istoriseste cronicarul agezarea pe
tron a lui Stefan cel Mare: ,,Stefan-Vodi au strins
boierii, 51 mari, 51 mici, s alti Curte mirunti,
impreuni cu Teoctist Mitropolitul si cu mulyi
cilugiri, la Dreptate, si i-au intrebar pe togi: este
in voia tuturor si li fie Domn? Atunci togi, cu
un glas, au strigat: In mulgi ani dela Dumnezeu
si domnesti! Si cu voia tuturor l-au ridicat
Domn § l-au pomizuit de Domn. Teoctist Mi-
tropolitul, 51 de acolo au luat Stefan-Vodi schip-
trul tirii Moldovel si au mers la Scaunul domnesc,

7) Vechen constilufie ungard suferd o scurld eclip-
s4 in timpul stapdnirii marxiste de dupa rézboio, dar
dupdi réislurnarca republicii comuniste adunarea na-
fionald prin legea I din 1920 o restabileste, edictind
dispozifii franzitorii relativ la exercifiul puteri: regale
pe care o incredinfeazd unui . guvernator* ales ne
vicali. Legea XLVIL din 1920, modificind dispozifiile
constitufionale, declar casa de Ausiria cézutd din
dreplurile sale dinashice, menfine forma monarhicid a
guverndmantului si proclams “dreptul nafiunii de a-si
alege mai farzin un suveran.

) N. IORGA. Istoricul conslitufiei romanesti, in vo-
Ilumul: Noua constitufie a Roméniei, publicafia Insti-
ttului  social romdn, Bucuﬂ:ﬂl Cullura nalionald, p.
3 s urm.
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la Suceava™. Acelasi cronicar ne povesteste ci
,,DuPi moartea lui Stefan-Vodi, cu voia tuturor
locuitorilor au ridicat Domn pe Bogdan-Vodi®.
Vechii Domni romini sunt deci Domni ai girii,
alesi prin votul nagiunii, pind la epoca fanariotd
cind devin simpli functionari otomani. Vieata
constitugionali a principatelor Valahiei 51 Mol-
dovei poate fi considerati astfel superioari celei
engleze §i unguresti din aceeaji epocd, intrucic
Magna Charta 51 Bula de aur edictau privilegii
numai pentru clasa stipinitoare,

Cu secolul al XVIII-lea isi face drum preferin-
ta popoarelor pentru regula constitugionali scri-
si. In conceptia publicistilor din aceasti epoci
constitugia trebuia si fie cuprinsi intr'o lege fun-
damentali § sistematici. ]ntaiu, pentruca legea
scrisi prezintd o viditd supcm}rltntc fati de obi-
ceiu, al doilea pentruci oamenij secolului itapﬂnm
de spiritul lui J. J. Rousseau considerau o consti-
tugiec noud edictati de suveranitatea nagionali ca
o adevirati reinoire a celebrului ,contract so-
cial®; in sfirsit se credea ci prin constitugia scri-
si se pune la indemdna poporului un mijloc si-
gur de educatic politicd,

Primele constitugii scrise in virtutea acestei
conceptii 5i le dau coloniile engleze din America
de nord, dupi emancipare, incepind dela 1776.
Urmeazi apoi constitugiile Statelor Unite (Artic-
les of confederation) din 1 Martie 1781, inlocuite
mai tirziu prin constitutia federali redactatd de
conventia constituanti din Philadelfia in  anul
1787. Cu progresele ideilor revolutici franceze
dela 1789, constitutiile scrise 151 intind stipinirea
asupra intregului glob, Prima gi-o di in Europa
Franta in anul 1791, urmeazi apoi Belga 1a 1831,
Helvetia la 1848, Prusia la 1850, Rominia la 1366,
(daci Regulamentul Organic si Conventia dela
Paris, anterioare in dati, n’ar putea fi conside-
rate ca adevirate constitutii), etc. Dupi rizboiul
mondial constitutia scrisi se introneazi in toate
tirile civilizate, riminind doar asupra Angliei si
Ungariei firi amprizi totali, unde regimul con-
stitugional isi pistreazi caracterul cutum:nr

B. Autoritatea supremd in Stat, intemeiatd
dogma suveranititii nagionale s Imbricati in
forma solemni a regulei constitugionale scrise, se
cristalizeazi in cursul secolului al XIX-lea imbri-
tisind urmitoarele trei domenii: dererminarea
formei Statului, determinarea formei §i organelor
de guvernimint, determinarea drepturilor Statu-
lui fatd de drepturile indivizilor, Sub presiunea
marilor prefaccri revolugionare, monarhia din
absolutd devine constitutionali si mai multe mo-
narhii se transformd in republici, Guverniminrcul,
adicd exercitiul autoritipii publice din  despotic

pe
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devine legal §i puterea suverani de comandi iz-
voriti din vointa nationali, sub influenta lui
Montesquieu i5i canalizeazd actiunea dominatoare
in trei direcgii, desficindu-se in trej fisi dis-
tincte: cea legislativi, cea executivid §i cea judeci-
toreasci, — separate intre ele §i totugi unite in
realizarca obiectivului comun: binele obstesc. Su-
fragiul universal devine instrumentul clasic al
excrcitirii prerogativelor suverane, iar guverni-
miéntul reprezentativ §i parlamentar de origine
englezi, un adevirar ideal constitugional, Artico-
lul 2 al ,Declaragiei drepturilor omului si ale ce-
titeanului, in termenii ciruia ,scopul oricirei
asociagii politice este conservarea drepturilor na-
turale si imprescriptibile ale omului,  planeazi
deasupra secolului aureclar de prestigiul celei mai
mari zguduiri sociale, politice 51 economice pe ca-
re a cunoscut-o omenirea, §i este¢ impus lumii, in
mod paradoxal, prin putcrea spadei imperiale a
invingitorului dela Austerlitz, Egalitatea de tra-
tament in faga legilor si a tribunalelor, admiterea
pe picior de egalitate in servicille publice, egali-
tatea in fata impozitelor, dreptul de a circula li-
ber de a fi la adapostul arestirilor arbitrare, drep-
tul de proprietate, libertatea muncii §i a comer=
tului, libertatca de constiingi si de cult, liber-
tatea de Intrunire si de presi, libertatea de aso-
ciatic si libertatea invitimintului, — devin tot
atitea dogme constitutionale, pentru paza cirora
ingelepciunea politici a inventat controlul inge-
nios a] constitutionalititii legilor.

Problema constitugionali pare a fi primit prin
revolugia francezi o deslegare definitivi. Dogma
libertigii, egalitifii §i suveranititii, cu corolarele
lor, Statul legal, democragia politici perfecti, se-
paratia puterilor, primatul puterii legiuitoare, in-
dividualismul juridic st liberalismul economic,
par a fi devenit stilpii oricirui regim constitugio-
nal, cici trecind glorios granitele secolului apus
le gisim prezidind la alcituirea tuturor constitu-
gillor promulgate dupi rizboiul mondial, cu ex-
cep;in constitutiej sovietice, care reprezinti nega-
tia insisi a oricirui regim de drept. Constitugia
germani din 11 August 1919 proclami in art. 1:
wotatul german este o republici, Orice putere po-
litici emani dela popor”. Constitugia federali
austriaci din 1 Octomvrie 1920, art. 1: ,,Austria
este o republici democratici. Dreptul emani aci
din popor”. Constitutia finlandezi din 17 Tulie
1919: ,Finlanda este o republici suverani, a cirej
constitutie este fixatd prin prezentul act constitu-
tional si celelalte legi fundamentale (art. 1). Suve-
ranitatea rezidi in nagiune, care e reprezentati prin
Dhetd (are. 2)*, Constitugia Statului liber irlandez
din é Decemvrie 1921—1922 art. 2: ,,In Irlanda
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orice putere §i orice autoritate legislativi, execu-
tivi s judiciari i5i au izvorul in natiunea irlan-
dezi*. Constitutia polonezi din 17 Marue 1921,
revizuiti in 1926, art, 2: ,Puterer suverani in
republica Poloniei apartine nagiunii”, Constitutia
cehoslovaci, din 29 Februarie 1920 art. 1: ,Orice
putere emani din popor”, Constitutia regatului
Sirbilor, Croatilor 5i Slovenilor din 28 Iunie
1921; ,,Statul Sirbilor, Croatilor si Slovenilor este
o monarhie constitutionald, parlamentard §i ere-
ditari® (art. 1). ,,Orice putere este exercitat in
Stat potrivit dispozitiilor prezentei Constitutii®.
(art. 45.) Iar vorbind despre adunarea nationald
ca organ al puterii legiuitoare adaugi: ,,Adunarea
nagionali este compusi din depurtagi alesi in mod
liber de popor prin vot universal, egal, direct s
secret, cu reprezentarea minoritigilor™ (arr, 69).
Constitugia turci din 30 Aprilie 1924: ,Statul
turc este o republici (art, 1). Puterea fird rezerve
si firi conditiuni apartine nagiunii (are. 3)*, Con-
sstitufia greaci din 1927, care a inlocuig pe cea
din 1925, art. 2: ,Statul elen este o republici.
Toate puterile emani dela nagiune §i sunt exerci-
tate in al e interes in chipul prescris de consti-
tugic®. Conztitugia Estoniei, din 15 Iunie 1920,
art. 1: Estonia est¢ o republici independentd,
unde puterea suverani rezidi in popor”. Consti-
tutia Lettoniei, din 7 Noemvrie 1922: , Lettonia
este o republici democraticd independentd (art, 1).
Puterea suverani apartine poporului (art, 2)™
Constitutia Lituaniei, din 15 Mai 1928, care a
inlocuit legea constitugionali din 1 August 1922,
art. 1: ,Statul lituanian este o republici demo-
cratici independenti, Puterea suverani a Statului
apartine natiunii®. In acelasi sens se pronunti si
art. 33 din constitugia Romdniei intregite (29
Martie 1923), reproducind firi nici o schimbare
articolul 31 deja citar al constitugiei din 1 Iulie
1866,

Toate aceste constitutii desvoltind principiul
suveranititii ca emanatie a vointei populare, re-
flectd ideea suprematgiei si a unititii dreprului. In
mod formal ele realizeazi Stawul de drept, con-
sacrind izbinda completi 1 democragiei parla-
mentare §i a sufragiului universal. Afari de Ro-
minia, [ugoslavia, Grecia §i Turcia, toate acordi
§i femcilor drept la votr. Partidele politice devin
piatra unghiulari a sistemuluj de recrutare 3 or-
ganelor de guvernimdnt, Constitugia cchoslovaci
(art, 19), dupi modelul Statelor Unite ale Ame-
ricii de nord, introduce partidele chiar in sfera
dreptului public, prin infiintarea unui tribunal
electoral special. Procesul de ,ragionalizare (B.
Mirkine-Guetzevitch) a parlamentalismului se in-
cheie prin generalizarea referendului s inifiativei

e 10
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populare, (Austria, Cehoslovacia, Grecia Irlanda,
Estonia, Lettonia, Lituania), Vieaja constitujiona-
Ii a nouej Europe este stipiniti de legea numi-
rului. Drepturile §i libertigile individuale primese
o noud § strilucitd confirmare scrisi.

CAP. II.
NOUA ORIENTARE CONSTITUTIONALA.

Si totusi, la scurtd vreme dupi promulgarea
lor, constitugiile europene postbelice incep si se
clatine sub presiunea transformirilor dinamice
ale organismelor nationale, Asupra infailibilitipi
dogmelor marii revolugii franceze se proiecteazi
binuielile furioase ale popoarelor deceptionate.
Conceptul democratiei politice perfecte este ma-
zilit pe insula utopiilor, Partidele politice si libe-
ralismul economic sunt denuntate drept cauze
gencratoare ale anarhiei sociale, a desmigului e-
conomic mondial, a siricirii maselor producitoa-
re §i a tiraniei capitalului anonim s spoliator.
Ordinea sociali legali, turnati in vparul] ideologic
dela 1789, este considerati ca o abstractie lipsitd
de contact cu palpitagiile vietii reale. Vointa na-
tionali se simte inlituratdi dela supremul loc de
comandi, prin jocul fals al democratiei cosmopo-
lite. Matiunile ca unitigi spirituale, morale §i re-
ligioase nu-gi mai recunosc chipul si aspiragiile in
monumentele juridice izvorite din sufragiul uni-
versal. Cunar.un;a nagionali se revolti impotriva
asimilirii na:nunu cu mng]omer:tul juridic al 1n-
divizilor egalj in drepturi, inscrisi in mod stereo-
tipic in toate constitugiile citate *).

=

A. Prima 5 foarte puternici dimnmﬁ in sim-
fonia constitugionali europeani, sn:nsa in gama
dcmocratm integrale, o articuleazi 1n:1m1:e de
miscarea natiunilor, chiar la inceputul erei post-
belice, constitugia Rusiei comuniste, compusi din
oLegea fundamentali a republicii socialiste fede-
rative sovietice rusesti®, din 10 Iulic 1918, revi-
zuitdi la 11 Maj 1925, si ,Legea fundamentali a
Uniunii republicilor  sovietiste socialiste” din
1923, Fostul imperiu pravoslavnic al tirilor, de-
V-E‘I'I.lt_ pra.da bﬂgﬂtﬂ. I ITIEI_K]S-I'I'IU.].UI lﬂtcf[lﬂtlﬂnﬂ.llﬁt
§i pigin, proclami in plini fierbere democratici
europeani dictatura proletariatului, cu inliturarea
totali a ideilor de libertate, egalitate §i suverani-
tate populari (Const. din 11 Maj 1925 arr. 1).
Puterea supremid apartine  Congresului = Uniunii,
Congresului Panrus, Comitetu]l Executiv_ Central

1) Germans, art. 109: ausiriach, arl. 7; finlandezs,
art. 5; polonez8, art. 95, 96; cchoslovacs, arl. 106;

lurch, arl. 69; qreacs, arf. ﬁ estondi, arl. 6: lotond,
ark, B.'! Iltuunmnii art. 11; mmﬂnﬁ u.l:j. 5. 7. 8.

Panrus ji congrcsclor si comitetelor sovietice lo-
ca.le, toate ¢mana;u ale ungurulu, partid pﬂlltiL
existent, cel comunist, fird nici o ingridire juri-
dici 5 firi nici o garangie a drepturilor indivi-
duale, (Const, din 1923, P. I.; Const. din 11 Mui
1925, arr. 3, 24, 27, 44). ,.Declaratia drepturilor
poporului muncitor s exploatat”, redactati cu
Lenin la 16 Ianuarie 1918, care rezumi ideile
fundamentale ale regimului, este negatia princi-
piali a ori ciror drepturi individuale, Republica
sovietici nu este cliditi pe nici o temelie juridici.
In conceptia bolsevistd insusi Dreptul este lipsit
de orice justificare rationali, Statul este un fapt:
faptul puterii unei clase stipinitoare. In doctrina
sovietica ,Statul nu se prezinti deloc ca o cola-
borare fructuoasi intre echilibru §i armonie”; el
este raportul dintre putere si sclivie. ,Puterea
Statului este inainte de toare simbolul violengei®.
Doctrina sovieticd respinge tcoria separagiei pu-
terilor ca incompatibili cu ,,unitatea s dictatura
de clasi®™ si contrari ,intereselor clasei muncito-
resti, si o inlocueste cu principiul confuz al ,.di-
mensiunilor si ,unicitii puterii (Gourvitch, L:s
principes de la constitution soviétique, 1923),
Juristii continentului discuti daci noua con-
stitugie votati de al VIII congres extraordinar al
Sovietelor Uniunii Republicilor Sovietice Socia-
liste, tinut in Moscova la 5 Decemvrie 1936, con-
sacri aceleasi principii leniniste de neg:ll;ic a regi-
mului de drept, a Statului legal si a drepturilor
individuale, sau purtind pecetea unor idei de
umanitate noud deschide o nould eri de liberalism
in Europa. Partizanii si mai ales beneficiarii raiu-
lui ranscovit nu se sfiese si prezinte noua consti-
tugie drept o capodoperd a gindirii politice 5 ju-
ridice contimporane, sustinind ci sub ocrotirea
noului instrument de guvernare popoarele de
pretutindeni vor putea gusta insfirsic roate pi-
mintestile bucurii de cari le privase tirania Bise-
ricii §i exploatarea burghezi Prin noua constitu-
tic sovietici, afirmi dingii, democragia politici,
regimul reprezentativ si drepturile sacre ale omu-
lui capiti o strilucire nccunuuur.a pini acum.
Aceste afirmatii nu rezisti insi unuj examen
critic serios., Cele 146 de articole ale constitugiei
lui Stalin, desi liberate de intransigenta doctri-
nari a consutugiilor leniniste, nu fac decic 53
consolideze faptul stipinirii prin mijloace dicta-
toriale 3 unei clase sociale privilegiate, Ascunzin-
du-si adevirata structurd juridci sub masca unci
democragii. politice $i a unui regim reprezentativ
de aparat, documentul stalinist nu trezeste din
amorfeala impusi prin teroarca rogic nici unul
din drepturile fundamentale ale omului §1 coti-
teanului, Izvoriti din conceptia marxisti a mate-
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rialismuluj istoric, a luptei de clasi si a dictaturii
proletariatului, noua constitugie imbraci doar in-
tr'o noui haini de legalitate sui generis dictatura
socialisti anti-crestind §i  anti-umani, instituitd
de Lenin,

Citeva dovezi. Desi art. 134 reproducind for-
mula tip a democragiei occidentale declarid ci de-
putatii tuturor sovietelor se aleg prin vot univer-
sal, egal, direct §i secret, iar art, 135, 137 depi-
sind aceastd formuli coboari limita de wirsti a
alegitorilor si candidatilor la 18 anj firi deose-
bire de sex, art. 1, 2 $i 3 ne avertizeazi ci #Uni-
unea republicilor sovietice socialiste este un Stat
socialist al muncitorilor si tiranilor”, 3 cirui ba-
zi politici o constitue sovietele deputatilor mun-
civorilor ,,cari auy crescut §i sau Intiric in urma
risturnirii puterii marilor proprietari funciari §i
a capitalistilor si gratie cuceririi dictaturii prole-
tariatului®, unde puterea politici de comandi
apartine muncitorilor dela tari 51 dela orag in
persoana sovietelor deputagilor acestora, lar art.
141 prevede ci dreptul de a prezenta candidagii
aparfine numai organizatiilor sociale si asociatiilor
de muncitori, integrate potrivit art. 126 in sin-
gurul partid existent: cel comunist. Cum se pot
impidca aceste dispozitii fundamentale ¢y institu-
tia sufragiului universal?

Desi art. 30 institue ca organ superior al pu-
terii de Stat Sovietu]l Suprem al U, R. 5. 5., com-
pus ca i in Elvetia din doui camere, Sovietul
Uniunii $i Sovietul Nagionalitigilor (art, 33), ca-
re exerciti In mod exclusiv puterea legiuitoare,
prerogativele acestuia sunt desfiingate prin drep-
turile acordate de art. 49 puterii executive, re-
prezentati prin Prezidiul Sovietului Suprem, ales
de citre ccle doud camere si compus din 37 mem-
bri. Printre drepturile redutabile ale Prezidiului
figureazid puterea de a interpreta legile, de a di-
solva insusi Sovietul Suprem § de a anula deci-
ziile consiliului comisarilor poporului, Fapr re-
marcabil de retinut este ci acest Prezidiu nu are
sef. Fl n’are decit un prezideny pentru a asigura
ordinea desbaterilor. Ceeace nuy impiedeci pe
Stalin si fie, peste toate textele constitugionale,
singurul izvor al intregii puteri de Stat.

Unul din principiile de bazi ale regimului re-
prezentativ, pe care conducitorii Statului sowvie-
tic se laudi ci-l introduce noua constitugie, este
ci deputatii nu sunt simpli delegati say manda-
tari ai poporului, Poporul nu-i poate revoca si
nici nu le poate limita mandartul Reprezentind
fiecare poporul intreg, ei se bucuri de indepen-
denti 5i de o desivirsiti libertate de apreciere.
Guvernimintu]| reprezentativ exclude orice man-
dat imperativ. Constitugia luj Stalin infringe fird

pudoare acest principiu, finscriind in articolul
142 urmitoarea dispozitie: ,Fiecare deputat este
tinug si dea socoteali alegitorilor despre munca
sa §i munca sovietului deputagilor muncitorilor,
si poate ti rechemar aricind in baza unei hoti-
riri a majorititii alegitorilor, dupi procedura
stabiliti de lege®”.

Constitutia lui Stalin consacri un intreg ca-
pitol compus din 16 articole (cap. 10 art. 118—
133) drepturilor si datoriilor fundamentale ale
cevitenilor, Ciudate drepturi insi, din cari toc-
mai cele fundamentale lipsesc. Astfel, proprieta-
tea privati pe care revolugia francezi a declarat-o
minviolabili si sacri’ nici micar cu numele nu e
pomeniti, Constitujia ,ultra-liberali” din 5 De-
cemvrie 1936 nu cuncaste decit un singur gen de
proprietate: cea sociali §i socialisti, pe care art.
131 o declari -, baza sacri §i inviolabili a regimu-
lui sovietic. Cei care ar atenta la aceasti pro-
prietate sunt declaragi de acelagi text dugmanit
peporului,

Libertatea religioasi este fnscrisd in art, 124,
dar alituri de ,libertatea de propagandi anti-re-
ligioasi®, ceeace o reduce la o simpli tolerangd
in drept §i o face inexistentid in fapt.

Art. 125 garanteazi cetitenilor U, R. §. §. li-
bertatea cuvintului, libertatea presei, libertatea
intrunirilor s libertatea cortegiilor §i demonstra-
gillor de stradi, dar excrcipiul acestor libertifi
nu poate servi decit un singur scop: intirirea re-
gimului socialist, Ceeace inseamni anihilarea ori
cirei libertigi de congtiingi si de gindire.

Art, 126 acordi cetigenilor dreptul de liberd
asociatie In grupiri sociale, dar se gribeste si a-
dauge ci ,nucleul diriguitor al tuturor organi-
zatillor muncitoresti atit sociale cic §i de Star™
este singur partidul comunist, :

Mai ¢ nevoe si amintim ¢i noua constitugie
este muti asupra libertigii fizice a omului, in
schimb prin art. 118 institue in mod pompos
dreptul la munci al cetitenilor U. R, S, S,, care
in economia generali a sistemului socialisy fn-
seammni fintuire fortati pe un loc sau intr'o re-
giune anumiti,

Exemplele por fi inmulgite, Mule trimbigata
reformi constitugionali moscovitd dela 5 Decem-
bric 1936 apare astfel ca o farsi ingeniosi juca-
ti ,tirlor burgheze®. Un asiatic monument de
scamatorie juridici §i perfidie politici.

L

B. Ideile revolugiei franceze primes¢ o adoua
infringere totali prin abrogarea constitutiei re-
gatuluj Sirbilor, Croatilor si Slovenilor si insti-
tuirea guvernimintului personal al regelui Ale-
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xandru I, prin legea din 6 Tanuarie 1929. In vir-
tutea acestei legi regele devine detinitorul orici-
rei autorititi' in tard (art. 2). El ,decreteazi §i
promulgi legile” pe cale de decrer (art. 2, 18).
Tor conform instrucgiilor regale este exerc'tati
si puterca administrativd, prin miniseri (arc. 19).
Parlamentul §i partidele politice sunt disoivate,
participarea cetitenillor la exercitiul colectiv al
suveranititii inliturati. Regatul vecin §i amic va
trii aproape trei ani de zile sub dictatura inge-
leapti si rodnici a regelui,

Aceastd dictaturi fusese impusi de necesitatea
de a apira unitatea §i siguranga  Statului, grav
compromise prin deviagille inevitabile ale parla-
mentarismului de imprumut, Proclamagia mar:-
lui- rege adresati poporului siy In ziua abrogiri
constitutiei din 28 Iunic 1921 este un adevirar
memento istoric pentru toate nagiunile carj sfau
lisar ripite de mirajul democratgiei cosmopolite *),

%) ,A sunal ceasul cind infre popor si Rege mu
poale si nu frebue sa existe un intermediar. In cursul
atdlor sforfiri si a unei aldt de indelungate rébdén
de core am dat dovada in implinirey inaltelor mele
funcliuni, inima mea a fost sfasiald de jelorile mase-
lor noaslre populare, muncitoare i iubitoare de ford,
dap istovile, core inspirate de judecala lor fircascd si
sindtoasd, au simlif de mulld vreme ci nu sc mal
poate urma calea apucali pdnd acum. Asteplirile
mele si ale poporului ci evolufia vielii noasire polibi-
ce interne va aduce ordine si consolidare in silualia
firii nu s'au realizat. Achlivitolea parlamentarg si too-
fe vederile politice capdti fot mai mull un caracler
negaliv de pe urma clirig-poporul 31 Statul nu sufera
actualmente decil pagubdi. Toate institufiile wlile de
Stat, progresul lor si desvollarca infregii noaskre vieli
nafionale sunt puse prin aceasla in primejdie. O asi-
fel de sifuatie polilicd nesfndtoasd, in fard, e dauna-
foare nu numai vietit i progresului in intenor,  dar
si regulirii si desvolldrn raporturilor externe ale Sta-
fului nostru precum si inbdririi prestigului s creditu-
lui mostru in stréinétdabe®.

~Parlamenfarismul, care ca mijloc politic era fra-
difia mult regrefofului mey phrinte a réimas si ideaiul
mew. Dar patimile unei politici oarbe ag inceput sd
abuzeze in asa misurl de- acest mijloc, incdt el a
devenil un obsiacol la orice munch folosiloare in it
Cerlurile regretabile si evenimentele din Skupcina au
sdruncinat in rdndurile poporului increderea in ulil-
fatca parlamentarismului. Injelegerea si chiar rapor-
furile cele mai obisnuite intre parfide si inire parficu-
lari an devenit absolut imposibile. Deparle de a ‘des-
volta si de a intdri spiritul de unire nahionald si spr=
ritul de Stat, parlamentarismul asa cum se praclica
incepe i provoace dezorganizarea spiriluali si dez-
unireg najionala...*

#Trebue s chuldm noui metode de lucru si sd des-
chidem ca@i noui.."

Jn consecini am holdirit si decreler c#t Consti-
lufia regatului  sdrbo-croato-sloven, din 28 lunie 1921
nu mai e in vigoares,.

(Din proclamafia regelui Alexandru, cifre -tofi sér-
bii, croafii si slovenii.
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Noua constitugie octrolati de rege tinj unifi-
cate sub denumirea de Jugoslavia la 3 Septem-
briec 1931, revine in mare parte la principiilz
constitugiei abrogate, prin reinvierea parlamentu-
lui de data aceasta bicameral, dar cu menginerea
dispozigiilor din era dicratoriali menite a apira
integritatea §i menfine nejtirbiti autoritatea Sta-
tului,

In noua constitutie iugoslavi nu gisim inscri-
si dispozigia art. 33 din constitugia noastrd, in
termenii cireia ,toate puterile emand dela nagiu-
ne, care nu le poate exercita decit prin delega-
tiune®™. Din articolul 1 al ?Q-th: constitufii ugo-
save devenit art, 1 al constitutiei noui dispar cu-
\rintclc wmonarhie p"tt’|amenl_'ar5" Regele Tugosla-
viei nu este un asociat al reprezentangilor natiu-
nii in exercitiul puterii pul:rlu:a,, cum pretindeau
revolutionari; dela 1789, ci pizitorul suprem al
unitigii nagionale s al intcgrititii Statului  (art.
29}, El devine organ activ al puterii (art, 26—

28). El are alituri de parlament initiativa legilor
(art. 63) pe care le sanctioneazi §i promulgi (art.
29 al. 2; art. 66). El este titularul putcru execu-
tw{:, pe care © exercitid prln llllnlitrl numm H
responsabili numai fatd de dansul (art. 27, 77).
Firi consimgimintul siu constitutia nu poate fi
modificati (art. 114). Vechile partide -politice ra-
min desfiintate in puterea legii din 19 Septem-
brie 1931, iar partide noui nu pot fi infiinjate
decit in conditii foarte grele, st cu autorizagia
ministrului de interne dati in ultima instanti.
Meriti si citim in aceastd privingd in intregime
art. 13 al Const.: ,,Cetitenii ay dreptul in limi-
tele legii de a se asocia, de a se reuni §i a se con-
sfatui, Nu por fi mf]lnl;ztc pe o baza confesiona-
15, raqum sau regionali asociagii in vederea unor
scopuri de p1rt1d politic sau unor scopuri de edu-
catie fizici®. Sistemul electoral este reformat in
mod radica], prin introducerea listei nagionale pe
tard si a votului public (art. 54).

C. Constitutia Estoniei suferi o revizuire ra-
dicali prin referendul din 14—16 Octomvrie 1933,
Prin 416.878 voturi contra 156.894, republica
cea mai democratici din Europa, unde functiunea
de sef de Stat era indepliniti de pregedintele de
consiliu $1 ministrii erau alcsi direce de pnrlnmcnr
unde deci suprematia puterii legiuitoare era ab-
quLa, trece la regimul prezidential, cunoscur nu-
mai in Amcrica, Numirul deputagilor este redus
dela 100 la 50. Pri.ﬁcd:ntdc rcputhIL, ales direct
de popor pe cinci ani, poate in virtutea art. 3'9
~ dizolva camera ,daci interesul Statului o cere”
Guvernul in mod teoretic trebue si se retragi ?n
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urma unui vot de neincredere al parlamentului,
dar presedintele republicii il poate totdeauna sus-
tine, pronungind disolvarea camerei, Totr prege-
dintele este §i capul armatei, avind dreptul de a
edicta regulamente militare si a decide mobiliza-
rea in cazuri anumite, Estonia institue in locul
primatului parlamentului, primatul absolut al se-
tului Statului.
L

D. Polonia, dupi o primi revizuire {n 1926,
la 23 Aprilie 1935 f5i di o noui constitugie, al
cirei articol 2 subliniazi caracterul absolut al pu-
terij prezidengiale:

1. ,In capul Statului se giseste presedintele
republicii;

2. El asumi in fata lui Dumnezeu i in fata
istoriej rispunderea destinelor Statului;

3. Principala sa datorie este de a veghea la
binele si la pregitirea apiririi Statului, precum si
la pozitia lui printre celelalte nagiuni;

4. In persoana sa se concentreazi puterea Sta-
tuluj care este una si indivizibild®,

Articolul 3 insiri ,organele Statului puse sub
puterca supremi a presedintelui”: guvernul, die-
ta, senatul, armata, tribunalele. E]l numeste o tre-
me - din senatori, numeste §i revoaci pe minigeri,
cari nu sunt responsabily decit fati de dinsul El
este capul armarei, El numeste pe judecitori.
Voinga sa e decisivi in materie de legislagie. Pre-
sedintele are cuving s la numirea succesorului
siu. El este un adevirar monarh absolur, Voinga
sa ¢ vointa Statului, Polonia ofcrd in istoria drep-
tului constitutional modern un caz unic de di-
nastie prezidengiali,

Caracterul autoritar al nouei constituti; polo-
neze este completar prin doud legi electorale din
10 Iulic 1935, cari elimini orice lupti politicd in
desemnarea membrilor adunirii deliberante ).

E. Austrid, prin noua sa constitugie din 1 Mai
1934, carc 1a locul celei din 1920 revizuite in 1929,
di un asalt §i mai viguros democragiei parlamen-
tare, realizind doui reforme capitale: Statul au-
toritar §i crestin si Statul corporativ,

Caracterul fundamental al regimului il arati
preambulul nouei constituti; austriace: ,,In nu-
mele lui Dumnezeu Celui Atotputernic, dela care
emani orice Drept, poporul austriac primejte
pentru Statul siu federal, crestin, german, peba-
ze corporative, prezenta constitugie”. Cuvintele
wrepublici democratici™ ce figurau in constitugia
din 1920, au dispirut.

Noua constitugie este inspirati de filosofia

8 V. asupra principiilor nouei conshtufii poloneze,

Alfred Poninski, in Buleftinul Uniunii  avocafilor, an.
XIL No. 3—4/1936, p. 42—49,

scolasticei thomiste dupid care dreptul izvoriste
din revelagia divini, s de principiile encicli-
cei papale ,,Quadragesimo anno™ din 15 Mai
1931. Acest caracter il recunoaste in mod cate-
goric cancelarul Dollfuss cu ocazia unei manifes-
tiri catolice ginute in Viena la 12 Septembrie
1933: ,,.Vrem si clidim Statul social, crestin §
german al Austriei, pe bazi corporatisti g sub o
conducere puternici §i autoritari”. Noua cons-
titutie are la bari ,legile imuabile ale concepti.i
de vieati crestind®.

Constitugia din 1934 rupe definitiv cu sufra-
giul universal i cu reprezentarea politici, Pute-
rea legivitoare este exercitatdi de 5 consili:
Consiliul de Star, Consiliul cultural federal, Con-
siliul economic federal si Consiliul girilor, ca or-
gane deliberante; Dieta federald, ca organ de de-
ciziune (art, 44). Membrii Consiliului de Star sung
numifi de presedinte pe 10 ani. Consiliul cultu-
ral federal se compune din 30—40 reprezentanfi
ai asociagilor religioase, invigimintului, stiintelor
si artelor, numiti dupi criterii patriotice (art. 47).
Consiliul economic federal cuprinde 70—80 re-
prezentanfi ai profesiunilor, numigi pe lingi ace-
leasi garangii de patriotism, In Consiliul girilor
fiecare provincie i§i trimite pe guvernator §i pe
un membry al guvernului provincial, care se ocu-
pi de finantele publice. In sfirgit Dieta federald
se compune din 20 deputagi ai Consiliului de Stat,
10 deputagi ai Consiliului federal, 20 deputapi ai
Consiliuluj ecconomic federal $1 9 membri ai Con-
siliului girilor, Dieta este organul legivitor, dar
firi nici o inigiativi legislativi. Intoecmai ca §i
Consiliul de Stat napoleonian, ea nu poate decit
si aprobe sau si respingi proiectele guvernului
(art, 62),

Libertigile individuale, atit de scumpe seco-
lului trecut, sunt in mod serios ciuntite In noua
constitutie austriaci. Astfel accesul in functiuni-
le publice este rezervat numai ,.cetitenilor cre-
dinciogi patriei” (Vaterlandstreue) si egalitatea in
faga legii poate ti suprimati cind motive obiecu-
ve justifici aceasti misuri,

Regimul constitugional austriac este singurul
in Europa firi vre-o legituri micar formali cu
sufragiul universal. El a fost instituit firi nici o
consultagie populari §i realizeazi o formi specia-
li a puterii dictatoriale. Nici micar presedintele,
care intruneste in persoana sa toate puterile, nu
este ales de popor. Drepe comentariu juridic, Vie-
nezii, cari n'au incetar de a fi spiritvali, au pro-
pus urmitorul articol suplimentar la noua consu-
tugie: ,Presedintele confederajiei numegte pe

Pﬂpﬂr"_
F. Portugalia, care dela 1910 cind imbricase
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formea republicani si democratici a triit o perioa-
di de nesfarsite agitagii, presirate cu numeroase
lovituri de Stat, in anul 1928, deodati cu cuceri-
rea puterii de citre maresalul Gomes de Costa s
aducerea in fruntea treburilor publice a profeso-
rului Oliveira Salazar dela Universitatea din
Coimbra, isi indreapti pagii spre o eri de linigte
§i_prosperitate sub auspiciile aceloragi idei auto-
ritar., de esengd crestini.

G. Constitutia dela Weimar a rimas un sim-
plu monument istoric, Dela 30 Ianuaric 1933
cind Mitler primeste din  miinile presedintelui
Hindenburg titlul de cancelar, republica germani
incepe si se destrame. Cu legea din 24 Martie
1933, care acordi noului cancelar depline puteri,
Germania trece dela regimul Statului democraric,
intemeiar pe principiile dela 1789, la regimul Sta-
tului nagional-socialist, totalicar si autoritar, Edi-
ficiul federal este dirimat, girile (Linder) sunt
desfiintate si unificate. Potrivig programului na-
tional-socialist redactar-la Miinich in 25 Februarie
1920 si declarar inalterabil prin un congres al
partidului din 22 Mai 1926, la a cirui bazi sti
ideea de rasi, de comunitate (Volkstum, Gemein-
schaft) si de gef (Fiihrer), pe ruinile republicii li-
berale si individualiste dela Weimar se ridici un
puternic Stat antiliberal, antidemocratic si anu-
parlamentar, al treilea Reich. Puterea supremi de
comandi este concentrati in minile ,Fithrer*-u-
lui, cu facultatea pentru popor de a adera prin
plebiscig la actele de guvernimint ale acestuia.
Drepturile politice sunt modificate § restrinse
potrivit principiuluj rasist, trecug in ordinea con-
stitutionali pozitivi prin legile votate de Reich-
stag In sesiunea sa extraordinari dela Niirem-
berg, din Septembrie 1935. Iati cum glisueste le-
gea No. 2: ,,De nationalitatea germani se bucuri
acela care face parte din asociatia pentru protec-
tia Reichului german (Schutzverband dés Deut-
schen Reiches art, 1), Este cetitean al Reichului
numaj acela care posedi nationalitatea germand
sau care cste de un sﬁngc inrudig §1 care dovedeste
prin purtarea sa ci vrea §i se califici si serveasci
cu credingi Reichul si poporul german. Dreptul
de cetitean se dobindeste prin eliberarea unei
scrisori de cetitenie (Reichsbiirgerbrief, art. 2).
Numai cetiteanul german se bucuri de drepruri
politice, conform legii (art, 3). Dreprurile si liber-
wigile individuale sufer restricgii radicale, prin le-
gea asupra sterilizirii din 19 Iulie 1933, munca
obligatorie intratd in vigoare la 1 lanuarie 1934,
Cartea muncii din 12 lanuarie 1934, instituirea
bunului de familie, etc.

- H. Cea mai grapdioasi operi de reformi con-
stitugionali a timpurilor de fayd premergivoare §i

= -

inspiratoare a tuturor celorlalte, este iIntreprinsi
de fascismul italian, Dela 1922 incoace, Italia este
cimpul unei experiente constitugionale inedite.
Roma cezarilor si a papilor, la antipodul Mosco-
vzi sovietice, lanseazi formula unui nou echilibru
politic, social si economic, renovind conceptul
Statului 5 dind o nould strilucire autoritigii, Sta-
tului liberal, democratic, agnostic §i ateu fascis-
mul ii opune Starul autoritar, corporativ, tozali-
tar §i crestin,

Statul fascist nu este un simply mecanism care
limiteazi sfera asa ziselor libertigi individuale. El

retinde a fi o forgd 5pirituali care rezumi toate
Fﬂrmcle vietin morale ;J intelectuale ale omului.
El este forma cea maj putermca a persan:alua';u
El este o reguli §i o disciplind a intregii persoang,
care pitrunde atit voinga cit si inteligenta. El
urmdireste nu refacerea formelor viegii umane, ci
a conginutului acesteia, adici a omului, a carac-
terului, a credingei. El realizeazi o conceptie or-
ganicd, spiritualisti a vietii. Inainte de a fi un
sistem de guvernim.—’inl:, fascismul este un sistem
de gindire, incadratc intr'o :.Dncr:p;le rf:lljﬁlml-ﬁil

P'cntru fascism totul este In Star s mm:—:: u-
man ‘I"H.LI_ Splr][uﬂl nu CXISt.;']. sl 1'.|. are anmfﬁ in a-
fari de Stat. In acest sens fascismul este totalitar
si Starul fascist, sintezi si unitate a tuturor valo-
rilor, interpreteazi, desvolti si stipineste intrea-
ga vieati a poporului, $i fascismul proclami cid
Statul este un fapr dar, contrar bolgevismului ca-
re concepe Statul ca un fapt de wviolengi 5 de
dominagiune a unei singure clase, Statul fascist
este un fapt spiritual si moral, Organizatia politi-
cd, juridici §i economici a nagiunii pe care Statul
o concretizeazd, este in geneza si desvoltarea ej ¢
manifestare a spiritului. Statu] fascist este garan-
tul securititii interne §i externe, dar §i paznicul
si transmigitorul spiritului poporului, asa cum a-
cest spirit s'a fixat in cursul veacurilor in limbs,
obiceiuri si cra:dl'n{i In doc:rina fascisﬁ Statul
nu este numai prezentul, ci §i trecutul §i mai ales
vi.:torul. El reprezinti congtiinia imanenti a na-
tiunii, pe care o creeazi, Pentru fascism Statul
este absolut; in fata lui indivizij si grupurile sunt
relative.

Fascismul combate individualismu] si liberalis-
mul clasic, niscut din reactiunea contra absolutis-
mulul, si care si-a terminat misiunea istorici deo-
dati cu crearea Statului modern devenig titular al
suveranititii nationale si deci insisi constiinta si
vointa poporului, Liberalismul nega Statul in in-
teresul individului; fascismul reafirm3 Statul «ca
singura realitate a individului, El este p.ntru sin-
gura libertate serioasi: libertatea Statuluj si a in-
dividului in Star,

- N =
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Fascismul este contra ideologiilor democratice
cari asimileazi si coboari poporul la nivelul nu-
mirului celui mai mare de indivizi §i totusi ex-
primi forma cea mai puri a democragiei adevira-
te, cici el concepe natiunea calitativ, ca o grupa-
re ce se perpetuiazi istoriceste, ca o muljime uni-
ficati prin o idee §i o vointi, inafari de conceptia
de rasi sau regiune geografici determinati, prin
care fapt se deosebeste funciarmente de national-
socialism, Fascismul neagi ¢i numirul ar putea
guverna prin mijlocul consultagiilor electorale
periodice, El afirmid inegalitatea iremediabild, fe-
cundi si bineficitoare a oamenilor, cari nu pot
deveni egali prin faptul mecanic §i extrinsec al
sufragiului universal Regimurile democratice dau
poporului numai iluzia ci este suveran. In demo-
crafic suvernitatea adevirati si cfectivi rezidi in
alte forte iresponsabile si ascunse, Fascismul res-
pinge minciuna conventionali a egalititii politi-
ce, spiritul de iresponsabilitate colectivd si mirtul
fericirii si progresului neincetar. Dacd insi demo-
cratia inseamni integrarea poporuluj in Stat, fas-
cismul poate fi definic ,democragia organizati,
centralizati, autoritari” (Mussolini).

Doctrina fascisti este realizati in Italia prin
urmitoarele monumente de drept: Legea No,
2263 din 24 Decembrie 1925, asupra atribugiuni-
lor si prerogativelor sefului guvernului, prim-mi-
nistru, secretar de Stat; legea No. 100 din 31 Ia-
nuarie 1926 asupra facultigii date puterii execu-
tive de a promulga reguli de drept; legea No.
563 din 3 Aprilie 1926, asupra disciplinei juridice
si raporturilor colective de munci, completate
prin regulamentele de aplicare, aprobatd prin de-
cretul regal No. 1130 din 1 Tulie 1926 i prin
cartea muncii din 21 Aprilie 1927; legea No.
1993 din 2 Septembric 1928, asupra reprezentiril
politice; legea No. 2693 din 9 Decemvrie 1928
asupra organizirii marelui consiliu al fascismului
si legea No, 2099 din 14 Decemvrie 1929, asupra
reducerii numiruluj reprezentangilor politici, mr-
litari i economici a; regimului,

In virtutea acestor texte, guvernul liberindu-
s¢ de sub dependenta parlamentului, devine ema-
natic a puterii regalé, unitatea de directie i acu-
vitate guvernamentali fiind asigurati de citre
primul ministru, sef al guvernului. Primatul par-
lamentului este desfiingar, deputatij fiind organe
ale Statului. Reprezentarea politici a nagiunij are
la bazi sistemul colegiului nagional unic, Societa-
tea italiani este reorganizati pe baze profesio-
nale si fortele productive coordonate unitar prin
organul suprem al Consiliului nagional al corpo-
raiilor, Instrumentul fundamental al regimului
este partidul fascist, indrumdtor §i propulsor al

tuturor activititilor nationale, al cirui Statut
este aprobat prin decrer regal, alituri de care
fiinteazi, ca organ constitugional distinct de gu-
vern § parlament, marele consiliu al fascismului.
Asa fiind, Statul fascist se prezinti ca organizarea
integrali a tuturor fortelor nationale, realizind
complet formula lui Mussolini: ,,Nimic inafard
de Stat, nimic contra Statului®,

CAP. IIL.
CONCLUZIE,

Din examenul analitic al recentelor reforme
constitugionale se desprinde o foarte importanti
concluzie §i se nagte o ingrijoritoare intrebare.

Concluzia:

Problema constitugionali este
cere o noud §i urgentd deslegare.

Dogmele revolugiei franceze dela 1789 sun:
declarate false in conceptia lor teoreticid si ruini-
toare in aplicatia lor practici, Statul liberal, de-
mocratic §i individualist construit pe aceste dog-
me, s'a dovedit incapabil de a crea §i mengine o
ordine sociali conformi imperativelor permanent:
ale Dreprului si ale sufletului nagional. Ruina lut
a atras dupd sine ruina autorititii insisi pe care
este chemat a o intruchipa,

Imbolnivit de exercitiul libertitilor scoase de
sub controlul disciplinei morale si nationale, in-
dividualismul a devenit anarhic, pregitind calea
marxismului si favorizind instaurarea regimului
de teroare bolsevist, care este negagia insisi a iden
de Stat 5i de Drept,

Pentru restaurarca autoritifii §i repuncrca
Statului in rolul siu de ocrotitor al destineior
nationale, apiritor al ordinei publice si organ ai
Dreptului, doui mari doctrine egal de indriznege
si originale i5i disputi intiictatea in imperiul
dreptului constitugional: national  socialismul-.

erman §i fascismul italian. Unindu-se cu pircrea
u; Auguste Compte, ambele proclami valoarea
destructivi a nogiunilor de libertate, egalitate s
suveranitate elaborate de revolutia francezi 5
preconizeazi crearea Statului autoritar § totali-
tar: prima pe bazi rasisti, a doua pe bazi cor-
poratistd §i crestind 7).

Unele giri curopene gi-au revizuit deja siste-
mul constitugional in sensul acestor doctrine, in-
tirind puterea executivi in paguba celei legiui-
toare say suprimind pur i simplu regimul parla-
mentar, iar altele au trecut hotirit la regimul
dictatorial.

7) Carta germani a muncii, din 12 lanuarie 1934,

este un sistem centralizat, care exclude organizajia
corporalivii si chiar sindicald pe care vrea s'o insh-
tue. V. in acest sens: Pierre Lucius, Revolutions du
XX-¢ siecle, p. 66 si urm.) .

redeschisi 5
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Eterna problemi a impicirii individului §i so-
cietitii intr’o inalgdi compozigic organici, se pune
mai acur ca niciodati, Conceptul ordinei sociale
si al autorititii menite a garanta aceastd ordine
sunt obicctul unei radicale revizuiri, Echilibrul
organic al societitilor umane sti in faga unuw
uriaj semn de intrebare. Intreaga civilizagie uma-
ni se giseste in pragul unui adevirac sale mortal.

In rea:

Ce cale va urma Rominia pentru a-§i conso-
lida pozitiile de vieatd in punctul cel mai expus
al Europei in transformare?

Ce orientare poate lua natiunea romini pen-
tru a-si crea un echilibru organic potrivit struc-
turii sale sufletesti si virtualicigilor sale spirituale
si economice, §i ce trebue si faci pentru a reda
autorititii de Stat strilucirea romdneasci, pe care
strivechile cuvinte ,,Domn®™ i ,,Domnie” o sim-
bolizeazi atic de migcitor?

Va rimdnea natiunea romini si pe mai de-
parte sub ocrotirea iluzorie a unei constirugii de
imprumut, fondati pe principiile abstracte dela
1789, pe care ingisi cei mai de seami purtitori
de cuvint ai Frantei republicane le declari false
si ruinitoare *), sau, coborindu-se in ea insis, va
fixa centrul de iradiagiune a puterii supreme de
comandi in trecutul gi suﬂetquiu national?

Va suporta §i pe mai departe umilitoarea dic-
taturi deghizati a fortelor oculte §i a capitalului
firi nume, refugiate sub masca unui constitutio-
nalism ipocrit, sau scuturindu-si trupul viguros
va insciuna domnia singelui, a credingei §i a cul-
turii roméinesti?

Se va transpune Statul Romin In intreitul
siu rol de realizator al Dreptului, titular al su-
veranititii si simbol al culturii nagionale, sau va
continua si rimini un savant instrument de pau-
perizare a tirinimij i descurajare a energiilor e-
conomice §i spirituale?

Va riminea Roménia §i pe mai departe un
azil al aventurierilor internagionali, sau se va
transforma in bastion al ordinei §i justijiei latine,
reiniljate pe piedestalul miregiei lor antice §i
crestine de cel mai genial creer politic al veacului?

Vrea nagiunea romini si triiasci liberi, sub
semnul virtugilor si al legii strimogesti, sau vrea
si moari in chip mizerabil, schingiuiti, desmos-
teniti 5i dezonorati...

TON TENCHEA
doctor in drept din Paris
Avocat din Timigoara

#) V, André Tardieu, Lec Parls,

souverain  caphf,
Flammarion, 1936 v

IMPUNIBILITATE ASIGURATA PRIN ART.
537 COD. PEN, FAPTUITORULU IN DE-
LICTUL DE ABUZ DE INCREDERE
(SUSTRACTIUNE),

Risfoind noul cod penal, va gisi atit juristul
din Vechiul Regat, cum si cel ardelean nom con-
ceptii si dispozitiuni diferite de codurile vechi,
asupra cirora discutiile §i criticile s"au §i deschis.

Din acest material bogat de critici §i discutie
factorii competenti isi vor putea alege indicaiile
la revizuirea codului penal de dorit pentru corec-
tarea unor greseli strecorate.

Socotim intre aceste inconveniente o dispozi-
tic stranie, cuprinsi in art, 537, care meriti o de-
osebiti atengie, spre a fi relevati §i discutatd prin
un articol separar,

Articolul amintit tratind delictul de abuz de
incredere, (in codul penal ardelean abrogat — in
art. 355 5i urm. — denumit ca sustractiune) in
alin. 3 congine urmitoarea dispozigie: ,In cazul
cind lucrurile sustrase sau sumele risinite vor Fi
restituite sau depuse, ori prejudiciul va fi integral
reparat pini la pronungarea hotdrdrii definitive,
acfiunea penali se stinge®,

O inovatie radicali in penal!

La aceasta nu gisim precedent nici in codul
penal din Vechiul Regat, nici in cel ardeclan, Prin
aceasti dispozirie se amnestieazi in prealabil de-
lictul, asigurind astfel pe soviitorii la rispintie
ci vor scipa de pedeapsd, neavind alti obligatie
decit a repara actul prin restituirea obiectului sus-
tras, dar si sceasta intr'un timp neprevizut, pini
cind cauza ajunge la a treia instangi, Inseamni
de obiceiu 2—3 ani, de multe-ori §i mai mulr,
Pini atunci infractorii por smecula, adica folosi.
fructifica, — a considera banii. valoarea. say alt
obiect sustras ca ai lor oroorii. Adici in acest
teritoriu de activitare infractorii au primit ,sal-
vus conductus®, :

M vom eisi in cod alt exemnlu similar, A-
plicind consecvenr aceasti concentie. ar urma ca
— cel putin — la infractiun=a afin¥ la furr si
continid codul o clanzuli Insi curios,
s al fllr'r n(‘rul :‘f‘nl a1} I'!‘I.t::'tfir‘l"' in wvigoare wici
drepto] peteonulul pentru revocarea acvzel des-
chicg far5 de aneajar, cum era in art. 343 ¢ p.
ard, restrinednd ac=st drepr prin art. 526 numai
pentru rode, anpi fati de minorl s§ persoane puse
suh curatels. cind e vorba de actul sivirsic Tn oma-
r'11|1.1 1‘11tn1'1']1:|: 23 {'11r:|t|:_'!|ru|||F, H:I cl‘!;:'l:r ]:1. 11t‘."
infractiuni #~4ul nu relevd nici ¢ remarares dav-
nelor marer'ale cauzare nrin fantul criminal ar fi
r circomstanti atenuanti, ce judecitorul trebue
so ia In considerare

ﬂr“'l]f\'.".;_
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Dar aceasti iertare prealabili 2 unuj delict im-
plinit, cu producerea eFectului, std In contrast cu
orice teorie penali, clasici sau moderni, adoptind
fiecare normi ci intre mijloaccle cele mai bune
de apirarea societitii fagi de infractori cea mai
eficace este pedeapsa cuvenitd §i previzuri de lege,

Tratamentul exceptional fati de acest delict
este cu atit mai de neinteles, dati fiind pedeapsi
previzuti pentru acesta, cam echivalenti cu cea
a Furtului, cu atit mai mult cu c¢it din punct de
vedere criminal — etic, abuzul de incredere at
putea fi socotit mai grav, conginind peste luarea
lucrului striin si abuzul de buni credingi a man-
datului,

Pe lingi obiectiunile principiale si morale mai
putem avea §i grija temeinici de o repercusiune,
ce aceasti avantajare a inculpatului o va avea
drept urmare asupra vietii economice, anume la
traficul comercial, precum §i — §i mai ales — cu
privire la raportul intre patron si angajat. Elimi-
nind astfel sancriunea eficace §i care constd in pe-
deapsa ce asteapti mai ‘mainte pe un mandatar,
resp. pe un angajat vinovat in abuz de incredere,
va inceta, sau — cel putin — se va micsora in-
crederea, in baza cireia pirtile au efectuar aface-
rile lor, iar patronii — mai prudent — vor ciuta
i si asigure interesele lor prin alte mijloace reale
si vor pretinde de sigur caugiune, mai ales atunci,
cind angajatul este incredintat cu administrarca
de bani sau mirfuri. Consecingi acestei precau-
tiuni va fi ci reflectantii firi mijloace spre a de-
pune cautiunea, abia se vor putea plasa. In tor
cazul acestia vor fi In deravantaj fatgli de acei. cari
vor putea satisface acestel cerinte, iar rezultatul
va fi o nedreptate si inechitate pentru cei vred-
nici dar firi miiloace materiale. Tatd cum se naste
din ingiduinta legii o situagie defavorabili pentru
o patura sociali.

Socotim deci dispozitia mentionati ca o ino-
vatie nepotrivith si care trebue eliminati cit mai
curind, pastrindu-se vechea disnozitiune din cn-
Hul nenal ardelsan {art, 358 .‘I“nr nl[tinﬂ. c&ﬂfﬂ—
rind patrenulul 5 rodel interesate dreptul la re-
vocarea nlingerei fari de angaiat. dar si aceasra
numal pind la primnl rermen al udecirel caurei,
spre a evita o smerulatie din partea infracrorului,
in olte rarorturi instanra 'nrﬁnﬂ_ posibilitare dz a
cumpdni cazul. asa o3 In linsd de intentiuns de-
lictuoasi va putea aduce hotirire achititoare,

Dr. MAURICIU KELL
avocat-Timisoara.

RECENZII

CONFERINTA D-LUI Dr. EMIL BOTI$ AVO-

CAT IN TIMISOARA REFERITOR LA ,RE-

GIMUL JURIDIC AL LUCRARILOR PUBLI-
CE DIN ROMANIA,

D-sa a aritat ¢i lucririle publice in toate tim-
purile §i la toate popoarele sunt indiciile cele mai
sigure ale civilizagiei, ficind dovadi ¢i acolo unde
se gisesc, existi o buni stare, chiverniseali, sim-
tul de solidaritate desvoltat, §i o conducere lumi-
nati.

Statul este dator a se folosi de toate invengiu-
nile stiingei si tehnicei, spre a crea bunuri ‘profi-
tabile tuturor. Nu se poate concepe azi un regim
politic prosper, firi cultul utilivigii publice, fird
ca Statul, in schimbul impozitelor si monopolu-
rilor, si nu dea cetitenilor sdi servicii §i lucriri
publice, ca: linii de comunicatie, spimie, scoli,
bii publice, canalizare, apeduct, luminat, trans-
porturi in comun, etc,

Importanta lucririlor publice este de a da Sta-
tului utilajul recerut de civilizatie. Prin aceasta se
desvoltd increderea cetipeanului fagi de Star, vi-
zind ci banul public este bine intrebuingar,

Din punct de vedere juridic lucririle publice
ridici probleme juridice foarte importante, dintre
care conferengiarul aminteste teoria contractelor
administrative, daunele cauzate proprietarilor ve-
cini, exproprierea pentru cauzi de utilitate pu-
blici, etc.

Dupi aceasti Introducere, D-l1 Dr. Bous ex-
punc citeva procese celebre, ce au avut loe in tara
noastri in materie de lucriri publice, procese care
au avut un risunet mondial, pentru a evidentia
lacunele legiuirei in vigoare, cu privire la lueriri-
le D‘L‘Ib“cf. ,

Astfel, conferengiarul face o foarte interesanti
si documentati expunere asupra afacerilor Struss-
berg, Tramvaelor din Bucuresti Halliér, Stevart
si procesul cel mai recent al catastrofei dela 8 Tu--
nie 1936,

In afacerea STRUSSBERG care a avut loc cu
ocaziunea construirej primelor linii de cale ferati
¢in Roméinia, D-1 Dr, Botis arati presiunile ce s"au
ficur asupra Tirii noastre de citre Cancelarul
Bismark pentru a ne forta si riscumpirim con-
cesiunea falimentari Strussberg cu mari sacrificii
financiare. -

In afacerea HALLIER ce a avut loc cu ocazia
construirei portului Constanta, Statul iarisi a su-
ferit pierderi, din cauzi ci s’a supus judecitii u-
nui Tribunal arbitrar, compus in maioritate de
striini, care judeca firi'de drept de apel §i recurs.
Acest proces ¢ Inci interesant prin aceia ci avo-
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catul antreprenorului Hallier a fost insusi Ray-
mond Poincaré, avocat si fost ministru, mai tir-
ziu presedintele Republicei Franceze §i mare prie-
ten al gdrii noastre, care cu ocazia aceasta a venit
pentru prima dati in Rominia,

Acest proces a constituit o stirbire a suverani-
tagii Statului nostru, si a dat nastere la demon-
stragii vehemente pe strizile capitalei, toati opi-
nia publici romineasci, firi deosebire de parud,
condamnind usuringa cu care Statul s’a supus ju-
deciitii unui tribunal arbitral striin, Evident ci
Statul a pierdut procesul, desi dreptatea era de
partea lui, :

Afacerea TRAMVAELOR DIN BUCU-
RESTI este celebri, prin aceia ci, pentru prima
dati cu acest prilegiu s'a pus in discutie la noi
chestiunea constitutionalitdyii legilor, Acest pro-
ces este citat in toate manualele de drept consti-
tugional, §i cei mai mari juristi din Furopa ca;
Thaller, Plancil, Berthelemy, Gierke, Scialoja, au
datr consultatii juridice Societitii Tramvaelor din
Bucuresti.

Prin afacerea STEWART iarisi s'a cauzat
Statului o pagubi ce se cifreazi la 50 de milioane
lei, prin faptul ¢ reprezentantii lui au incheiat un
contract defectuos.

Conferengiarul arati ce mari inconveniente re-
zulti pentru Stat din aceia ci avocatii lui nu cu-
nosc §i nu aplici teoria contractelor administra-
tive,

'In fine D-l Dr. Botis examineazi afacerea
TRIBUNELOR DELA COTROCENI, spu-
nind ci nepriceperea §i incorectitudinea adminis-
tratiei aduce cu sine nu numai risipa banului pu-
blic, ci mai cauzeazi adesea si jertfe de vieti ome-
nesti, Astfel s'a intimplat la 8 Tunie 1936 cind
s'au surpat cele doud tribune dela serbirile Restau-
ratict, 3

Conferentiarul documenteazi ci nenorocirea s¢
datoreazi nepisirii si ilegalititilor comise de Ser-
viciul Tehnic al Municipiului Bucuresti, care nu
a intocmit devizele in mod suficient si nu le-a su-
pus controlului, ci tinichigiului Drutu i 5"a elibe-
rat certificatele de capacitate, date cu o criminali
neglijentd, ¢ nu 2 existat un dosar al licitagiei, c3
adjudecarea a fost ficuti cu violarea legii conta-
bilititii publice ¢i nu s'au respectat dispozitiunile
legale cu privire la controlul §i receptionarea lu-
cririi, etc.

Ca invigiminte din toate aceste procese D-l
Dr.-Botis conclude ci actualmente legislagia lucri-
rilor publice este defectuoasi s insuficientd, s ci
este necesar ca toate textele legale disperate; si
fie grupate irtr'o singuri lege, care si prevadi
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cele mai bune conditiuni, in care lucririle vor
trebui executate §i sanctiuni drastice pentru toate
neglijengele si incorectitudinele.

D-l Dr. Botis incheie conferinga, citind cuvin-
tele M. Sale Regelui, care recomandi prin cuvin-
tarea tinuti cu prilejiul anului nou guvernangilor
Tirit nostre si aibdi in vedere in totdeauna utili-

tatea publici.
- ,/Ori acest postulat exprimat de M. Sa Regele
— incheie conferentiarul — nu se va putea rea-

liza, firi o primenire a moralei publice 5i o epu-
rare a administratici §i pohticel de elementele ne-
cinstite, corupte §i criminale, lipsite de cel mai
elementar simg al datoriei citre Patrie i Nagiune.

LEGILE $I REGULAMENTELE APARUTE IN
MON. OFICIAL IN CURSUL ANULUI 1937.

MEII, Of. 20 din 26 lanuarie, — Legea pentru
ratificarea decretclor priviteare la misurile cu ca-
racter financiar, economie, etc,

Mon. Of, 25 din 1 Febuarie. — Norme pentru
administrarea pedepselor,

Mon. Of. 29 din 5 Februarie. — Lege pentru
modificarea si abrogarea unor disp. din legea de
exproprieri pentru utilitate publici,

Mon. Of, 30 din 6 Februarie. — Regulamen-
tul pentru aplicarea arr. 130 din legea minelor.

Mon. Of. 40 din 18 Februarie, — Lege pentru
modificarea art, 2 lit, c. si art. 3 din leg. organi-
zirei ordinelor nagionale romine din 1932,

Mon. Of. 40 din 18 Februaric. — Regulament
de aplicarea legei Admynistragici din 27 Martic
1936.

Mon. Of.. 41 din 19 Februarie. — Regulamen-
tul funcgioniirei institutului central de statistici,

Mon. Of. 41 din 19 Februarie. — Lege pentru
modificarea art. 205 din legea organizirei came-
rilor profesionale. :

Mon. Of. 54 din 6 Martie. — Lege pentru or-
ganizarea eforiei generale a invalizilor, viduvelor
i orfanilor,

Mon. Of. 54 din & Martie. — Legea pentru
incurajarea artelor plastice.

Mon, Of, 56 din 9 Martie. — Lege pentru
modificarea art. 9 §i 33 din legea privitoare la
pescuitul in apele de munte.

M_'I:ll'l. Of. 57 din 10 Martie. — Lege pentru
organizarea Ministerului Cultelor si Artelor.

,Mun' Of. 60 din 13 Martie, — Lege pentru
ratificarea conventiuniler internationale; lupta
contra bolilor contagioase la animale, transportul
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animalelor, cirnurilor, exportul gi importul ani-
malelor, : tobed

Mon, Of. 61 din 15 Martie. — Lege pentru
prelungirea stirei de asediu.

Mon. Of, 63 din 17 Martie. — Lege pentru
modificarea unor dispozitiuni din legea pentru
fondul nagional al aviagiei.

Mon, Of. 64 din 18 Martie. — Lege pentru
complectarea art, 871, sanitari din 1926 privi-
toare la cazul de tuberculozi al functionarilor
publici.

Mon, Of. 66 din 20 Martic. — Lege pentru
inzestrarea unor ministiri ortodoxe din tard, cu
intinderi de piduri §i alte terenuri. ’

Mon. Of. 66 din 20 Martie. — Codul de ju-
stitie militard,

Mon. Of. 66 din 20 Martie. — Lege pentru
organizarea teatrelor nationale, operilor romine
si a spectacolelor.

Mon. Of, 67 din 22 Martie. — Lege pentru
modificarea legii p. C. de Casatie i Justitie,

Mon. Of. 67 din 22 Martie. — Lege privi-
toare la organizarea §i incurajarea agriculturii.

Mon. Of, 68 din 23 Martie. — Lege pentru
adiogarea unui aliniat la art. 10 §i 19 din I. pen-
tru organizarea casei de economie a magistratilor,

Mon. Of. 69 din 24 Martie. — Lege pentru
modificarea unor articole din legea minelor.

Mon, Of, 69 din 24 Martie, — Lege pentru
organizarea muncii de folos obgtesc.

Mon. Of. 69 din 24 Martie, — Lege pentru
modificarea unor art. din legea pentru organiza-
rea Casei de Depuneri i Consemnagiuni din M.
Of. 174/1876.

Mon. Of. 69 din 24 Martie, — Lege pentru
convertirea in lei a prestatiunilor din unele con-
tracte de asigurare,

| Mon. Of. 69 din 24 Martie, — Lege pentru
complectarea unor dispozigii din legea fnvagimain-
tului superior.

Mon. Of. 69 din 24 Martie. — Lege pentru
modificarea unor articole din legea pentru obli-
gatiunile atelierelor de arte grafice din 19 Martie
1904 cu medific. 1904 si 1902.

. Mon, Of. 69 din 24 Martie, — Regulamentul
pentru reorganizaca Ordinelor Nationale romine
din 1932,

- Mon. Of. 70 din 25 Martic, — Lege relativ
la indicarea greutdii pe coletele mari transportate
pe clile de navigagie.
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‘Mon. Of. 73 din 29 Martie. — Lege pentru
interpretarea art, 47 din legea pentru reforma
agrari in Ardeal. .

Mon. Of. 73 din 29 Martie. — Regulament
privitor la registrele actelor stirii civile recon-
stituite,

Mon. Of. 75 din 31 Martie." — Lege pentru
modificarea unor art. din legea organizirii jude-
citoresti.

Mon, Of. 75 din 31 Martie. — Lege pentru
apirarea patrimoniului public,

Mon, Of. 76 din 1 Aprilie. — Lege pentru
lichidarea aricratelor,

Mon. Of. 76 din 1 Aprilie. — Lege pentru
miodificarea unor dispozitiuni din leg. pentru per-
ceperea §i urmirirea veniturilor publice.

Mon., Of, 76 din 1 Aprilie. — Lege pentru
modificarea unor articole din leg. contribugilor
directe (art. 30, 39, 48, 74 5 106).

Mon, Of, 76 din 1 Aprilie. — Lege pentru
unificarea si simplicarea misurilor financiare ex-
ceptionale,

Mon. Of., 76 din 1 Aprilic. — Lege pentru
neurmirirea despigubirilor de moarte say invali-
ditate. '
i Mon. Of. 76 din 1 Aprilie, — Lege de ex-
ploatare §i de politic a ciiler ferate romine,

Mon. Of. 76 din 1 Aprilie. — Lege modifi-
catoare a art, 27 din legea amelioririi terenurilor
degradate.

Mon. Of, 76 din 1 Aprilie. — Lege pentru
infiingarea cl‘leditului agricol,

 Mon. Of, 77 din 2 Apriliec, — Lege pentru
complectarea unor dispozitiuni din legea de uni-
ficare a asiguririlor sociale.

Mon, Of. 81 din 7 Aprilie,. — Lege pentru
magaziile generale §i” garantarea mirfurilor §i ce-
realelor.

Mon. Of. 82 din 8 Aprilie, — Lege pentru
modificarea unor articole din legea invigimintu-
lui primar,

Mon, Of. 83 din 9 Aprilic. — Lege pentru
modificarea unor articole din legea pentru orga-
niz. Ministerului Educatiei nagionale.

Mon. Of. 87 din 14 Aprilie — Lege pentru
modificarea unor texte din legea pentru organi-
sarea §i reglementarea comertului de banci,

Mon, Of. 88 din 15 Aprilie. — Lege pentru
complectarea unor disp. legale privitoare la co-
mertul de devize,

A. C,
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PARTEA JURIDICA
I. DREPT CIVIL

12]. PROBE. Dreptul :'ns.ra,;:;ef de a respinge
acfivnea la cazal nedovedirei pretenfiunilor.

IN FAPT: Instanta de fond, motiveazi ci ri-
mine in indoiali In ce priveste pretengiunile pir-
tii §i de aceea respinge actiunea ca nefondaci.

Motiv de casare ci hotiririle judecitoresti nu
se pot intemeia pe aprecieri asupra verosimilitigii
faptelor, dc care insisi instanga se indoeste, ci pe
argumente precise lipsite, de echivocuri.

IN DREPT: Dovada In justitie a pretengiu-
nilor fermulate prin actiunca dedusi in judecard,
cade in sarcina pirgii reclamante,

Cind dovezile administrate sunt gisite insu-
ficiente §i instanta se afli in indoiali asupra ve-
rosimilitigii lor, consecinga logici a acestei lipse
de dovezi si a indoelii instanpei este respingerea
actiunel §i numai daci, cu toate aceste acfiunca
s'ar admite, atunci s'ar putea formula o ecritici,
in sensul celei previzute in partea ultimi a2 mo-
tivului de casare.

(Cas. I. Dec. 1061 <in 12 Ocltomvrie 1936, Respins
1ecursul. Presedinfia D-lui AL luca, presedinte)

122, REVENDICARE. Imobil rural. Mosle.
niforal strdin nu poate obfine posesiuneg lui dela
ferfinl defindfor. Poagle cere s8 se stabileascd
dreptal tui de proprietate. Dacd acfiunea in
revendicare intentald si-a restrdns-o in apel,
cerdnd numai recunoasterea drepfului de pro-
priefate, nu si posesiunea, resirdngerea nu con-
stifue o modificare a acfiunii

Actiunea in revendicare are de scop pe de o
parte, stabilirea dreprului de proprietate al recla-
mantuly asupra imobilului in litigiu, iar pe de
alta, dobindirca posesiunei acclui imobil,

Asa fiind, atunci ¢ind reclamantul se mirgi-
negte si ceard, sau justifia 11 recunoagte numai
dreptul de proprietate asupra acelui bun, prin a-
ceasta nu s'a modificat, ¢ci numai s’a restrins o-
biectul actiunei, ceeace pr. civ. nu o opreste.

In spetd, este vorba de o actiune in revendi-
carea unui imobil rural, respinsi de instanga de
fond, pe consideratiunea ci reclamanta fiind strii-
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nd, nu are dreptul si dobindeasci si si degind imo-
bile rurale in Rominia.

Art. 18 din constitugie prevede in adevir ci
numai rominii §i cei naturalizaji romini pot do-
bindi cu orice titlu si degine imobile rurale in
Rominia §i ci striinii vor avea dreptul numai la
valoarea acestor imobile,

Rezultd ci legivitorul nua ingeles si aducd vreo
schimbare ordinei succesorale §i nici si confere
altei persoane calitatca de proprietar asupra unui
imobil rural, mostenit de un striin, ¢i numai a
voit intr'un interes general, si ridice striinilor
dreptul de a poseda in Rominia imobile rurale,
recunoscindu-le in schimb, dreptul la valoarea lor.

Daci este exact ¢i mostenitorul striin nu va
putea — fati de prohibigiunca constitugionali —
si ceari 5 si obfini dobindirea posesiunei imo-
bilului rural deginuc de un tergiu, nimic nu se o-
pune insi ca un asemenea striin si-si stabileasci
in justifie dreptul de proprietate, ce pretinde ci
are asupra imobilului, in baza cahitigii sale de suc-
cesor, in vederea valorificirii lui in bani.

In speti, Tribunalul indiferent de imprejura-
rea daci recurenta isi restrinsese sau nu acfiunea
— cra obligat si examineze §i 53 admitd in parte
actiunea, cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate in ipoteza in care recurenta ar fi do-
vedit acest capit de cerere 5i intrucic tribunalul
a respins in totul actiunea, sub cuvine ci recu-
renta fiind striind nu poate degine i revendica
imobile rurale succesorgle, a violat s aplicat gre-
sit principiile sus mentgionate.

(Cas. I. Dec. No. 735 din 9 lunie 1936, Presecinfia
D-Nui 5. Tipei, consilier.)

123, SUCCESIUNI. Parte care se afld in
posesia mostenirii. Parée care nu posedd mogte-
nirea, Erede testamentar. Erede legal. Pe cari
din ei procedura succesorald [ Indrumd la
proces’?

In paragraful 85 alin. I. din procedura succe-
sorali se prevede de reguli, in procedura de mos-
tenire, ci se indrumi la proces partea care nu
posedi, fagi de aceia care se afli in posesiunea
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mostenirei, i de asemenea fati de eredele testa-
mentar se va indruma la proces eredele legal.

In spetd, tribunalul recunoaste prin hotirirea
sa ci recurentul se afli in posesiunea mostenirei
si totugi abitindu-se dela regula generald, admite
ci este caz excepyional i il indrumeazi pe el la
proces, fird si arate In ce consti aceasti excep-
fune.

Din acest punct de vedere hotirirea tribuna-
lului fiind dati cu violarea art. 85 alin. I din le-
gea succesorali, urmeazi ci acest motiv este fun-
dac,

[Cas. 1. Dee. 1002 din 2 Oclomvrie 1936. Prescdia-
fia D-lui V. Sandor, consilier.)

II. PROCEDURA CIVILA

124. REINOIRE DE PROCES. Termenul este
de 6 {uni din ziua cdnd a rdmas definitivd sen-
tinfa finald in procesul fundamental. Aplicafiune.

Conform art. 567 pr. civ. ard, termenul de
reinoirea procesului e de 6 luni i se socoteste din
ziua cind a rimas definitivi sentinga finali, datd
in procesul fundamenrtal, iar daci partea a luat
cunostiinti de motivul reinoirei mai tirziu, sau
abia mai tirziu a fost in situagie de a-l valorifica,

din ziua in care i-a fost adus la cunostingi, sau
in care l'ar fi putut valorifica.
Fiind constatat ¢i sentinfa dati in procesul

fundamental din 1928 a rimas definitivi prin de-
cizia Inaleei’ Curti de Casatie din 25 . Noembrie
1930 si ci recurentul a introdus actiunea de re-
inoire la 15 Mai 1931, deci in termen, urmeazi
ci, fati de dispozitiunile legale de mai sus, tribu-
nalul, contrar afirmatiunilor recurentului, a ficut
o buni aplicagiune a legii, cind a considerat ce-
rerea de reinoire In termen si a respins ca tardi-
ve petitiunile ulterioare din 19 Octombrie 1932
si 30 Noembrie 1933, inaintate dupd expirarea
termenului de reinoire previzut de art, 567 pr.
civ. ard,

(Cas. I. Dec. MNo. 908 din & lulie 1936, Presediniia
D-lui T. Magheru, consilier.)

125, LITISPENDENTA. Nu existd infre o
acfiune civild si un denun{ penal. Art. 180 si
182 pr. civ. frans.

Art, 147 procedura civili mengioneazi fin
pet. I ¢d ,in cursul procesului intentat in pri-
vinta unuia s aceluiasi drept, nu se poate inten-
ta proces noy nici inaintea aceleiagi nici inaintea
altei judecitorii (litispendentgd)™.

La caz de constatarea exceptici de litispendengd
prev. si de art, 180 pect. 5 procedura civili in
enumerarea exceptiilor dilatorii, intre altele, pro-
cesul urmeazi a se stinge pe baza art. 182 aliniat
II. procedura civili.

Discugiunea poarti asupra imprejurirei daci
fn sensul art. 147 mentionat, si cu definigiunea
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aci dati, se incadreazi faptul cind este vorba de
un proecs civil intentat, dupice mai inainte pen-
tru aceleasi pretentiuni se Introdusese, denung
penal la Parchetul Tribunalului.

Din examinarea dati art, 147 pet, 1 procedu-
ra civili, rezulti ci spre a se ocaziona litispen-
denta este necesar a se constata prezenfa unor
procese civile, cici codul procedurei civile dupid
insisi definitiunea sa nu trateazi decit chestiuni
fn materie civili st deci in lipsa expresi a men-
giunei ci se aplici si atunci cind ar fi vorba deo
cauzi penali fagi de alta civili, nu se poate in-
terpreta in sensul de a se extinde aceastd dispozi-
tiune_oricind §i asupra oricirei materii.

Pe dealti parte nu trebue neglijat §i faprul ci
acest text de lege vorbeste cxclusiv de procese
intentate, sub formula ,in cursul procesului in-
tentat in privinga unuia §i aceluiag drept nu se
poate intenta proces nou, etc., ori diferenga
este mare intre procesul intentat si  simplu  de-
mung ficut la Parchet, deoarece prin denung nu:
se peate sustine ci instanga este cert legatd, cii
vreme acesta poate fi chiar clasat de parchet, ar
urma astfel si rezulte o situagiune bizari pentru
reclamangi, cici pe deoparte gi-au vizut stinse
procesele in urma constatirei existentei de litis-
pendenti conf. art. 180 pt. 5 5i 182 procedura
civili, iar pe dealti parte denungul lor s'ar putea
si fie clasat din partea parchetului, in care caz
ar trebui urmati o nouid proceduri pentru valo-
rificarea drepturilor pretinse,

Motivarea in sensul ci faga de dispozigiile
nouei proceduri penale litispendenta subsisti, a-
ceasti argumentare cauti a fi inlituratd, privind
dealtfel viitorul, iar nu procesul de fagi care se
intentase anterior datei de 1 lIanuarie 1937, pre-
vizuti in art. 663 a Proc. penale Carol II

Singura posibilitate pentru piriti in aceastd
situagiune n'ar fi fost alta decit a solicita con-
form art. 234 proc. civili, suspendarea cauze,

- care Insi potrivit acestui articol nu se acordi de

plano, ¢i in urma discutiunei contradictorii a
pirtilor §i inci in acest caz suspendarea nu este
obligatorie, ¢i numai facultativi pentru instangd,
atunci cind va aprecia c¢i este cazul a se acorda

—
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potrivit i mprejuririlor, deoarece astfel

din termenii legii ,,poate suspenda®.
(Tribunalul Timis-Torontal, sectia Il. Dosar No. =138/

1936. Senfinfa civ. No. 27 din 15 lan. 1937, Drc;edm]:n_

D-lui Alexandru S). Constanlinescu, jude-consilier
redactor al sentinfel)

NOTA: Precum ne arald arl. 221 Pc  desbaterile
urmate infr'o cauzdi se considerd un intreg fard con-
siderare la numérul lor, putimdu-si piérfile expunge suz-
tinerile cu dovezile lor oricind pénd la inchiderea
desbaterii, chiar in conirazicere cu actele scrise fart.
203 Pc. 12 5i 18 leg accl.

Accasta este ceace constitue principiul liberfdpi in
opozilie cy principiul eventualit&fii.

Conform injelesului art. 489, 498, 501 si 503 Pc.
apelul este devolutiy de inslanfd adecd infregul pro-
ces se judecd dela incepuf, puldndu-se invoca noui
imprejurdri nediscutate la prima  instania.

rezulti

Tolusi aceste noui fapte — din parfca reclamantu-
lui — nu pot trece limitele ingéiduite de arl. 188 si 494
civ. relafiv la schimbarea de actiune, adecd nu se pot
invoca astfel de fapte noui, clrora nu s'ar putea o-
pune intr'up eventual proces nou, excepliunea lucru-
lui judecat.

Fxisli deci schimbare de acfiune atunci clnd ho-
thrdrea resningitoare nu solufioneazd in fond noul ele-
ment, temei juridic, invocat in susfinerea acfiuner
care poate i baza unei acfiuni separata.

Chestiunca lipsei de calilale este ceace man nu-
mim lipsa raporfului de drept. Or aceasts lipsi csle
(v} i_‘.".n:-l‘_‘l:ph'jnl.‘ de fond si nare mimic cu forma, nein-
trind nici in prevederile art. 180 Pec., pentrucs nu poa=-
fe impiedeca ,a limine® procedura, asifel cid precum
ardtasem mai sus, ea constiluind un element de fapt,
poate fi invocat chinr s1 in apel, nefund tardiv.

Dr. I CATANA.

I1I. DREPT COMERCIAL.

126, Suocursalele unei societdfi comerciale
n'au personalifate juridicd si deci n’au capacita-
te juridicd proprie: Consecinfe.

Directorul unei infreprinderi dacid nu cumulea-
zd funcfiunea de administrator delegat e consi-
derat ca functionar particular in spiritul legei
contractelor de muncd si deci supus jurisdicfiei
muncel, Arl, 4 §i T jurisd, muncei.

Prin sentinga atacati cu recurs, Tribunalul,
admite cererca de apel a piritei §i in consecingi
exceptiunile ridicate de aceasta pe baza art. 130
p- 3 5 6 pr. civ. §i stinge procesul,

Pentru a da aceasta solugiune, Tribunalul mo-
tiveazd in legiturd cu motivul III de casare ci, o
sucursali, care ¢ un stabiliment de comery, inves-
titd de a incheia direct afaceri, capiti prin acest
singur fapt, cap:lutnte:l de exercifiu, sau capaci-
takca ‘.].Ltl'l":l, cu 0 Slngura Lﬂl'.lllltlf.‘ ﬂlflﬂ Cl  pro-
cesul 53 se rcfcri_ la sfera de operagiuni ale su-
cursalei; ¢i in spefa — zice Tribunalul — din
acte reesind ci numirea reclamantului ca subdi-
rector la sucursala din Arad, s’a ficut de citre
adunarea generali a societijii din Bucuregti gi ot
acest organ a decis §i concedierea sa, — sucur-
sala din Arad neficind alrceva, decit si-i aduci
la cunostingi aceastd hotirire, urmeazi a se decide
ci, pretengiunea reclamantului cu privire la salar,
tantieme, ¢tc., nu poate fi incadrati in cercul de
operatiuni ale sucursalei Arad, unde a funcgionat,
¢ e de atributul exclusiv al Soc. Bancare Romine
cu sediul in Bucuresti, singura cu care reclaman-
tul se¢ afli in direct raport juridic, i deci gresit
¢l a chemat in judecati sucursala Arad, care re-
prezinti numai o desmembrare a centralei, din
Bucuresti, in vederea unei lesnicioase incheieri

-

de operagiuni bancare — printre acestea, de si-
gur, nputindu-se enumera §i litigiul dedus spre
judecati, deoarece ¢| nu reprezinti o afacere di-
recti a stabilimentului din Arad, aga cum pretin-
de art. 28 pr. civ. §i prin urmare — conchide
Tribunalul — actiunea reclamantuly; a fost iIn-
dreptati in contra unei pirgi, care nu are capaci-
tatea de a sta in proces privitor la pretengiunea
dedusi in judecati §i in consecintd litigiul nu este
de atributiunea judccitoriei din Arad,

In fapt este constant, ¢i actiunea de fati
poarti asupra procedirii firmei: societatea Ban-
cari Romini din Bucuresti, care a conccdiat pe
reclamant din funcgiunca de subdirector ce avea
la sucursala ei din Arad, infiingati in locul Bincii
de Credit din Transilvania, cu care fuzionase si
dela care preluase pe reclamant,

In acest element de fapt, combinat cu impre-
jurarea legali, i sucursala nu este decit un sta-
biliment secundar, infiintati de un comerciant,
persoana fizied, sau de o  societate  comerciali,
intr'un loc diferit de al stabilimentului principal,
in care comerciantul se ocupi cu afacerile intre-
prinderei b:lli.,, rezultd ¢i sucursala nu este subiect
dL drcpturl si obligagiuni, cum de altfel nu este
nici stabilimentul prmu]:r:ll (centrala) si ca atare
nu ea {suulrsah} poate improcesua sau fi im-
procesuatd, ci numai comerciantul, respective so-
cietatea comerciali, care este proprietarul stabili-
mentului, singur acesta avind deplini capacitate.

Deci, nu firma — stabilimentul ca atare are
dreptul de a sta ca parte in proces, ci societatea
comerciali insisi — bineinteles sub firma sa, ca-
re este una §i indivizibili, — are o singuri indivi=
dualitate juridici reprezentati prin organele cen-
trale ale societigii (art. 186, 193 cod. com.); su-
cursalele ce ele pot infiinga sunt lipsite de o per-
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sonalitate juridici distincti si prin urmare n’au
capacitatea juridici indivizibili a Societipi in-
sigi; iar ca o consecingd logicd a acestora se impu-
ne, ci ori deciteori o sucursali face un proces,
sau este trasi in proces, trebuie priviti ca paste
in proces proprictara, in spetd Societatea Banca-
ri Romini, care este una singuri §i indivizibili
din punctul de vedere al capacititii sale juridize.
Asa fiind, sustinerile reclamantuluj ci el a in-
teles, si se judece in procesul de fatd cu Soc. Ban-
cari Romini, Sucursala din Arad i ¢i in acest
caz, potrivit art. 19 din pr civ. competente ar fi
instangele judecitoresti din Arad, §i nu cele din
Bucuresti, sunt lipsite de orice temei §i prin ur-
mare motivul III de casare fiind nefondar, a tre-
buit si fie respins ca atare. z

; Prin motivele I si II de casare, recurcntul se
plinge de eroare grosieri de fapt §i de rea aplica-
tiune a art. 7 alin. ultim a legei jurisdicgiunii
munch din 15 Febr. 1933, ceiace Tribunalul ar
fi sivirgit prin aceia, ci pentru a ajunge la admi
terea incidentului de incompetengi ridicat de
firma piriti, a stabilic ¢i dinsul (recurentul) a
fost conducitorul intreprinderii firmei pirite s
ca atare conform art, 7 din alin. ultim lit, a, din
mentionata lege, fiind exceptat dela beneficiul le-
gei, nu i se poate aplica nici competinga previzu-
ti de art. 13 punct, b, ¢, acelei legi, cind din ac-
tele dela dosar, susgine recurentul — rezulti i
dinsul a fost angajat la firma piriti ca functic-
nar, avind calitatea de subdirector, insircinat cu
conducerea unei singure secfiuni — sectiunea de-
vizelor — si ci intreaga intreprindere (sucursala
Arad) a fost condusi de directorul executiv Ga-
vril Fejer, ciruia a fost subordonat §i prinurma-
re negisindu-se la conducerea intreprinderei, cum
pretinde art. 7 alin, ultim, fntri fn preve-
derile legii si instanta de apel urma si-si stabileas-
ci competinta teritoriali potrivit art, 13 punct.
b., al legei jurisdictiunii muncii.

Tribunalul pentru a decide ¢i in procesul de
fati n'are loc competenta previzuti de art. 13
din legea jurisdictiunii muncii, motiveazi ¢i din
economia legii cotractelor de munci, precum §i
din cuprinsul art, 7 a legei jurisdictiunii muncii.
rezulti ci dispozitiunile acestora nu sunt aplica-
bile personalului din fruntea unui stabiliment co-
mercial, intrucit nu pot fi considerati funcyio-
nari particulari, in spiritul legei din urmi, acei
cari se gisesc la conducerea unei intreprinderi; ci
Soc. Bancari Romini a numit un singur director
al sucursalelor din Ardeal si ci fiecare sucursald
este de fapt condusi de unul sau mai multi subdi-
rectori, — cum ¢ cazul sucursalei din Arad, unde

W

a functionat apelantul — §i ci aceste stabilimen-
te, care incheiau direct o sumi de afaceri nu se
puteau angaja valabil, decit prin semnitura unui
procurist alituri de directorul Fejer, sau de un
subdirector aflat in capul sucursalei; ci, daci ape-
lantul se gisea in capul stabilimentului din Arad
conducind-si angajind aceasti sectiune a Soc.
Bancari Romini in tot complexul operagiunilor,
pe care sucursala le indeplinea la Arad, — aceasta
avind bunuri mobile si imobile, inchemnd con-
tracte §i luind asupra sa obligatiuni, in fine, com*-
portindu-se referitor la afacerile, pentru care a-
vea latitudinea si le incheie direct ca un organ de
sine stititor, — de buni seami ¢i in sensul art.
citat, actiunea din speti nu poate fi judecatd du-
pi codul muncii, care a wurmirit protecfiunea
muncitorilor si a micilor funcgionari, cu un salar
redus §i cu greutiti prea mari raportate la remu-
neragiunea, pe care o primesc §i nici de cum a ace-
lora cari se gisesc in fruntea fIntreprinderilor,
cum e cazul reclamantului, care avea o leafd anu-
ali de 364.000 Lui plus 200.000 Le tantieme, pa
acestia legile muncii neconsiderindu-i ci au fe-
voie de un tratament special.

Potrivit art. 4 din legea pentru organizar:a
jurisdietiunii muncii, functonarii particulari sunt
si ei supusi jurisdictiei speciale a muncii, iar con-
form art. 7 ceiace caracterizeazi situagiunea de
funcgionar particular in general, este existenta u-
nui contract de munci, care presupune la  bazi
ideia de salarizare,

Legiuitorul prin alin, ultim al are. 7 mentio-
nat, declarind ¢i nu sunt functionari particulavi
in spiritul acestei legi acei care se gisesc la condu-
cerea unei intreprinderi (administratori-delegar,
geranti) a ingeles si excludi numai pe acei condu-
citori, cari ei insusi se identifici cu intreprinde-
rea, altii decit angajagii salariagi §i ci aga este se
invedereazi in mod neindolos §i din desbateri's
parlamentare, cari au avut loc in legituri cu vo-
tarea art, 7, cind Ministrul la intrebarea unw
senator ,,pentru ce prin art. 7 sunt exclusi direc-
torii generali, directorii, subdirectorii, etc., func-
tionari ai intreprinderei, rispunde i, prin am=n-
damentul, ce s'a propus, s'a suprimat cuvintul
de ,.director* i a lisat numai pe acela de admi-
nistrator-delegat dind explicagia ci directorul ge-
neral ar putea fi exclus in cazul cind acesta ar
acumula si calitatea de administravor delegat, pen-
tru ci — zice Ministrul — ceiace intereseazd
este, si se judece salariatul, iar nu cel care se
identifici cu fintreprinderea, adici patronul cl
insugi;

De aci rezulti, ci directorii unei intrepcin-
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deri, daci nu cumuleazi si functia de administra-
tor-delegat, sunt consideragi ca funcgionan in spi-
ritul legti contractelor de muncid §i ca atare sunt
supugi judecdtii jurisdictiei speciale a muncii;

In asemenea situatiune de drept si intrucic o
speti, Tribunalul constati in fapt, in conformi-
tate cu lucririle din dosar, ¢ recurentul Rugen
Porzsolt a fost angajat de Societatea Bancari Ro-
mini din Bucureju, ca salariat, avind in mom-a-
tul concedierii lui numai calitatea de sub-direc-
tor al sucursalei din Arad, unde conducea o i1-
gurd secfiune, aceia a devizelor, evident ¢i Tr:-
bunalul numai prin croare §i cu violarea disp art.
7 a legii jurisdicgiunii muncii din 15 IL 1933, a
putut si caracterizeze pe recurent, ca pe unul ca-
re s'ar afla la conducerea intreprinderii § dezi
lipsit de calitatea de functionar particular *n spi-
ritul legei mentionate.

1IV. DREPT PENAL

127. Conflictul legilor penale in timp.

Aplicafiunea legei cea mai bldndd referitor la
mitd. Art. 3 cod. penal Carol I,

IN FAPT: Pria ordonanta definitivi de ur-
mirire a judecitorului de instructie al Tribuna-
lului Oraviga, adusi sub No, 14/928 inculpatii
Gheorghe Grecu plutonier de jandarmi a fost tri-
mis in judecata Trib, pentru faptul prev. si ped.
de art, 465 §i 467 cod. pen. comb. cu art. 96, in-
culpatul Gheorghe Rotaru, pentru faptul prev. si
pedepsit de art. 470 al. 1 ¢, pen. §i art, 96 din
legea rechizigiilor, iar inculpatul Pavel Dirleay zis
Surlas pentry faptul prev. de art. 470 alin, 1 c.
pen. sivirgite prin aceia ci primul a pretins, iar
ceilalgi i-au dat sume de bani, spre a li scipa caii
dela rechizitie in vederea manevrelor din toamna
anului 1926.

Tribunalul Carag, prin sentinta sa adusi sub
No. P. 1489/24/1928, din 21 Octomvrie 1935, in
lipsi de probe potrivit art, 326 pct. 2 pr, pen.
ard., i-a achitat de sub invinuirile aricate, iar pe
inculpatul Gheorghe Rotaru §i in baza art. 326
pct. 1 pr. pen. ard., fapta sa de contraventie ne-
intrunind elementele cerute de art, 96 din legea
rechizigiilor,

In contra aceste; sentinte Procuroral Trib.
a ficur apel in baza art, 385 pct. 1 a. pr. pen.
ard., pentru constatarea vinovifiei tuturor incul-
patilor.

Cercetind din nou. intregul material al dosa-
rului, Curtea constati in fapt urmiroarele:

In toamna anului 1926 inculpatul 1. Gheorghe
Grecu, sef de post de jandarmi pe atunci in Ri-
-cijdia a primit ordinul de a stringe caii rechizi-

- m

Motivele I. 5 1I, de casare fiind fondate,
Curtea a admis recursul §i potrivit art, 53 din le-
gea pentru Inalta Curte de Casatie §i Justitie, in-
trucit noui constatiri de fapt nu sunt necesare
cu privire la calitatea recurentului, carz este aceia
de salariat — a casat sentinta Tribunalului ird
trimitere §i prin urmare evocind fondul cauzei,
pentru motivele expuse mai sus, a trebuit si res-
pingi exceptiunile ridicate de pariti, si consrate
competenta instantelor de fond pe bara are. 13
pet. b, din legea jurisdictiei muncii §i astfel si

dispuni restituirea dosarului instangei de apel,
pentru judecarea cauzei in fond.
(C. de Apecl Timisoarg 5. |. Presedinha D=l V.

Calinesen, consilier; redoclorul sentinjei D-1 L Popistio,
consilier.)

$I PROC. PENALA

tionati In vederea manevrelor si a-1 duce la Ora-
vita la Reg. 94 infanterie. Inculpagii 11 Gheorghe
Rotariu si IIT si Pavel Dirlea zis Surlas, avind
nevoie imperioasi de cai pentru muncile agricole,
ce erau in toiul lor, au intrat in tratative cu in-
culpatal I, spre a li scipa caii dela rechizigie, In-
culpatul I. li-a pretins: lai Gheorghe Rotaru
3.000 lei si lui Pavel Dirlea zis Surlag 2.000 ’ei,
spre a li scipa caii, prin trimiterea altor cai in
locul acelora al lor. Acesti inculpati au dat su-
mele de mai sus inculpatului I, dar la vre-o ci-
teva zile inculpatul Gheorghe Grecu a venit Ia
ceilalti doi inculpati, cu nigte soldati si sub motiv
¢i a primit ordin nou de a lua caii, i-a dus la
Oravita la Regiment, de unde au i fost dusi Ia
manevra,

Inculpatul I, Gheiorghe Grecu a negat, ¢i ar
ti pretins §i luat dela inculpagii I s III, sumele
aritate, spre a li scipa caii de rechizigie, aritind
ci la mijloc nu ¢ decit o rizbunare pusi la cale
de un dusman al siu.

Ceilalti doi inculpati au recunoscut insi fap-
tele, atit la primele cercetiri si instructie, cit gl
iraintea Tribunalului,

Desi inculpatul I a tigiduit faptul, totusi de-
claratille de recunoastere ale inculpagilor 1T 5 11T,
trebuie luate in considerare, in prim rind, pentru
ci este o imposibilitate ca cineva si se arate pe
sine ca infractor s si tragi consecintele unei ri-
diciri de acuzare In contra lui, daci n'ar fi si-
virgit faptul, numai si numai din dorinta de a
coinculpa si pe altul in cauzi, — firi asefido-
vedit vr'un interes.

In al doilea rind declaratiile acestor doi coin-
culpaji sunt sincere §i ficute verosimile s prin
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declaragiile altor martori, cari cunosc diferite a-
minunte dela acesti doi coinculpagi, in apropicre
de timpul sivirgirii infractiunii; intr’adevir mar-
torul Pavel Merea a declarat la ascultarea sa din
5 Decemvrie 1927, la instructie, ¢i in August on
Septemvrie 1927, inculpatul 11, Gheorghe Rotariu
i-a spus plutonierului major Neagu, ci a dat in-
culpatului 1, Gheorghe Grecu 3.000 lei §i ¢i nu
s'a agteptat ci tocmai pe el si-l trimiti cu caii,
¢i aceasti declaragie fiind dati chiarin anul 1927,
urmeazi a Fi luatd in considerare §i neinfirmati
prin declaratia aceluiasi martor, datd in 1935, deci
dupc 8 ani, cind e §i natural, date fiind deficien-
tele memoriei, si declare ¢i nu-si mai amintegte
de aceasta; martorul Bercsu losif la instructie a
declarat in 5/X11/1927, ¢i inculpatul Gheorghe
Rotariy i-a spus c¢i i-a dat plotonierluui Grecu
3.000 lei, i nu-i ia caii la armatd, si dacd la des-
baterca din 1935, a declarar, ¢i nu stie cw ia dat,
cu nimic nu este atinsi depozitia ficuti la in-
structia ficuti la instrucgie cu § ani mai inainte,
sub jurimint, cind a aritat precis c¢i acea per-
soani, era plotonienul Grecu; ¢i martorul Pavel
Marea a declarat la instrucgie, ci intilnind fin
1926, pe inculpatul Gheorghe Rotaru, care ve-
nia dela postul de jandarmi, I'a intrebat ce a fi-
cut acolo, la care el i-a spus ci a fost si vorbeas-
i, si nu i se ia caii la armati, jar martorul Ghe-
orghe Lungu, i-a refuzat inculpatului II, impru-
mutul sumei de 2.000 lei, spre a-si scipa caii dela
armati; ci si depunerile acestor din urmi doi
martori, coroborate cu cele de mai sus, arati in
mod neindoios, ¢i nu ¢ vorba de cit de inculpa-
tul I, Gheorghe Grecu, in fine din depozitia mar-
torului Jovu Traian audiat la instructie, a rezul-
tat ci in 1926, inculpatul III, Pavel Dirlea zis
Surlas, i-a cerut 2.000 lei cu imprumut, spunin-
du-i ¢i i trebuie aceasta sumid, 51 o dea unui
domn, spre a-i scipa caii dela rechizitie.

In fine, chiar din declaratia inculpatului I, a
rezultat ¢i ordinul de rechizitia cailor inculpa-
tilor II s1 111, n'a fost executat prima datd, invo-
cind ca motiv c¢i inculpagii fugiserdi cu cai, §
numai dupi ce a primit alt ordin i opt soldagi
cu un sergent, s’a dus din nou la inculpati, de
unde le-a ridicat caii; ci existenfa acestuj inter-
val de timp, in care inculpatii n'au fost silifi a-si
duce caii la manevri, dovedeste sustinerea incul-
patilor II si 111, ci au dat bani inculpatului I, care
i-a pisuit vre-o citeva zile, pini ce i-1 venit §i
inculpatului I, un nou ordin, fagi de care, dat
fiind ci-i trimisese §i soldati cu un gradat, n'a
avut incotro, si a trebuit si se supuni, ridicindu-
le caii inculpatilor II s IIL

Inculpatul I, Gheorghe Grecu a sustinut: 1.,

N

ci up dusman de al lui i-@ indemnat pe inculpati
II s I, si declare i i-au dat bani, pentru a li
scipa caii de rechizitie, 2., ¢i el n’avea dreptul
a scuti caii de sub rechizitie, acest drept fiind dat
in competinta alor organe §i 3., ¢i n’a dus caii
inculpagilor II s Il imediat, pentru ¢i nu erau
acasi, ci fugiriti pe hotar,

Aceasti apirare a inculpatului nu cste fonda-
ti, pentruci nu s'a dovedit cy nimic, ci incul-
pagii I si 11T ar fi fost indrumati a-l reclama de
vr'un dusman al siu.

Firi a discuta dacd inculpatul avea dreptul de
a scuti caij coinculpatilor II gi III de wechizitii,
faptul imputat lui §i dovedit, este ci a omis efec-
tuarea rechizitionirii 5i a inaintirii cailor, — in-
datoriri ce intri in atribugiunea lui de sef de post,
atit ca reprezentant al Ministerului Armatei, cit
si al celui de Interne,

In fine fagi de cele stabilite in fapt, neridica-
rea cailor inculpagilor 1T g III imediat, a avut loc
pentru faptul ci acestia i-au dat bani, precum s'a
dovedit mai sus, ceiace I'a ficut pe inculpatul I,
si nu-i ridice caii imediat, sub pretextul — fa|{"3'.
de autoritatea lui superioari, — ¢i nu s'a gisit la
domiciliu, ca apoi, cind 1 s"au trimis § lui cei 8
soldati §i un gradat, si n'aibi incotro §i si-i
execure,

Aceasta fiind starea de fapt, catd a vedea daci
apelul Procurorului este sau nu fondar,

IN DREPT: In ce priveste pe inculpatul I,
Gheorghe Grecu, este dovedit ¢i a pretins dela
inculpatii 11 si 111 sumele de bani descrise; faptul
acesta de a pretinde dela ei a li scipa caii dela
rechizigie, constituie delictul de mituire previzut
si calificat de art. 465 reza I, cod. pen, ard., cici
inculpatul, care era sef de post de jandarmi, pen-
uru omiterea unui fapt, — efectuarea rechizitio-
nini §i a inaintirii cailor inculpagilor, la care era
indatorat in virtutca functiunei lui de sef de post
de jandarmi §i care constitue o abatere dela inda-
toririle sale, a pretins §i primit acele sume de ba-
ni, nefiind dovedit ci s'a abitut dela aceste fin-
datoriri, ¢ici ulterior caii tot li-au fost luagi chiar
de inculpatul I, cu o oarecare intirziere, fapta sa
nu poate fi calificati de art, 467 cod. pen, ard.

Potrivit art. 3 din codul penal ,Regele Carol
al IlI-dea, in cazul cind dupi sivirgirea infrac-
tiunii gi inainte de condamnarea infractorului prin-
tr'o hotirire definitivd, intervine o lege sau mai
multe legi succesive, se aplici legea ale cirei dis-
pozitii sune mai favorabile,

Conform art, 251 din codul penal ,Regele
Carol al II-lea”, pedeapsa pentru delictul de luare
de mutii, este inchisoarea corectionald dela unu la
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5 ani, pe cind acea prev, de art. 465 teza II, cod
pen. ard., aplicabil in momentul comiterei fap-
tului, este inchisoarea corecyionali pini la 2 ani.

Deci dispozigiile acestui din urmi text fiind
mai favorabile, cati a fi aplicabile inculpatului.

In favoarea inculpatului existind §i circum-
stante atenuante, Curtea face §i aplicarea disp. art.
157 pct. 2 a c. pen. Regele Carol al II-lea.

In cc priveste pedeapsa accesorie prev, de art.
484 cod. pen. ard. Curtea apreciind §i in baza
art. 54 acelagi cod, ca fiind mai favorabili, omite
a i-o apliea inculpatului.

Potrivit art. 113 5i 114 pr, pen. Carol II. acest
inculpat urmeazi a fi obligar s la plata cheltu-
citllor penale,

In privinga inculpagilor II, Gheorghe Rotaru
i III, Pavel Dirlea zis Surlas, fapta lor de a mi-
tui pe inculpatul I, in scopul de a omite indepli-
nirea unor obligatiuni de serviciu constituie de-
lictul de mituire prev. §i pedepsit de art, 470 al.
e B

Dispozitiile mai blinde pentru aceasti infrac-
tiune, sunt cuprinse in art. 250 din codul penal
Regele Carol II.

Potrivit alin, ultm al acestui din urmi rext
de lege, nu se pedepseste pentru mituire, persoana
care a dat mitd, dacd i-a fost pretinsi si daci prin
refuzul ei ar fi suferit o pagubd inevitabili si im-
portanti in raport cu situatia sa materiali,

Este stabilit in fapt ci inculpatul I, le-a pre-
tins inculpagilor IT si 111, darea de mitd, ci iarisi
dati fiind situagia materiali a acestor inculpagi &
nevoia, in care s'au gisit ei, de a li se lisa caii,
spre a dispune de dinsii la muncile agricole, -—
prin refuzul plitii acelor sume, este neindoios ci
anculpatii ar fi suferit o dauni inevitabili si im-
portantd, in raport cu situatia lor materiali,

In aceste imprejurini caracterul penal al fap-
tei lor fiind inliturar, in baza art, 250 alin, ultim
c. pen. Regele Carol al Il-a §i a art. 4 pet, 4 pr.
pen. Regele Carol al Il-lea, inculpagii Il §i III,
urmeazi a fi achitagi de sub acuzarea de dare
de miti,

In ce priveste pe inculpatu] II, Gheorghe Ro-
taru, faptul acestuia de a preda cu oarecare in-
tirziere caii la rechizitie, nu intruneste elementele
contraventiei prev. de art, 96 din legea rechizi-
tillor, cici tentativa de a se sustrage dela preve-
derile ei, 'nu este sanctionati penaliceste,

Vizind s disp. art, 465 teza II, c. pen. ard.
251, 107, 157, 250 c. pen. Regele Carol al II-lea,
114, pet. 4 pr. pen. Regele Carol al II-a texte
enuntate in sedinta publici potrivit art, 327 pr.
pen. ardratd, etc, |

(C. de Apel Timisoara 8. ll. Deciziunea No. 1400/
36 din 15 lanuarie 1937. Presedinfia D-lui L Nic. Perie-
feanu pregedinte; redoctor D-1 Vasile Bujureanu, con-
silier.) o 1

128, Deschiderea acfinnei publice in materie
electorald, Condifiani, Mandatarul Insdrcinal cu
susfinerea acuzdrei, n'are drept la extinderea ei.
Art. 115 50 120 1. elect.

Prescripfiunea acestor acfiuni. Termen de 4
funi, Arf. 120,

IN FAPT: Prin petijiunea inregistrati la Tri-
bunalul Timig-Torontal sub No. 7939 din 18 A-
prilic 1934 semnati de 23 alegitori, s’a intentat
actiune publici impotriva inculpatulu; functionar
la Primiria Municipiului Timisoara, pentry de-
lictele previzute de arr. 115 din legea electorali,
comb. cu art, 475 5i 193 cod. penal, sivirsite prin
aceia ci, in calitate de primpretor delegat 1) in
zina de 21 Decemvrie 1933 a2 dar ordin verbal
jandarmilor si arcsteze pe alegitoru] Gheorghe
Ciosici, ordin care a si fost executat, numitul fiind
tinut in stare de arest de la 21 Decemvrie 1933
ora 1514 pini la 22 Decemvrie 1933 ora 22,
cind a fost eliberatr firi si i se fi dresat vre un
act, 2) a dat ordin jandarmilor si aresteze citeva
persoane §i si ia cirgile de alegitor de la sitenii
din comuna Sustra §i alte comune, 3) in ziua de
22 Decemvrie 1933 prin amenintiri a luat cartea
de alegitor si biletul de delegar ale alegitorului
Gheorghe Catalinici, care in urma ordinulu; in-
culpatului a fost si arestar de la ora 8 pini la ora
22, firi =i i se fi dresat vreun act, in felul accsea
punindu-i pe cei doi alegitori mai sus aritati in
imposibilitate de a vota,

Tribunalul prin sentinta penali No. 98 din
5 Februarie 1936, I'a declarat vinovat pe incul-
patul Dumitru Buna pentry delictele previzute
de art. 115 din legea electorali si art, 323 cod.
penal, comise prin aceia c¢i cu ocaziunea alegeri-
lor generale din luna Decemvyrie 1933, prin vio-
lenti a influentat votul alegitorilor Gheorghe
Catalinici i Mihai Costea, punindu-i in pozijie
de a se abgine de la vot §i prin aceia ¢i a ordonat
arestarea prin jandarm; a numitilor Gheorghe
Ciosici, Ilie Marcu si Dr. Anton Ardelean, ceiace
exceutindu-se li s’a ripit acestora in mod ilegal
libertatea pe o durati mai mici de 7 zile, iar
pentru aceste fapte in baza textelor mai sus ari-
tate, comb. cu art, 96 si 97 cod. penal s cu apli-
carea art. 91 cod. penal, I'a condamnat pe numi-
tul inculpat la ura luni inchisoare corectionali
si 1000 lei amendi.
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In contra sentintei Tribunalului, declarind a-
pel inculpatul §i apiritorul siu la desbaterea orali
a apelului, apiritorul inculpatului a ridicat trei
incidente i anume: 1) inculpatul a fost condam-
nat peste acuzarea legali pentru faptele referiroa-
re la Mihai Costea, Anton Ardelean si Ilic Marcu,
comitindu-se prin aceasta cazul de nulitate, pre-
vizut de art. 384 pct, 11 pr. pen. comb, cu art.
325 al. 1 pr. pen., 2) gresit inculpatul a fost gi-
sit vinovat si condamnat si pentru delictul previ-
zut de art. 323 cod. penal, comis fati de Gheor-
ghe Ciosici, Anton Ardelean si Ile Marcu, firi
ca si fi cerut cineva, 3) in mod gresit a fost se-
sizat Tribunalul prin plingerca directi a celor
23 alegitori, intrucit potrivit art. 123 reza I, le-
gea electorald, delictul electoral imputar inculpa-
tului urma si fie judecat de juragi, institugiz care
in Transilvania si Banat fiind inlocuitd prin Tri-
bunal, acesta nu putea fi sesizat direct, ¢i numai
prin ordonanta definitivi de urmirire a judeci-
torului de instructie.

IN DREPT: Dupi cum s'a aritat mai sus, in
prezenta cauzi s'a deschis actiune publici in ter-
menul previzut de art. 120 lcgea electorali im-
potriva inculpatului prin plingerea directi a 23
alegitori, pentru delictul previzut si pedepsic de
art. 115 din legea electorali comb. cu art, 475
si 193 ¢. p., comis fati de alegitorii Gheorghe
Ciosici si Gheorghe Cartalinici, iar la desbaterea
din 17 Octomvric 1934, inaintea Tribunalului,
reprezentantul alegitorilor reclamanti, a formulat
un nou capit de acuzare impotriva inculpatului
pentru aceleasi delicte sus aritate, comise prin a-
restarea ilegali a lui Ilie Marcy,

La ultima desbatere inaintea Tribunalului, du-
pi terminarea procedurii probatorii D-1 procuror
1 cerut condamnarea inculpatului pentru delictul
previzut §i pedepsit de art. 115 legea electorald
¢ art, 475 s 193 ¢, p., iar in subsidiar art. 323
¢. p., firdi a preciza faptele pe cari le imputd in-
culpatului, iar mandatarul reclamantilor alegivori
semnati in petitiunea introductivi, firi vre-o alta
precizare a declarat ci se atageazi la concluziunile
D-lui Procuror si a cerut condamnarea inculpa-
tulus,

In cauzi nu existi acuzare legali Tmpotriva
inculpatului de cit pentru delictul previzur de
art. 115 legea electorali, comis fagi de alegivorii
Gheorghe Ciosici- i Gheorghe Catalinici, deoars-
ce numai pentru aceste fapte s'a intentat actiunea
publici impotriva inculpatului, de peste 20 ale-
gitori conform art, 122 legea electorald si in ter-
menul previzut de art, 120 din aceiagi lege,

Mandatarul alegitorilor reclamanti n'a fost in-

drituit ca la desbaterea din 17 Octomvrie 1934,
si estindi contra inculpatului actiunea publici si
pentru delictul electoral comis fagi de Ilie Marcu,
prin procuri din 12 Aprilic 1934, aleiziturii re-
clamanti autorizindu-l pe mandatarul lor si sus-
1ind numai acuzarea, iar nu s'o §i extindi,

Chiar daci s’ar considera ci mandatarul ale-
girtorilor reclamangi a fost indrituit la estinderea
actiunei publice, nu mai putea face aceasta in
mod wvalabil la desbaterea din 17 Octomyvrie 1934,
deoarece la mentionata dati faptul era prescris,
fiind trecur termenul de 4 luni de la data pro-
clamirii rezultatului alegerilor generale din luna
Decembrie 1933, termen de prescripgie previzut
de art. 120 legea elecrorali.

La ultima desbatere inaintea Tribunalului, s-a
dat citire conform art. 304 pr. pen., actiunei pe-
nale directe, intentati de cei 23 alegitori, cererii
de extinderea acestei actiuni ficuti in gedinga de
la 17 Octomvrie 1934, de mandatarul mentiona-
tilor alegitori, astfel ¢i numai acuzirile ridicate
prin aceste doud cereri i s"au pus in vedere incul-
patului, insi Tribunalul P'a declarat vinovat §i
condamnat pe inculpat nu numai pentru delictul
previzut §i pedepsit de art. 115 legea electorali,
comis fagi de Gheorghe Catalinici, pentru care
numai a existat acuzare legald, ci si pentru acelag
delict comis fati de Mihai Costea, precum §i pen-
tru delictul de drept comun, previzut si pedepsit
de art. 323 c. p., comis fagi de Gheorghe Ciosici, .
Ilie Marcu si Dr, Anton Ardelean, pentru cari
fapte nu a existat acuzare lepali, decarece pentru
delictul electoral comis fati de Mihai Costea, ale-
gitorii reclamanti n’au ridicat acuzare, iar pentru
delictul de drept comun numitii  alegitor] n'au
fost in drept ca si ridice acuzare, intru cit po-
trivit disp. art, 122 legea electorali alegitorii in
numir minimum 20, au dreptul de a intenta 5
sustine actiune publici numai pentru epsirea
delictelor comise in timpul alegerilor i previ-
zute de legea electorali.

Potrivit disp. arr. 61 al. 2 pr. pen; rom., nu-
mai partea personal vitimatri are dreptul ca in
materiile corectionale si sz adreseze deadreptul la
Tribunal, iar in prezenta cauzi Gheorehe Ciosici.
Ilie Marcu si Dr. Anton Ardelean fiind audiati
ca martori n'au declarar ¢i fac plingere impotri-
va inculpatului penrru faptele comise fati de e,
Dr. A. Ardelean declarind chiar contrariul, ¢i nu
sr constitue parte civili si de alti parte nici unul
dintre cei 3 alesdtori mai sus numiti, nu figureazi
printre semnatarii petitiunei fntroductive,

Dupi cum s"a mai aritat la desbavcrea ultimi
inaintea Tribunalului, dupi terminarea procedurii
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probatorii, D-1 Procuror a cerut condamnarea n-
culpatului pentru delictul previzut de art, 115
legea electorali si pertru delicrul previzur de art.
475 si 195 c. p., in subsidiar art. 323 c. p., fird
a preciza prin care fapte inculpatul sa ficut vi-
novat _de aceste infractiuni,

Prin aceste sumare concluziuni puse de repre-
zentantul Ministerului Public, nu se poate con-
sidera ci acesta §i-a Insugit toate capetele de acu-
zare, formulate contra inculpatului de alegirori
reclamangi, dar chiar daci asa ar fi urmeazi to-
tusi a se constata, ci in contra inculpatului nu
s'a ridicat acuzare in nici un fel pentru faptele
comise fagi de Mihai Costea 5i Dr. Anton Arde-
ican, cu toate acestea Tribunalul I'a declarac vi-
novat si 'a condamnat pe inculpat §i pentru a-
ceste faptn:‘

Prin aceasti proceduri Tribunalul a sivirgt
cauza de nulitate formali prev. de art. 384 pct
11 teza L pr. pen., si de art. 325 al. 1 pr. p. i
fntrucit prima instanti 2 constatat culpabilitatea
si I'a condamnac pe inculpat pentru unele din
fapte, firi a fi existat o acuzare legali, a trebuit
ca potrivit disp, art. 384 alultim teza II, pr. pen.
aceasti cauzi de nulitate si fie luatd in conside-
rare din oficiu.

Curtea a gisit neintemeiat incidentul al trei-
lea invocat de apirare referitor la gresita sesizare
a Tribunalului prin plingerea directi a peste 20
alegitori, pentru ci dupd cum s'a aritar mai sus,
potrivit disp, art, 122 legea electorali in cazul
delictelor previzute de accasti lege, actiunca pu-
blici se poate pune in migcare si prin plingerea
a cel pugin 20 alegirori, iar conform art. 123 din
aceiasi lege judecarea delictelor electorale cind
sunt sivirsite de functionari publici este deferitd
instantelor ordinare. In prezenta cauzi prin peti-
giunea introductivi se aratd ci faptele ce i sc im-
putd inculpatului au fost comise de acesta in zi-
lele de 21 si 22 Decemvrie 1933, in calitate de
pretor al preturii Reecas,

Dupi cum se constati din certificatul No.
30031/1934, al Prefecturei jud. Timis-Torontal,
inculpatul sef de serviciu la Primiria Municipiului
Timigoara, deci functionar public, a fost incre-
dingat prin ordinul No. 3851 din 21 Decemvrie
1933, al Inspectoratului Gen, Administrativ Ti-
migoara, cu conducerea preturei plasei Recas, iar
in aceiasi zi sa §i presentat la preturi pentru a
lua in primire agendele acesteia, de unde rezultd,
ci inculpatul a comis faptele ce | se imputi ji
cari sint pedepsibile de legea electorali, in cali-
tate de functionar public §i deci pentru aceste
fapte este justiiabil de instanta ordinard, iar
nu de jurati, :

Chiar daci s'ar considera ci inculpatul la co-
miterea faptelor ce i se imputd §i carl constituesc
delictele previzute de legea electorali, nu avea
calitatea de functionar public, si in acest caz in
mod corect Tribunalul a fost sesizat prin plin-
gerea directi a peste 20 alegirori, deoarece sin-
gura imprejurarc ci afacerea ar fi justigiabili de
juraji nu inseamni, ¢i Tribunalul care in terito-
rille Transilvaniei 5i Banatului, judeci potrivit
dispozitiei Consiliului Dirigent menginuti in vi-
goare prin art. 316 al legii pentru organizarea ju-
decitoreasci, toate afacerile criminale, nu inseam-
ni ci aceasta instanti nu poate fi sesizati, cu ju-
decarea delictelor electorale, de cit prin deciziu-
nea Camerei de punere sub acuzare dati in urma
instructiei cauzei, aceasti procedurd fiind prev.
de art. 135, 212, si urm. pr. pen. rom., numai
pentru afacerile criminale.

(C. de Apel Timisoara S. Il Dec. Mo. 215536 din
7% Seplemvric 19%, Presedinfia D-lui L Nic. Periefea=
m, presedinte; redaclor D-1 V. Popescu, consilier)

120, I FZJUNI CORPORALE GRAVE. Crimd.
Corecfionalizare legald. Legea mai favorabild
infractorului. Aplicafiunea art. 3 din c. p. Regele
Carol al Il-lea.

IN FAPT: Prin sentinta Tribunalului, incul-
patul O. M., a fost condamnat la gapte luni re-
cluziune pentru crima de leziun; corporale grave
prev. si ped. de art. 301 gi 302 c. p. ard. — fi-
cindu-se in cauzi si aplicarea art. 91 c. p, ard.
— fapt comis prin acea c¢i in ziua de 16 Decem-
vrie 1934, a lovit cu un cugit pe lezatul D. A,
cauzindu-i leziuni, cari s'au vindecat in tump de
peste 21 zile.

Impotriva sentintei Tribunalului, inculpatul a
declarat apel, pentry a fi achitat, susginind c3 era
in legitimi apirare, atunci cind a comis faprul gi
in dovedirea acesteia a cerut ascultarea martorilor
D. L., 1 C, 5. Gh., V. Gh. s F. B, cari au 5 fost
audiagi prin comisic rogatoric,

Din starea de fapt stabiliti rezulti, <i incul-
patul a comis faptul, pentru care a fost declarat
vinovat prin sentinfa primei instange; iar proba
ceruti de inculpat in apel, pentru a dovedi ci a
fost in legitimd apirare cind a comis faptul, n'a
dus la nici un rezultat.

IN DREPT: Considerind ¢3 desi se constati,
¢i inculpatul a fost provocat de lezar prin faprul
¢l a virsat pe el 14 de litru rachiu, inculpatul
totusi n'a reactionat imediat, ci s'a incieratr cu le-
zatul mult mai tirziu in curtea circiumei, a-
ceastd simpli provocare a lezatului nu poate con-
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stitui nici o scuzi legali si cu atit mai mult nu
poate fi vorba de legitimd apirare, deoarece in
spefi nu era necesari — in urma simplei, provo-
ciri — o apirare penru inliturarea unui atac a-
meningitor, nedrept si direct, asa.cum prevede
art. 79 c. p, ard. §i art. 132 Codul Penal Regel:
Carol 1L

Avind in vedere ci faptul sivirsic de incul-
pat se califici in drept conform art; 472 ¢, p.,
Regele Carol II, si intrucit pedeapsa previzutd
de acest text de lege este mai ugoard ca pedeapsa
previzuti de c. p. ard. aplicat de Tribunal, ur-
meazi ca in conformitate cu disp. art, 3 din Co-
dul Penal Regele Carol 1I, si i s= aplice inculpa-
tului legea mai favorabili, in  spetd, noul cod
penal.

Avind In vedere ci in favoarea inculpatului
militeazi circumstante atenuante, prin faptul <3
n'a mai fost pedepsit si a recunoscut in parte co-
miterea infractiunii, tinind seami Curtea s de
imprejuririle in cari s'a comis aceastd infractiu-
ne, giseste ci in speti este cazul a se face la mi-
surarea pedepsei aplicarea disp. art. 157 pet. 2 al.
a, C. P. Regele Carol 1L

Pentru aceste motive admite in parte apelul
inculpatuluj O, N. reformeazi sentinga Tribuna-
lului tn partea referitoare la calificarea infrac-
tiunii 5i pedeapsa aplicatd gi pentru faptul stabilit
de prima instangd, calificat §i conforny art. 472 cod
penal Carol II, cu aplicarea acestui text §i a art.
157 pet. 2 lit, a, din acelas cod, condamni pe
inculpat la una lund inchisoare corectionali s
1.000 lei amendi care in caz de insolvabilitate se
va executa conform art, 54 din codul penal Re-
pele Carol 11

(C. de Apel Timisoara S. | Dec. No. 13997111955

din 5 Februarie 1937. Presedinte si redactor D-1 Fmil
Dirnilreseu, presedinde.)

130. Criterile legei mai blinde. Articolul 3
cod. penal. Aplicafiune in materie de furt.

Faptul de furt stabilic in sarcina inculpatu-
lui, — tinind seami de prevederile art. 3 cp. Ca-
rol II urmeazi a se incadra in dispozigiunile art.
524 c. p. Carol 11, fiind cele maj favorabile incul-
patului, intrucit — conform acestora — faprul
comis se califici numai de delict §i se pedepseste
cu inchisoare corectionali, pe cind dupid wvechiul
cod ardelean se califici de crimi si se pedepseste
cu recluziune: care n’a mai fost acceprati de noul
legivitor pentru pedzpse.

[C. de Apel Timisoma S. Il Deciziunea No. 33937
din 5 Marti= 1937, Presedinfia D-lui Vasile Ciilinescn,
consilier si - raporfor.)
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131, Legea pentru exploatarea monopolurilor.
Pastrare de fiedri din Ada Kaleh. Numdrul
permis. Art. 1, 2, 94 par. 7 lit. ¢) lege.

In ce priveste primul motiv al recursului:

Din dovezile dela dosar fila 3 51 5 eliberate de
Ministerul Finangelor, Directiunea Generali a
vimilor sucursala Ada-Kaleh, scrviciul de control
C. A. M., se constati ci, contravenientul a fost
autorizat si scoati din insula Ala-Kaleh in calita-
te de vizitator, numai 1.000 buc, tigarete, in
ziua de 3 Mai 1935,

Asupra contravenientuluj s'au gisic 1130 bue.
tigarete cy ocazia perchizitiei dupi cum se cons-
teti aceasta din procesul verbal de contraventic
dresat in cauzi la data de 7 Mai 1935, instanta
de apel prin exces de putere §i pe baza unei stiri
de fapt gresite a scutit pe contravenient de plata
intregei amenzi aplicate,

Asa fiind, Intrucic primul motiv de recurs
este intemeiat, sentinfa Tribunalului urmeazi si
fie casati §i evocindu-se fondul procesului, con-
torm art, 489 Pr. pen. Regele Carol II, contrave-
nientul si fie declarat vinovat pentru pistrarca
celor 130 gigarete §i 53 i se aplice amenda previ-
zuti de art. 94 paragraf, 7 lit. ¢.'din legea pentru
administrarea §i exploatarea Monopolurilor.

In ce priveste al doilea motiv de recurs acesta
este ncintemeiat, deoarece contravenientul a fost
reprezentat -legal prin mandatarul siu dr. Dante
Gherman avocat in Arad conform art. 36 din
levea pt. organizarea corpuluj de avocagi.

{C. de Apel Timisoara S. | Dec. in Dos. No. 3u98/
36 din 6 Febroarie 1937 Presedintia D=lui V. M. Di-
milriu, redactor D-1 lon Moloc, consilier.)

132, ASASINAT. Elemente constifutive. Con-
difiuni, Art, 278 Cod. pen. Trans.

Potrivit dispozifiunilor articolului 278 Cod.
penal maghiar, acela care ucide vre-un om cu
premeditare, sivirseste crima de asasinat §i se pe-
depseste cu moartea, transformabili conform art.
16 constitufia romini prin munca silnici pe
viagi. -

Desi acest Cod nu defineste elementul preme-
ditirei rotusi este recunoscut de doctrini §i juris-
prudenti ci este o circumstanti agravantd, cici
prin ¢a se¢ dovedeste un caracter urit, un om rii-
ticios, care sivirseste fapta cusinge rece, cugetul
calm si in plenitudinea facultdtilor sale mintale,
previzind §i cunoscind consecinga faprelor sale
comise, pentru sanctionarea ciruia se va lua in
consideragiunc cruzimea comiterei 5i motivele de-
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terminante (Garofalo in ,La criminologie” 5i in
special motivele de ordine economici ale cupidi-
titei (Georges Vidal — Cours No. 127 pag. 186
nota 4).

Otrivirea prin consecingele, la care di loc,
echivaleazi omorului, calificindu-se fie omor cu
vointi, fie asasinat, dela caz la caz §i anume du-
pi cum a existat sau nu.premecditarea la comite-
rea faptului,

Spre a exista premeditare se impune intruni-
rea a patru conditiuni §i anume: 1) criteriul psi-
hologic, 2) cronologic, 3) ideologic, 4) moral,

Criteriul psihologic implici chibzuirea rece,
linistea sufleteasci in  momentul determinirei,
predominante,

Acest criteriu rezultd in specie din calcularea
linistiti in atingerea scopurilor criminale, prin
aceia ¢i spre a obgine cistiguri materiale, acuza-
tele cu mult inainte au concepur planul, procu-
rAndu-si otrivurile, pe care sistematic le-au intro-
dus in mincarea victimelor §i ci desi le vedeau
pe acestea zbitindu-se in bragele mortei, totust
acuzatcle in mod feroce, pe care nici un conside-
rent de omenie nu le-au abitut din calea crime-
lor, au administrat mai departe otrivurile, pind
ce victimele ay expirat i deci au procedat astfel
firi a fi vorba de vre-o pornire subiti, sau de
vre-0 pasiune invincbili, ci ocazionate in urma
unor chibzuiri reci si bine studiate de mai inainte.

Criteriul cronclogic implici curgerea unui
timp, anume dela conceperea ideei rezolugiunei,
pini la sivirsirea faptelor.

Acest criteriu reese din imprejurarea ¢i dela
ideea crimei pind la procurarea semintelor otri-

V. LEGI

133. ANTICONSTITUTIONALITATE. Nu se

poate invoca neconstitufionalitatea unei dispo-

zifiuni legale, dacd ea nu a fost aplicatid de

instanfele judecdtoresti inaintea cdrora s'a des-
fdsurat procesul.

IN FAPT: Trib. Ilfov s, I. com. a respins o
pozitia ficuti de Socictatea anon. Philips contra
omclogirii concordatului preventiv solicitat de
Societatea Energia, omologindu-se concordatul
‘cerur, Societatea Philips, declarind apel, Curtea
de Apel din Bucuresti, s. V., prin decizia No. 169
din 1934, I’a respins, constatind ¢i nu se invoa-
i alte motive, in afari de neconstitugionalitatea
vnor texte din legea concordatului preventiv.
Impotriva deciziunii Curgii de Apel, Societatea
Philips declard recurs, invocind:

Violarea art. 17 din Constitugie, neconstitu
t'onalitatea dispozitiunilor cuprinse in legea din

vitoare §i administrarea otrivilor in mincare suc-
cesiv, spre a nu se cauza brusc moartea paciente-
lor, a trebuit si treaci un anumit interval de
timp, ceva mai lung. a

Criteriul ideologic presupune o voingi fermd
si hotiriti pentru indeplinirea rezultatului dorit.

Acest criteriy rezulti prin perseverenta acu-
zatelor In atingerea scopului urudrit si anume sti-
ruind tor timpul in aceasti directiune, prin aceia
¢i in mai multe rinduri au introdus otravi in
alimentele servite §i nu numai asupra unei per-
soane, ci a mai multora in mod sistematic, cu-
noscind prea bine efectul fatal al otrivirei,

In fine prin criteriul moral cste a se ingelege
motivul josnic, ce a determinat hotirirea funes-
ti a autorului.

Or acest criteriu este bine stabiliv prin  aceia
<3 determinate numai de cupiditate, din doringa
de cistig material pe cii ilicite, spre atingerea a
cestui tel imoral §i criminal au procedat in sensul
cunoscut §i nici decum din motive de ordine pa-
sionale, deci pentru motivele cele mai josnice po-
sibile nu s"au abitut de a recurge la omor, Ag
fiind intre faptul otrivirilor §i efectul rezultar
prin producerea deceselor existi un nex cauzal
perfect §i deci acuzatele s'au ficur vinovate de
crimele uciderei cu premeditare a victimelor.

(Tribunalul Timis-Torontal Seclia IV,  Dosar Mo.
1834/36. Senfinta penald No. 1594 din 22 Decemvrie
1036, Presedinfia D-lni Alexandru Sl Conslanfinescu,
jpde-consilicr si redactor al Senhinjei. Procure: n-1
Tr. Catalina.

NOTA: Prezenla scntinfd a fost confirmatd de C.
de Apel Timigoara.

SPECIALE.

20 Octombris 1932, art. 2, 19, 33 s 42, precum
¢ suprimarea art. 50 din vechea lege a concor-
datului.

In desvoltarea scrisi §i orali a acestuj motiv,
recurenta limureste ¢i in recursul siu pentru ne-
constitugionalitate nu se plinge de reducerea
s:u esalonarea creantei in cursul concordatului,
¢i nurai de faprul ci prin suprimarea art. 50 din
vechea lege, a pierdut, in vi'tor posibilitatea ca
dupi expirarea termenului concordatului si ur-
mireasci pe dcbitoarea sa pentru partea din ca-
pital cu care i-s'a redus creanga,

IN DREPT: Potrivit art. 29 din legea Curtii
de Casatie, Sectiunile Unite ale acestei Inalte
Curti sunt chemats a cerceta chestiunca necon
stitutionalititii unei dispozitiuni de lege, numai
awunei cind aceasti dispozitiune a fost aplicatd de
instantele judecitoresti in faga cirera s'a deshiju-
rat procesul,
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In spetd, recurenta aduce critica de neconsti-
tugionalitate unej situagiuni legale, care n'a avut
nici-o aplicatiune in cauzd, Intrucit cert este ci
obiectul procesului de fagi nu este o urmirire pe
care Societatea Philips ar fi pornit o contra So-
cictitii Energia la expirarca termenului concor-
dztului pentru recuperarea diferentei din capital,
ci; care s'a redus creanga,

Asa fiind, chestiunea neconstitugionalititii
dirpozitiunilor sus mentionate este prematur a-
dusi in cercetarea Sectiunilor Unite §i, prin con
sccingi, recursul se respinge.

[Cas. Secfii Unite, Dec. 282 din 12 Noemvrie 1936,
Presedinfia D=lui D, Volanschi, prim-presedinte.)

134. LEGEA INVATAMANTULUI. Trans-
ferare. C-nform art. 124 din legea inv. primar,
transferdrile in invofdmdnt se fac dupd o ordine
de preferintd fivatd acolo, si anume: a) apro-
piere intre sofii membrii ai corpului didactic, b)
cel mai ina't in grad, ¢) cel cari au intérese
familiare, sofi funcfionari publici ete.

Preotul care in conformitate ca art. 61 din
lege predd curs de religie in scolile prumare, nu-i
considerat ca membru al Corpului didactic.

Legiuitorul in interesul bunului mers al in-
vitimintului primar, a reglementat modul in
cire urmeazi si se faci transferirile §i numirile
personalului didactic, dind  posibilitate  tuturor
membrilor acestui corp si-si valorifice dreptu-
rile l» transferiri $i numiri in conformitate <u
dispozitiunile legale si declaraindu-le de nule pe
acele, cari s'ar face firi respectarea conditiunilor
s. formalitigilor previzute de lege.

Prin art. 123 din legea invigimintului primar

a! statului din 5 Tulie 1934, se prevede c¢i intre
15—30 lanuarie ale fiecirui an, Ministerul Ins-
rructiunel va publica in Monitorul Oficial #

Buletinul Oficial al Ministerului un tablou de lo-
curile vacante in invitimintul primar din comu-
nele urbane §i rurale, pentru a putea lua cuno-
stiinti de ele toti cei interesati, iar pind la 1 A-
prilie membrii titulari ai corpului didactic, pri-
mar, cari doresc a fi transferati fn locurile pu-
blicate vacante, sau cari ar deveni eventual va-
cante prin transferirile altora, vor lnainta cere-
rile lor inspectoratelor regionale respective cari,
in conformitate cu art. 125 din aceiasi lege, vor
face transferirile intre 1—30 Aprilie, iar dupi
aprobarea lor de citre Minister se vor publica in
»Buletinul Oficial® al Ministerului_

Cmfnnﬂ art, 124 din aceiasi lege a Inviigi-
mantulul primar, transferirile in cfnvitimintul
primar, se fac dupi urmitoarea ordine de prefe-
rintd: a) apropiere intre sofi, membri ai corpului
didactic, b) cel mai fnalt in grad, c) cei cari au
interese familiare: sofi, functionari publici, :cc.

Fatd de aceste dispozitiuni ale legii si intrucit
in spetd pentru locul vacant dela scoala primari
mixti din comuni au fost doi candidagi; recla-
mantul P, I, invitivor definitiv din comuna Gh.
gi d-na A, P, sotia preotului P., invigitorul cu
titlu provizoriu, §i cum Ministerul pirit prin
deciziunea No. 140.053/934 a rcransferat-o iIn
postul No. 5 vacant pe d-na A. P., in baza art.
124 pet. c. din legea Invigimintului primar, —
in atare situagiune, cu drept cuwvint si firi a vio-
la vreun text de lege a decis Curtea de Apel ci,
deoarece trnnsfcrnrca d-nei invigitoare provizorie
s’a ficut Tn baza punctului c. al art. 124, trecin-
du-se peste. drepturile reclamantului, care |ntr.’i in
dispozifiunile art. 124 pet. b, ca unul ce este in-
vititor definitiv §i deci mai mare in grad ca d-na
— i ca consecinti bine a admis actiunea recla-
mantului, anulind decizivnea Ministerului In-
structiunii Publice, in partea prin care D-na a
fost transferatd in postul No. 5 al scoalej primare
mixts din comuni, si obligind pe Ministerul pi-
rit si transfere in acel post pe reclamantul in=
vigivor. N

In ce priveste susginerea recurentului ¢i, du-
pi spiritul art, 124 5 61 din lege, rezultd,
preotul este membru al corpului didactic primar,
§i ca atare D-na, intrind in cadrul al, a. al art.
124, avea un drept legal de preferingi asupra re-
clamantului, — astfel ¢i numai prin gresita inter-
pretare §i violare a art, citat a admis Curtea de
ﬁ.pe| ac'glunez reclamantului, urmeazi a fi res-
mnsa ca ncmt-crl‘lcmta

Intr'adevir, desi este adevirar ci art. 61 d-n
legea citati decreteazi obligativitatea invitimin-
tului religios 5i moral, insi acest articol mai spu-
ne ci materia de studii religioase va fi predati de
ciitre Invititor 5i numai in cazul cind acesta nu
ar fi de aceias confesiune ca elevii sii, ea va putea
fi predatd de citre preotul din localitate, ‘l‘n'mp'
EECI'F'I.';"]. ﬂb].l‘gatla pmﬂtu]u! 'EIE a prcda rf‘llgl':l m
scoalele primare este numai subsidiari si condi-
tionatd de faptul ci invigitorul ar avea o alti
confeésiune de cit populagia comunei; urmeazi
i, din acest text ny se poate conchide sensul pe
care 1l vizeazi Ministerul, ¢ preotul este un
membru al corpului didactic.

Dealtfel din intreg capitolul VII, al legii in-
vitimintului primar se detageazi net justegea
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punctului de vedere al Curgii de fond, atunci
cind accasta exclude din cadrul corpului didactic
pe preot, cici, intr'adevir nici normele de intrare
in corpul didactic, avansare §i pensionare a mem-
brilor corpului didactic, nici cele pentry salari-
zarea lor, nu li-se pot aplica preotilor, ca unora
cari aparfin unui corp aparte §i cu obligatiuni
rofesionale cu totul altele decit cele ale mem-
rilor corpului didactic,

Astfel fiind si intrucit nu existd nici-o dispo-
zitiune in legea Invitimédntului primar, care si
asimileze pe preoti cu membrii corpului didactic,
— ¢y aceleias drepturi si indatoriri ca §i acestia
— urmeazi ci, §i aceasti sustinere a Ministerului
a fost bine respinsi de Curtea de Apel §i deci, re-
cursul cati a fi respins.

{Cas. lll. Dec. 439 din 2 Martic 1936. Dos. 25471955,
Presedinfia D-lui €, Créciunescu, consilicr.)

135, LICHIDAREA DATORILOR. Societdfi
agricele cari nu au un siop comercial, Membri
lor, socolifi ca afare, nu sunf comercianfi,

Legea lichidirii datoriilor agricole din 7 Apri-

“ lie 1934, dupd ce fixeazi prin art. 1 pe beneficiarii

acestei legi, dispune in art. 69 alin, b, ci sunt
exceptate dela beneficiul legii numai datoriil: co-
merciantilor §i industriagilor, daci nu sunt de ni-
turd civili, sau daci caracterul civil al datorei
nu rezulti din contractul de imprumut,
Instantele de fond — in cazul de fagi dupia
ce in prealabil discuti in drept aplicarea acestor

* texte, aritdnd In mod just ¢i in enumecrarea fi-

cutd de art, 1 al legii intrd § agricultorii, membrii
ai societigtlor agricole, care n"au un scop comer-
cial — stabileste in fapt, din examinarea firi de-

~naturare a actelor si probelor cauzei, ci prima

societate de treerat din Hilmeag este o asociagiu-
ne civili de siteni, proprictari agricoli sub 10 ha,
care nu are niciun scop lucrativ sau comercial si
nici personalitate juridici.

- In aceasti situatiune fiecars membru compo-
nent al asociagiei de mai sus rispunzind personal
de datoria contractati fn aceasti calitate a sa §i
in proportie cu partea sa in tovirisie, Curtea era
in drept si examineze situagia fiecirui debitor in
parte §i si deduci din aprecierca probzlor pre-
zentate de acestia, ¢i datoria lor nefiind comer-
ciali, nu intri in.exceptiunile previzute de art
69 al legii citate, si deci, n’a wiolat intru nimic

dispozitiunile legii lichidirii din 1934,

Fati de constatarea de mai sus, a Curtii de
fond, ¢i prima societate de treerat n’are persona-

litate juridici, aceasta nefiind susceptibili de a
avea un patrimoniu distinct de al membrilor sii,
urmeazi ci omisiunea instantei de apel de a exa-
mina sustinerea recurentului cu privire la stabili-
rea averii distincte a zisei societifi, este firi im-
portant3 cu privire la solutiunea procesului, i in
consecinti omisiunea Curgii nefiind esengiald, im~
putirile adusc prin motivele I si II, de recurs
sunt nefondate si se resping.

[Cas. I. Dec. 940 din 18 Septemvric 1936, Pregedin-
fia D-lui E. Binescu, consilier.

136, LICHIDAREA DATORIILOR. Adjude-
carea definitivd a bunurilor debitoruini in teri-
toriile unde fiinfeezd cartea funduard. Senzul
articolului 15 al. 2 lege. Consecinfe.

Din prucn:sul-vcrh:ﬂ din 29 Februarie 1936,
rezulti ci fnaintea Tribunalului debivorul. recu-
rent a sustinut ¢ vinzarea nu este perfectd, in-
trucit nu s'a ficut intabularea, si a cerut desfiin-
tarea misurilor de urmirire in baza legii din 7
Aprilie 1934,

Tribunalul, judecind ca instanti de trimitere,
a respins recursul ca nefondat, argumentind ci
din moment ce licitatia a rimas definitivi i s’a
dispus desbaterea seriali, imobilul a esit din pro-
prietatea debitorului urmirit §i a trecut fn pro-

“prietatea adjudecatarului, formalitatea serierii s

tabulirii ncprivind si neinfluengind dreptul cis-
rigat al adjudecatarului, iar motivul prin care de-
bitorul sustinea ci intri in conversiune urmeazi
si fie inliturar, are. 15 -din lezea din 7 Aprilic
1934, invocat de debitor, nefiind aplicabil in
speta.

In contra acestei din urmi hotiriri debirorul
a ficur recursul de fayd, sustinind prin motivele
de casare ci prin solutiunea dati Tribunalul a
comis eroare grosieri de drept si exces de putere
si a violat legea, deoarece urmirirea nu poate fi
considerati terminati s :Idil.u||_’+.‘a.t:lrL|| nu devine
proprietar al imobilului urmiric decit la data
rimdnerei definitive a hotiririi de intabularea
dreptului de proprictate pe numele siu, si in con-
secintd, dinsul era in drept a invoca, in Februare
1936, tn recursul ficut la Tribunal contra inche-

‘erei de intabulare, bensficiul legii din 7 Aorilie

1934, ale cirei conditiuni l¢ Intruneste,

La termenul de 27 Octomvrie 1936, aceastd
sectiune a constatat ¢i s'a ivit divergenti de opi-
niuni asupra chestiunei dedusi prin motivele de
casare, si anume de a se §ti pe deoparte, daci dis-
pozitiunea art, 15 al, II, din legea pentru lichi-
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darca datoriilor agricole si urbane promulgati la
7 Aprilic 1934, — dupi care ,prin adjudecarea
definitivi in teritoriile unde fiinteazi cartea fun-
duari se intelege incheerea, prin care se .ordoni
intabularea dreptului de proprietate in favoarea
cumpiritorului, — este o dispozifiune generald
sau speciali, iar pedealti parte §i in cazul cind
aceasti dispozitiune ar avea un caracter general,
daci incheerea despre care se vorbeste in art. 15
al. 11, trebue si fie definitivi si irevocabild, sau
este suficient si cxiste o incheere de intabulare,
chiar supusi unei cii de atac, pentruca imobilul
urmirit si poati fi considerat trecur in patrimo-
niul adjudecatarului.

Legea lichidirii datoriilor agricole si urbane
din 7 Aprilie 1934, — singura invocati de recu-
rent inaintea Tribunalului — dispune prin art.
68 si 69 ci chestivnea daci debitorul indeplineste
conditiunile, spre a intra in prevederile legii, poa-
te fi ridicatd inaintea instantelor de fond sau de
urmirire, in orice stadiu al pricinii, iar in cazul
ci in contra ordonantelor de adjudecare exista
recurs, intredus in termen pendinte’ in faga Inal-
tei Curti, aceste ordonante vor fi declarate des-
fiintate de Inalta Curte in urma cererii dcbito-
rului, formulati in termen de cel mult doud luni
dela promulgarea legii, sub forma unui motiv
special de casare, la care si se aliture actele do-
veditoare, ci debiterul intruneste condigiunile
legii.

Prin urmare, din textele de mai sus rezuled,
ci tn cazul cind o vinzare siliti a avut loc, be-
neficiul acestei leei poate fi invocat in tot cursul
urmiririi, pini in momentul in care bunul adiu-
decat a trecut in mod definitiv din patrimoniul
debitorului in acela al adjudecatarului,

Desi art. 15 din aceiasi lege prescrie in alin.
i, ¢i ,prin adjdecarea definitivi in teritroiile
unde fiingeazi cartea funduard, se intelege inche-
erea prin care se ordond intabularea dreptului de
proprietate in favoarea cumpiritorului®, rotusi
din cuprinsul nrimului aliniat al acslu’ag articol,
si a art. anterior 14, cit i din imprejurarea cid
ambele aceste articole fac parte din sectiunea II-a
a Capitolului I. intitulatd: ,Urmirirea sumelor
darorate de debitorii agricoli si deciderile rezul-
tind din neplata lor, reese ¢i dispozitiunea din
alin, 11, de mai sus, nu poate fi aolicabili, decit
in cazul cind debitorul a pierdut beneficiul legii
din cauza neplitii la scadenta a uneia sau mai
multor rate.

In consecingi, cu privire la chestiunea de a se
st. pind cind poate fi invocat beneficiul legii, ur-
meazi a fi avute in vedere disp. de mai sus ale

JURIDIC BANATEAN

art. 68 §i 69, cari fac parte din ultima sectiune
intitulati: ,Dispozitiuni generale §i tranztiorii”,

In atari condigiuni, urmeazi a vedea care esic
momentul in care, dupd legiuirile in vigoare, in
Ardeal, imobilul scos in urmirire si vindut prin
licitagie publici trece in mod definitiv in patri-
moniul adjudecatarului.

Art, 170 din leg. de execugie in vigoare in
Ardeal, dispune ¢i dupi expirarea termenului fi-
xat daci in ristimp nu s'a ficutr vre-o ofertdi mai

mare, imobilul se declari cumpirat de citre cel -

ce a oferit maximul §i prin aceasta licitagia se
declari terminati; ci, dupi arr. 178 in termen
de 8 zile dela terminarea procedurei de licitagie,
s¢ poate face contestajie contra licitagiei, care
poate fi anulati pentru motive de formi; art.
180 prescrie ci daci in termenul de mai sus, nu
c¢ face contestatie, instanta cirgilor funduare, da-
ci conditiunile de licitagie nu previd altfel, libe-
reazi cumpiritorvlui certificatul de cumpirare,

in baza ciruia cumpiritorul va putea si ia in po-

sesie imobilul, punerea in posesie ficindu-se prin
delegatul judeciroresc, care la nevoe se poate fo-
losi chiar de forti publici, art. 181 prevede ci
daci imobilul licitat este inchiriat sau arendat,
chiriasii sau arendasii sunt obligayi si cedeze
cumpiritorului, in condigiunile previzute in lege,
dreptul de folosingi, si ci chiria deveniti scaden-
43 dupd ziua de licitagie s¢ cuvine cumpiritorului.

In fine, art, 182 din aceiag lege prescrie, i
daci licitagia a devenit definitivi si cumpiritorul
a satisficut conditiunile de licitagie, In deosebi a
plitit preul de cumpirare, instanga cirtilor fun-
duare dispune din oficiu inscrierea in cirgile fun-
duare a dreptului de proprietate al cumpiritoru-
lui asupra imobilului, iar art. 184 dispune ci im-
pozitele ce greveazi imobilul si devin scadent:
din ziua licitatiei, se vor suporta de cumpiritor.

Din textele de mai sus rezulti ¢i imobilul
vindut prin licitatie publici, trece in mod defi-
nitiv din proprietatea debitorului {n aceia a adju-
decatarului din momentul in care licitagia a ri-
mas definitivi, fie prin nefacerca in termenul le-
gal a contestagiei contra licitagiei, fie prin respin-
gerca contestatiei, fird ca acest drept al adjude-
catarvlui si fie conditionat de intabularea lui in
cartea funduard, intabulare care urmeazi a fi fi-
cuti chiar din oficiu, de citre instanga cirgii fun-
duare,

Prin urmare fiind constatar ¢i licitagia a ri-
mas definitivi, inci din 13 Octombrie 1932,
cind Inalta Curte prin decizia definitivi, a con-
firmat incheierea de raspingerea contestatici la
licitatie, debitorul nu mai putea ulterior pe calea

ey

.
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contestatiei la intabulare, si invoace beneficiul le-
gii lickidirii datoriilor agricole si urbane, si in
consecintd instanta de fond a ficut o justi apli-
catiune a legii prin solutionarea dati,

- [Cas. Il. Compect de divergenti. Dec. No. 28 din
12 lanuarie 1937 Presedinfia D-lui N. Stnild, consilier

MOTA: Inalla Curle de Casalie si Juslifie Sec. M-a
prin decizin =a civiid MNo. 28/1937 pronunfatsd in ziea
de 12 lanuarie 1937 in dosarul No. 2174/1936 $1 in com-
plect de divergenti da o noud inferprefare dispozifiu-
mlor cuprinse in arl. 15 alin. 2 din legea pentru lichi-
daren datorillor agricole si ubane promulgati la 7
Aprilie 1934 -

Redactarca arlicoluiui 15 din legea din 7 Aprilic
1934 este urmitoarea:

Art. 15 In cazul cind in urma pierderii beneficiuim
{fermemnlui, chiay fald de un singur credilor, wnul din
bunurile debilorului @ fost adjudecal in mod definiliv,
prin respingerea recursului la Inalta Curle de Casafie,
debilorul yg fi corsideral, ci a pierdut beneficiul fer-
merului, fafd de tofi ceilalli credilori.

Prin adjudecarea definilivii in leritoriile unde fiin-
feazi cariea funduara se injelege incheieren, prin carg
se ordona inlabularea dreplulul de proprielate in fa-
voarea cumpdrdtorului.

Din redactarea precitota a art. 15 din. leges din 7
Aprilic 1934 se poale conslala in mod neindoos, ci
legiuitorul la urmérirca bunurilor imobiliare a avul in
vedere in prim loc disp. cuprinse in arl. 545, 558 si
550 din procedura civild din Vechiul Regai, ale clrer
puncipii n cutal sé le pund in concordan}d ¢y siste-
mul cérfilor funduate din {inufurile desrobile ale 2r-

m_nnlylui_. Banatului, Crisanei, Moramuresului si Buco-
vinei, unde fiinfeazd carfile funduare,
Tolusi solujiunes pare a ny fi succes, deoarcce

alin, 2 din ast. 15 allegii de lichidare din 7 Aprilic 1934
o provocal multe conlroverse.

Judectoriile rurale si urbane ca instenfe de cérh
funduare din Ardeal si Bonat oy céinlal s& apers in
aceagsid materie principile, cari guvernay icgea exe-
coifirilor silite din enul 1831 si asa zicdnd de comun
acord au acce=olat punctul de vedere pridic, care re-
zaltd din pareqgr. 180, din legea LX:1881 si din paragr.
27 din legea LX1 anul 1908 si conform chrora, dach
imnpctriva licitafiunei imobiliare in lermen de & zile nu
«’a inainlal vre-o contestatiune, ori in fermen de 15
zile vreeo supracferld, liclafiunea imohiliarh a rémag
definitivii, 1ar propriefarul imobilului urm@nt a merdut
arice cale je a mai revendica vre-un drepl legai a-
supra imobilului sfu scos in vinzare.

In accasta privinfd oulem invoca intre altele multe
incheierea No. C. 2991935 din 4 Martie 1935 pronnn-
jald de Domnul sef judecitor Aurel D. Brosieanu dela
ludecatoria rurala Zarecsti si in cere mohveazd:

JConsiderdnd. ¢i in sistemul legii de execufic din
Transilvania, expropricrea debitorului urmarit rémdne
definitivii, potrivit erl. 178 coroborat cu art. 180 din
lege, de indald ce au expiral cele 8 zile dela liciinfie,
{56 a == §i inaintat conieslalie de nici unul din cci
irdreptatili la aceasta fcum esie cazul in spejdd

,Considerind, ca deoarece in aceastd silualic d=-
bitorel urmarit nu mai ere nici o cale deschisi penbru
a obfine reformarea licitefiei, este temerar a se =zus-
fine, ci sc poale h:-lui.li ajunge la acest rezullal prin
voinfa leginiforului lichidarii  daloriilor™.

= 22

Tribunalul Timis-Torontal Sec. ll-a com. prin dec
sa Mo. 1933 publicalii in sedinfa sa din 17 Martie 1934
in dos. No. 6931934 intr’a chesliune de urmdrire imo-
hiliar#, unde urmfrifii cereay desfiinfarea méasurilor de
urmirire in baza legii de reglementare a datoriilor
agricole’ si urbane din 1933 in complectul D-lui consi-
lier Dr. A. Vadasz si D-lui Judecator Emil Munfeanm,
acceplase in motivele incheierei sale acelasy PNyl
juridic, susfndnd.

LAvind in vedere, cd din aclele dela dosar se con-
slatd, ca imobilul o cérei licitaliune in regres s'a ce-
rul, g fost véndut la licitafie publica in rivg de 12
Decemvrie 1933 i losif Pink, licitalic, care a ramas
definitiva la oceias datd, nefiind atacatda in lermen
legal, in consecinta fald de aceasts silualie, recuren-
lii de astéizi ne maiavind nici o calitade de a mai sia
in judecald nu pot alaca cu recurs publicajiunea sus-
menfionals s aceasta cu atdt mai pulin, cu chf in
susfinerea recursuriloy respinse, dupd cum s'a consha-
fat mai sus.

Dupd infrarea in vigoare a legii din 7 Apnlie 1934
urmdrilii respinsi prin incheicrea No. 1933 din 17 Mar-
fic 1934 g Tribunalului Timis-Torontal Sec. lll-a co-
merciald, fec o nond contestaliune impotriva helafii-
nei imobiliare in baza principiillor amnfilei legi $i con-
jestaliunea ajungénd din nou spre judecare in  fafa
Tribunalului Timis-Torontal See. 1V-a de vacanli ca
instan'd de apel, accasta prin dec. sa No. 4354 pro-
nunfais in sedinfd din 27 August 1934 in dos. No. 1578/
1934 in complectul D-lui Consilier Alex. 5t Constan-
finesey s D-1 Judecdtor B. Imbroane respinge apelul
urmdrifilor cu urmdtoarca molivare:

LAvand in vedere, cd ulterior recurenfii inainkeaz
in complectarea molivelor anlerioare o noudi pefifiune,
inregistrala sub No. 14722 din 21 August 1934, prin care
inveacs arl. 15 alin. 2 din legea lichidarii  daloriilor,
chutind asiel =i dovedeasca faplul, cg intervenha o-
cestora ¢ indreptalitd, inlrucéi nu s'a dat o incheiere,
prip care sd se ordone intabularea dreptului de pro-
priclcde in favoarea cumplirdforului spre a se consi-
dera adjudecarcn ramasa definitivl, si deci propiie-
lari a fi considerali incda recurenlii de astdzi®™

wnndangd tolodatd, ci imobilul scos in licilalie a
foel vindul prin licilalie rdmasa definitiva, asticl, ca
recurenfii py mai ay calilate de a sta in proces refe-
ritor la acesl imobil.....**

Deciziunca No. 4354 din 27 August 1934, ajunge a
fi cercelald chiar de insisi Inalta Curte de Casahe si
Justilic Sec. ll-a, care prin deciziunea sa Mo. 832/1955,
pronuaiald in zivp de 10 lunie 1935, in dos. No. 50/
1935, sub presedinfia D-lui Th. Radu respinge recursul
urmdrifilor molivand:

.Ca deci Tribunalul constali aulorilatea de lucra
judecal din dec. No. 1933/1934, decarece pentru a res-
pinge conlestalia Tribunalul 5 staluat, ca recureniii
nu beneficiazi de disp. legii din 1933, deci nici de a-
cela din 1954°,

laté inssi c# Inalta Curle de Casalie si Juslifie Scc.
l-a prin deciziunea sa Mo, 1096 din 4 Oclomyrie 1935,
pronunfais sub prezidenfia D-lui Consilicr M. Slamla
in dos. No. 5016/19%4, di o altd interpretare dispozihu-
nilor cupringe in art. 15 alin. 2 din legea“de lichidare
din 7 Aprilic 1934,

Molivele acestei deciziuni suni urmiitoarele:

_Avand in vedere, cfi in speld este conslatal, cd
la data de 18 Decemvrie 1931, nu a existat o holiirare
definitiva de infabulare o dreptului de proprietate®.
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JConsiderdnd, o dacl adjudecatarnl este frimis in
posesiune dupd ce licitalia a rdmas definitivd, tolusi
aceastd imprejurare nu poate conduce de a se consi-
dera, cofi urmirirea este terminald, decarece ceeace
cste esenfial in a se determina caracterul de defini-
fivet al urmirirei esle numai existenfa unei incheieri
definilive de intabulare a dreplului de proprielaje si
care dupd cum s"a arilai mai sus corespunde cy or=
donanja de adipdecare din Vechiul Regat.

WCd der Tribunalul a fdcet o bund aplicafie a ark
20 din citajy lege, cind a respins apelul urméritoare
in conlra incheierei primei inslanje, prin care s'au
desfiinfat toate aclele de urmérire, astiel, cd mohivele
glisindu-se¢ nefondate, recursul urmeaza a se respinge
ca atare®,

Si-dupd loate aceste frimdntdri provecate de disp.
cuprinse in art. 15 din legea din 7 Aprilie 1954, vine
acum Inalta Curte de Casalic si Justifie Sec. ll-a in
complect de divergenld, ca sA pronunle decizia sa
civila No. 23/1937, in ziua de 12 lanuaric 1937, i sa
dea g altéi solujiune disp. cuprinse in arl. 15 din legea
de lichidare din 7 Aprilie 1934,

Acecasta ultimi solufiune 5 Inallei Curhi este. de o
deosebitd importan}d, decarece Inalta Curle de Ca-
safie examineazdi chesliunea de drept din dowd puncle
de vedere si anume:;

11 din punctul de vedere al inferpretérin leaii-

2} din punctul de vedere gl legii din 7 Aprilie 1954,
pusii in concordanti cu legea execuldrilor silite din
Transilvama. .

Din punciul de wvedere al interpretirii legii din 7
Aprilie 1934, Inalla Curle de Cosalie Sec. l1-a in com-
piectul sin de divergenfa susfine rispicat, i disp.
cuprinsd in art. 15 alin. 2 din legea de lichidare din 7
Apriliec 1934, nu este o dispozifione de caracter gene-
ral m legiviloruli, cf esle numai o dispoziliune de ca-
racier special s1 ch in consccinfd ny poate sé-si mibi
aphealionea deedt in carul, cind debilorul a pierduot
beneficiul legii din canrg neplifii la scaden]di 5 uneia
sau mai mullor rale.

Acest punct de vedere din aminfita deciziune a
Inaltei Curfi s¢ punz jn concordanjd perfecti cu mo-
fivele deciziunel Mo, 1565 din 11 Oclomvrie 1935, pro-
nen‘ald in dos. Mo, 2621935, de Inalta Curte de Ca-
safie Sec. 1, unde Inalta Curle de Caosafhe Sec. 1. de-
clarg in mod calegoric.

+Cit legea pentro lichidorea datonilor fiind o lege
speciald, dispozitiunile ei sunl de siricth inlerprelare.

Inalta Curle dealliel in nenumerale coazuri g pro-
nunfat acest principiy in vederca interpretiin legin de
lichudare din 7 Aprilie 1934,

Si chiar penfruca suprema noasirfi instana legea
de lichidare a datoriilor din 7 Aprilic 1934, 5 numit-o
de nenumerate orn ca find o lege speciald s asiiel
de shrictd inlerpretare, nu mai incape mci o indowald,
cii dercgafiunile sale la normele de drept comun nuo-
mai infru atdl isi pol gisi aplicaliunea lor, inlrucil in
mod vadit, clar si neindcios, le si exprimi.

Inalfa Curte Sec. ll-a in compleciul shu de diver-
gentd pundnd apoi in concordanly dispozifiunile cu-
prinse in art. 170, 178 =i 180 din legea executérilor si=
lite din Transilvania ey disp. cuprinse in arl. 15 alin,
2 din legea din 7 Aprilie 1934, se pune la punciul de
vedere juridic, off digspozifiunile generale ale legii exe-
cutirilor =ilile din Transilvania ay rimas in vigoare,
deci isi produc efeclele lor si ele numai infry alal au
suferit o dercgaliune, infrucd arl. 15 din legea din 7
Aprilie 1934, o spune in mod vidit.

JURIDIC BANATEAN

Cé drept consecinfd irebuie sf facem o distinc-
jiune intre adjudecarea cunoscutd de procedura civild
din Vechiul Regnt si reglementald in ark. sfi 545, 558
si 559 si intre dispozifiunile cuprinse in legea execu-
{arilor silite din Transilvania.

Catia vreme in sistemul procedurel din Vechiul Re-
gat imobilul vandut la o licitaliune publics, frebuie si
fie adjudecal printr-o ordonanii speciald a Tribuna-
lului in favorol cumpirdtoruls, care ordononfd esfe
supusi recursului in cosalie in termen de 40 de zile
dela franscrierea ordonantei de adjudecare in rcgislgul
Tribunalului, in sistemul procedurei execuldrilor silite
din Transilvania dupg scurgerea lermenului preciuziv
impus de leginilor penltry a face conlestaliune impo-
friva licitafiunei (san o supraofertd), licilajiunea imo-
biliard raméine definilivia prip pulerea legii, iar pro-
prietarul urmirit pierde in mod definitiv dreplul sin de
proprefale.

Ca drept consecinlé, dacd cumpliriitorul dupi scur-
gerea acestor lermene fatale, care au efeclul juridic
de confirmare a aclului de licitajiune, satisfoce con-
difiunilor de licitaliune, instanta cérfilor funduare dis-
pune din oficin inscrierea sa ci proprictar in carlea
funduara.

Ca dimpoltriva daci cumpdrdtorul din parlea  sa
nu o respeclat condifiunile de licitafiune, la cererea
ancarei  phrfi  interesate  (persoancle  desemnate in
paragr. 153 din aceias lege) se ordoni o execufiune
in regres impofriva cumpdratoruloi, care pani la ter-
menul licitahunei nowi poate sj achite preful de cum-
plrare, ceeace dacd or face si imobilul la a douva li-
citatione ar fi vipdui mai effin, rdspunde de drept

. pentry diferendi.

Ca in consecinjii legea execuldriler cilite din Tran-
silvaria considerd in caz de licilajiune publics pe pro-
prietarul fabular odali si pentru foldeauna decizol din
dreplul sy real de proprielate, dacy licilaliuneg imo-
Liliardi w'a fosl conleslatsi in lermen de 8 zile, san nu
i s'a Kicut o supracierty in lermen de 15 zile, Kird a
mai aslepla ed avlorilatea cirfii Tundcore si dispund
inscrieren dreplului de proprietaje in cartea Tunduard
in favorul compédritorului la licilafiune publicd, de-
oirece aceasli decizinne no o considerd ca conslitu-
tivii de drept, ci numai ca un simply act adminisrlafiv.

Fste insié de sine infeles, cd legea de lichidare o
datoriilor agricole si urbane din 7 Apriliz 1934, in
alin. 2 din arl. 15 face o micd derogatiune la princi-
piul menjional mai sus in favorul debitorilor agricoli
rAmasi in inbdrziere cu plata ratelor scadente si in
favorul ciirora infiinfeazd yn nou principiu de protec-

fivne si pe care i considerd drept propriclari pana,

la darea incheicrei, prin care se ordond intabulorea
dreplului de proprietate in favoarea cumpdratorului,

Fste de necontestal, ci deciziunca No. 28/1937, a
inaltei Curli de Casafic si Justifie See. ll-a pronun-
fitd in dos. Mo, 2177/1936, in ziva de 12 lanvarie 1937,
va confribui exirem de mult la consolidorea sistemu-
lui nostru tabular din Transilvania si Banat i la si-
guranfa, cu care sz acvita pind in prezeng propric=
talca imobilelor scoase In vénzare prin hcitatiunca
publici. {

Mu mai pulin insi este adeviirat, cfi confroversele

ivite in jurul interpretirilor date arl. 15 din legea de--

lichidere din 7 Aprilie 1934, ne impun din nou datoria
de a reclama cu holardre unificarea codurilor -noasire.
Orice inldrziere in oceasti matene este in deln-
mendul consoliddrii stolului si in defrimenful disiribu-
lici omogene a Justifiel in statul nostru nafional

- 2 -
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Infre atitea mii i mii de legi, ce an fost volafe
dela unire incoaci, putem insférsit reclama cu energie
un cod eivil al nostru, o procedurd civild a noastrd si
un cod comercial al nostru.

Este atat de pulin, ce cerem, dar totodatd atit de
important pentru linistita si constanla desvoltare 5 na-
fiunei romdne in cadrele statului séu nafional, unil

pe vecie,
Dr. NESTOR PORUMB
Avocat-Timisoara.

137, LICHIDAREA DATORIILOR. Restituirea
sumei prefinsd de reclamant si plititd pe baza
art. 190 I. execufionald, dela debitor. Art. 4 5i
68 leg. lichid. dat.

i Din actele dosarului se constati ¢i in cauza
de licitagie imobiliari a urmiritoarei firme Banca
Franco-Romini contra urmiritulu; Dancea Flo-
rea, la 1 Noembrie 1934 Banca Oravigeand S. A.
creditoare hipotecari §i adjudecatard, Inainteazi
o cerere Tribunalului Caras, prin care aritind
¢i din prejul de cumpirare, potrivic art. 190 al.
4 din legea execugionali a plitit firmei Cassa de
Pistrare din Oravita §i ca creditoare “hipotecari
cu rang anterior creantei sale suma de Lei 23.884,
ce a fost seriati pe seama acestei firme prin  in-
cheerea de seriare §i invocind disp. art. 68 din
legea din 7 Aprilie 1934, cere si fie obligat numi-
tul Dancea Florea dcbitor beneficiar la conver-
siune, de a-i restitui aceasti sumi, iar Tribunalul
prin incheerea No, 3096/4/1934 respinge aceastd
CCrerc.

Firma Banca Oraviteani a declarat apel, iar
Curtea de Apel Timisoara S. Il-a prin deciziunea
No. 2027/8/1935 respingind apelul, numita firmi
in contra mentionatei deciziuni a declarar  re-
cursul de fagd,

Vizind motivele de casare formulate astfel:

1. Comite exces de putere si face rea aplicare
a art. 68 al legii pentru lichidarea datoriilor, de-
clarind ¢i noi putem cere restituirea sumei dela
creditorul achitat si nu dela debitor.

2, Comite omisiunea esentiali gi violeazi art.
190 din legea execugionali mag. in baza cireia
noi-am fost in drept pentru achitarea oretului de
cumpirare a riscumpira creanta creditorului in-
tabulat inaintea noastri.

" Onorata Curte de Apel 1si fnsuseste motivele
instantei prime si mai adaugi ci obligarea debi-
torului de a ne restitui suma amintiti ar insemna
eludarea  dispozitiunilor legii lichidirii. - Dupi
modesta noastri pirere acest motiv e gresit, Cre-
dem ci nu este just ca intcresele debitorului in
tot cazul si primeze. Creanta noastri n’a luat
fiinti printr’un contract de fmprumut, ci achi-

tind noi creante Casei de Pistrare am achitar

— 223

pretul ‘de cumpirare gi am absolvit pe debitor de
davoria avutd la aceasti banci. Intre noi §i casa
de pistrare nu s'a niscut nici un raport de drept,
¢i s'a creat cazul, previzut in alin, penultim din
art, 65 al legii de lichidare, Mentinem toate mo-
tivele- sustinute in apel si le reproducem i cu
acest prile;j,

Art. 68 contine dispozitii pentru desfiingarca
misurilor de urmirire si anularea licitapilor ti-
nute, mai departe pentru distribuirea veniturilor
incurse §i restituirca pretului depus. Aceste dis-
pozitii insi nu exaureazi toate cazurile survenite
in viaga practici §i deaceea trebue si se aplice in
coroborare cu procedura civili romdni precum
si legea exec. mag. Redactorul legii pentru lichi-
darea datoriilor a finut in vedere numai proce-
dura civili rom. care dispune, ca pretul imobils:-
lor cumpirate la licitagie si se depuni la Casa de
Consemnatiuni, sau Ad-tia Financiari art, 551),
iar dupi 45 zile ordonanga de adjudecare — da-
ci a devenit definitivi s= va executa (art. 564),
acesta e motivul ¢i in alinfatul penultim al  art.
68 amintit se zice ca si se ceari Trib, de urmiri-
re restituirea prejului depus. Legea execugionald
mag. insi, di cumpiritorului dreotul alternativ,
sau si depuni prejul la Perceptia, sau conform
art. 190 si achite creditorii cu rang anterior. A-
ceasti achitare are efectul distribuirei  pregului
prin sectia cirtii funduare. Licitagia s’a tinut fin
anul 1930, noi am achitat creante Casei de Pis-
trare in anul 1931, n'am cerut Tnsi transcricrea
dreptului de proprietate, bazindu-ne pe dispozi-
tia art. 180 al legii exec, ci in 8 zile, daci nu se
inainteazi contestagie, licitagia devine definitivi
N'am putut crede, ci se va aduce o lege contrari
principiilor juridice cu putere retroactivi. Acum
anulindu-se licitatia noui trcbue si ni se restitue
sumd achitati si s= naste intrebarea, cade aceasti
Hatorie in sarcina Casei de Plstrars, sau a debiro-
rului? Casa de pistrare ne-a declarar acum dupi
pronuntarea deciziunei atacati, ¢i nu se simte
obligati si ne restitue suma ingirati - cu prilejul
desbaterii seriale, primiti pentru achitarea crean-
tei ei fagi de debitor, avind bazi legali. Plata e-
fectuati de noi nu o considerd de fird cauzi. lar
noi nu putem fi consideragi de succesori ai Casei
de Pistrare, pentru ci am ajunge in conversiune
si am primi numai o parte din suma plititi in
baza legii exccutionali,

Deci avind in vedere, ci noi am solvit suma
reclamati in baza art. 190 din legea execugiona-
I3, fiind dreptul ipotecar al creangei noastre inta-
bulat dupi creanga Casei de Pistrare, si avind in
vedere i aceasti plati se considerd de egali cu
distribuirea oficiali §i ¢i o noud distribuire nu

—_—
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poate avea loc §i in fine achitindu-se prin plara
ficuti de noi o datoric a debitorului, acesta ¢
dator si ne restitue suma cerutd, In sprutmrea a-
cestei afirmagiuni ne permitem a aminti un alt
caz. Creditorul achitat prin cumpiritor a ajuns
intre timp in stare de faliment, dela acesta hu se
mai poate cere restituirea sumei primite, deci nu-
mai debitorul ¢ dator si satisfaci pe cumpirirtor.

Instanta de apel rcspmgand apelul declarar de
bﬂma Uraw;eana constati ci desi adjudecitorul
este in drept si ceari restituirea prefului depus,
totusi aceasti restituire nu O poate cere, decit fa-
ti de creditorul ipotecar achitar, iar nu fati de
debitorul urmiriv, cici altfel ar fnsemna cludarea
dispoz. legii din 7 Aprilie 1934, fortind indirect
pe debitorul urmirit si pliteasci creante In in-
tregime contrar dispoz, art. 4 din legea amintiti.

(Cas. IIl. Dec. Mo. 169736 din 16 Noemvrie 1936,
Presedinfia D-lui Th, Radu, consilier.)

MNOTA: Prin prezenta deciziune sa confirmat Scn-
linfg C. No. 2027/835 din 1 Oclomvrie 1935, a C. de
* Apel Timisoara S. Il pronunjata sub presedinfia D-lui
I. Nic. Periejeanu, presedinte si raportor ol Scotinfed,
menfindndu-se in tolul punctul de vedere al Curlei de
Apel. C.

138. LICHIDAREA DATORILOR AGR. Si
URBANE. Dispozifiunea derogatorie din Arf. 69
po &) al. Il al legei vizeazd nuamai pe micli
comercianii din comunele rurale.

Recurentul pune in discugiune intre altele i
chestiunea de a se sti daci in dispozigiunea art.
€9 pect. b al, II din legea pentru lichidarea dato-
riflor urbane si rurale din 7 Aprilie 1934 ineri
orice fel de comerciant din comunele rurale, sau
numai cei mici,

Legiuitorul din 1934, prin dispozigiunea ci-
tatd excepteazi dela beneficiul conversiunei dato-
rillor comerciantilor, cari nu au caracter civil.

Dacd prin al. IT de sub art. 69 lic. b, acordi
insi comerciantilor din comunele rurale, proprie-
tari de bunuri, asanabile, dreptul de a beneficia
de conversiune, nu numai pentru datoriile lor ci-
vile, 5i pentru celelalte datorii, prin aceasti misu-
ri de favoare nu a putut avea in vedere decit e
comerciangii din acele comune, cari exerciti un
mic comert, constind in desfacerea th detaliu la
locuitori, a mirfurilor lor, deoarece datoriile co-
merciale ale acestora s’ar putea confunda, dat
fiind micul comery ce-l exerciti, cu datorule lor
agricole.

Aceasti excepfic nu poate prlw si pe comer-
ciangii cari desi au resedinga intr'o comuni rura-
li, insi comertul lor nu are in vedere numai sa-
tisfacerea locuitorilor din comuni, ci se exercitd

pe picior mare, deoarece datoriile acestor comer-
cianti, cari nu sunt civile imbraci acelas caracter
ca §i datoriile comerciangilor dela orase si deci
vrmeazd a fi supuse aceloragi prevederi legale.

Dealtfel insizi art, 69 lit, b al, II din regula-
mentul legii explicind textul de mai sus preci-
zeazd ci se bucuri de conversiune toate datoriile
comerciangilor din comunele rurale, numai daci
comertul acestora este mirginit la vinzarea fn
detaliu si in mod obisnuit citre siveni say mirfu-
rile lor,

Curtea de Apel decizind in sens invers, ci a-
ceste dispozitiuni inglobeazi pe togi comerciantii,
prin aceasta le-a dut o gresiti interpretare astfel
r3 partea aceasta a recursului este fondati §i ca a-
tare el urmeazi a fi admis, firi a mai examina s
celelalte motive de casare care devin firi interes,
deciziunea Curtii de Apel a fi casatd, jar dosarul
a-i fi retrimis spre o noui judecare in temeiul
principiilor de drept de mai sus.

(Cas. llIl. Dec. No. 1719 dinp 20 Oclomvric 1936
Presedinfia _D-]ui C. Criciunescu, consilier).

139. LICHIDAREA DATORILOR. Desfinfare
de urmdriri. Dispozifiunea din art. I5 referitor
la cuprinsul nofiunei adjudecare definitivd in
teritorile unde fiinfeazd cartea funduard. Apli-
cafiune genera’d in materie de conversiuni.

IN FAPT: Instanta de apel prin scnnnl;a sa
:"a.c"“ﬁ Cu recurs a reformal; SEI'IIII‘IFI rlmE] |'|"|$-
tante §i a respins cererca reclamanwului  pentru
desfiinfarea misurilor de urmirire §i  executiune
ordonate impotriva sa §i desivirsite anterior da-
tei de 7 Aprilie 1934 prin adjudc-:nrca la licitagie
a lmobLIcIor, depunerea pregului §i  distribuirea
lui intre creditorii, mntwind aceastd  solugiune
datd lugiului, ci dey in cauzd dreptul de pro-
prietate al adjudecatarului nu a fost intabulat ‘n
certea funduard, totusi acest drept dobindit prin
licitagic este deplin cistigat din momentul rimi-
neri: definitive a ordonantei de adjudecare §i de-
punerii pretului, lar desfiingarea ulterioari a exe-
cugiunei ar leza drepturile cigtigate de adjudeca-
tor, striin de pirgile supuse asandrii §i pe care =-
feetele ef nu-l pot atinge, inscricrea transferului
de proprietate in cartea funduari nefiind de cic
o misuri de garangie a intereselor tertilor, nepri-
vind pe¢ proprietar, care nu se poate prevala de
neefectuarea, fati de proprietar, proprietatea
fiind definitiv pierduti din momentul rimdneri
definitive a ordonantei de adjudecare, de cind
transformarea propristigii asupra adjudecatarului
s'a operat definitiv.
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IN DREPT: Conform dispozigiunilor art, 15
al. 11 legea lichidirii davoriilor agricole §i urbane,
rin adjudecarea definitivi in  teritoriile unde
Fiin;cniﬁ cartea funduari, se ingelege fincheerea,
prin care se ordoni intabularea dreptului de pro-
prietate in favoarca cumpiritorului, Aceasti dis-
pozitiune avind un caracter general se aplici in
toate cazurile ivite in aplicarea legii lichidirii da-
toriilor agricole si urbane, iar nu numai in ipote-
zele din sectiunea 11 a capitolului 1 al acestei
legi, intre dispozigiunile circia figureazi art, 15,
reputindu-sc concepe ca acelag, act de procedu-
ri — ordonanta de adjudecare — si devini defi-
nitivi in unele ipoteze ale legii maj inaint: de
incheerea de ordonarea intabulirei in c. f. adrep-
tului de proprietate in favoarea adjudecitorului,
iar in alte ipoteze ale aceleasi legi, adjudecarea si
nu s¢ definitiveze de cit din momentul cind sa
dat acea incheere. Deci in materia legii lichidirii
datoriilor agricole §i urbane dispozigiunea art. 15
al. II. din aceasti lege este de o aplicagiune ge-
nerali,

Instanta de apel prin sentinga sa atacati «cu
prezentul recurs decizind, ci dispozitiunile art.
15 al. I legea lichidirii datoriilor agricole §i ur-
bane nu isi poate avea aplicarea in alt capitol al
legii de cit acela in care figureazi, a interpretat
si aplicat gresit accle dispozitiuni de lege, pe ca-
re astfel le-a violat, Asa dar recursu] fiind fondat
a trebuit si fie admis, §i ca consecingi s'a casat
sentinta instantei de apel. In fond, fiind necon-
testat ¢ in cauzi nu sa dat incheerea de ordo-
narea intabulirei in cartea funduard, executiunea
urmiriti in contra reclamantului trebuie consi-
derari ca fiind in fingd §i cum lardsi nu este con-
testat de oarece este stabilit de prima instantd,
ci reclamantul beneficiazi de dispozigiunile legii
lichidirii datoriilor agricole si urbane, urmeazi ci
actiunea lui tinzind la desfiintarea conf. arr. 68
din acea lege a misurilor de execugiune indrep-
tate contra diferigi creditori ai sii, este fondatd
§i prin urmare corect prima instanti a admi-
s-0 §i a desfiingat acele misuri, aga ci apelul cre-
ditorului urmiritor nefiind fondat a trebuit si
fie respins.

(C. de Apel Timisoara S. . Dec. No. 192412736
din 13 Octomvrie 1936, Presedinfia D-lui 1. Nic. Perle-
feanu, prescedinte si redactor.)

140. LICHIDAREA DATORIILOR. Aranja-
mentul institafinnilor de credit societdfi anonime
cu creditorii lor In majoritate sunt obligatori
tutulor creditorilor 5i se referd la toate datoriile
legei pentru lichid, datoriilor oricare ar finatura

- 2%

creantelor. Arf. 52 lichid. datoriifor si 26 L p.
refacerca creditului.

Aranjamentul este operabil creditorilor, indi-
ferent de alte aranjamente indreptate subimperiul
celorlalie legi de conversiune mai inainte de
ultima lege pentru lichidarea datoriilor.

IN FAPT: Reclamantul a chemat in judecatd

piritd, spre a se constata, ci pirira i-a redus
in mod ilegal pensia de 5250 lei cu incepere dela
1 August 1935, la suma de 1838 lei, ci arainja-
mentul invocat nu-i este opozabil reclamantului
si apoi a fi obligatd pirita a-i pliti pensia inte-
grali de 5250 lei lunar cu incepere dela 1 August
1935,

Daci aceasti acfiune nu ¢ste 0 acfiune provo-
catorie, de speta aceleia previzuti de art, 69 din
legea lichidirii datoriilor din 1934, este in schimb
o actiune de drept comun, care neavind nici o
legituri cu legea contractelor de munci, nu poa-
te beneficia nici de scutirile prev. de art, 122 din
acea lege §i nici de procedura ei, deci urmeazi a
se timbra toate actele procedurale.

In fond reese ci reclamantul a fost funciio-
nar la Banca Victoria din Arad §i a fost scos la
pensie pe data de 1 Iunie 1931, cu o pensie luna-
ri de lei 3420, conform regulamentului de pen-
siuni din anul 1895; ci dinsul la 10 Scprembrie
1932 inaintind o petitie consiliului de adminis-
tratie al bincii, in care arati ci pensia de 3420
lei, din care primeste lunar in mini 2980 lei,
wabia 1i acopere spesele de hrani trupeasgi pen-
tru 4 membrii de famelie®, si cers ori a-] reprimi
in institut, ori a-i stabili retrograd si pe lunile
trecute, suma de lei 5825 lunar, cn?cu]n:i dupi
normele aplicate 5 la ceilalfi pensionari; consi-
liul, luind in cercetare petitia sa la 17 Septembrie
1932, 1i comunici, ¢i a revenit asupra hotirdrii
din 30 Martie 1932 g i-a stabilit o pensie lunard
de 5825 lei retrograd, dela scadenga ei; la 5 Oc-
tombrie 1932 reclamanwul di o declaragiune prin
care .este de acord si accepti suma de 5825 lei,
care 1 s'a stabilic drept pensie lunard globali, con-
form petigiei salc din 23 Septembrie 1932, pe ba-
za drepturilor sale asigurate prin regulamentul de
pensiuni al functionarilor institutului de credit 5i
economii ,,Victoria®, care va putea H supusi sci-
derii sau urcirii, potrivit prevederilor art. 39 din
regulamentul fondului de pensiuni si  ajutor a
funeiionnarilor Bincii Victoria s. a. Arad™; parita
la 28 Decembric 1932 fi comunici reclamantului,
ci acruala crizi mereu crescindi sisituagia, ce 5'a
creiat bincilor, in special cu legiuirile cu caracter
financiar, au silit consiliul de administragie, ca in
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sedinta dela 16 Decembrie 1932, pe lingi celelal-
te hotiriri, economii, si hotirasci reducerea sala-
rillor §i pensiilor, pentry a putea asigura echili-
brul bugetar, in care scop il roagi si ia notd, ci
in urma acestei hotiriri si incepind dela 1 Ia-
nuarie 1933, pensia reclamantului a fost determi-
nati la 5250 lei, din care se vor face toate regine-
rile legale §i regulamentare; la 29 Iulie 1935 pdri-
ta a ficut conform art, 52 din legea lichidarii da-
toriilor un angajament cu creditorii, in care po-
trivit anexelor dcla pagina 17 g 18, au fost tre-
cuti §i pensionarii, im:fusiv reclamantul cu suma
de 735.197 lei, — potrivit ciruia se obligi a le
pliti creditorilor ei o cotd de 35% din cuantumul]
creantelor lor, in timp de 10 ani, in rate egale a-
nuale, cu dobinda de 1%, cu Incepere dela 1 Fe-
bruarie 1931 — care aranjament a fost iuat la
cunostinti de Tribunalul Arad S. Il-a prin deci-
ziunea sa din 6 August 1935; la 30 Iulie 1935 pi-
rita i-a comunicat reclamantului, ¢i potrivic a-
cestui aranjament are dreptul a achita creditorilor
numai 35% din creanga §i cum potrivit art, Z6 al
legii pentry inlesnirea i refaccrea credicului din
20 Aprilie 1935, reducerea se aplici la togi credi-
torii de orice naturd, constliul de administragie al
bincii a fost nevoit a aplica reducerea de 65% g
pensionar:lor, incepind cu data de 1 August
1935, asa ci il anungd ci pensia astfel redusi este
de lei 1838, dar ci consiliul a2 mai hotiirit, ca
incepind dela 1 August 1935, pini la revocare,
si-i mai plitcasci 3412 lei, cu care i s'a  redus
pensia, rezervindu-si Banca toate drepturile asu-
pra acestei sume; dupd aceasta reclamantul la 4
Octombrie 1935 a pornit acfiunea de fagi, pri-
mind suma redusi de 1838 lei, cu rezerva dreptu-
lui la diferenti,

IN DREPT: Chestiunea care desleagi pricina
este de a se sti, daci pensionarii piritei sunt cre-
ditorii ei §i apoi, daci reducerea ficutd li este gi
lor aplicabili potrivit legilor in vigoare,

In ce priveste prima intrebare Intr’adevir,
potrivit art. 52 din legea lichid. daroriilor din
1934 institutele de credic societiyi anonime, cu
plasament supus prevederilor acelei legi, mai mari
de 10% din totalul creantelor, §i care au accep-
tat pentru toti dcbitorii lor dispozigiile cap. I si
II, vor putea face un aranjament ¢u majoritatea
creditorilor, — in care caz va fi valabil i obli-
gateriu pentry tofi creditorii, jar potrivit art, 26
din legea pentru Inlesnirea §i refacerea creditului,
aceste aranjamente vor avea de obiect dartorille
anterioare legii pentru lichidarea daroriilor, ori-
care ar fi natura creangelor, chiar cy prestagiuni
periodice, sau cu scadenga viitoare §i oricare ar fi
creditorii.

JURIDI® BANATEAN

Potrivit normelor de drept comun se numes-
te drept personal sau de creangd, dreptul ce-l are
cineva in contra unei persoane determinate §i ca-
re-i permite de a cere dela ea, fie indeplinirea u-
nui fapt, fie prestarea unei sumi de bani, fie o
abstinenti; acest drept creiazi un raport intre
doui persoane, celace constituic o obligagie, care
din punct de vedere activ ia numele de creanti,
iar din punct de vedere pasiv, ia numele de dato-
rie; ci, cele doui fiinge juridice, ce iau partz laun
atare drept, sunt 1) o persoani subiect activ al
dreptului, care se numeste §i creditor, pentrucd el
a avut incredere, in cel care se obligi si 2) o ala
persoand, subiect pasiv al dreptului, care se nu-
meste debitor, adici cel carc datoreazi §i e tinut
a procura creditorului beneficiul dreptului;

In lumina acestor principii, pensionarul unei
binci particulare precum e ,Victoria®, este un
creditor al ei, pentruci are dreptul a cere dela
banci, in virtutea servicillor presiate ca angajat
al ei i a sumelor depuse, ca regineri pentru pen-
sie, conform statutelor §i regulamentuluj ei, — si
i se presteze o sumi de bani, care constituie pen-
tru pensionari o creantd, iar pentru banci o da-
torie; .

Atunci ¢ind e vorba de un institur particular
si deci de pensionari particulari, ideia de credi-
tori ai acestora, s¢ impaci cu notiunea contractu-
lui particular de¢ locagiune de serviciu in virtutea
ciruia, dupd ajungerea unui termen fixat de sta-
tute, fostul functionar, devine creditor al pensiu-
nii sale; insi nu tot aga este §i cind e wvorba de
funcgionarii sau pensionarii publici, in care ra-
portul de drept dintre ei §i Stat, il constitue un
contract de drept public, care se deosebegte de a-
cela de drept privat, c¢ind apare uncori i in mo-
tiunea de Start, ideia de creditor §i debitor;

Din actele dela dosar a rezultar ¢i reclaman-
tul a dobindit calitatca sa de pensionar §i deci de
creditor al piritei, dela 1 Tunie 1931, data scoa-
terii sale la pensie, — aga dar inainte de data de
18 Decembrie 1931; creanta sa  pliubili  lunar
pini la sfirgivul viegii sale sau al sofiei, etc,, este
o creanfd, orl cu prestajiun; periodice, ori cu
scadente viitoare, care intrd in prevederile legii de
lichidare, precum s’a aritat mai sus;

Legiuitorul in art. 26 din legea pentru inlesni-
rea §i refacerea creditului, n’a cerut ca pentru a-
plicagia acestui text de lege, si fie vorba de crean-
(i existenti ca neachitati in momentul promul-
girii legii lichidirii davoriilor agricole §i urbane
din 7 Aprilie 1934, — ciici dacd s'ar fi gindit la
acest caz, n'ar fi vorbit i de creantele cu pres-
tatiuni periodice sau cu scadente viitoare, care se
pot concepe, indiferent daci ratele pensiunii, ca
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creanti de bazi, au fost achitate pini la promul-
garea legii, atit timp cit alocagiile viitoare rimin
ca prestagiuni periodice sau scadente §i trebuesc
plitite de o banci, care a avut de suferit Tn urma
conversiunii;

Sustinerea reclamantului ¢i legivitorul ar fi
vizat numai obligaiunile in situatia lor de gene-
ratoare de creante, situindu-le in timp intre anii
1920—1931, si cd aceia din litigiu s'ar referi la a-
nl;l] 1905, data intririi reclamantului in serviciul
piritei, — n’a putut fi luati in considerare, pen-
tru simplul motiv ¢i pensia reclamantilor a luat
nastere la 1 Tunie 1931 §i prin urmare jurid:ceste
vorbind ereanta lui a devenit de atunci exisien-
ti, — data intririi in serviciu neavind aiti im-
portanti, decit de a stabili de cind a luat nagrere
raportul de drept de salariat al reclamantului,
terminat prin scoaterea sa la pensie, cind in lo-
_cul salarului, i s'a stabilit pensia ca creanjd in dis-
cufiune,

Prin urmare, este stabilit c¢i pensionarii bincii
pirite inclusiv reclamantul au calitatea de credi-
tori ai ei,

Trecind la a doua intrebare, potrivit art. 52
din leg. lich. dat, aranajamentul ficur de institu-
tiile de credit de orice fcl, societiti anonime, —
al cirui obicct este determinat de art. 26 din le-
gea pentru inlesnirea si refacerea creditului, va I
considerat ca valabil §i obligatoriu pentru toti
creditorii, daci vor intruni adcziunea scrisi a cre-
ditorilor, care reprezinti majoritatea creanfeior
institugiei,

Din natura §i scopul urmirit de legiuitor prm
posibilitatea formirii acestui aramjament, aga cum
rezulti din textele mai sus aritate, reisse cd aran-
jamentul cste opozabil creditorilor, indiferent. de
orice alte reduceri ficute mai inainte creantelor,
in cursul vr'uneia din legile de conversiune, cici
disp. art. 74 din legea lichid. dat. nu sunt aph-
cabile bincilor, intrucit acestea n’au avut avan-
tajul vi'unei reduceri a datoriilor lor, sub impe-
“ riul legilor anterioare de conversiune,

Chiar daci ar fi aplicabile aceste dispozigii, cu
nimic nu sa dovedit ci pirita ar fi ficut vro
ingelegers definitivd cu reclamanrul, in sensul ca
ca si fie incadrablli in disp. art, 74 din lege, cicl
daci se poate vorbi de vre-o reducere a creantes,
— aceasta n'a avut loc decit la 28 Decemvric
1932, cind pensia reclamantului de 5825 lei lunar,
urcati din sentimentele de umanitate ale condu-
citorilor bincii, la data de 17 Septemvrie 1932,
— 2 fost redusi la 5250 lei, in conformitate cu
art, 39 din reeulamentul fondului de pensiuni gi
ajutor a Bincii Victoria s. a, Arad, ciruia i 5a
supus reclamantul conform declaragiei din 5 Oc-
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tomvrie 1932, dati piritei, cind i-a urcat pensia;
pe lingi faptul ci acest articol acceptar de recla-
mant 11 di dreptul piritei, de ascidea acele pen-
siuni — intelegerile ne fiind definitive —, dar
legea lichid. dat. din 1934 i aceia a inlesnrii 5
refacerii creditului din 1935 i-a acordat piritei
prin disp. art. 52 §i 26, dreprul de a face un a-
ranjament cu creditorii, ca o urmare 3 situagiuni
creiate bincilor, care au avut de suferit in urma
lichidiri; datoriilor agricole §i urbane.

| Ar fi si nelogic si neechitabil, ca un institut
de credit, pe care legea lichidirii si a inlesnirii s
refacerii creditului, a voit si-l salveze dela pri-
busire — si fie obligat la plata lefurilor §i a pen-
silor integrale, intr'un timp cind debitorii ei pli-
tesc rate de conversiune in termen de 17 an1,
ceia ce ar aduce nu numai paralizarea institutului,
a cirui existenti si-ar avea rostul in aceastd con-
ceptie, numai pentru a-si plit functionarii §i pen-
sionarii, — dar §i lichidarea lui, ceia ce nu este
nici n interesul acestor creditori,

Fagi de cele ce preced rimine dovedit ci a-
ranjamentul pdritei ficut conform art, 52 L. lich.
dat. este aplicabil §i reclamantului.

Reducerea de 65% decisi prin aranjament, se
aplici reclamantului la suma de plati la data de-
punerii la Tribunal a procesului-verbal previzut
de art. 26 din legea pentru inlesnirca si refacerca
creditului, adici la pensie de 5250 lei, precum a
ticut pirita, fagi de un creditor, care na adecat
la aranjament (art. 26 din lege).

In al doilea rind cuantumul pensici asupra ci-
ruia s'a ficut reducerca, nu se mai poate discura
in acest proces, cici reclamantul nu a atacat ia
timpul siu modul de calculare al e, iar pe de alea
parte, chiar dacd s'ar putea discuta, intrucit pen-
sia conform normelor de drept previzute in sua-
tutele bincii, este calculabili numai asupra sala-
rului de bazi, nu se putea pleca dela afirmata
sumi de 8322 lei, care ar fi constituit dupi re-
clamant adevirata pensie cuveniti la un salar a-
vut de 10350 lei lunar, — ci dela aceia de 5250
lei, la cit i s'a aplicat reducerea.

Intrucit pirita prin aceastd reducere, a puo-
cedat in conformitate cu normele de drept amm-
tite mai sus, Tribunalul in mod gresit a admis
actiunea reclamantului §i de aceia apelul piriter
fiind fondat, a fost admis.

(C. de Apel Timisoara S. lll. Senfinfa No. 1111/7/36
din 27 Noemvrie 1936, Presedinfia D-lui Gh. Pavelescu,
presedinte; redactor D-1 Vasile Bujureanu, consilier.]

141. CONTRACTE DE MUNCA. Apelul in
jurisdicfia muncei trebuind sd fie scris si motivat
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sub sancfiunea nulitdfei, este de ordine publicd.
Consecinfe. Art, 60 [, jurisd. muncei.

Concedin de boald, Condifiuni de valabi itate.
Art. 88 [ contr. munci Aprecierea probelor fdculd
de instanid.

In ce priveste primul motiv de recurs al re-
clamantului referitor la violarea si gresita inter-
pretare a art, 50 al. L legea contrac. munci, cind
s-a stabilit ca despigubire numai echivalentul sa-
lariului, pentru umpul concediului neacordat, m
loc de dublul salariului.

In aceasti privingd din sentinga recurati si ce-
lelalte acte din dosar, se constati ¢i in contra
sentintel primei instante prin care s'a acordat des-
pigubirea pentru concediu, iar quantumu] a fest
fixar la dublul salariului, pirita a inaintat apel nu-
mal in ce priveste acea parte prin care s'a acor-
dat despigubir=a §i pe anul 1934, precum s in
privinga compensirii cheltuelilor de judecati. iar
la desbaterea apelului a sustinut cererea din apelul
scris $i numai la ultima desbatere dela 22 Tumie
1936, a cerut §i reducerea despigubirei — la oda-
ti salariul,

Conform art, 60 legea jurisdictiei muncu
(1933), apclul trebuia si fie ficut scris §i mou-
vat, sub sanctiunea nulititii, putindu-se acorda
up singur termen pentruy motivare, fard 2 se pu-
tea invoca la desbatere alte motive de cit cele
din apel.

Astlel fiind Tribunalul nu putea lua in coa-
siderare ca motiv de apel, chesiiunea quantumu-
lui de despigubire ridicat de piriti numai la ul-
tima desbatere, fird si fi fost invocati prin apel
§i intrucit aceasti reguli de proceduri este, cum
§'a aritat mai sus, previzuti sub sanctiunea nu-
litdgii, este a se considera de ordine publici si d=ci
conform art. 36 legea Curtii de Casagie, Curtea a
luat-o in considerare din oficiu §i firi a mai cer-
ceta motivul invoecat de reclamant referitor Ia
interpretarea art, 50, a casat in acest punct ho-
tirirca Tribunalului pentru violarea art. 60 legea
jurisdictiei muncii §i exces de putere, menginind
in privinga quantumului despigubirei pentru con-
cediu, hotirirea primei instante, ca nefiind atica-
ti In acest punct,

In cepriveste motivul 2 referitor la cheltuie-
lile de judecati, Curtea a gisit inutil a-l cerceta,
de oarece sentinta fiind casatd, si cauza urmind
a b rerolvati de aceasti instamgd i in fond, ches-
tiunca cheltuelilor de judecati este a se lua in
considerare din nou cu acea ocaziune,

In ce priveste primul motiv de casare al pa-
titei bazat pe rea aplicare .2 art. 49 5i 89 le.ca
contractului de munci,

Conform acestor texte §i a desbaterilor par-
lamentare referitoare, salariatul are drept la con-
cediu in fie-care an §i acesta se acordd intre 1
Mai—1 Octomvrie. '

Astfel fiind instanta de fond n-a comis vio-
larea de lege de care se plinge recurenta, cind a
socotit concediul acordat in anul 1929, ca fiind
pe anul de serviciu inceput la Maiy 1928, data
intririi in serviciu a reclamantului §i expirat la
1 Maiu 1929, si tot astfel continuind a socoti
concediile §i pe ani urmitori, pini la anul 1934-
1935, ceea ce face In total 6 ani,

In ce priveste insi anul 1934-1935, avind fin
vedere ci dupi cum a stabilit instanta de fond s
este necontestat, reclamantul s’a bucurat in acel
an de un concediu de 25 zile zis de boali.

Legea contractclor de munci nu recunoagee
ca concediu de boali de cit acel la care se refui
art. 88, adici cel care ¢ acordat pe baza incapa-
citagii de munci, constatati de medicul Asiguri-
rilor sociale respectiv,

Intru cit aceasti formalitate esengiali, instan-
ta de fond nu constati a se fi indeplinit, iar sim-
pla certificare a2 medicului curent, la care se res
feri instanta de fond, ¢i reclamantul a folosit a-
cel concediu pentru o curd de bii minerale, ne-
fiind suficienti pentru constatarea incapacitigii
dc muncd, ceruti de art, 88, Tribunalul numa
prin exces de putere §i rea aplicare a art. 49 5
89 legea contractului de munci a admis cersrea
teclamantului de despigubire §i pentry concediu
pe anul 1934-1935, aducind prin accasta o hotd-
rire, casabili fn acest punct:

In ce priveste motivele 2, 3 si 4.

Aceste motive sunt o reiterare §i complectare
a celor cuprinse in motivul I, referitor la con:ze-
diul pe anul 1934-1935, recursul fiind admis asu-
pra acestei punct pe baza motivului, 1, Curtea a
gisit inutl a le mai discuta,

In ce priveste motivele 5 si 6,

Instanta de fond pentru stabilirea ¢i pirita
este o firm3 industriali, s'a bazar pe probele ad-
ministrate §i anume pe depozitille martoriilor, pe
care le-a examinat si discutat in aminunt, luind
in considerarc §1 procesul verbal de impunere,
produs de pirita, pe care insi nu l-a putut accep-
ta ca probid irefragabili, cum se rosteste Tribu-
nalul, ca si inldwre celelalte dovezi conclud:nte .
si convingitoare, referitor la calitatea piriatei de
firmi industriali,

Piin aceasta instanta de fond n'a violatart. 270
315, pr. civ. §i s'a comis din acelas motiv, omi-
siune esengiali nici cind n’a luar In considerare
registrul firmelor, despre care se plinge pirira, ci
a uzat de dreptul siu de liberi apreciere a pro-

e
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belor §i in consecingd aceste motive de casare
au fost gisite nefondate,

In ce priveste motivul 7, bazat pe violarea
art. 2 §i 34, legea din 1928 asupra duratei muncii
in intreprinderile industriale, Curtea I'a gisit ne-
fondat, pentruci odati ce instanfa de fond a sta-
bilit in mod corect ci pirita este firmi indus-
triali n'a comis nici violarea de lege, de care se
plinge périta, aplicind aceste texte de lege, refe-
ritoare la intreprinderile industriale,

In ce privesgte motivul 8, bazat pe violarea
art, 36 lege si art. 44, regulamentul legii ocroui-
rii muncii, recunoscind reclamantului dreprul la
plata orelor suplimentare, desi el insugi a r:cu-
noscut la prima instanti c¢i a fost casier, “deci
functionar ce ny are acest drept, Curtea §i in a-
cest punct a gisit recursul piritei nefondat, de-
oarece instanfa de fond prin aprecierea probelor
administrate a stabilit calitatea reclomantului de
funcgionar intr'o intreprindere industriali, ficind
pe lingi funcgia de casier, care nu era cea prin-
cipali §i exclusivi §i o munci manuali §i aceastd
stare de fapt stabilitd astfel n’a fost atacari pen-
tru eroare grosieri,

In ce priveste ultimul motiv de casare, bazar
pe violarea art. 58, legea contractului de munci,
5i acest motiv a fost gisit ncfondar, de oare-ce
textul citat se referi la modul cum se stabilegte
plata muncii, adici pe unitatea de timp, sau in
raport cu lucrarea, calitatea sau cantiratea lucru-
lui efectuar, sau in ori-ce alt mod stabilit intre
pirgi, ceea ce nu se discuti in acest proces, iar
dreptul reclamantului la plata orelor suplimen-
tare, stabilit de Tribunal se bazeazd pe legea du-
ratej muncii in intreprinederile industriale, com-
binati cu conventia dela Waschington, ratificara
de parlamentul romin, invocate de Tribunal, care
previd numirul de ore legal: si dreprul la plara
orelor suplimentare,

{C. de Apel Timisoara S. I. Dec. No. 3767/36 din 9

Decemvric 1936, Presedinfia D-lui Emil  Dimilrescu,
presedinte si redactor.)

142, LEGEA PENTRU INFIINTAREA UNUI
REGISTRU AL COMERTULUI Contra sentinfei
pronunfatd de Tribunal ca instantd de apel in
aceastd malerie existd recurs conf. art 270 lege.
Consecinte.

IN FAPT: Tribunalul prin sentinga atacati a
constatat in fapt ¢i lon Bohn a inceput exerci-
tarea comertului de bicinic in comuna Bocsa-
Montani de la 1 lanuarie 1935, firi ca si-gi in-
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mairiculeze firma la oficiul registrulu; comergu-
lui in termenul previzut de art. 4 din lege, adeci
inainte de inceperea comergului, ci a cerut inscrie-
rea abea la 26 Septemvrie 1935, dupi ce s'au in-
ceput cercetiri in cauzi, contravenind astfel la
disp. art. 29 din legea pentru infiingarea unui re-
gistru al comergului, care prevede o amendi c-
vili pini la 50.000 lei, pentru acei care fiind obli-
gagi si faci vre-o inmatriculare sau menfiune in
registrul comertului nu vor fi cerut-o in termen
legal i pe baza acestei constatdri §i a disp. art. 29
$i 31 din legea aritatd, a condamnat pe contrave-
nientul Ioan Bohn si pliteasci o amendi civild
de 2.500 lei in folosul Camerei de Comerg §i in-
dustrie,

In contra acestei sentinte contravenientul a fi-
cut recurs, in baza disp, art. 27 din legea pentru
infiinfarea unui registru al comergului §i a cerut
anularea sentingli Tribunalului, firi si fi moti-
vat acest recurs §i firi si depue motivele prin
script separat, iar la desbatere a susginut oral a-
cest recurs si a cerut admiterea lui, pe cind re-
prezentantul Camerii de Comert a sustinut in-
timpinarea ficuti §i a cerut anularea recursului
in baza disp. art. 27, din legea pentru infiingarea
unui registru al comertului §i a disp. art, 36 si
37 din legea pentru Curtea de Casatie si Justitie,
sau respingerea recursului ca tardiv, nefiind ina-
intat in zece zile de la pronungare, cum prevede
art, 27 din legea pentru infiingarea unui registru
al comertului, si in subsidiar a cerut confirmarea
sentingii Tribunalului, care a fost bing dard fin
conformitate cu probele administrate,

IN DREPT: Prin disp. art. 26 din legea pen-
tru infiintarea unui registru al comertului, se pre-
vede ci oricing se crede pigubit prin inscrierea
efectuati sau prin refuzul de a face vre'o inscrie-
re, are dreptul si se adreseze judecitorului regis-
trului, care se va pronunga printr'o hotirire, in
contra cireia orice parte interesatd va avea drep-
tul de apel la.Tribunal, care va judeca de urgentd
in camera de consiliu; iar prin disp. art. 27 din
aceastd lege se prevede ci in contra hotiririi Tri-
bunalului existi drept de recurs, in termen de 10
zile dela pronuntare, care se va judeca in confor-
mitate cu legea Curtii de Casagie, de Curtea de
apel,

Din aceste dispozigiuni ale legii rezultd in mod
evident, ¢i dreptul de recurs reglementat prin
art. 27 din lege, este previzut pentry atacarea
sentingei Tribunalului pronuntati ca instangd de
apel, potrivit disp. art, 26 din lege, asupra hota-
ririlor date de judecitorul registrului in prima
instantd, asupra cererilor ce i se vor adresa potri-
vit prevederilor art, 26 din lege.
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Astfel fiind, contravenientul gregit a atacat cu
recurs, potrivit disp. art. 27 din lege, sentinta
dati de Tribunal in prima instanti in baza disp.
art. 29 al. 11 din lege, care sentingd in lipsa unor
dispozitiuni speciale in legea pentru Infiinfarea u-
nui registru al comergului §i in regulamentul a-
cestel legi, poate fi atacati numai cu apel, potri-
vit normelor de proceduri civili din dreptul co-
mun.

Pentru aceste motive, Curtea a considerat ca-
lea de atac de care a ficut uz contravenientul in
contra sentintei Tribunalului, ca apel s a pro-
cedat la judecarea lui ca atare.

Singura cale de atac a sentingii pronungate de
Tribunal in cauzi fiind apelul, Curtea examinind
incidentele ridicate de intimata Camerg de Co-
mert prin intimpinare §i oral la desbatere, le-a
gisit neintemeiate, pentruci apelul contravenien-
tului nefiind recurs, ficur potrivit prevedzrilor
art. 27 din lege, nu poate fi nici anulat, pentru
ci n'a fost motivat potrivit prevederilor art, 36
din legea pentru Curtea de Casagie, aga cum prz-
vede art. 37 din aceasta lege s nici nu poate fi
respins ca tardiv, pentruci n'a fost ficut in zece
zile de la pronuntarea sentingei aticate, aga cum
prevede art. 27 din legca pentru infiingarea unui
registru al comertuui, pentru recursul ficut po-
trivit acestor dispozifiuni, ci constatind ci apelul
a fost ficut inauntru termenului de 15 zile dela
comunicarea sentintii, Curtea a gisit ¢ apelul a
fost in termen ficur, potrivit normelor din pro-
cedurs dreptului comun.

La starea de fapt stabiliti, Tribunalul a ficut
o corecti aplicare disp. art. 4, 29 51 31 din legea
pentru infiintarea unui registru al comergului,
cind a hotirit ¢i apelantul a contravenit disp.
art. 4 din lege si s"a ficut pasibil de sanctiunea
previzuti de art. 29 din lege si pe baza acestui
din urmi text si a disp. art. 31 din lege l-a con-
damnat la 2500 lei amendi in folosul Camerei
de Comert si Intdustrie §i intrucit apelantul n’a
motivat apclul siu nici in scris §i nici oral la des-
batere, sustinind numai 3 dinsul s’ar fi adresat
unui functionar, care a intirziat inaintarea cere-
rei de inscriere a firmei in registrul comergului
si recunoscind ci a inceput comertul inainté de
nscrie, rezulti ¢i aoelul cste neintemeiar,

(C. de Apel Timisoara S. Al Dec. No. 371836 din
20 Octomvyrie. 1956, Prescdinfia D-lui Gh. Pavelescu,
presedinte 51 redactor.)
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143. LEGEA SANITARA. Condifiunea cetd-
feniei romdne fiind de ordine publicd, nulitatea
ei opereazd de plin drept sinu poate fi acoperitd
prin transacfia pdrfilor. Aplicafiune. Art. 400 §i
401 1. Sanitard.

Conform articolului 120 al legii sanitare din
1910, nimeni nu poate cumpdra dreprul (conce-
siunea) unei farmacii daci nu intruneste condi-
tiile previzute in art. 130 din aceasta lege, —
iar art. 130 al. b, prevede categoric, ci proprie-
tarii §i arcndagii de farmacii nu pot fi de cit ce-
titeni roméni sau naturalizagi cetiteni romdni.

Cum aceasta lege sanitari a fost extinsi §i in
Ardeal prin legea sanctionati cu Inaltul Decret
Regal No. 2612 din 22 Iunie 1921, promulgati
in. Monitorul Ofic. No, 63 din 24 Iunie 1923,
rezulti, ci dispozitiunile art, 120 si 130 al. b.
Leg Sanitari 1910, sunt aplicabile si reclaman-
tului.

Intrucit la data ebginerii concesiunii farmacict
Providenta-Divina* din Siria, reclamantul nu era
cetitean romin dupi cum insugi recunoasts, con-
cesiunca este nuli de drept, chiar daci prin di-
ferite ordine postericare Ministerul Muncii i Ocr.
Sociale a recunoscut-o firi conditii, sau sub re-
zerva prezentirii actului dz cetigenie, deoarece
conditiunea cetifeniei romdne, fiind de ordine
publici, nulitatea ¢i opereazi de plin drept §i nu
putca fi acoperiti prin transactia pirgilor sau a-
probarea Ministedului,

Intr'o astfel de situagie reclamantul nu poate
invoca nici existenja unor drepturi cigtigate, de-
duse din aprobirile posterioare ale Ministerului
Muncii si Ocr, Sociale, conform art. 400 si 401
leg. samit. din 1935, decarece, numai acele drep-
turi se socotesc in adevir cigtigate, cari an fost
dobirdire in mod legal.

Ori reclamantul, obginind concesia farmacici
cu cilcarea dispozitillor art. 130 al_ b. leg. sanir.
din 1910, nu se poate spune, ci a dobindit drep-
tu! in mod legal i prin urmare nu poate invoca
in favoarea sa disp. art. 400 si 401 leg. sanit, din
1935, adici existenta unor drepturi cigtigate, ele
nefiind legal debindite.

[C. de Apel Timisoara S. IL Deciziune in Dos. No.
8837736 din 6 Oclomvrie 1936. Presedinfia D-lui L Nie.
Periejeanu; redactor D=1 M. Tigoian, consilier.)

Abonafi
Revista Cercului

Juridic Bandfean

- 230 =




REVISTA CERCULUI

ANUL VI. — No. 6

JURIDIC BANATEAN

JURISPRUDENTA §I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE
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VI. DREPT ADMINISTRATIV

144. CONTENCIOS ADMINISTRATIV. Sant
supuse acfiunile in contencios la impozitul pro-
portional, pe ldngd timbrul fix, numai cind in
afard de anularea actului atacat ca ilegal, se
solicitd si daune sap sume de bani. Ar. 5 § 2
din legea timbrufui. Art. 54 alin. 3 din legea
accelerdrii.

Recurentul I. T., se plinge de violarca art. 5
§ 2 din legea timbrului §i art. 54 din legea acce-
leririi judecitilor, violarea dispozitiunilor din le-
gea contenciosuluj administrativ, exces de putere,
denaturarea cererii §i nemotivare, deoarece actiu-
nea sa, astfel cum gi-a modificat-o la Curtea de
Apel, neavind caracter patrimonial, purta tim-
brul acgiunii in contencios §i deci gresit a fost
anulati ca netimbratd,

Conform art.”5 § 2 din legea timbrului, ac-
giunile intentate in baza legii contenciosului ad-
ministrativ sunt supuse unui Umbru fix de trei
sute lei, iar dupi dispozitiunile § 1 din acelasi
text, combinat cu art. 54 alin. 3 din legea acce-
leririi judecigilor, sunt supuse impozitului pro-
portional de 0,809 actiunile cari ay de obiect
valorificarea de drepturi patrimoniale.

Rezulti ¢i impozitul proporgional se percepe
si la actiunile in contencios administrativ, cind
in afari de anularea actului atacat ca ilega! se so-
liciti daune sau sume de bani,

In speti insi recurentul nu putea fi obligatsi
la plata mmpozitului proporgional in afari de ¢l
fix, deoarece, dupi cum rezulti din concluziunile
puse in faga Curgii de Apel, si-a restrins actiunea,
renungind la capitul de cerere privitor la suma
de bani, ceruti prin actiune si mentinindu-l nu-
mai pe acela relativ la anularea ca ilegal a refuzu-
lui ministerului de a i se recunoaste dreprul le-
gal de salarizare,

Asa fiind § intru cit obiectul actiunii, modi-
ficatd, dupi cum s’a aritat mai sus, era anularea
unui- act administrativ de autoritate §i nici de
cum plata unei sume de bani, Curtea de Apel nu-
mai prin exces de putere si violarea art. 5 § 2 i
art. 54 din legea acceleririi a putut anula ca ne-
timbrati actiunea reclamantuiui, considerind i
obiectul siu are caracter patrimonial, fiind su-

pusi taxelor de timbru conform textelor preci-
tate. g . -
Deci, motivele de casare sunt Intemeiate.

(Cas. lIl. Dec. Mo, 1295 din 6 lulic 1936, Presedin-
fia D-lmi C. Romano, consilier.)

145, CONTENCIOS ADMINISTRATIV. Nu-
mire ilegald. Asociafiune funcfionareascd. Drept.
Asociafiunile funcfiondresti nu mai au dreptul
de a so'icita pe calea Contenciosului Ad-tiv
anularea unel pretinse nuamiri ilegale a unui
fanctionar public.

(Art. I din legea contenciosul administrativ;
art, 1—6 si 7 din legea peniru infiinfarea cad-
rului disponibil din 4 Martie 1933; ari. 107 din
Constitufie; Art. 1 i 3 din legea p. unele mdsuri
financiare urgente din 10 Octomvrie 1932; Legea
pentru  simplificarea serviciilor publice din 9
lunie 1034 art. 15 din decretul penfru Revizui-
rea numirilor, ingintdrilor si definitivdrilor din
18 August 1934 ; Legea din 1 Aprilie 1935 pentru
mentinerea, prelungirea §i complectarea unora
din mdsarile economice 5i financiare escepfionale
din legiurile anterivare; art. 1—3 din Decr tul-
Lege pentru erarhizarea functiunilor in serviciile
publice din 13 Noemvrie 1934).

In temeiul art, 1 din legea contenciosului ad-
ministrativ, din 1925, oricine pretinde c¢i un act
administrativ de autoritate abuziv il vitimi,
poate cere anularea lui §i recunoasterea dreprului
sdu. R

Pentru admisibilitatea ' unei asemenea acgiuni
in care si fie vorba de vitimarea unei drept le-
gea nu ingelege si reglementeze actiuni privind
exclusiv ilegalitatea actelor, sau vitimarea unor
interese,

Reclamanta isi intemeiazi actiunae sa pe dispo-
zitiunile art. 7 din legea pentru infiintarea ca-
darului disponibil al functionarilor publici din
Maiu 1933, care di dreptul la o actiune in con-
tencios si asociagillor de functionari, recunoscute
¢a persoane juridice, casi persoanelor fizice. Drep-
tul reclamantei creiat prin acest text, constitue o
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exceptie la regula din art, 107 din constitugic §i
art. 1 din legea contenciosului administrativ, ca-
re cere un drept personal violat in mod abuziv
de autoritatea publici si prin  consecinti  inter-
pretarea acestui text urmeazd si fie ficuti in mod
restrictiv,

Legea din 4 Maiu 1933, pentru o buni apli-
care a diferitelor legi de organizare a serviciilor
publice, a creiat cadrul disponibil al functionari-
lorr publici, a indicat diferite categorii de fune-
tionari, care il compun, a precizat normele dupi
care functionarii din functiunile desfiingate sunt
trecuti in cadrul disponibil, precum si modul de
preferingi al functionarilor din acest cadru la nu-
mirile in functiunile publice.

Art, 7 al legei, care congine sanctiunile in caz
de nerespectarea art, 1—6 di dreptul la o acfiune
in contencios ori cirei persoane ar fi indreptigiti
si ocupe una din functiunile vacante, precumy §i
asociatiunilor de functionari recunoscute ca per-
soane juridice, si ceari. anularea numirei unui
functionar din afari cadrului disponibil, anularea
rechemirei unui functionar in cadrul activ cu
cilcarea dispozitiunilor art. 5 din lege si deci in-
depirtarea din serviciu ori <drui functionar nu-
mit cu nerespectarea conditiunilor de mai sus,

Dreptul personal lezat al persoanei fizice, ca-
re pretinde functiunea ce i se cuvine, reprezinti
pentru asociatiile de functionari interesul ci, pe
de o parte si inliture o numire neregulati 'i'ntru
functiune publici, iar pe de alti parte si ageze pe
functionarul lezat in dreptul siu in aceste func-
tiuni §i in orice caz aceastd lege a cadrului dispo-
nibil nu a |nr,L]r.:s si creieze 5i nu a putut si acor-
de acestor asociatiuni de functionari un drcpt ne-
limitat si permanent de control al puterei publi-
ce pentru orice numire ficuti fintro functiune
publi;ﬁ ci un drept ca §i al persoanei fizice leza-
te. mirginit numai in sfera de npljcﬂ;mne a aces-
tei legi §i atdta vreme cit aceastd lege 1 1$:| are 0
aplicatiune, a acestei legi §i atita vreme cit aceas-
ti lege 15i are o aplicagiune.

Din cuprinsul actiunei se vede ci numirea §i-

avansarea paritului de care ce plinge reclamanta
au fost facutc anterior |ﬁ'g¢| cadruluj disponibil
din 1927 s 1929 s deci nu au putut leza dreptu-
rile vre-unui functionar din  cadrul disponibil,
institugie ce nici nu exista la acea daci

Art. 7 alin. 3 al legei din 4 Maiu 1933, preve-
de ci acpiunea in contencios se poate cxercita §i
pentru anularea numirilor si inlituririlor ilegale,
pe baza art. 3 din legea pentru unele mésun fi-

nanciare de naturi urgenti din 10 Octombrie
1932,

JURIDIC BANATEAN

Acest aliniat precizeazi c¢i actfiunea este aceea
din primul aliniat al art. 7, adici acea care tinde
la anularea numirilor ficute de functionarii din
afara cadrului disponibil,

Legea dela 10 Octombrie 1932, a avut o du-
ratd limitatd, ea a fost mmp]cclati orin legeza din
24 Decembrie 1932, care a prc]unglt termenul
pentru pronuntarea dcuxlllor pini la 15 Fe-
bruarie 1933,

Legea din 9 Tulie 1934, privitoare la simplifi-
carea serviciilor publice 5i pentru luarea unor mi-
suri_economice §i ,simplificarea serviciilor pul:-h-
ce §i pentru |uare*a unor misuri economice §i ,,fi-
n:.m:ia.rc urgentc a :lutnrlzat guvernu! ca, pe Cca-
le de decret de legi si ia orice midsuri cu privire
la simplificarca §i ragionalizarea serviciillor pu-
blice.

In virtutea acestei legi s'a dat decretul lege
din 18 August 1934, care a previzut alte norme,
dupi care urma si se faci revizuirea numirilor,
Inaintirilor, dn.f:[ni:_ivﬁrilﬂr., stabilizirilor i inca-
dririlor, f1x3ndu-sc prin art, 15 al legei §i proce-
dura de urmat g in acest mod Iegea din 10 Oc-
mmhrm 1932 era dcsflln'l:atz, sau cel putin cu
privire la art. 3 ea nu-si mai avea aplicagiunea.

Legea din 1 Aprilie 1935 care a prelungit dis-
pozitiunile legei din 10 Octombrie 1932, pini la
31 Martie 1936, a precizat in art. 1 si 4 ci aceas-
ti prelungire priveste numai acele dispozitiuni
care nu fuseseri abrogate prin legiuiri anterioare
ori art. 3 al legei din 10 Octombrie 1932, fusese
abrogat prin decrerul lege din 18 August 1934,

Legea din 1 Aprilie 1935 pentru mentinerea
wprelungirea §i complectarea unora dintre misu-
rile financiare si economice exceptionale din le-
giuirile anterioare” a abrogat in mod expres le-
gea din 10 Octombrie 1932, menginind numai
dispozitiunile art, 6 al ei.

Pe lingi toate aceste consideragiuni, privi-
toare la legea din 10 Octombrie 1932, insisi legea
cadrului disponibil din 4 Maiu 1933, nu mai
are nici o aplicatiune, cici a fost abrogati prin
art. 1—3 decretul lege pentru erarhizarea func-
tionarilor in administragiile publice din 13 No-
embrie 1934,

In virtutea acestui decrer fie care Minister a
procedat la revizuirea §i Incadrarea tuturor func-
tionarilor, complectind wacantele cu cel din ca-
drul disponibil; iar Ministerul Justigiei a ficut s
el aceste revizuiri, complectiri si incadriri si nu
are azi nici un funcgionar in cadrul disponibil.

Pentru toate aceste consideragiuni actiunea in
contencios urmeazi si fic respinsi ca inadmisi-
bili iar in cea ce priveste cererea de interventie
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prin rspingerea acfiunei principale ea devine fird
interes.

(C. de Apel I Buc. Dec. 473 din 30 Oclomyric
1936, Dos. 114811936, Presedinfia D-lui Consilier 1. Po-
soin. Reclamanti Asociafia Gencrald a Funclionarilor
Publici din Roménia prin D=1 avocat . H. Vermeuolen.)

NOTA: Printre revendiciirile Frontului Unic al Sa-
lariafilor Publici din Romania, figureazd in loc de
frunte legiferarea prin noul Statut, g dreplului Aso-
cialiilor profesionale funcliondiresti, de a acliona in
Conlenciosul Administrativ, alat pentru aplrarea in-
tereselor colective ale salariafilor publici, cat si. mai
ales, penfru apéirarea dreplurilor  membrilop  izolafi,
lovili de vre-un ordin ilegal.

Péng in prezent comisiunea de redaclare a noului
Statut al Funclionarilor Publici, s's declaral calegoric
oslili acestui deziderat al funclionfirimei.

In cadrul acestei adnotiri vom cluta s examindin
in ce misurg dezideratul salariafilor publici este reai-
zabil in cadrul legivirilor noasire in vigoare,

1.

Dela inceput frebue si facem urmitoarca distine-
liune infre: al capacitalea Asociafilor de a sta in ju-
stitie si b) dreplul lor de a afaca in contenciosul ad-
minisiratiy aclele adminisiralive de autoritate, care
violeazd dreplurile membrilor izolafi.

In ce priveste capacitatea Asociafiilor funcfiond-
resti-de o sla in jusfifie, ea este recunoscuthy 51 afard
de disculie. Intradeviir din insfsi nofiunea persona-
litalii juridice rezultd drephul asociafiilor de once fel,
recunoscule ‘ca persoane juridice, de a sta in juslifie.
Persoanele juridice se bucuri de aceceasi copaciiate
ca si persoancle fizice. Accasta este regula generald,
Bine infeles cd si la persoanele juridice, la fel cp s
la persoanele fizice, existd clasa incapabililor. Asifer
de incapabili sunt de exemplu: unele persoanc jur-
dice de drept public adich acele care sunt puse sub
tutela administrativii.

Din moment ce s'a recunoscut drephlul funclionari-
lor publici de orice calegorie de 8 se asocia inkre e
pentry scopuri culiurale, economice sau slujirea inte=
resclor profesionale (v. arl. 29 din Conslilufie; arl. 24
si urm. din Legea Stalulului Funcfionarilor Publici; ark.
53 si urm. din Regulameniul Statulului} i ou dreplut
de a obline personalitaiea juridicd in condifiunile pre-
viizule de lege, frebuia si se recunoased si calitatea
lor de a sta in justifie.

Dificultafile se prezintd in momentul cénd Asocia-
fille funclionfiresti vreay =8 stea 10 justiie pentru un
membru al lor, aclionfnd in contenciosul administra-
tiv, peniry el, spre o obfine anularea unui ordin care
lezeazs vre-un drept al acelui membru. In acest caz
" dezideratul sustinut d= Frontul Unic al Salariafilor pu-
blici se loveste de texte categorice din Legea Con-
fenciosuluni Administrativ din 23 Decemvrie 1925, care
or trebui modificatd spre 5 se pulea salisface dorinfei
Asociatiflor funclionfiresti.

In legislaliunea noasird existd folusi un precedent
in senzul deziderstului Frontului Unic al Salariafilor
Publici- Art. 7 din Legea din 4 Maio 19335, pentru o bu-
ni aplicare a diferitelor legi de organizare a servicii-
lor publice, di dreptul aapciaﬁilur de funclionari, re-
cunoscule cg persoane juridice, =3 ceardi anularea nu-
mirei unui funclionar din afara cadrului disponibil.

Dar acest caz a rdmas cu tolul izolat si jurispru-
denfa instanfelor noasire de contencios administrativ a

negatl, prin prezenta deciziune dreplul asociafiilor func-
fiondiresti de a sta in Justifie. Pentro a lua o asticl de
alitudine, jurisprudenfa se bazcazd pe un  argument
scos din fextul art. 1 din Legea Contenciosului Admi-
nistrativ din 23 Decemvrie 1925:

JConsiderind — ziece deciziunca ce reproducem —
céi, in temeiul ark. 1 din Legea Contenciosului Admi-
mislraliv din 1925 oricine, prelinde ci un aci adminis-
fraliv de auloritate abuziv il valimi, poale cere anu-
lorea lui si recunoasterea dreplului sdu.

Cii peniru adminisibilitalea unei asemenea acliuni
in care si fie vorbii de valémarea unui drepl, legea
nu infelege si reglementeze scfiuni privind exclusiy ile-
galilalea acleler, sau vildmareg unor inferese, elc

Cu alle cuvinte, prin deciziunca cilaty Curlea de
Apel din Bucuresti se menfine in limitele foarte slriei
frasate de Inalta noastrd Curle de Casafie si Jushlie,
care condifioncazd deschiderea acliunei in contencio-
sul adminisirativ de existenfa unm interes direct s
personal, iar admiterea actiunei de violarea unui drept,
refuzéind a admile ci asocialiille funclionfiresli, desi
reprezintd tolalitatea salariaftilor de aceeasi calegone
or putea avea un interes legitim, spre a urdmi anula-
rea unui ordin ilegalcare ar slirbi  drepturile  umna
dinfre membrii ei. Aceasta pentru cd art. 1 din Legea
Conlenciosului Administraliv recere, ca o condifiune a
succesului acliunci violarea unui drept. Ori Ascciafia
respectivii care » aclionat peniry un membry al €l
in contenciosul administraliv, este evident c& nu poale
dovedi violarea unui drept al ei

S5 vedem care esle aliludinea Consilivlui de Shal
francez cy privire la problema ce ne inlereseazh.

Jurisprudenfa Consiliului de Siat francez a recunos-
cut intoldesuna calitalea asociafiilor profesionale func-
fiondresti de a apdra in fala lui interesele membrilor
sdii. (v. Cons. d'Ft, 11 Deecmvrie 1908, Lebon, p 1016).
LAssociation professionnelle des employées civils de
I"Administration cenirale du Minislére des Colonies®,
cu concluziunile Comisarului Guvernului A. Tardies s
nota magistrald a decanului Hauriou in Sirey 1909, 3
17, ci. Raphael Aliberl: Le confrole juridiclionnel de
I'Administriion, p. 134: Cons. d'Et., 25 lulie 1913, Fédé-
ralion NMafionale des professeurs de lycées, cf. IL
Berthélemy: Traité, ed. 13-e, p. 67 si M. Hauriou: Preé-
cis, ed. 12-e, p. 423

In ce priveste modalititile exercitdrii acelsui drepl,
trebue s8 facem urmitoartle precizér:

Intr'o primé fazd a jurisprudenfei sale Consiliul de
Stat a stabilit o discutiune cu privire la obiectul ac-
fiunilor in anulare inainte de Asociafiile funchonb-
resfi: Anume s'a recunoscut Asociafiilor calitatea de
a acliona in conlencios pentru eofirarea unui interes
colecliv, corperaliv, dor de céteori ele urméreay anu-
larea unui ordin ilegal, jn inferesul individual al unuoi
membru, in numele =du si [8rda mandat special, actiu-
nea inhimpina o fine de neprimire, bazath pe lipsa de
calitate a Asociafiel.

Intr’adevir acliunca individuald nu poate fi exer-
citald de célre cel interesat decédy personal, acliondnd
el insusi sau prin mandatar. Deci Asociafiile funclic-
niresti nu au calitotea de a acliona din oficiu, in ju-
lilie, in interesul individual al membrilor, f8rd a primi
mandat special din partea celui lezaet. (v. Alibert, op.
cil. p. 134

Infr'o 5 doud faza a jurisprudenfei sale Consiliul de
Stal a primit activnile Asociafiilor funclionfiresti, care
aveau ca obiect apdrarea unor drepluri atdl colective
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cit si individuale ale membrilor, abandondnd distinc-
jiunea prestabilitd. Tolusi in cazul cind ele aclionau
pentru un membru, ordinul ilegal say abuziv trebuia
sii fic de asa noturd, incdt sa poali fi susceplibil —
prin inferpretarea doiz unei legi sau unui regulament
bunficard — de a prejudicig in viitop intreaga calego-
rie de salariali grupafi in acea Asociafie, vizali prin
ordinul 1legal, find si ei in acecasi situafie. Deci in
alare cazuri, Asociafia nu mai avea nevoie de mandai
special din partea membrului lezat, spre a porni in lo-
cul lui acfiunca in anulare.

Astiel a fost declarald de acceplabils de clilie
Consiliul de Stat acliunea in anulare, intenfald de ci-
re Federafia profesorilor de liceu din Franja, in ve-
derea anulirii unei deciziuni, prin care Ministerul In-
strucliunei Publice a refuzat unui profesor, membru
al Federafiel, de a i-se calcula in lichidarea pensiunei
sale, mpul concediului de inactivilate.

Deci in cazul atachrii in contenciosul administrafiv
a unei deciziuni individuale, dar cu efect colecliv, Con-
siliul de Slat a primit acfiunea in anulare a Asocia-
lillor de salariafi publici, chior si atunci cénd ele ac-
ficnan, f4rd mandat special, in interesul individual al
wnui membru. (v. Cons. &'Ek, 17 lan 1913, Lebon p. 82,
Fédel et Fédéralion des professeurs de lycée, cu con-
cluziunile Comisarului Guvernului  Corneille si  nola
Profesorului Jéze in R. D. P. 1913 p. 532, cf. Aliberi:
op. cit. p.136.)

In a freia fazd, Consilinl de Stal a revenit asupra
primei sale jurisprudente, mentindnd distinefiun=a in-
fre obiectul acliunei intentate de ciitre Asociahile de
salariali publici, declarind acceptabile numai acfiunile
infentate in vederea apéicfrii unor interese corpara-
tive.

In sistemul contenciosului nosiry administrativ, de-
sideralul asociafiillor de salariali publici intimping ur-
mitoarcle dificultafi-

Cadrul sirdmi al conlenciosului administrotiv romén
organizat prin legea din 23 Decemvrie 1925 nu permite
a1 se da nofiunei de inleres o acceptatiune mai largd,
in senzul ca asociatiile <& nu fie respinse cu acliumle
lor. infroduse in vederca apérdrii unor drepluri indi-
viduale lezale ale membrilor izolafi, ce fac parie din
asociahe.

Intr'adevir, penfru a deschide calea contenciosului
n-minisirativ, se recere in sistemul nosiru, ca o con-
di'ie de primire si examipare a acliunei, dovedirea
unui inferes direct, aclual, personal si leqgilim, ce are
reclamantul s& se anuleze actul administrafiv atacat.
In lipsa aceslui interes instanfa de contencios admi-
nistretiv nu rece la examinerea cauzei, aceasta pentru
a se evidenfia principinl c& acliunea in anulare prin
contenciosul administrativ ny este cea ,aclio popula-
ris“ din Dreptul Roman, care permitea oriclrui celd-
lcen roman sd cear intervenfia justifiei.

In sistemul nostru ¢y deosebire de acel francez —
in care recursul pentru exces de pulere se apropic
pani lo confuzie de .ecliunea populard” din drephul
roman — instanfels de contencios adminisiraliv ale
legii din 1923, nu acordi califatea de a avea interes,
de a urmér in fala lor anularea unui act admmisira-
fiv de autoritate, decdl acelui care poale dovedi ch =
personal si direct interesal, spre 5 obline anularca
actului vicios,

Acecasta in ce privests primirea acfiunei

In ce priveste succesul acliunei, adici admiterea
ei, instanjele de contencips administrativ, lg noi, nuo
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anuleazd actele administrative de auloritale ilegale,
decit in cazul cind ele lezeaza dreplurile personale,
directe si acluale ale reclamantului, ceeace inscamné
¢ leziunea unor inferese, oricit de legitimid ar i, no
poate furniza un motiv suficient peniru obfinerca ac-
fului ilegal.

Din conlopirea acestor doudi faze ale aclimer in
contencios, adicA primirea acliunei si  admilerea ci
in fond rezultd, cé in sistemul nostru de contfencios ad-
minisirativ numai lezarea unui drept furnizeaza ccli-
{canului lezai in drephurile sale, calitalea a avea un
inleres direcl si personal, spre a obfine anularea ac-
fului afacat pentru cele patru molive clasice de amu-
lare: a) incompetenta autoritafii dela care emans ac-
ful, b} nesocotirea formelor legale, ce irebuie s& in-
runcasch achul, ¢) violarea legii, d) abuz de putere,
la care molive s'a mai adfugat si al cincilea mohv
de anulare: eroarca de fapt lactul se bazeazs pe 2
stare de fapt gresital.

Desi o mare parte din doctrind in frunie cu D-i
Profesor Rarincescu, combate pe drept cuvédnt aceashi
conceplie a legivitorului nostru din 1925, susfinand ch
in dreplul public nesocolirea unor interese  legitime
poate fi tot atdt de dureroasd ca $i célcarea  unor
dgrephuri, totusi in stadiul actual al jurisprudenfei des-
vollate in jurul arl. 1 din legea Contenciosului admi-
nistrativ, riméne bine stabilit ca, pentru a obfine cds-
tig de cauza prin calea conlenciosului administrativ,
reclamantul frebue si dovedeascd violarea urui drepd
al siu, cecace evidenf nu poale si susfing ¢ Asocia-
fie, cind ecclioneazd in vedereg apdrdrii unor drep-
turi personale ale membrului sd, lezat prin achul ad-
ministratiy atacat; d

©O alti lacund a sistemului nostru de confencios
administraliv din 1925, consta in faplul c& el a fost or-
gonizal ca o cale de atec subiectivli, desi aclivnea
in pnulore urmireste inldlurarea unui act adminisira-
fiv si deci ne gésim in fala unci clii de atac obieclive.
Din aceastd conceplie rezultd cfi deciziunile date de
instanfcle noaslre de contencios administrativ ny av
efect decal intre parfile prigonitoare, cesace evident
constilue o flagrants nesocolire a principiilor, ce gu-
verneazd infreaga materie o contenciosului adminislra-
tiv si neinjelegerea rafiunei lui de a fi. Intr'adevir
este batitor la ochi adevdrul simplu cd actul admi-
nistrativ vicios — in cazul clnd ny este act indivi-
dual, ci priveste o calegorie de cetfeni — dupd ce o
fost anulal, rdméne nul si fird efect falad de loald
lumea si nu numai fald de accla care a cerut si ob-
{inul inaintea instanfei de coniencios adminisiraliv a-
nularea acelui act, céici cum s’ar putea oarc admite
ca un act administrativ s& fie legal pentru unii gi ile-
gal fajs deallii? (v. Dr. E. Bolis: Justilia Administra-
tivii in proiectul de lege administrativi, p. 7 3i urm.)

Deci si din acesi punct de vedere, o acliune intro-
dusi de o asocialie funcliondreascs, chiar dach ar h
admisibild, rAméne mai mulg sau mai pulin platonics,
decarece desi s'a obfinul anularea achului legal fald
de membrul pentru care asocialia a aclional, folusi
scel ordin rdméne in vigoare fafi de ceilalli membrii,
deciziunile instanjelor noasire de conlencios adminis-
tratiy neavind, dups cum am ardtal mai sus, efectul
#ETga Omnes,

EMIL BOTIS
Doctor in Drept din Paris
Avocal in Baroul Timisoara
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146. CONTENCIOS ADMINISTRATIV, Hotd-
rdrile casei autonome a muncei date prin consi-
liul Direcfiunei au caracter jurisdicfional. Art.
23 lege si 82 regulament.

Din actele de la dosar se stabileste 5i nu sz
contestd ci reclamantul este maestru de atelier
la C. F. R., ci are un salar de bazi o sumi de lei
550, fapt ce rezulti din insigi cererea ce a adre-
sat Casei autonome a Muncei la 18 Martie 1931,
inregistrati acolo sub No. 24560 — si aflati la
dosar.

Nu se contestd nici aceia ci reclamantul a pri-
mit si incasat de la piriti o sumi de lei 500,
drept ajutor de nastere si ci i s'a oferit §i 1000 lei
drept ajutor de inormintare, prin ordonanta ca-
re este la dosar, dar care a fost refuzati de re-
clamant.

Nu se contesti nici acea ci in adevir sotia
piritului, a niscur la 20 August 1930 un copil
mort.

Conform jurisprudentei desvoltati in jurul
dispozigiunilor art, 82 din regulament 5i 23 din
legea cassei autonome a muncei §i a art. 40 din
regulament hetirdrile Cassei autonome date prin
consiliul Directiunei au caracter juridicgional,
~ deoarsce comitetul de divectiune are puteri dis-
cretionale in stabilirea ajutcarclor de acest fel.

Astel fiind, actiunea este a fi respinsi ca inad-
misibili, hotirirca Casei Autonome ne consti-
tuind un act administrativ de autoritate care si
poati fi atacat prin actiune in contencios.

Chiar in fond actiunea de fagi, nu este inte-
meiati si urmeazi a fi respinsi, fiindei fin con-
formitate cu dispozigiunile art. 41 din regula-
mentul legei Cassei Muncei, ajutorul ce urma  si
se acorde reclamantului pentru inmormintarea
copilului niiscut mort, est> stabilit la una dati sa-
lariul de bazi al reclamantului, care cste 550 lei.

Intrucit s'a ficut dovada, ci pirita a oferit
mai mult, fiindei a  ordonangac reclamantului
pentru acest ajutor suma de 1000 lei, pe care re-
clamantul refuzind-o, actiunsa de fagi este ne-
fondari.

Apirarea invocati de reclamant, bazati pe
instructiunile publicate in foaia oficiali a direc-
tiunei generale C. F. R, nu pot schimba solutia
procesului, fiind ¢i aceste instructiuni, contrari
legei si regulamentului, nu pot avea tirie legala.

(C. de Apel Timisoara S. Nl Deciziunca Mo, 3909656
din 27 Noemvrie 1936, Presedinfia D-lui Gh. Pavelescu;
redactor D=1 Gr.Lahovari, consilicr.)

147. CONTENCIOS ADMINISTRATIV. De-
punerea ulterioard a examenului de capacitate
nu mai poate vicia numicea sa.

Incadrarea funcfionarilor plititi din fondul
asigurdrilor Sociale dupd 5 ani de functionare
este obligatorie. Dreptul la acfiune, Art, 130 al. 2.

Este necontestat ci reclamanta, la data de 31
Iulie 1933, cind s’a dat ordinul No, 45717/1933,
prin care i ¢'a ficut cunoscut ci atribugiunile sale
au fncetat pe data de 1 Iulie 1933, care ordin se
ataci in contencios prin prezenta actiune, a ocu-
pat functiunea de impiegati cl. I la Casa Asigu-
ririlor Sociale din Arad cu incepere dela dara de
17 Martie 1924 si era plititdi din fondul pentru
asiguririle sociale.

Din statul de serviciu si din cazier se consta-
ti: ci reclamanta a depus examen pentru ocupa-
rea functiunei la 23 August 1924 in Timigoara,
ci a fost numiti impiegatd cl. I. la Casa Cercuali
Arad la data de 17 Martic 1924 prin decizia mi-
nisteriali No. 25333/1924 din 17 Martie, prin de-
cizia Ministeriali No. 17206/1926, din 22 Iunie
1926, pe baza avizului conform al Comisiunei
pentru propuneri de inaintiri §i in baza art. 79
al. 2 din legea Statutului functionarilor public':
reclamanta a fost declarati definitivi dela data
de 15/111/1924, iar la data de 16 Aprilie 1930 cu
adresa No. 44704 din 16 Aprilie 1930 se face cu-
noscut reclamantei ¢i in baza deciziunci Ministe-
riale No. 46823/1930, in urma avizului comisiu-
nei instituite conf, art. 199 din legea de organi-
zare a ministerelor, a fost incadratd pe ziua de 1
lanuarie 1930, in cadrul activ al funcgionarilor de
stat, atribuindu-i-se functiunea de impicgati in
serviciul exterior al Casei Centrale a Asiguririlor
Sociale.

. Privitor la prima obiectiune ficuti de piriti
<i reclamanta n’ar avea acjiune In contencios,
pentruci ea nu ar fi fost legal numitd, aceasti
obicctiune nu este intemeiati §i a trebuit si fie
respinsi pentry ci: se constatd din statul personal
¢i reclamanta a depus examenul de capacitate ce-
rut de art, 37 din statut, deci este inexactd afir-
matiunea piritei ci n'ar fi depus ace] examen,
iar daci a depus acel examen ulterior numir:i
adecd la 23 August 1924, desi a fost numiti la 17
Martic 1924, depunerea ulterioari a examenului
nu mai poate vicia numirea, cici condigiunea ce-
ruti de lege de a presta examenul fiind indepli-
nitdi intre tmp,. implicit ilegalitatea numirei a
fost acoperiti, Faptul ci reclamanta a fost nu-
mitd deadreptul impegati cl. T §i nu impiegati
stagiari nu mai poate constitui o ilegalitate a nu-
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mirei, decarece potrivit disp, art. 37 al, 2 func
pionarii numigi pe baza examenului de capacitate
timp de un an sunt considerafi ca stagiari, dec
daci reclamanta a fost numiti impiegati cl. I, in
loc de impiegati stagiard, iar dupi mai mulc de
un an a fost declarati definitivi prin deciziunea
ministeriali No. 17206 din 22 Iunie 1926, nere-
gularitatea numirei inigiale intr’un post superior
s'a acoperit, reclamanta indeplinind fintre timp
stagiul cerut de disp. art. 37 al. 2 din statut, de-
punind §i examenul cerut de art. 37 al. L. In ceia-
cc priveste imprejurarea ci prin decizia No
17206 din 22 Tunie 1926 reclamanta a fost decla-
rati definitivi dela data de 15 Martic 1924, nu
poate constitui o nulitate a acelei deciziuni, c1 cel
mult retroactivitatea definitivirei poate fi consi-
derati nuli, insi definitivarea in sine rimine va
labili, cel pugin dela data deciziunei, adeci in
ipoteza cea mai defavorabili pentru reclamanti
dela data de 22 Iunie 1926.

Dar reclamanta a mai fost incadrati pe data
de 1 Ianuare 1930, 5i prin deciziunca No. 46823
din 1930, pe baza legii de organizare a Ministere-
lor, deci In aceasti situatie nu s¢ mai poate sus-
tine ci reclamanta nu a dobindit stabilitatea 5i ca
urmare in baza art. 4 al. 2 din legea pentru con-
t=nciosul administrativ actiunea in contencios =
reclamanter este admisibili in principiu,

In fond reclamanta a atacat legalitatea ordi- -

nului No. 45717 din 31 Iulie 1933, prin care i sa
facut cunoscut ¢i atributiunile functiunei sale aun
incetat pe data de 1 Iulie 1933,

Misura luati fagi de reclamanti prin acest or-
din se sprijini pe disp. art. 130 din legea peatru

unificarea asiguririlor sociale din 8 Aprilie 1933,
referitor la incadrarea funcgionarilor plitini din
fondul de asiguriri potrivit nevoilor serviciului.

Find constatat in fapt cd reclamanta era func-
tionari la pirira, plititi din fondul asiguririlor
sociale §i ¢i avea un stagiu de mai mule de 5 ani
neintrerupt in serviciy (in total 19 ani) §i intru-
cic conform disp. art, 130 al. 2 functionarii cari
sunt plititi din fondul asiguririlor sociale vor fi
incadrati potrivit cu nevoile serviciului daci au
funcgionat cel pugin 5 ani, iar din expresiunile in-
trebuingate de legiuitor in redactarea acestui text
rezultind ci incadrarea functionarilor cu cel pu-
tin 5 ani este obligatorie, cici daci nu se impu-
nea aceasti obligagiune s'ar fi intrebuingar expre-
siunea facultativi de — vor putea fi incadragi, nu
imperativi de vor fi Incadrati, aga fiind nelncadra-
rea reclamantei si indepirtarca ei din serviciu du-
pi un scagiu neintrerupt de 19 ani, pe simplul
motiv ci nevoile serviciului nu ar neceista inca-
drarea firi a se fi supus chestiunea incadrirei co-
misiunei previzute de disp. art. 130 al. 3, singu-
rul, organ In misuri si aprecieze i si-si dea avi-
zul motivat asupra incadririi sau neicadrirei re-
clamantei din punctul de vedese al necesititilor
serviciului, constitue un act de autoritate din
partea paricei, savirm cu calcarea dlspﬂzn;xunl]or
legale sus mengionate si in consecingi in baza
disp. art. 1 5i 4 din legea ntru contenciosul ad-
ministrativ, ncpunca a trebuit si fie considerard
ca fiind fondati si admisd ca atare.

(C. de Apel Timisoara 5. . Dec. No. 4560335 din
13 Marlie Martie 1935 Presedinfia D-lui S. Conslan-
finescu, consilier; redactor D-1 Gh. Lambring, consilier.)

VII. DREPT FISCAL

148. LEGEA FONDULUI NATIONAL AL
AVIATIEL Recursul in aceastd malerie frebue
mofival la introducerea lni. Sensul  dispozifiel.
Biletele autobuzelor ce fac carse in interiorul
orasului nu sunt supuse fimbrirei,

Prin legea din 1936 a fondului nagional al a-
viagiei s’a previzut ci recursurile in aceste mate-
ric vor intruni condifiunile cerute pentru ape-
luri, deci si fie motivate la introducerea lor,

De nicdiri din aceasti lege nu rezulti cd re-
cursul ar trebui formulat si depus conform legii
organice a Inaltei Curti, asa ci din acest punce
de vedere exceptiunea intimatului este nefondacd,
cum nefondati este §i aceia cu privire la motiva-
rea pretinsi de legea fondului aviagiei, deoarece
aceasti lege pretinde in adevir ca petifiunca de
recurs si fie motivati, Insi deoarece recurentul in
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fapt confirmi cele constatate de tribunal, excep-
tionind numai aplicarea legii prin indicarea tex-
tului i punctul violat, recursul este motivat 5i in
consecinti Curtea fl CﬂnS!dtrn ca atare, respin-
gind exceptiunea ridicati de intimart,

In ce priveste recursul in sine, Curtea exami-
nind sentinga Tribunalului cit §i actele de con-
traventiune, cari formeazi hotirirea de prima in-
stanti, constatd, ci, atit organul, care a dresat
procesul verbal cit §i instanga de apel au reginur,
ci cursele ficute de contraveniengi cy autobuzul,
au fost din orasul Oravita la stagia c. f. r, Ora-
vita §i retour curss, pe cari I'ribunalu]l le-a con-
siderat interurbane pentru a aplica art. 5 pct. b.
invocat de recurent.

Legiuitorul prin art. 5 pct, b. din legea fon-
dului na;mn:ll al aviagiei din 1932, sub imperiul
cireia s’a constatat contraventiunea, prevede o-
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bligagiunea timbririi cu timbru de 1 ley a bile-
telor de ¢ f. r, n. . r, 5. m. r. 51 2 biletelor
interurbane de autobuse,

Din insusi expresiunea interurbane® legiui-
torul a inteles umbrarea biletelor de autobuse,
cari fac curse intre 2 orase sau intre doud comu-
ne, acesta fiind s senzul zise; expresiuni, de un-
de rezultd, ci biletele aurobuselor, ce fac curse
in cuprinsul oragelor, nu sunt supuse timbrirn.

Tribunalul numai printr'o eronati interpre-
tare a expresiunei ,interurbane™ a putut ajunge
la solugiunea de respingerea apelului contrave-
niengilor, solugiune prin care a violat textul art
5 pet. b din legea fondului nagional al aviagiei
din 1932, motiv pentru carc sentinfa sa a fos
casati, iar in fond Curtea constatind ci toats
cursele ficute cu autobuzul de citre contrave-
niengi au fost efectuate induntrul oragului Oravi-
ta §i nu in alte pirgi, stagia c. f. r. fiind de noto-
rietate publici stiut ci ¢ situatd la marginea ne-
mijlociti a orasului, urmeazi a se decide i dansn
n‘au avut obligatiunea de a elibera, respectiv ds
a timbra cu timbrul aviatiei biletele de curse s
in consecinti apelul lor gisindu-se intemeiat, a
fost admis, iar actele de contraventiunc anulats
ca fiind incheiate fird temeiu legal,

{C. de Apel Timisoara S. Il Dec. No. 478236 din
11 lanuarie 19357, Presedinfia D-lui L Nic. Pericfeann,
presedinle si redactor)

e

149. LEGEA MASURILOR FINANCIARE
URGENTE. Trimiterea actelor [fiscului spre
complectare Ministerului de Finanfe Art 10 lege
nu se referd la actele nule ab origine.

Motivul invocat de fisc i menginut astizi in
sentinga de casare este ci adeci tribunalul ar hi
violat art, 16 din legea misurilor financiare ur-
gente din 10 Octombrie 1932, prin acea ¢i n’ar
fi trimis spre complectare Ministerului de finan-
te, procesul verbal dresat in speti.

In cauzi procesul verbal care constati ¢i con-
travenientul ar fi vindut biuturd fird brever es-
te dresat de geful postului de jandarmi Liguias si
nu de agengii si funcfionarii mengionagi in  art
157 Leg MA. T,

Ci prin urmare geful postului neavind ecali-
ratea de a dresa acte de contraventie civili la
leg. M. A. T. procesul siu verbal este nul 5 de
nul efect.

Conform art, 16 din legea pentru misuri fi-
nanciare urgente din 10 Octombrie 1932 se pre-
vede obligatia instantelor de a trimite spre com-
plectare actele fiscului, ce vor suferi de wvigii de
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formid, neputindu-se pronunga nulitatea lor pen-
tru aceste lipsuri,

Legiuitorul prin art, 16 mengionat mai sus s'a
referit la actele dn:s:‘ttc in mod legal de agentii
fiscului, acte cari in intocmirea lor suferi wvre-o
IIP-MI formala care ar atrage nulitatea lor, dar ca-
re s'ar putea cﬂmplecta, §i_pentru a se preintim-
pina aceastd nulitate s’a previzut posibilitatea de
complectarea lor de Ministerul de finange con-
form art. 16 citat mai sus.

In asemenea imprejuriri legiuitorul n'a pu-
tut avea intengiunea de a stirui in complectarea
unor acte nule ab origine, prin faptul ci ele au
fost dresate de un organ necompetent, cici in a-
semenea caz nici nu sar putea sustine ci ar fi
vorba de o complectare, ci de insugi dresarea ac-
telor de erganele competente ale Miristerului de
finange si nu de complectarea acelui a gefului de

DS, care Ministerul nici nu putea si-l ;||]Jm-
I ncIFi'icnd dresat de organele sale conform legn
M. A T.

In consecinti pe lingi Imprejurarea i fiscul
n’a cerut complectarea procesului verbal finain-
tea instantelor de apel §i deci mnr.wu! ar pirea
inadmisibil — dedus pentru prima ocari In re-
curs — dar chiar adminisibil Fiind el este nefon-
dat, Tribunalul neavind obligagia a trimite con-
form art. 16 mentgionat spre complectare actul
sefului de post, asa ci sub acest aspect recursul
fiscului este neintemeiat 5i el a trebuit respins ca
atare. =

(C. de Apel Timisoara S. Il Dec. fise No. 1. 3499/
336 din 19 Octomvrie 1936, Presedinlia D=lui L Nic.
Periejeanu presedinte, raporfor D=1 I. Hossu, cousilier.)

150. CONIRIBUTIUNII DIRECTE. Admitere
la scdderi a cheltuelilor rezaltate din operafiuni
justificate conf. art. 3I. p. 1 lege. Sciderea
sumelor alocate din beneficii pentru institufile
de culturd si asist nfd Soclald ale Stafului ele.
Art 31 p. 9 legea ¢ d.

IN FAPT: Contra deciziunel C-Omisiunu de
npu:T Nn 625 din 23 Iulic 1936 prin care s’ ad-
mis in parte apelul contribuabilei Firma A, Kil-
man 5. A. Comert s Industrie din Arad §i s'a r2
dus baza impozabili la 150.000 lei, a declarat re-
curs in termen contribuabila pentru urmdtoare-
le motive in rezumar,

1. Violarea art. 31 pet, 1, 39 pet. 1 din L. C.
D. si 116 din instrucgiuni, neluind in considerare
la stabilirea venitului impozabil registrele regu-
lat ginute $| bilantul, inliturindu-le ca si con-
tractele, n'a scizuc suma de 36.000 lei ce  repre-

R W PR T ar— - -
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zinti plata chiriei efectivi a localului fintreprin-
derii, figurind in comptul profit si pjerder:

2. Exces de putere si cilcarea disp. art. 31 pet.
g. L. C. D, nescizindu-se suma de 12.231 lei, ce
reprezinti chelruieli sub titlu de ,;onorarii 5i gra-
tificatit™ ce privesc intreprinderca si ficute in in-
teresul comergului.

3, Violarea art, 31 pct. 10 L. C, D., prin ex-
ces de putere deoarece Comisiunea motiveazi gre-
git Inliturarea de la sciderea din venitul impoza-
bil a sumei de 15.076 lei ce reprezinti diferensa
de prey a mirfurilor cumpirate in devize, cind
spune ¢i comptul acesta de mirfuri conform re-
gistrelor a fost debitat sub titlul de diferenga de
curs la devize, care nu este o cheltmali sau pier-
dere, cu care si se poati micsora venitul impo-
zabil,

Intimatul prin reprezentant a cerut respingerea
deoarece Comisiunea de Apel a fost In drepz ca
la impunerea la Comercial si nu gini seami de
Bilang si I'a inliturat ca nesincer, contractele In
fata Comisiei n’au fost prezentate, iar cheltuie-
lile chiriei nu le-a justificat, neputind fi vorba de
cilcarea art. 31 51 39 L. C. D. Ne sciderea su-
melor pretinse prin al doilea metiv de recurs, nu
s'a putut face, deoarece cheltuielife de-12.231 lei
crau beneficii i nu priveau intreprinderea.

Relativ la pet. 3 al recursului §i aceastd sumi
de 15.076 lei n’a putur fi scizutd neintrind in-
tre chelruielile prev, de art, 31 L, C. D.

Prima Comusiune de impunere prin procesul
verbal No. 258 din 31 Maiu 1936, a impus firma
. recurentd la un impozit comercial dupi un wvenit

net impozabil de 158.795, ficind si sciderile conf.
art. 31 L. C. D., dupd cum se prevede in acel act.

Firma contribuabili a declarac apel, cerind
sciderca venitului conf, cu art. 31 L. C, D, 51 2-
nume 36.000, ce reprezintd chiria localului intre-
prinderii, ca figurind in bilang §i in cont cu con-
tracte ancxate petitiei de apel.

Sciderea sumei de 12.000 lei ce reprezinti ono-
rarii $i cheleuieli de judecati trecute in registru.
Sciderea sumei de 12.231 lei cheltuieli ficute sub
formi de onorarii §i grauficagii pe seama institu-
tici, Sciderea sumei de 15076, sumi pliticd sub di-
ferenta de valutd, plititi ca prey al'mirfurilor in
conformitate cu hotirirea Bincii MNationale, com-
pararea fiind ficutdi in devize §i plata efecruati
peste cursul oficial,

Comisia de apel prin decizia recurati a- res-
pins la scidere suma de 36.000 lei, pe motiv c3
firma recurenti n’a prezentat dovezi cu privire
la plata chiriei plititi pentru imobilul in care lo-
cueste recurenta §i care formdnd proprietatea so-
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tiei, Directorului general al acestuia, suma aceasta
a fost trecuti nejustificar in debitul ,Profic si
pierderi®. | .

A admis apelul in ce priveste pct. 2 din apel sci-
zind 9000 lei din suma ceruti de 12.000 lei, ca-
pit de cerere care n’a format obiect de recurs.

A respins sciderea sumei de 12.231 lej pe mo-
tivul c¢i cheltuielile sub titlul de binefaceri nu
sunt previzute de art. 31 pet. 9 L. C. D.

A respins apelul contribuabilei si relativ la
sciderea sumei de 15076 lei pe motiv ¢i contul
wMirfuri® debitat sub ttlul de diferenga de curs
la devize, nu poate micsora venitul impozabil,
ne fiind o cheltuiali sau perdere in sensul are. 31
L. C..D. asa cum reese din procesul verbal de
1|.'|1P|]n-ﬂ1'l:.

IN DREPT: In conformitate cu art. 31 pet.
1 L. C. D. sunt admise la scidere acele cheltuieli
rezultate din operatiunile justificate punct <u
punct, iar chiriile intreprinderii trebuesc dove-
dite ca reale si prin plata efectuati cu acte in re-
guli pe anul fn curs, cea ce rezulti explicit i din
art. 92 al instrucgiunilor,

Dat fiind indoiala organelor fiscului ¢ aceas-
ti sumi de 36.000 lei pe care intreprinderca re-
curenti o prezenta la scidere drept chirie i fu-
sese trecutd sub acest titlu in registre nu putea fi
scizuti decit dupi ce s'ar fi ficut dovada cu chi-
tante de plata primiti de la proprietar, ceace
contribuabila n’a ficut, '

Simplul fapt al prezentirii contractelor si chiar
trecerea lor in registre nu este o dovadi in sensul
legii fn afard de cea reald.

Potrivit art, 31 pct. 9 L. C. D. sc admit la
scidere sumele alocate din beneficii pentru insti-
tutiile de culturi si de asistengi sociali ale Statu-
lui, Judegului si comunelor. :

Firma recurenti n’a ficur dovada ci aceasti
sumi a fost alocati din beneficii pentru ajutorul
institugiillor de culturi al Statului, Judegeler 5
comunelor, deoarcce din scriptele dela dosar (pag.
22 tabloul de enorar gratificagii) nu reese aceasti
dovadai. )

Asupra ultimului motiv de recurs nesciderea
prin violarea art. 31 per, 10 L. C. D. a sumei de
15076 lei din venitul net impozabil, sumi ce re-
prezinti prima valutard plititi in devize conform
hotirirci Bincii Nagionale. :

Din scriptele de la dosar sz constati ci Banca
Nationali percepe odati cu vinzarea devizelor o
primd valutari pentru cumpirarea mirfurilor din
striinitate (Jurnalele No, 969/935 si 2234/1935)
si ci astfel de facturi pot fi inregistrate in bilang
cu adaosul primei de import.
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In baza actelor (8108/935 Banca Arad i Casa
de Economii Arad) contribuabila dovedeste plata
efectivi a diferentei de wvaluti socotitd s justifi-
cati de 15076 lei.

Comisia de apel neficind nici o constatare sub
raportul acestui capit de apel §i nediscutind mo-
tvul de ce suma de 15076 lei, — fagi de adresa
Dir. Contrib. directe Ministerul Finangelor No.
417852 din 21 Martie 1936, nu poate fi conside-
rati ca o cheltuiali say o picrdere in sensul art
31 din legea contribugiunilor directe, precum gi
daci diferenta de pret la mirfuri trebuie soco-
tit ca o primi valutari oficiali, in aceste impre-
juriri rezolvarea acestui punct de apel s'a ficut
prin exces de putere §i cilcare de lege §i de acela
Curtea giseste intemeiat acest motiv de recurs,
il admite §i in baza art. 83 L. C. D. a dispus trans-
miterea dosarului Comisiei de Apel pentru o noud
judecare si refacerea impunerei, in acest punct
in conformitate cu considcrentele acestei deciziuni.

(C. de Apel Timisoara S. lll. Dec. No. 38875/36 din
12 Mocmyvrie 1936, Presedinfia D-lui V. M. Dimilrin,
consilier si redactor.)

151. TAXE DE CONSUMATIE. PRODUSE
PETROLIFERE. Posesorii de moloare nu pot
intrebuinfa pentru activarea motoarelor, scursori
petrolifere sau fitei degradat. (Arf. 48 din legea
pt. asezarea si administrarea taxelor de consu-
matie asupra produselor petrolifere). Contravenfie.
Sancfwne. Art, 85 din lege, Urmdrire. Contes-
tafie. Solufie.

IN FAPT: Urmiritul L. E., prin contestagia
introdusi, a cerut anularea procesuluj verbal de
scchestru No. 35 al Percepgiei II fiscali, incheiat
la 25 Octomvrie 1935 §i in consecinti scutirea
sa de sub plata amenzii de 21.621 lei,

In susginerea contestatiei sale, a expus: ¢i se-
chestrul s’a ficut firi temei sau titlu legal; i
dinsul nu datoreazi statului cu suma urmiricd;
¢i in spefd, de amendi nici nu poate fi vorba,
iar ca stare de fapt arati, ¢i a cumpirat prin L.
E., ,Petrolin® din Bucuresti resp. dela firma ,Te-
xas* §. A., cite un vagon titeiu, achitind pregul
+ in care erau calculate toate taxele citre star; in
fine, ci aflindu-se ulterior, ci taxarea acestui pe-
trol giteiu a fost ficuti afrimativ gresit in dauna
statului, dinsul este urmirit pe nedrept i ilegal
pentru aceasti diferenti de taxd, In sumi de lei
21.621.

Invocind disp, art, 58 din legea pentry age-
zarea si administrarea taxelor de consumagie a-
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supra produselor petroliefere (publicati in Mon.
Onficial No. 1 din 1 Ianuarie 1933), sustine, ci
in privinta achitirii taxelor de produse petroli-
fere, nu este in raport de drept cy Min, Finan-
telor, dinsul nefiind nici fabricant si nici depo-
zitar de atare produse ci, numai consumator, ast-
fel ci nu rispunde pentru taxele cuvenite dupd
asemenca produse statului, astfel ci fiscul ntare
titlu in contra sa si ca atare, sechestrul urmeazi
a se anula.

Reprezentantul fiscului a sustinut ci, in spetd,
potrivit art. 48 din legea mai sus amintitd, urmi-
ritul intrebuingind titeiu degradat la moara sris-
tematici, in loc de motorini, cu drept cuvint
organele girzii financiare i-au dresat proces ver-
bal de contravengie cu amenda de 25 ori taxa,
conf, art, 85 din lege; ¢i Ministerul reformind
procesul verbal de amendare, reduce amenda dela
25 ori taxa, la taxa simpli, care cu drept cuvint
i-se pretinde acum urmdritului, — ciruia i-s%a

comnuicat decizia Ministerului, — acesta nu sec
poate plinge ci i-se pretinde mai putin decit pre-
vede legea:

Ci deci, contestatia urmiritului este a se res-
pinge ca neintemeiati in drept.

Din actele prezentate de reprez. fisculuj re-
zultd, ci la 12 Noemvrie 1934, s’a dresat urmiri-
tului un proces verbal de citre controlorul A, B,
prin care se constati, ci urmiritul a intrebuingat
la moara sa motorici in cursul anului 1933, can-
vitatea de 14.911 kgr. titeiu degradat, pentru care
a plitit taxa de consumatie de 5 bani pro kgr;
¢i urmiritul macini contra bani, cit §i contra
vamd, §i n'are autorizatie permanentd pentru a
nutea intrebuinta produse petrolifere reduse; ci
in fine, nainte de a Intrebuinga titei degradat a
intrebuintat la activarea motorului siy combusti-
bil special, adici motorini, cu plata integrali a
taxei,

* Din aceleasi acte prezentate, mai rezeled, i
prin ord. 5454 din 4 Aprilie 1935, Min Fin, a
cerut.si se incaseze dela urmiric numai diferenta
de raxi dintre motorini s gitei desradar. pentru
cantitatea de 14911 ker.. — fapr ce cu adresi s"a
adus la cunostinta piritului, conform dovezii din
12 Tunie 1935. prin care a fost invitat si pliteascd
suma de 21.621 lej cu care s"a debirar,

Din ansamblul probagiunii. mai rezulti, ci ur-
miritul contestator, cumpiirind doui cazane de
titei parafinos resp. scursori de titei, a intrzbuin-
tat acest titei degradat la activarea moarei sale
motorice, pentru care nu posedi autorizatie in
senzul de a intrebuinta acest produs petrolifer cu
taxe reduse, deoarecc autorizatia avuti in acest
senz, i-a fost anulati la inceputul anului 1932.
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IN DREPT: Potrivit art, 48 din legea pentru
asezarea §1 administrarea taxelor de consumatie
asupra produselor petrolifere — publ. In Mon.
Of. No, 1 din 1 lanuarie 1933, — posesorii de
moteare nu pot intrebuinga peontru acrivarea a-
cestor motoare, decit pruduse taxate, dcna‘turatc
53l redunatumle, in nici un caz insi scursor pe-
trolifere sau gitei degradat (cum = intrebuingar in
speti urmiritul contestator).

Conform art. 85 din legea amintiti, fabrican-
tii §i depozitarii cari vor contraveni etc... disp.
art. 48, se vor pedepsi solidar..... ¢u de 25 ori
taxa de consumagie aferenti...

Considerind 3 art. 48 interzice posesorului
de motor de a intrebuinga la activarea motoarclor
sale scursori petrolifere sau titei degradar, iar art.
85 face referire si la art. 48, urmeazi a se con-
chide in mod logic, ¢i sanctiunea incilcirii aces-
tei prohibitiun; de citre posesorul de motor —
(care scotind si preluind marfa dela fabricant
sau depozitar, a intrebuintat-o dupi bunul plac,
fird posibilitate de control din partea acestora,
sau mai ales firi obligamentul de control al a-
cestora) — este aceeasi din art. 85 previzurd s
pentru fabricangi §i depozitari, mai ales, ci pro-
hibigiune legali firi sanctiune nici nu se poate
Concepe,

Ci dar, din acest punct de vedere, bine i-sa in-
cheiat urmiritului contestator procesul verbal de

constatare din 12 Noemvrie 1934, urmare ciruia
in loc si-l amendeze, Ministeral conf, art. 85 din
lege, la obligat numai la plara simpli a diferengei
de taxe, in suma de 21.621 lei sub titlul de amen-
di titei.

Or, asa fiind, faptul ci Ministerul ii pretinde
urmiritului mai putin dc«:at are drept in senzul
].l.gll, — nu este un ﬂ]ﬂt v dc znu]‘.ll‘ca pmﬂcdurcl
de urmirire ce a intreprins, ci, din contri, s=
poate spune, ci este o favorizare a urmiritului,
d= care el n’are motiv si se plingi.

Considerind deci, ci, in spetd, titlul de urmi-
rire, — cerut de legea pentru perceperca §i urmi-
rirea veniturilor publice, — este procesul verbal
de constatars Tn baza cliruia contestatorului (conf.
dovezii depuse) i-s"a cerur plata diferentei simple,
in loc de taxa consumagiei luati de 25 ori, — iar
pe de alti parte, ci urmdritul a contravenit disp.
preohibitive ale art, 48 mai sus examinat;

Pentru aceste motive, contestafia se rospinge
ca nefondatd,

(ud. I. wrband Timisoara. Senl. No. 8074/935 din
22 lonuarie 1936, Presedinje 51 redactor D-1 Petru Bu-
descu, jude-ajutor.)

MOTA: Tribunalul Timis-Torontal 5. Il. com. res-
pingdnd ca nefondot recursul conbestatorului urmérit,
prin Sentinfa Mo, 1575 din 25 Moemvrie 1936, {os.
374M1936) a confirmal in infregime senhifa rcproduﬂa-i

VIII. STATUTUL FUNCT IONARILOR PUBLICI

152, STATUTUL FUNCTIONARILOR PU-
BLICI. Punerea in aplicare a legel ca data de
! lanuarie 1924 faid de tofi funcfionarii publici
numifi sub imperinl acestei legi, indiferent daci
destituirea lor s’a fdcut sub imperiul acestei legi
sau altd anterioard.

Independenta hotdrdrilor disciplinare fafd de
cele penale.

IN FAPT: Reclamantul a fost funcgionar in
serviciul C. F. dela data de 28 August 1911 5 pi-
ni la data de 15 Aprilie 1921, la care dati a fost
destituit din functiunea de sef de gari cl. 11, in
gara Curtici pentru abuz de putere, luare de mi-
ti i exercitare de comert,

Aceastd destituire s"a ficut prin deciziune Mi-
nisteriald, firi a fi fost In prealabil judecar de
Comisia de disciplini, Comisi¢ a c¢irei funcgio-
nare la aceia dati era suspendati.

Deciziunea de destituire nu a fost atacati in
termen, potrivit disp. art. 5 8 III al. . din legea
pentru Curtea de Casatie si Justigie, atunci in vi-
goare, asa ci a rimas definitivi.

Beclamantul a fost inaintat 5 Consiliului de
Rizboi si find judecat de acesta, a fost achirat,
pentru faptul de mitd, de ori §i ce penalitate in
cauzi,

In urma acestei achitiri, reclamantul a cerut
reintegrare in funcgie, apoi revizuirea cauzei dis-
ciplinare, insi cererile i-au fost respinse.

La data de 1 Decemvrie 1929, reclamantul a
fost numit impicgat stagiar In serviciul exterior
al Ministerului de Finange, la Administragia Fi-
nanciari Arad, in care functie a fost apoi incadrat
pe data de 1 lanuarie 1930, apoi pe ziua de 1
Martie 1932, a fost inaintat la gradul de impiegat
clasa I-a, functiune in care a fost in urmi inca-
drat pe ziua de 1 Aprilie 1933 i in care a func-
gionat pini la data de 15 Martie 1935,

" Prin adresa cu No, 395.724 din 21 Martie
1935 a Ministerului de finante Secretariatu] Ge-
neral, serviciul ptrmnalulm reclamantul a fost
incunogtiintat ¢i prin deciziunea No. 192424 din
19 Martie 1935, 2 fost indepirtat pe dara de 15
Martie 1935, din functia de impiegac cl. 1., la
Administragia financiari de constatare Arad, pe
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motiv ¢i a fost numit pe data de 1 Octomvrie
1929, in Administragia Ministerului de Finange,
firi respectul dispozigiunilor art. 56 din legea
Statutului functionarilor publici, fiind destituic
pe ziua de 15 Aprilie 1921 din Serviciul C. F. R.

" Reclamantul a atacat deciziunea prin care a
fost indepirtat din serviciu, susfinind ci este ile-
gali pentru motivele expuse,

Din starea de fapt expusi reese ci, Ministerul
in urma constatirii ¢i reclamantul a fost desti-
tuit pe data de 15 Aprilie 1921 din funcgiunca pe

care o ocupase in Administragia Ciilor Ferate si’

ci desi destitnit din acea funcgie, a fost numit pe
data de 1 Octomvrie 1929 in Administragia Mi-
nisterului de Finange, firi respectarea disp. art.
56 din legea Statutului functionarilor publici,
prin deciziunea atacati, a dispus indepirtarea re-
clamantului din functiune;

=~ IN' DREPT: Art. 56 partea finali din legea
Statutului functionarilor publici, prevede ¢i func-
tionarii destituiti nu vor mai putea ocupa nici-
odati vre'o functiune publici.

Reclamantul  fiind numit in  Administragia
Ministerului de Finange la data de 1 Octomyvrie
1929, adeci sub imperiul legii Statutului functio-
narilor publici, 1i sunt aplicabile disp. art. 56 din
lege, mai sus indicate. chiar daci a fost destituit
sub imperiul altor legi, anterioare legii Statutului
functionarilor publici, Intrucit acca destituire a
rimas definitivi.

Sustinerea reclamantului, ¢i disp. art. 56 din
legea Statutului functionarilor publici nu-i sunt
aplicabile, pentruci aceste dispozitiuni se aplici
numai functionarilor care au fost destituigi po-
trivit prevederilor acestei legi, adeed funciionari-
lor cirora, fiind judecati re cale disciplinari po-
trivit prevederilor acestei legi, li s'a aplicat pe-
deapsa destituirii previzuti de art. 51 p. 7 din
aceasti lege, Currea n’a gisit-o Intemeiati pen-
truci, prin dispozitiunile mai sus indicare ale le-
gii nu se face restrictiunca aceasta susginuti de
reclamane si pentruct, dupi cum rezulti din disp.
art. 71 din lese si 126 din regulament. care pre-
v3d i aceasti leee si regulamentul ei se pun in
aplicare re ziua de 1 Tanuarie 1924, dispozitiunile
legii se anlici, tutnrer funcrionarilor. care au fost
aumiti sub imperiul acestei legi. indiferent daci
destituirea anterioari din functiune oublici. s'a
ficut srb immeriul acestei legi. sau a lezilor ant-—-
rioare, Tntrucdt destirvirea a rimas definirivy: (in

sensul ¢i lrgea seaturului functionarilor publici se
aplici ruturor functionarilor numiti sub imnrerivl
aceste legi, (vezi Cas. IT1. dee, No. 1251 dln 1
Tulie 1935 dons. 1274/1934).
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Ragiunea acestei dispozijiuni a legii este evi-
dentd, aceia de a inlitura de la numirea in func-
piunile publicc, pe tofi acei fosti funcpionari pu-
blici, care au fost destituiti din functiunca anze-
rioari;

Mici sustinerile reclamantului, ¢i nu i sar a-
plica disp, art. 56 din lege pentruci n’a fost des-
titeit pe cale disciplnari prin o hotirire a Co-
misiunei disciplinare, c¢i pe cale administrativi,
Curtea nu le-a gilsit intemeiate, pentruci recla-
mantul n’a combitut afirmagiunea piritulu;, <3
la dara destituirii reclamantului era suspendati
funcgionarea comisiunei disciplinare §i mai cu
seami pentruci, destituirea reclamantului desi s"a
ficut pe cale administrativi, n’a fost atacati po-
trivit prevederilor art, 5 § IIL al f. din |-..54..a
pentru Curtea de Casagie si Justigie, ntunu in vi-
goare, idr cererea ]:h.l'lll"u r"‘\"lﬂ-l.l"‘ﬂ:] cauze; disci-
plinare, i-a fost respinsi.

Imprejurarea ci reclamantul a fost achitat de
faptul de luare de miti prin hotirirea Consiliu-
“lui de rizboi cu Nﬂ. 109 din 13 Februarie 1924,
nu poate avea nici o influentd asupra solugionirii
r:"iu.cel, pentruci cererea reclamantului de a fi re-
vizuitd destituirea sa a fost respinsi §i pentruci,
hotiririle sau misurile desciplinare, sunt inde-
pendente de hetirdrile instangelor penale s a-
.ceasta cu atdt mal mult cu cdc prin sentinta Con-
siliului de rizboi a fost achitat pentru luare de
mitd, iar destituirea reclamantului a fost §i pentru
faptele de abuz de putere si exercitare de comert,

Nici susutinerile reclamantului, ¢ci nu putea
fi indepirtat din functiunea din urmi, pe cale
administrativi pe baza referatuluj contenciosului
Ministerului, ¢i numai pe baza avizului Conmsiu-

i disciplinare, potrivit prevederilor art. 91 i
urmitoarele din  regulamentul legii  Starutului
tuncgionarilor publici, sau cu avizul Comisiunei
pentru propuneri §i inaintiri potrivit disp. art
79 din acelas regulament, — nu sunt intemeiate,
pentruci Indepirtarca din serviciu a reclamantu-
lui, in baza disp, art. 56 din lege, nu este o pe-
deapsi, sau o mdsuri cu caracter disciplinar, care
s1 pu poati fi luari decit potrivit dispozitiunilor
invocate in regulamentul legii, ¢i este consecinta
constatirii ci fussse numit Tn noua functiune in
mod ilegal, firi respectarea disp. art, 56 din lege,
constatare care indreotitea Ministerul si indepir-
teze pe reclamant din funcgiunea in care fusese
ilegal numit, pe cals administrativi, — firi vre-o
procedurd disciplinari,

(C. de Apel Timisoara 5. lll. Dec. Mo, 1656235 din

6 MNoemvrie 1936, Presedinfia D-lui Gh. Pavelescu,
presedinte si redactor.)
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IX. PENSII

153. PENSIUNI. Funcfionar demisional sau
frecut in refragere din oficiu penfru limitd de
vdrséd. Trebue sd adreseze, el sau autorifalea,
cerere de Inscriere la pensiune Casel Generale
de Pensiuni, cu doud [uni inainte de dafa retra-
gerii. Caracterul general al dispozifiunilor art.
32 din legea generald de pensiuni.

IN FAPT: Curtea de Conturi respingind a-
pelul recurentului contra deciziei Comisiunei de
Pensiuni, i-a recunoscut numitului dreprul la pen-
siune cu incepere dela 2 Iunie 1932, data cererii
de pensionare, motivind ¢i acest drept nu poate
fi recunoscut pe prima zi a lunci urmitoare, a-
celeea in care a incerat plara salariului, siu, deoa-
rece nu s'a conformat dispizitiunilor art. 31 lir.
b. din legea generali de pensiuni, de a face cere-
rea cu doud luni inaintea datei de 1 Aprilie 1932,
cind a demisionat de buni voie din serviciu.

IN DREPT: Din combinatiunea art, 31 s 32
din legea generali de pensiuni, rezulti ci, un
functionar in situagia de a-gi regula dreprurile la
pensie, fie prin retragere de buni voie, fie prin
punere din oficiu la retragere, nu poate fi inscris
la pumum: din chiar prima zi a lunei urmdroare
aceleea in carc a Incetat plata salariului, decit
numai cu condifiunea ca cererea de inscriere Ia
pensie =3 fi fost ficuti cu doud luni inainte de
data retragerii de buni voie, sau a punerii din o-
ficiu la retragere; in caz contrar inscrierea avind
a se face numai dela data cererii.

Este adevirat ¢i in cazul retragerii din oficiu,
art. 31 impune autorititi de care depinde func-
tionarul, obligatiunea de a face cererea de inscri-
ere in termenul sus aritat, pe cind in cazul re-
tragerii de buni voie obligatiunea aceasta incum-

bi — dupi acelagi articol — in mod exclusiv
funcrionarului_
Atunci cind insi legea — prin art, 32 — in-

stitue sanctiunea pentru neindeplinirea in timp
util a formalititei cererei de inscriere la pensiu-
ne, ea nu face nici-o deosebire intre cele doui
cazuri aritate mai sus, ci prevede — in general
— ¢i daci ,cererile n'au fost ficute inainte de

s

doud luni dela incetarea functiunei, inscrierea la
pensie se va face cu incepere dela data cererii; in-
trucdt legiuitorul se referd la ,cereri” in general,
el a i‘n;jcs implicit si cererile cari incumbi in
mod obligator autorititii.

De altminteri caracterul general al dispozigiu-
nilor art. 32 rezulti nu numai din textul, dar si
din spiritul §i economia legii.

In adevir, ratiunea pz2ntru care legea prevede
cele doud luni, ca interval intre cercrea de pen-
siune si incetarea functpiunei, a fost aceea de a se
da Casei Generale de Pensiuni posibilitatea i
timpul necesar pentru lichidarea dn:p:milnr pen-
sionarului, In vederca continuitdtii intre salariu
§i pensiune; prin urmare, acest |nl:enral de doui
luni fiind previzut, in prlmu] rind, in interesul
Casei Pensiilor, ea este in drept a se prevala de
nerespectarea lui §i a invoca sanctiunea din arc
32, oricine ar fi fost obligat si faci cererea de in-
scriere, ratiunea fiind acecasi.

In spetd, pensiunea recurentului, fie ¢ci ar fi
fost considerat demisionat de buni veie, fie <i
ar fi fost pus in retragere din oficiu, nu putea
fi recunoscuti decit cu incepere dela dara cere-
rii de pensionare, deoarece este necontsstar in
fapt ¢i nu s’a formulat nici-o cerere de pensiona-
re din partea lui sau a autoritifii, cu doud luni
de zile Inaintz de data de 1 Aprilie 1932 a iegirii
din functiune,

Daci recurentul se giseste vitimat in drep-
turile sale, din cauza pretinsei neglijente a auto-
rititii la care a functionat de a nu fi ingtiingat
Casa de Pensiuni despre pensionarea sa cu doud
luni inainte de iesirea din funcgiune, el nu are
decit si gi-le valorifice pe calea unci acjiuni se-
parate. .

Curtea de Conturi judecind in conformitate
cu principiile aritate, nu i-se poate imputa nicio
violare de lege, eroare gravi de fapt, omisiune
esentiali sau nemotivare, asa incit intreg moti-
vul de casare este nefondat. F

(Cas. lll. Dec. Mo. 1633 din 9 Octomvrie 1936, Pre-
sedinfia D-lui AL Peretz, consilicr.)

X. DIVERSE.

154. AGRARE. Exproprierile de pdduri si
asociafiunea for In pldduri comunale se face
numai In wrma avizulul si sub directia servicinlui
silvic al Statului. Art. 34 1. agrard. Aplicafiune.

Potrivit disp. art, 34 legea pentru R. A, atit
exproprierca piadurilor cit §i constituirea lor fin
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pidun comunale se face cu avizul si sub dlrcc-
fiunea Serviciului Silvic al Statului.

Din continutul acestui articol de lege rezuled,
ci acest aviz e neccsar atdt in cazul exproprie-
rei piadurilor de la particulari, cit g la constitui-
rea lor in pdduri comunale obtinute prin expro-
priere sau prin destinarea sau atribuirea lor din
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pidurile Statului, ci acest aviz tinind seami de
consecinfele grave juridice ce decurg, urmeazi a
fi dat de autoritatea Superioari Silvici, organele
judecitoresti fiind apoi in drept a primi sau nu
concluziunile org.

In urma casirei sentingei Tribunalului pentru
violarea disp. art. 34 din Leg. Agr.,, Curtea in-
tervenind la Ministerul D-Gm:.nlllﬂr pentru a s¢
da avizul silvic, Ministerul inainteazi avizul dat
d: Consiliul Technic al Pidurilor in sedinga din
7 Septembric 1935,

Prin acest aviz Consiliul in baza art. 34 al
legii de Ref. Agr. avizind la respingerca cercrii
comunelor Cicir §i Mindrulor din jud. Arad, de
a i se constitui piduri comunale din pidurea
Statului Cladova s Cladovita 5i motivind acest
aviz pe faprul, ei atit din punct de vadcre al in-
teresului general — aprovizionarea cu lemne a
populagiel comunelor avizate la aceasta pidure —
cit g in interesul apiririi nationale, provocin-
du-se la avizul Marelui Stat Major, trebue ginutd
in proprietatea Statului, ¢i nu poate fi expro-
pria:d ca pidure comunali numai pentru doui
comune de ses Cicir 5i Mindruloc, cu atit mai
mult cu cit accastd pidure este sitvatd la distan-
ti de 22—24 km. de comuni.

Curtea vizind astfel cererile din apelul ina-
intat in scris si apreciind asupra conginutului i
motivelor aritate in avizul Consiliului Tehnic al
Pidurilor a gisit, ci este cazul a se respnge cere-
rile de atribuire de piduri.

(C. de Apel Timisoara 5. Il Decizionea Mo, 192575

din 24 Noemvrie 1936, Drci-cdmim D-lui L Nic. Perie-
feanu: redactor D-1 C. Solirescu, consilier.)

155 LEGEA AGRARA. Comiteful agrar are
atribufiuni depline asupra fufuror chestivnilor
ce privesc exproprierea. Pand la definitivarea
exproprierilor, orice [Instrdindri sunt nule, Al
55—57 i 6 L agr. din Ardeal,

In primul motiv de recurs se arati ci hoti-
rirca Comisiunei judetens din 5 Martie 1931 No.
2/931 (gresit aritat No, 19/930), prin care recu-
renfii au fost improprietiriyi, a fost si este defi-
nitivd §i c¢d in contra ei nu existi §i nu a existat
nici o cale de reformare §i ¢i deci Comiterul A-
grar prin hotirirea No. 95 din 14 Aprilie 1932
a violat art, 101 pect. 3; 105 al 2; 74 s 76 dinle-
gea pentru reforma agrari pentry Transilvania,
iar instantele de fond au interpretat gresit disp.
hotirirei Comitetului Agrar, cind o crede sfinti
i intangibili, in deosebi, fagi de textul art, 37
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alin. 10 gi urm. a legei pentru ref. agr. din Ve-
chiul Regat; ci Comitetul agrar n’a fost sesizat
de persoana indicati Limitativ de lege (minis-
tru); de alti parte Primiria Municipiului  Arad
nu avea nici o calitate de a prezeata o atare cere-
re de revizuire,

In conformitate cu disp. art. 55—57 din le-
gea agrari din Transilvama 51 art. 55—61 din
regulamentul ei, comitetul agrar ca cel maj inalt
organ de aplicare a exproprierei in gencre a avut
ca atribugiuni de a se pronunta in toate chestiu-
nile privitoare la expropriere, la improprietirire,
a putut cere comisiunilor de Ocol suplimente de
cercetiri la rablourile de improprietirire inche-
1ate, spre a fi revizuite, etc., etc.; deci Comitetul
Agrar, ca instangi de jurisdicpiune supremi, cu
competinta generali, in mod legal a trebuit si se
ocupe de cererea Municipiului Arad, pentru re-
vizuirea hotirirei Comisiunej Jud:.p:nc Arad No.
21931, prin care accasti Comisiung revenind a-
supra primei sale hotiriri No. 19/930, care era
detinitivd, a luat, din suprafata de 107 jug. atri-
buitd, prin aceastd hotirire, drept nisune comu-
nali, comunei Micilaca, 48 jug. cu care a ficut o
noud improprictirire in  favoarea pirdgilor —
recurenti,

De asemenca, Primiria Municipiului Arad, a
fost in drept, ba chiar obligati, ca pentru comu-
na Micilaca, care intre timp ¢'a incorporar Mu-
nicipiului Arad, si faci voate actele de coaserva-
rea drepturilor acestei com. Micilaca, intru cit
prin incorporare, drepturile acestei comuni cis-
tigate anterior nu s'ay pierdut, ¢i au trecut asu-
pra Municipiului §i in wvirtutea acestui drept a
putut uza de calea revizuirei la Comitetul Agrar
5i a stirui in executarea hotirirei acestuia, prin
care anulind hotirirea No. 2 din 5 Martie 1931
a Comisiunei judetene Arad, a menginut in rtotul
hotirirea acelciagi comisiuni judetene No, 19
din_4 Februarie 1930,

Asa tiind plingerea formulati in primul mo-

t.v de recurs, gisindu-se ncfondati, a trebuit
respinsi,
Referitor la plingerea cuprinsi in al doilea

motiv_anume: ,,omisiune esentiali a unor dispo-
zigiuni din leeca agrari si a Curgii de Casape™,
astfel formulati aceasti plingerc, ny poate for-
ma obiectul unui motiv de recurs, intru cit omi-
siunea esenfiali, in sensul art. 30 pct. 5 legea
pentru Curtea de C:ls_;}l;ic, este atunci, cind ‘in-
vocindu-se anume mijloace de apirare esengiale
in cauzi, instanta omite a s¢ pronunga asupra
vreunuia din ele; jar nu, — cum pretind recu-
rengii, — ci instanta de fond a comis si aplice
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anume texte de lege, care le conveneau recurenti-
lor. —
Chiar in desvoltarea acestui al. Il motiv de
recurs, recurentii nu precizeazi plingerea insen-
sul de mai sus, ci se mirginesc a face o parafra-
zare a celor expuse cu ocazia desvoltirel primu-
lui motiv de recurs.

Pentru aceste motive recursul In Intregime a
pretingilor indreptigiyi si tergilor cumpiritori sa
gisit nefondat §1 ca atare a trebuit respins.

In ce priveste recursul Vid. lui Nan Sofia si
cons. ca terti achizitori,

Din expunerea §i desvoltarea motivelor de
recurs, ficuti prin scriptul de sub 13) din- 18
lulie 1935, rezultd, ci plingerea acestor recu-
rengi, in esenti este aceia: 1) ¢i instangele de
fond n"au ginut seami de imprejurarea sulevati de
dinsii, anume, ci cererea Primdrie;  Municipiu-
lui Arad, pentru deposedare, restituirea in c. f.
a situatiel anterioare de proprictate, etc. trebue
socotiti ca o actiune petitorie de drept comun,
ca o revendicare de proprietate si posesie §i deci
nu printr'o procedurd sumari, firi citarea in re-
guli; comunicarea actiunei $i a probelor fird dis-
cugie contradictorie, si fie deposedati.

Curtea aceasti plingere a aflac-o nefondatd,
deoarece, in conformitate cu art. 10 din ' legea
din 2 Nov. 1932, pentru modificarza i abroga-
rea unor dispozitiuni din legile pentru reforma
agrari, hotiririle comitetului agrar, pronungate
pini la data publicirii acestei legi sunt §i rimin
valabile; ori in spetd hotirirea Comitetului A-
grar a fost adusi la 14 Aprilie 1932, adici ante-
rior acestei legi, deci ca rimdne valabili s avind
in vedere, ci procedura de executare resp. de pu-
nere in posesie §i de intabulare referitoare la te-
renurile dobindite in baza legilor agrare, consti-
tuesc un tot cu intreaga proceduri de expro-
priere §i improprietirire, respectiv cu revizuirile
ticute de forul suprem, care a fost Comitetul
Agrar, corect a procedat judecitoria de Ocol *n
executarea hotirire;i Comitetului Agrar prin de-
posedare si tribunalul, cind a aprobat ‘aceastd
procedare, conform dircia cei gisiyi in drept de
a fi improprietirifi perscane individuale diferite
autorititi s institufiuni etc., in baza hotirirei
No, 19/1930; care cuprinde dispozitivul de par-
celare, au fost pusi in posssie § s'a dispus intabu-
larea drepturillor lor; in spegi, Com. Micilaca
resp. Municipiul Arad, la care s'a incorporat, a
trebuit pusi in posesie asupra intregului complex
de 107 jug., ce i-au fost atribuite in mod definitiv
drept pisune comunali si implicit a trebui. de-
posedati acei, ce firi drept intraseri In posesiune
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in baza unei hotiriri declarate nuli de forul su-
prem Comitetul Agrar,

2, 'Ci tribunalul nu-si motiveazi cu nimic
hotirirea dati §i ci se mulfumeste a repeta §i a-
nunta pur si simplu, ¢i adoptd intru tot starea
de fapt si de drept a primei instante, plingerca
nici in aceasti privini nu e fondatd, de oare-ce
in baza § 507 pr. civ. forul apelativ in sentinga
sa poate si se refere in expunerea stirei de fapt
la sentinga primei instange,

3. Ci tribunalul nu s’a ocupat de acea obiec-
tiung, ci intre acesti recurenfi §i Primiria Muni-
cipiului Arad n’a existat nici un raport de dreot,
deci nu-i putea deposeda in mod sumar, pe baza
unei cereri simple; ¢i' dingii sunt achizitori ¢e
buni credingd, cari au cumpirat proprietigile lor
de la proprietarii inscrisi in c. £, aga ¢i pe dingii
trebuia si-i cheme in judecati pentru a fi anu-
latz in prealabil contractele lor de cumpirare; Ci
primiria Municipiului Arad, ncfiind fnscrisi in
c. f., ca proprietar anterior, ci Statul resp. cei im-
proprictiriti, de la cari au cumpirat dingii, nu
avea drcptul si pigeasci ca reclamanti  fati  de
dinsii, de oare-ce acest drept il are, conf. art
148—155. Reg. ¢, f., numai proprictarul anterior
inscris in c. f.

In privinta acestei plingeri, Curtea constatd,
ci fiind vorba de expropricre §i improprietiriry,
o lucrare de utilitate nagionali §i de ordine pu-
blici, cu procedura ei speciali, pe baza lucririlor
de improprietirire, intre care intri §i dispoziti-
vul- de parcelare, care rimiscse definitiv, urma
i se faci improprietirirea pe teren §i punerea in
posesic de fapt a celor improprietiriti (persoane
individuale, institutiuni etc.) in spetda Com, Mi-
cilaca pe cele 107 jugh. cuprinse in dispozitivul
de parcelare, cind procedura de improprietirire
este terminati, odati cu intabularea celor indrep-
tigigi in c. f.

Pini la termniarea opcragiunilor de mai sus,
— conform normelor cupiinse in legile de refor-
mi agrari, — ori ce instriindri intervenite de la
punerea in curs a proczdurei de expropriere si
improprietirire sunt nule de drept si nulitatea lor
este de ordine publici firi actiunea distincta de
anulare; o astfel de actiune distinctd pentru decla-
rarea de nule a acestor acte in baza art. 6 din le-
gea din 20 August 1929, putind fi intentati nu-
mai cind procedura-de expropriere §i improprie-
tirire ar fi fost terminati, cind cei indreptagiti
au fost in mod legal improprietiriti §i intabulati
in ¢, L, iar pentry cazul cind inainte ca hotiri-
rile de expropriere §i improprietirvire si fie defi-
nitive — in speti hotirirea No. 2/931 — deci




cind procedura de 1mﬁ:ropr|:tanrc nu era termi-
nati, ori ce posesor aflat pe terenul expmprtat
wmeazid a fi deposedat, si introdusi acei cu drept
la impreprietirire pe bazi de hotirirj delinitive
— in spefa — hotiirdrea Cﬂmltﬂulul Agrar No.
95 din 14 Aprilie 1932 s, Tr,

In astfel de imprejuriri obiectiunea, ci intre
recurenti si Primiria Municipiului Arad n-a exis-
tat nici un raport de drept si ci deci nu-i putea
deposeda sumar; cd ¢ recurentij sunt achizitori
de buni credingd; ¢i primaria Municipiului Arad,
nefiind inscrisi in ¢, f., nu avea drept si piseasca
ca reclamanti fagi de dng’i, toate aceste obiec-
tiuni snt irelevante, faji de procedura speciali a
legzi pentru reforma Agrara, lege de ordine pu-
blici pentru utilitate nagionali,

(C. de Apel Timisoara 5. | Dec. No. 2016/18/36 din

25 Augusk 1936, Presedinfia D-lui Nicolae Craciunescu,
consilier 51 raporfor.)

156. LEGEA ADMINISTRATIVA. Cereri de
invalidarea alegerei. Compefenfd Arf. 54 p. c.
si 167 p. p. :

Vizind motivu] de casare astfel formulac:
»Cer invalidarca alegerilor pe motivul ¢i candi-
datul Simion Popescu, depe lista cu semnul cru-
cea, in conformitate cu disp. art. 54 per. c. fiind
disolvar conform art, 167 pet. g nu mai poate
figura in rindul consilierilor timp de 5 ani con-
form art, de mai sus din legea administrativid®,
Textul art. 54 pet. c, pretins violat prin mo-
tivul de casare — reglementeazi invalidarea mem-
brilor sii declaragi alesi — cu ocaziunea operatiu-
nei de constituire, cum rezulti din titlul secgici
sub care este situat §i anume ,constituin’, ope-
rafiune care este insi fatal posterioari alegerilor
si validirii lor.

Intrucit susginerca recurentului s’ar putea in-
cadra in textul citat — care reglementeazi inde-
pirtarea individuali a consilierilor comunal, etc.,
iar nu pe cale de disolvare, ceiace ar fi absurd —
O atare cerere este a se face cu ocaziunea consti-
tuirei §i anume chiar consiliului comunei, iar nu,
cum gregit s'a ficut in spegd, Biroului Circum-
scdiptiei electorale a judetului, care nu are, din
acest punct de vedere, competenta.

(Biroul Cire. electoral Jud. Timis=Torontal. Hotérd-
rea din 23 Februarie 1937. Prim-presedinte D-1 Vasile
M. Theodorescu.)

157. LEGEA ADMINISTRATIVA. Hotdrdrile
Judecdioresti sunt prezumate tofalmente legale.
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Aplicafiune 51 In aceasid maferie de alegeri
administrative, respingerea ca tardivid a confes-
fafiei, alrage inutilitatea cercetirei fondului,
Neobligativitatea presedintelui secfiei de votare
de a declara alesi pe supleanfi nominal.

Vizind motivul I, de recurs in urmitoarca
cuprindere: ,Hotirirea aflati la dosarul cauzei
alegerii nu a fost ficutd in Periam § nici nu a
fost publicati asa cum cere legea administrativi
la are. 27 (alin. 1—2) prin urmare ¢ste a fi anu-
latd®,

Motivul I. de recurs este inexact in fapt, in-
trucit din cuprinsul dosarului 5i in special din
cuprinsul hotirirei atacate, se constati in mod
neindoios ¢i hotirirea s’a pronuntat fn ziua de
15 Februarie 1937 si anume, asupra alegerilor co-
munei Periam, efectuati la sediul s3u, astfel ci
¢a nu se putea pronunta decit In acea comuni si
in prezenta biroului secgiei de votare,

Imprejurarea ci acest lucru nu este formal
constatat in cuprinsul zisei hotiriri nu este de
naturi a-i atrage nulitatea, intrucit conform nor-
melor In vigecare in aceasti materie, hotiririle
judecitoresti sunt acoperite, pini la proba jude-
citoreasci contrari, de o prezumgie de totali Ie-
galitate, care inliturati fatal, declaragiile i cer-
utficatele, prezentate odati cu recursul, §i care,
dealtfel nu pot fi cercerate, de instanga de recurs,
potrivit deasemenea rinduelilor cari guverneazi
materia inadmisibilitigii motivelor noi, de fapt,
in recurs.

Vizind mouivul II. dc recurs in urmitoarca
cuprindere: ,Joan Remmel nefiind eligibil, sa
violat art. 11 al legii®.

Din chipul cum se rosteste instanta de fond
asupra contestatiei relative la nealigibilitatea lui
lon Remmel, rezultd ¢i in realitate respingerea
ei s'a ficut nu ca fiind fard cauzi — ci adici nu-
mitul n'ar fi fost declarat ales, ceiace in fapt e
inexact — i fiind ficuti dupi proclamarea re-
zultatului, deci peste termenul previzuc de ar
26 al, L leg. adm. s ca arare fiind tardivi,

Contestatia fiind a se respinge ca tardivi, de-
vine nefundat motivul de recurs, care poarti a-
supra fondului eligibilitigii, fird a ataca insi rar-
divitatea.

Dealtfel si in fond, susginerea este neintemei-
atd, intrucit din actele anexate la contestatiune s
anume din Contractul de Munci incheiat la 28
Mai 1935, se constatd ci ingelegerea lui fTon Rem-
mel cu pnmarm comunei Periam, de a-i incasa,
CONLra unui anumit comisi ﬂn, IJHL].L taxe comir-
nale, a expirat la 27 Mai 1936, fird, a se face,

ol
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printr'un nou contract, sau printr'o deciziune
administrativi de prelungire, dovada ci zisul con-
tract s'ar fi prelungit, lipsa de dovadi oficiali,
care inlituri orice putere de probid, certificatelor
comunale anexate deodatd cu recursurile, §i can,
dealtfel nefiind propuse inaintea instangei de
fond, fatal nu pot fi avute, pentru prima oari,
in vedere de Birou, cainstanti de casare,

Vizind motivul II. de recurs in urmitoarca
cuprindere: ,Supleantii ny au fost declarati ca
supleanti conform legii, iar in procesul verbal
dela dosar introdusi fiind in bloc 5i nu nominal,
s'a violat art. 24 alin, 2 din lege®.

Din nici o disp. a Capit. V. din legea admi-
nistrativi, relativ E operatiunile electorale, si nici
din cuprinsul disp. art. 26 al. Il — pretins violat
— nu rezultd obligagiunea presedintelui sectiei de
votare de a declara pe supleangi, in mod nominal.

Cum din procesu-verbal dresat in cauzi, se
constati ci instania a declarat supleangi, pe toti
candidagii nealesi pe lista I i II, cari au obginut
mandate, urmeazi ci in spegd, nu ¢’a ficut nici o
violare de lege, astfel ci §i acest motiv fiind ne-
fundart, recursul este a se respinge.

(Biroul electoral Jud. Timis-Torontal. Holdrdrea din
24 Februarie 1957, Prim-presedinte D-1 Vasile M. Theo-
doresci.)

158. LEGEA ADMINISTRATIVA. Inadmisi-
bilitatea recursului per — omisso medio, cind
anume nu se fdcuse contestafie In termen.

Vizind motivele de casare astfel formulace:

»Dupd cum se poate constata din dosarul ale-
rerii, nu sau respectat dispg art, 13 din Lezea
Administrativi 5. a.: Afisarea convocirii- peniru
alegerea aceasta s"a ficut la data de 23 lanuarie
1937, deci nu s’au respectat cele 30 zile libere de
afisare, prin ce s'a scurtar in mod simgitor rerme-
nul §i timpul, pentru formarea listelor electorale
s a propagandei si pregitiréi alegerilor.

Totodati nu s’au respectat nici disp, art. 27
din legea administrativi 5. a.: cu ocazia termini-
rii alegerei presedintele sectiunei de votare nu sa
pronuntat referitor la contestagia intrati §i pri-
miti de dinsul, nedeclarind validarea sau invai-
darea alegerii, atunci in localul secgiei de votare,
ir faga biroului si a alegitorilor prezenpi®,

Din cuprinsul procesului-verbal incheiar ™n
cauzi cu privire la mersul alegerilor, casi din cu-
prinsul hotiririi de validare aflitoare la dosar, nu
se constati ¢i vreunul din alegitorii sau candida-
tir alegerilor administrative pentru consiliu] co-
munei Saravale, ar fi ridicat vrec-o contestagie cu
privire la vreuna din operagiunile de votare, ji
cu atit mai pugin la chestiunile mentionate ‘n
motivele de casare invocate de recurengi.

Mai mult din cuprinsul dosarului se constatd
ci, un numir de cinci alegitori — printre cari
nu figureazi insi recurentii, — au adresar prege-
dintelui sectiei de votare o contestagie, dupi pro-
clamarea rczultatului §i prin care cereau ,a se
anula alegerea finuti la data de 17 Februarie
1937 5 a ordona o noud alegere”, contestatie care
insi a fost respinsi §i cu drept cuvint ca tardivi,
de instanga de fond.

Prin consecinti §i cum este de principiu ¢i nu
se pot invoca, in fata instangei de recurs, fapte
noui nesupuse in prealabil discugiunei instantei de
fond, iar pedealti parte, este de principiu €3, in
absenta unei contestagiuni in termen, nu se poate
face recurs ,per omisso medio® asupra fendului,
ci numai asupra situatiunei de respingere dati de
instanta de fond, si cum in fine asupra acestei
chestiuni nu s'a ficut recurs, urmeazi ci recursul
asupra fondului, in condigiile de mai sus, este nu
numai nefundar, dar' si neadmisibil. ;

(Biroul electoral Jud. Timis-Torontal. Hotdrdrea din
25 Februarie 1957, Prim-presedinle D=1 Vasile M. Theo-
derescn.) .

Conducerea ,,Cercului Juridic Bdndtean* sia ,,Revistei’*
sale, roagi stdruitor pa ONORATII SAI MEMBRII $I ARBONATI, s&-si inainteze fara nici
o invitafiune sau somatiune, atat taxele si cotizatiile, cat si costul abonamentului, datorite
pe anul 1932, 1933, 1934, 1935, 1936 si cuvenite pe anul 1937, direct $i exclusiv D-lui Casier
General Dr. IOAN DOBOSAN, avocat, la domiciliul sdu din Timisoara 1, Piata Unirei No. 16,
sau — la prezentare — imputernicitului acestuia D-1 IOAN BAICU din Timisoara |, Piata
Unirei Mo. 16, incasator al Cercului Juridic Ban&fean. 3

Conducerea Cercului Juridic Ban&dtean si a Revistei sale sperd ca acest anunf igi
va produce imediat efectul, astfel c& va fi dispensati, de marea neplidcere de a sista
trimiterea revistei, tuturor acelora cari nu sunt in curent cu plata abonamentului.

Numir scos de D-1 Alexandru St. Constantinescu -jude-consilier.
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Aviz!

Siptiména internationalid de drept cu ocazia

Expozitiei dela Paris

Trei din marile asociatiuni juridice dela Paris (Soc. de Legislatie Com-
parati, Soc. de Studii Legislative si Asoc. Juristilor de limbd francezd) au
hotéirit organizarea unei SaAptadmani Internationale de Drept inire
10 si 24 lulie 1937, cu ocazia Expozifiei dela Paris.

Comitetul de organizare in frunte cu presedintele siu, prof. Henri
Capitant, face un cdlduros apel la juristii romdni de a participa intr’un
numdr cAt mai mare la acest congres, care pe lingd lucririle sale propriu zise
va mai comporta vizita complect gratuiti a Expozitiei in tot timpul congresului.
o serie de recepfiuni si citeva excursiuni in Alsacia-Lorena, in Normandia si la
castelele de pe Loire.

Congresistii se vor bucura de o reducere de 50° pe cdile ferate franceze
si de urmitoarele reduceri in tirile de tranzit: 33°, in Austria, Polonia si Un-
garia, 30° in Italia, 35% in Belgia, 25" in Cehoslovacia si 20" in Germania
si Elvetia.

Comitetul de organizare a stabilit deasemeni unele reduceri de preturi la
hoteluri si pensiuni pentru membrii congresului.

Magistratii, avocatii $i juristii cari doresc si participe la siptimina Inter-
nationald de Drept dela Paris (19-24 Iulie 1937, sunt rugati a se adresa in scris
D-lui profesor Aurelian Ionagcu (Facultatea de Drept,
Universitatea din Cluj) pentru a li se trimite buletinul de adeziune
spre sémnare.

Aderentii vor primi ulterior dela Paris toate informatiunile si legitima-
tiile necesare.






