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Gheorghe Ardelean 
(1837—1909) 

Patriot înflăcărat şi luptător aprig pentru 
dreptatea unui popor subjugat, Gheorghe Arde- 
lean s'a întrupat din inima mănosului Banat, pă- 
mânt dăruitor de fii demni unui popor vrednic. 

S'a născut în Timişoara în luna Martie anul 
1837 ca fiu al unui 
negustor, urmând şi 
terminând şcoala pri- 
mară şi liceul în ora- 
şul său natal, distin- 
gându-se prin o inte- 
ligenţă vie, 

Studiile de drept şi 
le-a făcut la universi- 
tatea din Budapesta 
unde urmând impul- 
sul inclinaţiunilor sa- 

le intelectuale a  des- 
voltat o reală activi- 
tate culturală, luând 
parte activă la in- 
fiinţarea societăţii ]7- 
terare „Petru Maior“. 

După terminarea 
studiilor de drept în 
anul 1864, a redactat 
încă la Budapesta, re- 
vista „Umoristul“ a- 
părută sub direcţia 
lui Iosif Vulcan, cu 
care a legat o strânsă 
prietenie; şi cum avea 
un talent de ziarist 
foarte spiritual a co-   

de Dr. Marcu Pavlovits, — care a obţinut numai 
33 voturi, — jurisconsult definitiv al Municipiu- 
lui, funcţionând în acest post până în anul 1890 
când a fost pensionat. În timpul alegerii sale ca 
jurisconsult, "primar era Ion Török iar secretar 

general, Carol Tel- 
bisz, primarul de mai 
tärziu, 

Ca  advocat, fiind 
contimporan cu Ema- 
nuil Ungurianu şi Pa- 
vel Rotariu, cu aceş- 
tia împreună a luptat 
pentru ideia naţiona- 
lă, pentru înălţarea 
culturală a poporului 
românesc gi pentru 
înfiinţarea episcopiei 
în Timişoara. A in- 
fiinţat o societate de 
lectură românească la 
(Timişoara, unde sau 
întâlnit intelectualii 
Şi micii mescriaşi ro- 
mâni de pe atunci. 

Ghecrghe Ardelean 
având şi o cultură 
generală cu o înaltă 
cugetare românească, 
ma precupeţit nici a- 
jutoarele date tineri- 
lor merituoşi pentru 
aşi putea continua 
studiile. 

  

laborat şi pe mai de- 
parte la această gaze- 
tă precum şi la revista umoristică „Gura Satului“ 

si „Familia“ dänd dovadä de inclinatiuni pentru 
scrieri satirice. 

In 30 Dec. 1864 obţine diploma de advocat 
şi reîntorcându-se la 'limişoara profesează avo- 
catura. 

In anul 1867 a intrat în serviciul Municipiului 
Timişoara, fiind ales ca jurisconsult supleant, iar 
în adunarea generală a consiliului orăşenesc ţinu- 
tă la 25 lunie 1884 a fost ales cu 80 voturi faţă 
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Enciclopedist din 
fire, a fost un. neobo- 

sit colecționar de cărţi şi biblioteca rămasă după 
el cuprinde volume de mare valoare. 

Când Nicolae Coşariu renunţă la conducerea 
ziarului „Gazeta Poporului“, Gheorghe  Arde- 
Jean intră atât ca proprietar cât şi ca redactor în 
posesiunea acestei gazete, având grija ca prin a- 
ceastă gazetă, poporul românesc să fie bine infor- 
mat şi îndrumat asupra tuturor chestiunilor ce-l 
interesează ca neam românesc. El a scris şi o pre- 
ţioasă lucrare cu titlul: „Istoricul episcopiilor 

sz 
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noue“ apärutä la Sibiu în anul 1901. Iată încă un 
avocat român bănăţean, care pe lângă grijile pro- 
fesionale de toată ziua, a ştiut să-şi jerttcască si 
priceperea, şi energiile sufleteşti şi toată dragos- 
tea de neam, pentru a ţine treaz în conştiinţa po- 
porului românesc originea lui etnică şi a-l ridica 
culturaliceşte la nivelul cuvenit, 

Gheorghe Ardelean a fost: căsătorit cu Ana 
ICanovici descendentă a unei familii distinse din 
Ardeal, având din această căsătorie o fiică cu nu- 
mele Viorica, căsătorită cu Col, Grigorie Boldea, 
acum decedat. Din bunăvoința d-nei văd. Viorica 
Col. Boldea am putut aduna datele biografice, şi 
caracteriza sufletul nobil şi curat a lui Gheorghe 
Ardelean, care după o neobosită activitate pe te- 
zen social, cultural şi literar, se stinge din viaţă 
la 19 Ianuarie 1909 în Timişoara, plâns de în- 
treaga suflare românească a Banatului, pentru ca- 
re a luptat şi s'a sacrificat, dar la a cărui realipire 
la Pati mus n'a avut parte să se bucure. | 

Sufletul lui nobil d'acolo din lumea dreptăţii, 
Cesigur a vibrat la sunetul de goarnă, crainic al 
îrv.uri, neamului românesc. 

Dr. IOAN DOBOŞAN 

TRANSMISIUNEA IMOBILELOR IN LEGIS- 
LAŢIA ARDELEANĂ *) 

(Este ordonanța 4420 în vigoare?) 

(Urmare). 

III. | 
SUMAR: III. — Principalele jurisprudențe ale in- 

sianţelcr româneşii, şi ale Curiei, desvoltale în jurul 
Ord. 4420. 

15. Dăm aci principalele jurisprudenţe desvoltate in 
jurul ord. 4420. 

Se va vedea cum cadiul ordonanţei s'a lărgit și s'a 
miădiat totodată pentru a se adapta vieții de toate zi- 
iele. Am socotit inutil să reproducem toate hotărârile 
care s'au pronunțaț peniru existenţa ei 
abundă. Ne-am mărginit să cităm doar câteva, — so- 
cotind cu dessebire interesant să urmărim cum instan- 
tele au interpretat diferitele situaţiuni de'tapt, faţă de 
cerinţele ordonanţei. 

Ord. 4420 e în vigoare, ca fiind menţinută prin de- 
cretul |. C. D., și mai târziu prin art. 137 din Constitu- 
fe: (Gas, 1. D. 359/1923, Ardealul Juridic, 1923, pg. 125; 
Cas. compl. ard., D. 1361 din 12 Dec. 1922, "Ard. Jur., 
1924, pg. 272; Cas. |. D. 604/1924, Ard. Jur., 1925, pg. 

17; C. Ap.. Cluj, S. 1. D. 2795/1924, Ard. Jur., 1926, pg. 

270; Trib. Năsăud, S. I. 932/1926, Ard. Jur. 1928, pg. 
228; C. Ap Cluj, S. Il, D. 731 din 20 Oct. 1931, Jurispr. 
Curţilor de Apel din Ardeal, 1933, pg. 129.) 

Contra: Jud. Năsăud. s. 201 din 20 Aprilie 1926, Ard. 
jur. 1927, pg. 227: „Ord. 4420 nu mâi este în vigoare 
de la trecerea armatei pe picior de pace, — 1 Aprilie 
1921, — de la această dată ea încetându-şi automat 

*) Vezi a doua parte a studiului în RC. ] B. No. 
3—4,1937 pag..181—184. ta 

- Ard. Jur., 

legalä. Ele 

aplicatiunea, conf. legii 63/1912 şi 50/1914. De altfel, 
pe teritoriul unde e în aplicare c. civ. austr., ord. 4420 
n'a avut bază legală, pentru a modifica dr. privat co- 
dificat, deoarece conf. art. 3 c. civ. austr. numai le- 
gea promuigată poate stabili norme de dr. privat, iar 
potrivit art. 10, obiceiurile nu pot fi luate în conside- 
rare decât dacă legea prevede cazul; în, consecință 
ord. 4420 nu poate avea aplic. decât pe teritoriul su- 
pus normelor de dr. ungar“ 

* 

Aciul care constalä iransierarea imobilului trebue 
semnät de ambele pärfi, sau inirucät s’au eliberat douä 
documente, exemplarul dat cumpărătorului trebue să 
jie semnat de vânzător, — și invers. (C. Ap. Timiș. S. 
|. D. 3271 din 19 Maiu 1930, Jurispr. C. Ap. Ard., 1930, 
pg. 457; C. Ap. Cluj, S. III, D. 3040 din 4 Februarie 
1931, Jurispr. C. Ap. Ard, 1951, p9..205;.Cas. B.D. 
3î02 din 18 Februarie 1932, Rev. cerc. juridic Bănăţean, 
1932, pg. 94; C. Ap. Cluj, S$. II, D. 81 din 5 Martie 1929, 
Jurispr. C. Ap. Ard., 1933, pg. 19.) 

Contra: Cerinţele ord. 4420 se consideră indeplinite 
char dacă iu s'a redactat un contract formal. O notă 
scrisă şi semnală numai de una din părţi este de ajuns 
ca vânz. imobilului să fie periectă. (Cas. I. D. 359/922, 

1923, pg. 125); C. Ap. Timiș. S. III. D. 3890 
din 28 Noemvrie 1930, Jurispr. C. Ap. Ard., 1931, pg. 8, 
— face următoarea preciziune: în ord. 4420 nefiind 
arătate condiţiunile de formă ale documentului, nu se 
poate cere peniru act condițiuni de formă, mai grele 
decât cele cerute de Regul. de C. F., conf. cărora in- 
tabularea se poale dobândi în baza actului scris, sein- 
nat numai de antecesor, nefiind necesară și semnătura 
dobânditorului imobilului. e 

* 

Ord. 4420 se aplică și la înzestrări. 
(Cas: I. D. 1586 din 23 lunie 1930, Jur. Gen. 1931, sp. 

3; idem: C. Ap. Brașov, S. 1.-D. 21/1926, Curent jur. 
1926, No. 6—7; C. Ap. Timiș. S. I. D. 4861/1929, Jurispr. 
C. Ap. Ard., 1929, pg. 373; C. Ap. Cluj, S. II. D. 569/ 
1929, Jurispr. C. Ap. Ard., 1929, pg. 465; Cas. I. D. 1583 
din 26 Mai 1930, Ard. jur., 1931, pg. 10; Cas. I. D. 1586 

din 23 lunie 1930,Ard. jur., 1931, pg. 29; C. Ap. Cluj, 
D. 2028 din 11 Noemvrie 1951, Ard. Jur., 1932,, pg. 136.) 

Coniră: Jud. Năsăud, s. 201 din 20 Apr. 1926, Ard. 
jur., 1927, pg. 227; C. Bârsan, Ord. 4420 si doia, Ard. 
Jur., 1925, pg. 1920. 

* 

In caz de partaj succesoral, nu se cere act scris 
când unul din moștenilori renunță în iavoarea aliuia la 
pariea sa din succesiunea imobiliară, în schimbul unei 
contravalori. (C. Ap. Timiş. S. II. D. 4099 din 24 Mai 
1932 Jurispr. C. Ap. Ard., 1932, pg. 457: C. Ap. Cluj, 
S. II. D 109/1929, Jurispr. C. Ap. Ard. 1929, pa. 282 
Cas. I. 1929, Jur. Gen,, 1530, pg. 127.) 

Recunoașterea sila ată a proprieiății, nu poate 
suplini lipsa actuscris. (C. Ap. Cluj, D. EN, Ara. 
jur., 1926, pg. 45.) 

me 

Nesemnarea coniraciului de vindere-cumpárare de 
căire toți cumpărătorii imobilului vândut, atrage anu- 
ierea conlractului. (C. Ap. Cluj, S. II. D., 160/1929, 
Jurispr. C. Ap. Ard., 1929, pg. 285.) 

ak 

Actul scris care constală vânzarea, trebue să con- 
ție toate condiţiunile care sunt de esența vânzărei, — 
lipsa lor neputându-se suplini prin proba testimonială. 
(Cas. I. D. 1929, Jur. Gen., 1930 sp. 128; Cas. I. 1930, Jur. 
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Gen., 1930, sp. 163; Cas. I. D. 1661 din 28 lunie 1929 
Pard. Rom. 1931, Ill. p. 66; Trib. Timiș. S. II. S. din 39 
Sept. 1932, Rev. cerc. Jur. Bän,, 1933, sp. 14; C. Ap. 
Cluj S. II. D. 1019 din 3 Noemvrie 1932, Jurispr. C. Ap. 
Ard. 1934, pg. 134: G. An. Cluj, S. II. D. 1269 din 28 
Ncemvrie 1933, Jurispr. C. Ap. Ard., 1934, pg. 424.) 

Cänd in contractui de vänzare-cumpärare referitor 
la mai multe imobile, unul din ele, din eroare, n’a fost 
trecut, acesta urmează a fi trecut ulterior pe numele 
cumpărătorului, fără să mai fie necesar un alt act 
scris. In speţă se cumpărase mai mulțe imobile, cu a- 
rătarea megieșilor, dar nu se trecuse, din eroare, un 
imobii, iar vânzătorul cunoştea această situație. (Jud. 
Gherla, s. 4512 din 14 lunie 1932, Jur. Gen. 1933, sp 
1107.) 

* 

Coulirmarea unui act de vânzare-cumpărare anula- 
bil, nu constitue o transmisiune a dreptului de proprie- 
iale, ci o simplă renunțare la exercitarea acțiunei în 
anulare. Din punctul de vedere al aplicaţiunei ord. 
4420 numâi actul inițial interesează, căci numai acela 
constatä insträinarea, — nu si confirmarea, care poate 
fi făcută si verbal. (Cas. I. D. 2659 din 2 Dec. 1929, Jur. 
Gen. 1930 sp. 620; C. Ap. Timis. S. II. D. 896 din 24 
Febr. 1931, Jurispr. C. Ap. Ard. 1931, pg. 289; Cas. I. 
D 488 din 7 Mai 1934, Rev. Cerc. Jur. Băn., 1934, sp. 
276.) 

xx 

Este necesar dresarea unui inscris, si in situafiunea 
cánd imobilul sa cumpárat prin mandatar. Se cere act 
scris și peniru constatarea mandatului. (Cas. I. D. 2657 
din 30 Noemvrie 1930, Jur. Gen. 1930, sp. 491.) 

* 

Pacium de contrahendo nu este valabil dacă la în- 
cheierea lui nu sau observaţ condifiunile prev. pentru 
valabilitatea unui act juridic. (C. Ap. Timiș. S. LD, 
3271 din 19 Maiu 1930, Jurispr. C. Ap. Ard. 1930, pg. 
457; C. Ap. Oradea, S. II. D. 84 din 16 Febr. 1934, Rev. 
Cere. Jur. Băn. 1034, sp. 195.) 

* 

Contractul de intreținere sub forma unui contract 
de irânsterare a unui imobil, cu siipulația că donatarul 
să intreție pe vânzător, trebue să fie redactat în scris, 
cont. ord. 4429. (C. Ap. Cluj, S. |. D. 1894 din 5 Maiu 
1929, Jurispr. C. Ap. Ard. 1930, pg. 318.) 

* 

Dacă contraciul de vindere-cumprăare s'a încheiat 
prin notar public, fiind dovedită prezența și aderarea 
vârzătorului la actul de insirăinare a unui imobil, disp. 
ord. 4420 se găsesc indeplinite intccmai, ne mai fiind 
nevoe să se cerceteze dacă vânzătorul știa say nu să 
scrie, şi dacă semnătura de pe act îi aparţine. (C. Ap. 
Cluj, S. I. D 1238 din 23 lunie 1930, Jurispr. C. Ap. 
Ard. 1931, pg. 193.) 

* 

Tribunalul a fäcut o rea aplicatiune a ord. 4420 a- 
lunci când o considerat valabil şi opozabil pârâtului 
coiitractul de vânzare, deşi stabilise reaua credință a 
reclamantului la încheierea și intabularea contractului, 

„_— convenţie legată în urma consimțământului viciat al 
vânzătorului, — numaäi pentrucă a fost făcut în scris, 
anterior, şi intabulat, fără să țină seama că acel con» 
traci era nevalabil, întrucât nu apăra un drept dobân- 
dit cu bună credință. (C. Ap. Timiș. S. III. D. 28 din 25 
Mau 1932, Rev. Cerc. Jur. Băn. 1932, pg. 287.) 

% 

Contraciul de vânzare încheiat de o persoană in 
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slare de inconșiienţă, e nul. (C. Ap. Cluj S. II. D. 587 
din 13 Oct. 1931, Jurispr. C. Ap. Ard. 1932, pg. 230.) 

| * 

Aprobarea unui conirac} de schimb de către un terţ 
proprietar iabular, nu se poate face decât în scris. 
(Cas. I. D. 116/1930, Ard. Jur. 1932, pg. 147.) 

* 

Nu este nevoe de act scris cänd obiectul procesu- 
lui nu esie averea imobiliarä stipulat4 original ca zes- 
tre, ci ccniravaloarea acesieia. (C. Ap. Cluj, S. I. D. 
365/1932, jurispr. C. Ap. Ard. 1932, pg. 209.) 

% 

Nu se poate cere reinoirea procesului pe motiv că 
nu există aci scris. Respingerea acţiunei, pe baza relei 
aplicaţiuni a legii de fond, nu se poate remedia prin 
cererea de reînoirea procesului, (C. Ap. Cluj, S. II. D. 
2984 din 14 Oct. 1931, Jurispr. C. Ap. Ard. 1932, pg. 363) 

% 

Actul scris trebue să constale toate elemeniele 
constitutive ale actului juridic de instrăinare, şi chiar 
dacă acele elemenie n'ar reeşi dinirun act scris ci din 
două acte, scrise la diierite epoce, este necesar ca 
acele acte să formeze un act unic. (Cas. I. D. 666/1932, 
Ard. Jur. 1933, pg. 133.) 

x 

Actul de renunțare prin care cumpărătorii, în 
schimbul reducerei prețului de cumpărare, sau decla- 
rat mulțumiți cu mărimea reală a imobilului cumpărat, 
care era mai mică decât cea arătată în planul de par- 
celare care a servit de bază la periectarea convenției, 
Nu poale îi primiţ ca un act de instrăinare, în sensul 
ord. 4420. (C. Ap. Cluj, S. II. D. 396 din 13 Febr. 1934, 
Jurispr. C. Ap. Ard. 1934, pg. 184.) 

Nu esie permisă proba tesiimonială pentru a dovedi 
că actul de instrăinare e fictiv, în sensul că nu arată 
pe adevăratul cumpărător. (C. Ap. Cluj, S. II. D. 1659 
din 8 Febr. 1934, Jurispr. C. Ap. Ard. 1934, pg. 214.) 

* 

Dispoz. art. 2 al ord. 4420, dupä care insträinärile 
dinainte de 1918 sun; valabile dacä s’a luat imobilul 
in pcsesie, nu se aplicä si aceluia care, în baza drep- 
tului de uzufruct al unei terțe persoane, îşi exercită 
posesiunea, şi nu ca indeplinirea vânzărei fără aci 
scris. (C. Ap. Ciuj, Ș. Il. D. 1252 din 3 lulie 1934, Jurispr. 
€. Ap. Ard. 1934, pg. 445.) 

* 

La emiterea ord. 4420 s'a avut în vedere scopul de 
a pune siavilă speculei cu imobile, iar foslul Consiliu 
Dirigent român a menţinui ord. pentru a inlesni reali- 
zarea reformei agrâre ce urma să se efectueze. (Cas. 
Compl. Ard., D. 89/1222, Ard. Jur. 1929, pg. 285.) 

Notă: este, — dacă nu ne inseläm, — unica dală 
când Inalta Curte dă ord. 4420 o asemenea ınlerpre- 
tare. Deciziunile ulterioare au ocolit acest argument, 
întrucât reforma agrară n'avea nimic de-aface cu for- 
ma contractelor; iar dacă zisa reformă voia să impie- 
dece eluda:ca legii agrare, prin vânzări, nu putea să 
admită valabilitatea acestora nici prin contracte scrise... 

16. Dat fiind că ord. 4420 se aplică şi acum în Un- 
garia, — după cum am arătat, — socotim că e util să 
reproducem câteva din deciziunile Curiei. 

* 

Scrisoarea adresată reclamantului de către pârât, 
fiind declarația unilaterală a acestuia, nu corespunde 
ord. 4420, căci declarația reclamantului, care lipsește 
din document, nu este suplinită nici prin darea arvu- 
nei, nici prin somarea pentru încheierea contractului,
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şi nici prin intentarea acțiunei. (Curia, D. 1854 din 1 
Noembrie 1920.) 

* 

Când ord. 4420 pretinde pentru valabilitatea actului 
juridic, ba chiar și a invoielii prealabile, un document 
scris, acesta nu poate fi decât astfel alcătuit, încât să 
rezulte din el toate elementele constitutive esențiale 
ale contractului de vindere-cumpărare. (Curia, D. 1513 
din 28 lunie 1920; D. 1452/1921.) 

* 

Nu este necesar ca documentul să indeplinească 
toate condițiumle prev. in Regul. de C. F. (Curia, D. 
367/1921.) 

% 

Insträinarea este valabilä dacä actul intruneste etc- 
mentele esenţiale ale contracielor de vânzare-cumpă- 
rare, şi se prezintă formal ca eliberat de părțile con- 
tractante. Nu se cere ca documentul să fie eliberati 
in forma prev. de art. 317 pr. civ. (Curia, D. 459/1921.) 

* 

Când vânzătorul sau cumpărătorul dau mandat 
cuiva să iscălească contractul pentru ci, şi acest man- 
dat trebue să fie cuprins în document scris. Nu este 
de ajuns ratificarea ulterioară și necuprinsă în act 
scris. (Curia, D. 1452/1921.) 

* 

Printre condițiunile considerate ca esenţiale vânză- 
rei, este și aceea ca contractul de vânzare-cumpărare 
să arate cine și în ce mod ia asupra sa sarcinile imo- 
bilului. (Curia, D. 405/1921.) 

x 

Când contractul nu arată cine sunt vänzätorii, nu 
sunt specificaţi nici cumpărătorii, și nu se arată precis 
obiectul vânzărei, — contractul e nul, și lipsurile safe 
nu pot fi considerat= ca implinite prin declaraţiile uni- 
laterale ale părţilor. (Curia, D. 3016/1921.) 

Contractul poate fi valabil și atunci când nu este 
semnat de ambele părți, dar s'a elibera în două e- 
xemplare cu acelaş texi, din care exemplarul dat vân- 
zălorului s'a semnat de cumpărător, — şi invers. (Cu- 
ria, D. 2226/1921; D. 3455/1921.) 

Nu este valabil contractul fäcut intr’un singur exem- 
plar, semnat numai de vänzätor. (Curia, D. 66/1922.) 

* , 

Dacá transferul unui imobil se opereazá cu Hilu 

gratuit, aceasta trebuie să rezulte din cuprinSul aciu- 
lui scris. 

Instrăinarea nu e privită ca cuprinsă în actul scris, 

dacă numai o parte din coproprietari au semnat actul 

referitor la imobilul comun. 
Nu e suficient ca actul sinalagmatic să fie semnat 

numai de una din părți, — o atare omisiune neputând 
fi suplinită nici prin luarea în posesie a imobiluiui şi 
nici prin achitarea integrală a preţului. (Curia, " D. 
1621/1926; D 6551/1928.) 

— Sfârşit — 

AL. ALEXANDRESCU 
Judecător de Instrucție la Trib. Arad. 

NOTĂ: Studiul de țață a fost scris incă de acum 
doi ani. Ezitam însă să-l public, intr'atât mi se părea 
de covârşitoare complexitatea problemelor pe care, în 
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mod fatal, le alingea cercetarea marelui semn de in- 
irebare: este sau nu în vigoare Ord. 4420? Căci, inde- 
pendent de criticele de fond aduse ordonanţei, din 
punct de vedere formal, vigoarea acesteia interesa în- 
treaga legislaţie a Transilvaniei, cel puţin până la apa- 
riția Constiiuţiei din 1923. Pe de altă parte, nu inten- 
ționam, cu tot dinadinsul, să rezolv multiplele contro- 
verse pe care, inevitabil, le-am întâlnit, ci voiam doar 
ca săracul meu apori să se rezume în prezentarea unui 
nou material, la îndemâna acelora cari ar îi luat, temei- 
nic, in discufiune, opera legislativă a Consiliului Diri- 
gent. 

Dar, chiar pentru aceasta, era de lrebuință să am 
confirmarea cuiva care să dea tărie modestiei mele 
contribuții. , 

De aceea mi-am permis să trimit studiul regretatu- 
lui Ștefan Laday, doritor să aiîlu părerea sa, și cu ho- 
lărârea fermă de a nu-l da publicităţii decât în cazul 
când răspunsul său va îi favorabil. 

lată rândurile primite: 

Consiliul Legislaiiv 

București la 4/11/1936 

Stimaţe Domnule Magisiral, 

Am citit cu vădit interes valorosul Dvs. articol, în 
care expuneți metodic istoricul Ord. No. 4420. 

Fireşte, sunt probleme foarte controversate și arli- 
colul Dvs. are darul de a lămuri și a pune la punct 
multe chestiuni care sau ridicat din prima clipă a 
Unirii cu patria mumă a tuturor teritoriilor românesli. 

Studiul Dvs. ridică toate aceste chestiuni, vădind 
din partea autorului o serioasă și temeinică pregătire. 

Primiţi, vă rog, saluiări cordiale. 

ss: St. Laday. 

Nu din deșeriăciune reproduc această scrisoare, ci 
ca un pios omagiu adus memoriei eminentului jurist, 
peniru delicateța sa sufletească şi imensa sa contri- 
buţie la edificiul nostru legislativ. Căci, după cum mi 
sa comunicat ulterior, au fosţ ullimele rânduri scrise 
de Stefan Laday. Semnătura sa e puţin tremurândă si 

vädeste depresiunea fizicä şi sufletească. Bolnav, ve- 
nea încă la Consiliu, cu conștiința că-și indeplinește o 
dalorie sfânlă. Fra în omul acesta o grabă febrilă de 
a da tot ce mai puţea da, ca o lumină nouă la marea 
operă de unilicare ce indeplinea. 

Pentru acei pe care îi interesează viața şi munca 
plină de modestie a marelui dispărut, citez câteva rân- 
duri edificatoare din scrisoarea corespondentului meu: 

„In ultimul timp pentru a putea asista la şedinţe, a 
hebuiţ să-şi facă injecții zilnice. Cum era un om con- 
şliincios, presintțind moartea venind, a căutal prin a- 
numite note, — care merită a fi păslrâţe ca un exem- 
plar de râvnă şi model de conștiință şi gândire umană, 
— să-şi exprime ideile asupra variatelor probleme de 
unilicare. 

Vecinic främäntat cum era, vazand meartea bätänd 
la ușă, a procedat cum zice francezul „au plus presse‘. 

Grav suferind, și-a indeplinit funcțiunea numai gra- 
ție unor eforturi care i-au întrecuţ puterile fizice... 

„Peste câteva zile, Șietan Laday nu mai reprezenta, 
în ochii muliora, decâi un loc vacant de președinte la 
Consiliul Legislativ... 

Fugit irreparabile tempus! 
A. A. 
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CIRCUMSTANTELE ATENUANTE IN 
NOUL COD PENAL. 

Circumstanfele atenuante sunt prevăzute in noul 
cod penal în art. 157—159. 

Se ştie că .nstituțiunea lor, este un mijloc de indi- 
vidualizare judecătorească a pedepsei, judecătorul pu- 
tând trece dela calificarea abstractă prevăzută de le- 
giuitor, la cea concretă și deci la aplicarea pedepsei . 
care se cuvine infractorului. 
“Nu ne vom ocupa aici, de aplicaţia în general a 

circumstanțelor atenuante. 

Ne vom ccupa însă de felul cum trebuesc aplicate 
aceste circumstanțe în materie corecțională şi anume 
numai de aplicarea art. 157 pct. 2 al. c. cp., întrucât 
acest text a dat loc la o mare controversă în lumea 
juriştilor, şi care pare a tinde a arăta şi mai mult 
„anomalule“ noului cod. 

Departe de noi de a spune că noul cod este un 
cod perfect, dar el este unul din cele mai moderne 
şi fiind făcut de muritori mai are pe ici, pe colea, 
mici greşeli. 

Greșelile acestea de virgule, de trimiteri, de scriere 
sunt însă inerente unei codificări. 

Dar in interpretarea juriştilor în cazul nostru — 
nu este revistă juridică care să nu fi adus o interpre- 
tare greșită a textului de mai sus — se tinde a se a- 
răta nici mai mult, nici mai puţin decât, că pentru in- 
iracțiuni comune cum sunt lovirile .(art. 470 cp.) şi în- 
juriile (art. 512 cp.) legiuitorul nu dă posibilitatea ju- 
decătorilor de a da decât una lună închisoare corec- 
honală pedeapsă minimă, în timp ce pentru infracțiuni 
mai grele, cum este delictul de fals în acte publice si 
private (art. 401 c. p.) a dat posibilitate, graţie art. 158 
cp. ca pedeapsa să fie minimum de 2000 Lei amendă 
corecțională. i 

Suntem hotărât adversarii unei astfel de inierpre- 
tări eronate, care esie desigur și în conira intenției 
legiuitorului, dar și contra textului. 

In adevăr, art. 157 pct. 2 al. a, este astfel redactat 
„pedeapsa se scoboară sub minimum prevăzut de lege 
peniru infracțiunea săvârşită, fără însă a se putea 
depăși minimum general, iar când legea nu prevede 
un minimum special, pedeapsa se scoboară la mini- 
mum general prevăzut de lege pentru închisoarea co- 
recțională, sau se poate substitui închisorii corecțo- 
nalc, chiar amenda, fără să se poată scobori sub mi- 
nimum ei general“. 

Cum este oare posibil, să se spună că, atunci când 
legiuitorul prevede o pedeapsă privativă de libertate 
şi amendă, reducerea la care poate să ajungă o in- 
stanță graţie art. 158 cp. este minimum general al 
amenzii corecționale, iar acolo unde legiuitorul a pre- 
văzul numai închisoarea să nu se fi dat posibilitatea 
substituirei amenzii închisorei corecționale? 

Dar se va spune că este capriciul legiuttorului, 
vointa sa, de a fi prevăzut o astfel de anomalie. 

Studiind circumstanţele atenuante vedem, că: prin- 
cipiul care conduce art. 157 cp. este, că îndată ce se 
acordă circumstanțe ușurătoare, judecătorii au o obli- 
gație și o facultate. Priviţi textul acestui articol în în- 
tregime şi veți vedea că el spune că se va face cu- 
tare, sau cutare lucru — acest „sau” pe care art. 159 
cp. ni-l arată ca demarcație pentru recidivişti, spu- 
nând că atunci când se acordă unui recidivist cir- 
cumstanțele atenuante el va profita numai de redu- 
cerea obligatorie, nu și de cea facultativă. 
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Fi bine, acest „sau“ — facultativa deci — este în- 
setat și în pct. 2 al. a, din art. 157 şi el se referă ia 
întregul cuprins dinaintea lui, nu numai la ceeace ur- 
mează după a doua virgulă a propozițiunei,...... iar 
când legea nu prevede... Facultativa pentru judecător 
este atât pentru infracțiunile cu minimum special cât 
și pentru acele ce nu au acest minimum. 

Poate că legiuitorul trebuia să fie mai clar, suntem 
de acord, dar â se da o interpretare acestui text, ast- 
fel după cum rezultă din revistele juridice, este tot ce 
poate fi mai greșit. 

Așa că și în delictele cele mai frecvente — loviri 
și injurii — legiuitorul a dat posibilitatea ca minimum 
pedepsei să fie 2000 Lei amendă corecțională, și acest 
minimum a fost pus după o matură chibzuinţă întrucât 
în Vechiul Regat, grație art. 60 cp. r. insultele se pe- 
depseau invariabil cu 250 Lei amendă corecțională, iar 
lovirile cu 500 Lei amendă, deși erau delicte cari a- 
hngeau în primul rând — cât se poate de grav — o- 
noarea lezatului. 

MARIN PÂRVULESCU 
judecător, Trib. Sibiu. 

DESPRE CIRCUMSTANȚELE ATENUANTE 
IN MATERIE CORECŢIONALĂ. 

(Art, 157 p. 2 lit. a, din Codul Penal Carol ID 

Aplicațiunea Codului Penal Carol II, a dat loc la 
câteva dificultăți, — mai ales la judecătoriile de ocol, 
— în privința circumstanțelor atenuante in materie 
corecțională, tratate în art. 157 p. 2 litera a. Vorbind 
despre aceste dificuităţi, trebue să precizăm dela în- 
cepul, că ele se pun cu toată seriozitalea când este 
vorba de aplicarea pedepsei în concreto, delictului de 
lovire prevăzut de arl. 470 şi delictului de injurie pre- 
văzut de art. 512 din Codul Penal Carol II. 

Obișnuiţi, sub regimul legei vechi, cu posibilitățile 
largi în măsurarea pedepsei,-ce ni le da art. 92 din 
vechiul cod penal din Transilvania, care ingăduia să 

se substituie închisoarei corecționale amenda și încă 
chiar minimui acestui gen de pedeapsă, — limitele se- 
vere ale art. 157 p. 2 lit. a, ne sunt cu atât mai izbi- 
toare și deci reclamă o serioasă luare în considerare. 

Delictele de injurie și lovire, cari sunt date în com- 
petința judecătoriilor, se pedepsesc cu închisoarea co- 
recțională dela 1 lună la 2 luni. Sub minimul de una 
lună prevăzut de lege, pedeapsa de inchisoare a a- 
cestor delicte nu va putea fi redusă şi nici nu i-se va 
putea substitui amenda corecțională nici chiar cu a- 
plicerea circumstanțelor atenuante, ori cât de ponde- 
Toase ar fi ele. 

față de imprejurările variate, în cari se săvârșesc 
aceste infracțiuni, atât de frecvente în practică, tre- 
bue să mărlurisim, că posibilitățile de gradare și mă- 
sulare a pedepsei, ce ni le dă art. 157 pct. 2 sunt cu 
totul insuficiente. 

lată, spre exemplu, fapta unuia care poate îi soco- 
iit om bogat, cu situație, n'a mai fost pedepsit, într'o 
imprejurare oarecare lovește s'au injură, fără motiv, 
pe un semen al său. Ce pedeapsă să l-se dea? Soco- 

tim, că pedeapsa închisorii ar fi prea severă. In ade- 
văr nu cred, că e bine ca pentru această primă gre- 
șală să sufere pedeapsa infamantă a închisorii. Să se 
suspende executarea pedepsei! Oare va trebui în a- 
devăr să ne refugiem la aceasta măsură, de câte ori
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vom socoti, că pedeapsa dictatä e prea severä? Asa 
vom avea, desigur, mai multe pedepse suspendate de- 
cât executate. Dar dacă se va aprecia, că față de 
circumstanțele faptului și de antecedentele condamna- 
tului, nu se poate acorda suspendarea? Nu este aiiă 
posibilitate decât a pronunţa închisoarea. Vom spune 
și noi „dura lex, sed lex“, în sufletul nostru însă, vom 
simți apăsarea pedepsei grele cs am diciat. 

Eu cred, că există totuși o posibilitate, conformă cu 
legea, de a €eşi din acest impas, cel puţin în privinţa 
infractorului susdescris şi poate chiar, prin consecin- 
ță, posibilitatea va fi cu putință să dobândească un 
caracter general de aplicare. 

Intr'adevăr, examinând textul art. 52 din Codul Pe- 
nal Carol II, ce tratează despre amenda corecțională, 
acest text dupăce arată măsura în care se va aplica 
amenda intre limitele legale, în alin. 3 creiază o nor- 
mă si îi stabileşte şi câmpul de aplicare. lată texiul 
acestui ahniat din art. 52: „Când instanța ar crede că 
nici chiar maximum general al amenzii war fi suficieni, 
poate, motivând special, să pronunțe o amendă până 
la indoitul acelui maximum. Excepțiunea prevăzută mai 
sus se aplică numai când amenda corecțională e pe- 
deapsa priricipală sau a deveniţ astiel prin aplicarea 
circumstanțelor atenuante, substituită fiind închisorii“, 
— De câte ori nu se întâmplă, în adevăr, că un infrac- 

tor oare-care, om bogat, să nu simtă nici o ingreu- 
nare a traiului prin aplicarea amendei de 20.000 Lei și 
să poată suporta o amendă de 40.000 Lei Se vedem 
însă, ce teren de aplicare poate avea acest text, care 
are caracter de excepție și este deci de strictă inter- 
pretare şi indeosebi se vedem dacă are vreun interes 
în chestiunea ce am pus-o în discuție. 

Acst texi al art. 52 alin. 3 enunţă, că norma excep- 
țională pe care o creiază prin fraza intâi, se va aplica 
numai când 1): „amenda corecțională e pedeapsă prin- 
cipală“ sau când 2): „a devenit astfel prin aplicarea 
circumsianfelor atenuante, substiluiiă fiind închisorii”. 
Spre a vedea ce aplicațiune poate avea teza 1 din 
art. 52 alin. 3, va trebui să examinăm Cartea II din 
Codul Penal Carol II „despre crime si delicie in spe- 
cial“ si vom constata, cä sunt in total nouä delicte 
cari se pedepsesc cu amendă corecțională ca pedeap- 
să principală și anume delictele prevăzute de ari. 284 
alin. ultim., 334, 389, 453, 565, 574, 576, 577 şi 578. Dacă 
despre teza 1 a art. 52 alin. 3 putem spune că are o 
aplicațiune destul de restrânsă, despre teza 2 a art. 
52 alin 3 trebue să spunem că nu are nici o aplica- 
țiune. Acest text al art. 52 alin. 3 teza 2 este literă 
moartă. Intr:adevăr, spre a putea vorbi despre ipoteza 
scrisă în acest din urmă text, trebue să merger la 
arl. 157 p. 2 lit. a), din Codul Penal Carol II, se vedem 
anume când „amenda corecțională a 
prin aplicarea circumstanțelor atenuante, susstiluită 
fiind închisorii“. După interpretarea dreaptă şi con- 
formă ce Sa dat acestui text al art. 157 p. 2 lit. a. din 
Codul Penal Carol II, pe temeiul acestui text, nici o- 
dată pedeapsa închisorii nu poate deveni amendă prin 
aplicarea circumstanțelor atenuante. Și iată cum se 
ajunge la această interpretare. Partea primă a acestui 
text arată, că „pedeapsa se scoboară sub minimum 
prevăzut de lege peniru infracțiunea săvârșită, fără 
însă a se pulea depăși minimum general“. Deci în ca- 
zul când infracţiunea săvârşită se pedepseşte cu închi- 
soare, nu vom putea trece sub minimum general al 
închisorii şi așa dară, pe baza acestei prime părți a 
ari. 157 p. 2 a, nu poale amenda, nici odată, deveni 
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devenit astfel 

astiel prin substituirea închisorii. Partea a doua a- 
Reis text prevede, că atunci „când legea nu prevede 

minimum special, pedeapsa se scoboară la mini- 
mum general prevăzut de lege peniru închisoarea co- 
recțională, sau se poale substitui închisorii „corecțio- 
uale chiar amenda, fără să se poată scopori sub mi- 
niicum ei general“. In baza acestui text s'ar putea a- 
junge la amendă prin substituirea închisorii şi anume 
în cazul când ar exista delicte a căror pedepse nu au 
minimum special. Cum însă în Codul penal nu există 
pici un delict, a cărui pedeapsă să nu aibă un minim 
special, rezultă că acest text el însuşi nu are nici o 
aplicațiun= și deci nici pe temeiul lui nu vom putea 
ajunge la amendă substitiită închisorii. 

lată dar, o creaţiune foarte frumoasă şi bună a le- 
giuitorului, scrisă în ari. 52 al. 3, teza 2, care n’are 
apiicațiune practică. S'a născut pentru a nu trăi nici 
un moment. A fost creată la art. 52 al Codului spre a 
îi suprimată la art. 157 p. 2 din acelaş Cod. 

Dar, vor spune unii, că există totuşi cazuri, când 
pedeapsa închisorii se transformă în amendă si că 
deci art, 52 p. 3, teza 2 îşi va găsi acolo aplicaţiune 
ş se va arăta că acel caz este cel prevăzut de ari. 
158 din Codul Penal Carol II. Eroare! Dispozifia 
art. 158 C. p., este cu totul streină de chestiu- 
nea ce discutăm. Acest text nu are nici o legătură cu 
materia ce face obiectul acestui studiu, de a zoncılia 
ari. 52 alin. 3 țeza 2 cu art. 157 p. 2 lil. a. Dovada cea 
mai bună ne-o serveşte însuși textul art. 157 p. 2 lit. a. 
care în aliniatul său ultim zice: „Maximum amenzii 
substiiuițe închisorii, prin recunoașterea circumstanțe- 
lor atenuante, nu poate trece de 5000 Lei, afară de 
cazul prevăzui de art. 52 alin. 3“. Adecă, cu alte cu- 
vinte, dispozițiunea art. 52 alin. 3 va avea -toată vi- 
goarea sa in cazurile, când pe temeiul art. 157 p. 2 
litera a, alin. 1 amenda se va fi substituit închisorii. 
Aceasta previziune și trimitere, scrisă în art. 157 p. 2 
lit. a, alin. 2, nu este altceva decât o confirmare le- 
gală a susținerii ce fac, că anume, dispoziţiunea art. 
52 alin. 3 teza 2 se referă numai la -cazurile de sub- 
siituire a amenzii, închisorii, pe baza art. 157 p. 2 lil.a. 

Așa dară, rămâne stabilit, că — dupăcum am ară- 
tat mai sus, — dispozițiunea importantă a art. 52 alin. 
3 teza 2 din Cod, rămâne inaplicabilă în practică şi 
aceasta numai din cauza redactării defectuoase a art. 
157 p. 2 lit. a. Căci, în adevăr e vorba numai de are- 
șita redactare a art. 157 p. 2 lit. a; legiuitorul s'a gân- 
dit să dea posibilitatea, ca pe calea circumstanțelor 
atenuante să se substitue amenda închisorii, însă a- 
ceastă posibilitate a zădărnicit-o prin redactarea gre- 
şită a dispozițiunei referitoare la circumstanţele ate- 
nuante. 

Nu vom putea noi oare, să indreptăm — prin apli-- 
cațiunile practice — partea greșită a legii și să dăm 
vigoare dispozițiunei clare şi neîndoelnice a legii? Nu 
vom putea da dispoziţiunei art. 157 p. 2 lit. a, o inter- 
pretare primitoare de inteles, înţeles pe care legea îl 
decreteazä la arl. 52 alin. 32 

Față de această situațiune, eu cred că, chiar şi 
până când se va face o îndreptare legală a art. 157 
p. 2 lit. a, vom putea, spre a salva dispozitiunea art. 
52 alin. 3 teza II, — să dăm o interpretare primitoare” 
de înțeles dispozițiunei art. 157 p. 2 lit. a şi astfel, cel 
putin în ipoteza art. 52 alin. 3 teza II, se va putea sub- 
stitui amenda corecțională închisoarei si deci şi situ- 
ajıunea unuia, care se face vinovat de delictele de 
lovire sau injurie, — şi este de categoria celuia pe 
care l-am sarätat mai sus, — :va fi lămurită. 
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Prin aceasia, cred că, se va fi fäcu} un pas spre 
înlăturarea dificultății de care am vorbii. Și poate, de 
aci, pe cale de consecinţă și analogie, se va păși mai 
departe, — desigur nu spre a lărgi aplicațiunea art. 52 
al. 3, text de excepție, care nu poate fi lărgit, — dar 
pentru ca, posibilitatea de a substitui amenda închi- 
sorii, să dobândească un oarecare caracter general, 
cel puțin în măsura în care se va vedea că a fost voit 
de legiuitor, — pentrucă se va spune, cu drept cuvänt, 
dacă s'a admis o interpretare textului art. 157 p. 2 a, 
spre a se da vigoare art. 52 al. 3, de ce nu sar putea 
face acelaş lucru și pentru a se înlătura alte dificul- 
tăți de aplizațiune, ce se vor ivi în practică. 

Dr. ANTON PAȘCA 
ajutor de judecător la Jud. rurală Biled. 

„COMISIUNEA. CENTRALĂ A TIMBRULUI 

Decizia din 16 lunie 1936. 
1) Art. 122 din legea contractelor de muncă scu- 

tește de timbru şi impozite acțiunile în justiție și orice 
acte de procedură în asemenea condițiuni, intentate 
pentru salarii datorate funcționarilor și- muncitorilor. 

Scutirile de timbru fiind de strictă inteipretare, iar 
pensiunea fiind o noțiune distinctă de acea a sala- 
riului, care este echivalentul unei munci prestate, scuti- 
rea de mai sus nu se va putea aplica acțiunilor în 
care, se formulează pe baza legii citate, pretenţiuni de 
pensiune, iar nu de salariu. 

2) Art. 24 din legea timbrului consideră sărac, în 
vederea eliberării certificatului de paupertate, pe acela 
care posedă, ori numai un venit din muncă sau pro- 
venit dintr'o pensiune alimentară până la 12.000 lei 
anual, ori un venit funciar de 5.000 lei anual. 

Textul nu prevede și ipoteza unei persoane care 
posedă ambele categorii de venituri sub limitele ară- 
tate mai sus și ca atare, în lipsa unei dispozițiuni ex- 
prese şi conform principiului interpretării restrictive a 
dispozițiunilor fiscale, o atare persoană nu va putea 
obține un certificat de paupertate. 

xx 

  

Decizia din 30 lunie 1936. 
Expresiunea generică de „detentor“, din art. 78 al 

legii timbrului, cuprinde nu numai pe beneficiarul, ci 
ȘI pe posesorul cu orice titlu al unei cambii. 

In consecință, acel căruia i s'a transmis spre inca- 
sare o cambic, intră în categoria detentorilor, care 
împreună cu toți semnatarii cambiei, este solidar res- 
ponsabil pentru impozit și amendă, în caz când cam- 
bia nu poartă timbrul legal. 

* 

Decizia din 6 Octomvrie 1936. 
Deşi .art. 13 din Leaea de expropriere dispune că 

odată ce utilitla!e= publică = fost declarată de autori- 
iatea administrativă competentă, exproprierea nu se 
poațe face decâr prin sentin!ă judecătorească, totusi + 
ari. 15 şi 18 prevăd că, autoritatea expropriantă poate 
dobândi și prin bună învoială proprietatea imobiiului 
a cărui expropriere a fost declarată ca fiind de utili- 
tate publică, adăogând că în această ipoteză nu mai 
sunt aplicabile  dispozițiunile articolelor precedente, 
deci nici acelea ale art. 13 suscitat? 

Din combinatia acestor texte reese că, asemenea 
înstrăinări voluntare, făcute după declarația de utili- 
taie publică a exproprierii bunului vândut, sunt consi- 
derate după lege tot ca exproprieri dispensate numai 

de condifiu: lea de a fi subordonate controlului jush- 
ției şi ca aiare vor fi supuse, conf. art. 15 $ 8, alin. 
ultim, tot la jumătatea impozitului prevăzut de alinia- 
tul b) al aceluiaș text. 

* 

Decizia din 14 Ociomvrie 1936. 
Conform art. 4 $ 32 aliniatul E, din legea timbru- 

lui, sunț supuse taxei timbrului de 1.32 lei, toate ce- 
rerile de permise de extracțiune, care prin importanța 
suprafeței şi a termenului de exploatare se pot ası- 
mila cu adevärate concesiuni. 

Toate celelalfe cereri de permise de extractiune 
pentru cantități reduse și termene scurte nefiind pre- 
văzute de lege, vor fi supuse numai timbrului prevă- 
zut de art. 4 $ 1. 

% 

„ Decizia din 19 Octomvrie 1936. 
1) Acțiunile prin care creditorul tinde să se constate 

că debitorul său nu beneficiază sau a decăzut din be- 
reficiile legii de conversiune, sunt acţiuni relativ. la a- 
phcarea acestei legi și deci scutite de plata taxelor 
de timbru şi impozil, în baza art. 75 din legea susci- 
tată. 

2) Contractul prin care o societate dä unei alte 
societăţi, o cantitate de petrol, cu obligaţiunea de - o 
restitui într'un anumit termen, este un contract de îm- 
prumut, supus ca atare la impozitul prevăzut de ari. 
14, $ 8, din legea timbrului. | 

3) Monitorul Oficial și Imprimeriile Statului fiind o 
institufiune publică, dependentă de Ministerul de Fi- 
nanțe, toate cererile ce-i sunt adresate pentru comenzi 
de furnitură, în cadrul operaţiunilor sale comerciale, 
sunt supuse taxelor de timbru prevăzut de art. 4, 81 
din legea timbrului. 

Decizia din 30 Octomvrie 1936. 
Art. 57 alin. | din legea timbrului, permite ca, chiar 

înainte de plata impozitului succesoral, instanţele ju- 
decätoresti, prin derogare dela dispoziţiunea generală 
contrarie înscrisă în aliniatele precedente, să pronunțe 

deciziile de predare, să elibereze certificatele de moş- 
ienire și să dispună înscriierea moștenitorilor sau le- 
gatarilor în cărțile funduzre, cu condițiunea ca deodată 
Cu aceasta să dispună şi înscrierea dreptului ipotecar 
pentru impozitul succesoral și să încunoștiințeze des- 
pre aceasta administraţia financiară. 

Această dispoziție de excepție, fiind de strictă in- 
terpretare și referindu-se numai la amânarea plății im- 
pozitului succesoral, urmează ca intabularea dreptului 
de proprietate al succesorilor în cartea funduară, nu 
se poate face decât pe baza cererii timbrată conform 
ari. 4 $ 2 din legea timbruiui. 

instantele succesorale în Bucovina fiind obligate de 
a cere din oficiu înregistrarea mutației de proprietate 
în cartea funduară, pe numele moștenitorilor, este da- 
toare să-i oblige pe aceştia ca, odată cu cererea de 
predarea succesiunei, înainte de plata taxelor suece- 
sorale, să depună și timbrul necesar pentru intabula- 
rea eveniuală a dreptului lor de proprietate în cartea 
funduară. 

% 

Decizia din 3 Decemvrie 1936. 
In contractele de onorar cu pactul de quolalitis, 

cuentumul onorarului depinzând de întinderea dreptu- 
lui dobândit în litigiul pentru care avocatul a fost an- 
gaiat, leg. timbr. a dispus în art. 15 $ 5 — contrar 
principiului general, conf. căruia plata taxelor de tim-
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bru și impoziie trebue făcută anticipat — ca timbra- 
rea unor asemenea contracte să nu se facă decât după 
pronunţarea hotărârii definitive în procesul angajat, 
adică după determinarea obiectului, care serveşte de 
bază la fixarea onorariului. 

Odată ce această hotărâre a fost pronunţată, im- 
pozitul cuvenit fiscului pentru onorariul de avocat de- 
vine exigibil, iar în cazul când evaluarea drepturilor 
realizate a căror întindere este însă determinată, n'ar 
fi precizată, evaluarea se va face după normele de 
calcul prev de leg. timbr., fără a se ține seama de 
litigiul ce s'ar naște asupra acestei evaluări, între a- 
vocat şi client, decarece fiscul fiind un terţiu față de 
acest litigiu, hotărârea ce s'ar pronunța nu i-ar fi 
cpozabilă. 

Concluziunea care se impune prin urmare este că, 
după obținerea hotărârii definitive în procesul de 
fond, avocatul nu se va putea servi de contractul său 
cu pactul de guota-litis în procesul de onorar ce 
va intenta clientul său, decât după ce va plăti fisculuı 
impozitul și eventual amenda cuvenită pentru acel 
contract indiferent de împrejurarea că în acest proces 
evaluarea drepturilor realizate și deci cuantumul ono- 
rariului este sau nu contestat. 

x 

Decizia din 8 Decemvrie 1936. _ 
Conform art. 413 cod. comerciali şi interpretării 

dată acestui text, prin contract de transport se înțe- 
lege nu numai contractul intervenit înire expeditor sı: 
cărăuș, ci şi acela încheiat între expeditor si un in- 
treprinzător de transporturi, care se obligă a face ‘in 
numele său propri transportul mărfurilor expedito- 
rului prin intermediul unui cărăuş. 

Acest ultim contact având o mare asemănare cu 
contractul de comision, conform doctrinei, se va con- 
sidera ca contraet de transport şi va fi impus ca 
alare orice contract prin care întreprinzătorul de 
transport fixază forfetar un preţ global, care cuprinde 
în el, atât costul transportului, cât şi comisionul, ceea 
ce presupune că s'a speculat asupra transportului, sau 
chiar când fixează sume diferite pentru fiecare din 
ele, dar se speculează asupra transportului. 

* 

Decizia din 15 Decemvrie 1936. 
Legea timbrului supune transcripfiunea si inscrip- 

hunea fiecăru' act prin care se transmite un drept 
real, precum și radierea acestor inscripțiuni, taxelor 
de timbru arătate în art. 4 $ 2, alin. a. 

Nu se va putea admite deci inscripțiunea, nici ra- 
dierea inscripțiunilor drepturilor reale constituite prin 
acte diferite, pe baza unei singure cereri şi cu plata 
unei singure taxe de timbru, partea interesată fiind 
obligată în această ipoteză să plătească taxa de tim- 
bru pentru înscrierea şi radierea inscripțiunii fiecărui 
act constitutiv de drepturi reale în parte. 

* 

Decizia din 12 Ianuarie 1937. 
Cererea de învestire, ca şi cererea de executare, 

fiind acte preliminare realizării creanței, nu beneficia- 
ză, conform deciziunii din 11 Martie 1935, de scutirea 
de timbru, în baza art. 75 din legea conversiunii. 

% 

Decizia din 9 Februarie 1937. 
„Legea timbrului distinge, din punctul de vedere al 

aplicării ei, intre contractele .de locaţiune de serviciu 
și cele de executare de lucrări, supunându-le la impo- 
zite deosebite. 

Față de această distincțiune — deși ambele specii 

=
 

de contracte primesc, conform art. 1470 din c. civ. 
aceeași calificare juridică — urmează a se considera 
ca contracte de locaţiune de serviciu (art. 14 § 19 
numai acele contracte prin care se stabilesc rapor- 
turi dela palron la salariat, lucrător sau servitor, sau 
acelea prin care cineva se obligă la prestaţiuni de 
serviciu cu caracter intelectual. i 

Contractul de măciniş neîntrunind caracterele de 
mai sus și avâng ca obiect transformarea prin mij- 
loace mecanice a produselor agricole, nu poate fi ca- 
lificat decâ! ca un contract de executare de lucrări, 
care va fi impus ca atare la impozitul prevăzut de 
art. 15 $ 3 

‘ 

* 

Decizia din 16 Februarie 1937. 
Trecerea în condică (cartea) eliberată de comer- 

cianți clienților săi pentru mărfurile cumpărate, a plă- 
ților făcute în contul acestor cumpărături, este o chi- 
fanta de descărcare și deci supusă taxei timbrului 
prev. de arl 4, $ 20. 

+ 

Decizia din 23 Februarie 1937. 
Art. 488 şi 520 ain procedura civilă impune obliga- 

jiunea citării părților cu ocaziunea verificării socote- 
lilor prezeniate tribunalului de administiatorul unui bun 
nemişcător ale cărui venituri au fost urmărite sau de 
conservatorul unui aiare bun în cursul urmăririi lui. 

Această citare fiind ordonată în interesul exclusiv 
al părților — cerditorii și debitorii — urmează că ea 
nu se poate face decât cu plata taxelor de timbru, 
cuvenite fiscului. x 

Decizia din 18 Martie 1937. 
1) Legiuitorul urmärind in art. 17 8 5 si art. 18 din 

legea timbrului, să împiedece fractionarea patrimoniu- 
lui succesora! în vederea sustragerii dela impozitul 
proporțional progresiv a considerat ca făcând încă 
parte din succesiune, atât donaţiunile sau legatele fă- 
cute moștenitorilor, legatarilor sau donatorilor, cât și 
vânzărille făcute moştenitorilor eventuali. 

Faţă de scopul legii, prin moştenitori eventuali nu se 
pot înţelege decât moștenitorii (ab intestat), cu vocaţiune 
la succesiune a înşişi bunurilor vândute, iar nu și le- 
gatarii instituiți prin testament, străini de moştenire, 
nefiind nici o rațiune ca vânzările unor atari bunuri, 
chiar posterioare daiei testamentului, făcute lor de de- 
funct, la moştenirea cărora maveau niciun drept, să 
poată fi presupuse a fi făcute în scopul eludării im- 
pozitului succesoral proportional progresiv. 

2) Vânzările de paste făinoase în cantitate de 10 
kgr. sau mai puţin, făcute în lăzi închise de fabricanți 
sau engrosiști, nu se pot considera ca vânzări cu a- 
mănuntul şi in consecință nu pot beneficia de scutirea 
de impozit, prev. de art. 22, $ 13 din legea timbrului. 

* 

Decizia din 23 Martie 1937. 
Când un comerciant sau industriaș trimite marfa 

clientului care a comandat-o, pe adresa unei bănci, 
care îi liberează acea marfă odată cu factura respec- 
tivă. cupă ce i-se achită costul ei, iar în urmă vânză- 
torul comunică clientului, că i-a creditat contul cu su- 
ma pi:mită prin bancă, numai acest act are caracierul 
une: chtanțe de descărcare, care ca atare este supus 
timirelu: prevăzut de art. 4 $ 20 din legea timbrului. 

ia ecelași timbru sunt supuse și actele prin care 
vânztăorul confirmă clienților săi, cu care lucrează 
prin credit in cont curent, primirea sumelor vărsate de 
ei pentru mărfurile primite. 

  

— 306 — 

  



“REVISTA CERCULUI JURIDIC BĂNĂȚEAN 
  

  ANUL VI.   No. 7   
  

JURISPRUDENŢĂ ŞI SOLUŢIUNI JURISPRUDENȚIALE 
PARTEA JURIDICĂ 

1. DREPT CIVIL 
203. AUTORITATE DE LUCRU JUDECAT. 

Identitatea de persoane constă în identitatea 

calității juridice, nu a persoanelor fizice. 

Autoritate de lucru judecat este atunci când a 
a doua cerere în judecată are acelaşi obiect, este 
întemeiată pe aceeaşi cauză şi este între aceleaşi 
părţi în acelaşi calitate, 

Prin urmare, spre a fi autoritate de lucru ju- 
decat nu se cere identitate de persoane fizice, ci 
identitate de persoane care să aibă aceeaşi calitate 
juridică. ii 

Procesul soluţionat de Inalta Curte prin deci- 
zia Nr. 2749 din 1929 a fost între S.F. sı M. IL, 
iar recurentul din recursul de astăzi, a fost man- 
datar al lui Ş. F, 

In această situaţiune nu există autoritate de 
iucru judecat, deoarece în procesul de față recu- 
rentul este reclamant în numele său personal, iar 
S. F. este pârât şi prin urmare nefiind identitate 
de persoane în aceeaşi calitate juridică, decizia 
Inaltei Curți nu poate fi opozabilă recurentului. 

(Cas. I. Dec. No. 22 din 12 Februarie 1937. Preşe- 
dinția D-lui Eug. Bănescu, consilier.) 

204. PRESCRIPŢIE. Termenul de prescripţie 

al pretențiunilor de despăgubire rezultate din 

accidente de tramvai electric, es'e cel fixat de 

dreptul comun, iar nu cel prev. de art. 9 al legii 

XVIII : 1874 relativă la răspunderea Căilor Ferate. 
Rafiune. 

Prin motivul I de casare recurenta se plänge 
de exces de putere prin aceia că Curtea de Apel 
a respins mijlocul de apărare bazat pe prescrip- 
iunea pretenţiunilor valorificate în acţiunea de 
despăgubire, cu toate că acţiunea fiind introdusă 
peste termenul de trei ani prevăzut de art, 9 din 
legea XVIII/1874, urma să fie respinsă de plano 
pe acest motiv. 

Considerând că, este necontestat — după art. 
9 din legea XVIII/1874 relativ la răspunderea 
căilor ferate, — că termenul de prescripţie al pre- 
tenţiunilor de despăgubire rezultate din acciden- 
te de cale ferată este de trei ani calculaţi din ziua 
accidentului sau ziua decesului. 

Deşi inspirată de art. 1 din legea XVIII/1874, 
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— care stabileste principiul räspunderei obiective 
a cäilor ferate pentru pagubele rezultate din ac- 
-cidente de cale ferată, — jurisprudenţa a stabilit 
-răspunderea obiectivă a proprietarilor tuturor în- 
treprinderilor particulare pentru daunele cauzare 
prin: exploatarea acelor întreprinderi, totuşi, de 
aci nu se poate deduce, că dispozitiunile legii 
XVIII/1874 ar fi aplicabile în afară de procesele 
de despăgubiri intentate contra căilor ferate şi în 
litigiile ca şi de natura celui din speţă; deoarece 
prin acea jurisprudenţă nu s'a extins aplicaţiunea 
legii XVIII/1874 — ceiace nici nu se putea face 
decât pe calea legislativă, — ci sa creiat numai 
o normă de drept pentru cazuri neprevăzute pen- 
tru umplerea lacunelor legislaţiei; că deci, dispo- 
ziţiunile acelei legi cu privire la prescripţie, care 
constitue o regulă privativă de drepturi, are apli- 
caţiune numai în litigiile de despăgubiri din acci- 
dente de cale ferată şi în lipsa unui text formal, 
nu se poate extinde sfera lor de raplicaţiune in 
procesele rezultate din accidentele intervenite in 
„cursul exploatării altor întreprinderi periculoase, 
cum este şi cea din speță (tramvai electric), ră- 
mânând că acţiunile pentru daunele cauzate de 
aceste întreprinderi să fie întroduse în termenele 
de prescripţiune fixate de dreptul comun. 

In asemenea situaţiune, Curtea de Apel T. 
„prin aplicarea termenului de prescripţie prevăzut 
in dreptul comun, aplicabil în teritoriul unde sa 
ptodus accidentul, n'a comis exces de putere, ast- 
fel că motivul I de casare este neîntemeiat. 

(Cas. III. Dec. No. 2284/1936 din 3 Decemvrie 1936. 

„Preşedinţia D-lui Gh. Nedici, consilier.) 

205. AVOCAT. Nu poate să devină achizito- 
rul unor bunuri sau drepturi asupra cărora a 
fost consultat în calitatea sa de avocat. Art. 100 
alin. 2 din legea pt. org. corpului de avocați. 
Chestiune de ordine publică. Prohibițiunea ace- 
asta nu poate fi eludată prin cesiunea făcută — 
ulterior achiziției, — de către avocat, 

IN FAPT: Reclamantul avocat, fost repre- 
zentant al pârâtei 1, în cauza acesteia contra pâ- 
râtelor 2 şi 3 a achiziționat printr'un act de ce- 

“siune drepturile ce pârâta 1 avea în contra pârâ-
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telor 3 şi 4, în contul onorariului său, şi apoi la 
rândul său, a cesionat aceste drepturi văduvei lui 
A. Cs., reclamanta de azi reprezentată prin ce- 
dent In calitate de avocat. 

IN DREPT: Potrivit disp. art, 100 al 2 din 
legea pentru organizarea corpului de avocaţi, a- 
vocatul nu va putea să devină achizitorul unor 
bunuri sau drepturi asupra cărora a fost consul- 

tat ca advocat. 
Această prohibițiune pentru un avocat, — cu- 

prinsă în legea organizării corpului, — de a achi- 
ziţiona drepturi asupra cărora a fost consultat, 
este o dispoziţiune luată în interesul salvărei bu- 
nelor moravuri şi a ordinei publice în scop de a 

apăra pe toţi acei ce sunt nevoiţi să consulte pe 

un avocat asupra unor chestiuni de ordin juridic, 

deci, probhibiţiunea din. art. 100 al. 2, este o ches- 

tiune de ordine publică, ca atare trebue ridicată 
din oficiu chiar în faţa instanţei de casare con- 
form art, 36 al. 4 din legea pentru Inalta Curte 
de Casaţie şi Justiţie. 

Prohibiţiunea aceasta nu poate fi eludată prin 
cesiunea făcută de primul reclamant din acest pro- 

ces, avocatul Gh. K. văduvei lui A. Cs., căci a- 

ceasta ar însemna, că prin transmisiunea unor 
pretenţiuni contrare tuturor legilor de ordine 
publică şi bunelor moravuri, să se consfiinţească 
— pe cale de acţiune în justiţie — în mod indi- 
rect, pretenţiuni pe care ordinea publică şi bunu- 
rile moravuri le reprobă, prin urmare, ab initio, 

titlul pe care sa întemeiat acţiunea având la ba- 
ză o cauză ce loveşte în. dispoziţiunile unei legi de 
ordine publică şi contravine bunelor moravuri 
— actiunei nu i-se poate da curs în justiţie, în 
consecinţă Curtea a admis incidentul, a casat sen- 
tinţa Tribunalului şi în baza disp. art, 53 din le- 

gea pentru Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie, e- 

vocând fondul a respins acţiunea ca inadmisibilă, 

(C. de Apel Timişoara S. |. Dec. No. 4485/119/1954 
din 22 Decemvrie 1936. Preşedinţia D-lui Emil Dimi- 
irescu, preşedinte; redactor D-l G. Lambrino, consilier.) 

  

206. PORȚIUNEA LEGITIMĂ (cota rezer- 

vatară). Când se acordă în natură? Când se 

stabileşte grevată cu dreptul de uzufruct vidual? 

Soluție. 

Având în vedere cererea alternativă a recla- 
mantei, de a i se da, ca porţiune legitimă, fie ju- 
mătatea casei în natură, cu drept de proprietate 
şi posesiune imediată, fie valoarea în numerar a. 
dreptului său; 

Văzând că la desbaterea din 3 Martie 1937, 
pârâta a consimţit ca dreptul de proprietate asu- 
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ra părţii casei, ca porţiune legală a reclamantei, 

să se intabuleze în favoarea acesteia, dar grevat 
cu dreptul de uzufruct vidual, ca văduva defunc- 
tului testator, deci existând acest consimţământ 
asupra celei dintâi alternative a acţiunei recla- 
mantei — minus uzufruct vidual — urmează ca 
discuţiunea acestor considerente să poarte numai 
asupra prestărei în natură a portiunii legitime, 
înlăturându-o pe cea de a doua, privind predarea 
în numerar a acestui drept succesoral. 

In sensul dreptului cutumiar local, uzufruc- 
tul vidual asigură văduvei traiul după moartea 
soţului în concordanţă cu conţinutul lăsământu- 
lui şi potrivit situaţiunii sale sociale; 

Uzufructul se stinge doar în cazul când vădu- 
va este moştenitoarea unică exclusivă şi a läsä- 
mântului întreg al bărbatului, când deci dreptul 
vidual rămâne. fără obiect, dar în cazul când vă- 
duva este numai moștenitoarea în parte a läsä- 
mântului, atunci dreptul ei de uzufruct vidual 
trebuie instituit asupra părţii pe care o  moşte- 
neşte. 

In speţă, legatara universală venind în conflict 
cu reclamanta — moştenitoarea necesară şi rezer- 
vatară a defunctului ei tată, dreptul văduvei din 
testament este restrâns numai la jumătate, făcând 
loc şi dreptului reclamantei, astfel pârâta apare 
ca moştenitoarea în parte a averii defunctului, fă- 
cându-se aplicabil, prin. urmare, principiul dreptu- 
lui local, anunţat mai sus (v. şi Plopu II. pag. 
325). 5 4 

In sensul dispoziţiunilor art, 18 din leg. VIII: 
1840, văduva, când vine în concurenţă cu copii 
rezultați din căsătorie anterioară, are sub titlul 
de uzufruct vidual numai o parte de copil, indi- 
ferent dacă această cotă este sau nu suficientă 
pentru traiul văduvei, aceasta este însă o dispozi- 
tiune inaplicabilă speţei, căci art. 18 din legea 
citată guvernează doar raporturile urmaşilor toş- 
ulor iobagi dar în speţă avem de-a face cu o vă- 
duvă a unui „mic industriaș“ din oraş, prin ur- 
mare dispozitiunea art. 18 leg. VIII: 1840 şi prac- 
tica judiciară, fixată asupra acestui text de lege, 
nu se poate aplica la văduvele industriaşilor şi co- 
mercianţilor, rămânând astfel ca la fixarea conţi- 
nutului dreptului vidual al văduvei să se aplice 
principiile generale ale dreptului privat local, 
conform cărora soţia a doua, are drept la locuin- 
ță şi întreţinere cuvenită (Plopu II. pag. 355). 

Considerând că porţiunea leigtimă se prestea- 
ză moştenitorului necesar, liberă de orice sarcini, 
afară de cazul când asupra acestei porţiuni nu se 
întinde dreptul de uzufruct vidual al văduvei, sau 
când acest drept al văduvei poate fi satisfăcut cu
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prisosinfä numai din lăsământul ce trece peste 
“porţiunea legitimă (C. 2043/1907 şi C. 5473/1908). 

" " Tinánd seama de actele depuse la dosar, de că- 
tre văduva pârâtă — dealtfel necontestate de re- 
clamantă — rezultă că prestarea porțiunii legiti- 
me micşorează în așa fel substratul lăsământului şi 
prin aceasta. venitul văduvei, încât traiul ei ar fi 
imposibil, deci pârâta, cu drept cuvânt, putea ce- 
re chiar suspendarea predărei lăsământului, până 
la încetarea uzufructului său vidual (Plopu II. pag. 
454), cum însă pârâta a consimţit totuşi la preda- 
rea succesiunei, îngreunată cu dreptul său vidual, 
acţiunea sa admis în acest sens, ca singurul mij- 
loc d= respectare şi aplicaţiune practică a dreptu- 
lui său. ; | 

(Trib. Arad S. I. Sent. No. C. 1737/1936. Presedintia 
D-iui Ioan D. Popescu, presedinte; redactor D-l' Dr. 
Gheorghe Tăutu, jude-supleant.) 

  

207; RELIGIUNE. Trecerea copiilor — minori 

sub 18 ani, — dela 'o religiune la alta, nu este 

posibilă, decât prin trecerea unuia din părinți la 

alt cult, când copiii de sexul lui îl urmează, sau 
prin trecerea unuia din soți la religiunea celui- 

alt, când copiii sub 18 ani urmează religiunea 

comună. a părinților lor. (Art. 47 din legea. cul- 

telor). Aplicafiune. 

+ IN FAPT: V. S. dom. în Timişoara |. a cerut 
oficiului stării civile a Municipiului Timişoara, 
să dispună trecerea copiilor ei minori — rezultați 
din prima ei căsătorie — Jury Leon si Otto H., dela 
religia evanghelico-luteranä la cea ortodoxä romä- 
nă, — invocând în sprijinul acestei cereri, că pri- 
mul ei soţ N.H., tatăl acestor copiii, de care dân- 
sa a divorţat, este dispărut din ţară, în loc necu- 
noscut, iar dânsa, precum şi actualul ei soț V. S. 
fiind de religie ortodoxă, doresc ca şi copiii ci mi- 
nori să aibă aceeaşi confesiune, mai ales că aceas- 
tă confesiune este cea dominantă în Statul Ro- 
män. ' 

„Oficiul Stării civile al Municipiului 'Timişoa- 
ra, cu deciziunea No. II. 56993/1936 din 4 Ianua- 
rie 1937 refuză cererea, pe motiv că potrivit art. 
47 din legea pentru regimul general al cultelor, 

copiii minori sub 18 ani, ar putea să-şi schimbe 
confesiunea numai dacă tatăl lor legitim, în speţă 
N. H., ar trece dela religia evanghelică-luterană 
la cea ortodoxă, — faţă de care împrejurare, mo- 
tivele invocate de petiţionară, mamă a copiiilor 
minori, nu se pot lua în considerare. 

La cererea petiţionarei oficiul de stare civilă a 
transpus întregul dosar spre soluţionare — în sen- 
sul art, 36 din legea actelor stării civile, — Jud. 
I. urbană, competentă după domiciliul petiţiona- 
rei. | 
"IN DREPT: Potrivit art. 47 din legea pentru 

regimul general al cultelor, dacă părinţii nu sunt 
de aceeaş religiune, tatăl are dreptul de a deter- 
mina, pentru fiecare copil în parte, căreia din ce- 
le două religiuni ale părinţilor săi aparţine, ur- 
mând ca tatăl să facă această determinare — sau 
mama, când tatăl este mort, — dar odată pentru 
totdeauna, anume cu ocazia înscrierii copilului în 
registrele stării civile. 

In sensul aceluiaş text, trecerea copiiilor mi- 
nori sub 18 ani dela o religiune la alta, nu mai 
este posibilă, după înscrierea lor în registrele de 
stâre civilă, decât numai în cazul că, unul din pä- 
rinți trece la alt cult, atunci copiii sub 18 ani, de 
sexul lui, îl urmează, sau când unul din soţi trece 
la religiunea celuilalt, atunci copiii sub 18 ani ur- 
mează religiunea comună a părinţilor. 

Aşa fiind, iar în speţă, pe de o parte rezultând 
din acte că tatăl copiiilor determinând religiunea 
acestora, cu ocazia botezării lor în  religiunea sa 
evanghelică-luterană, astăzi este dispărut, dar nu 
mort sau declarat de atars:, iar pe de altă parte 
nedovedinidu-se că tatăl copiiilor ar fi trecut la 
reiigiunea ortodoxă, — este incontestabil, că sub 
regimul legii generale a cultelor, trecerea copiiilor 
‚Jury, Leon si Otto H. mai mici de 18 ani, dela 
religiunea tatälului lor, in care au fost botezati, 
la religiunea mamei, la simpla dorință a acesteia, 
este inadmisibilă în sensul legii. 

Pentru aceste considerente expuse şi văzând 
dispoziţiunile art. 36 din legea privitoare la ac- 
tele stării civile, se respinge cererea petitionarei 
V. $. născ. V. ca inadmisibilă. 

(Jud. |. urbană Timișoara. Ordonanţa No. 482/1937 
din 12 Februarie 1937. Preşedinte şi redacior D-l P. 
Budescu, jude-ajutor.) 

  

II. PROCEDURĂ CIVILĂ 

208. ACCELERARE. Probele neinvocate in 

prima zi de înfățișare, nu pot fi admise decât 

dacă necesitatea lor reese din desbateri. Art. 10 

1], 14 şi 38 din lege. 
? 

Potrivit art. 38 şi 14 din legea pentru accele- 
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rarea judecätilor, probele ce nu vor fi fost cerute 
în condiţiunile art. 10 şi 11, adică la prima zi de 
înfăţişare nu vor putea fi invocate în cursul ins- 
tanţei, decât când necesitatea probei ar rezulta 
din desbateri şi partea nu a putut-o prevedea. 

In speţă, Curtea de Apel constată în fapt şi



    
+
a
 

REVISTA CERCULUI JURIDIC BĂNĂȚEAN. 

motivează că recurentul nu a invocat proba cu 

martori şi nu a cerut citarea experţilor la terme- 

nul dela 25 Ianuarie 1936, când se admisese che- 

marea la interogator a intimatei, ci în şedinţa din 

30 Aprilie 1936, astfel că probele cerute în aceste 

condițiuni sunt tardive, întrucât necesitatea lor 

nu rezultă din desbateri sau din răspunsurile la 

interogator ale intimatei şi recurentul putea să 

prevadă necesitatea lor, — constatări de fapt, de 

atributul suveran al instanţei de fond care scapă 

controlului Curţii de Casaţie. 
(Cas. 1. Dec. No. 281 din 23 Februarie 1937. Preşe- 

dinția D-lui Al. luca, preşedinte.) 

  

209. RECURS. Probele făcute la instanța a 

cărei decizie a fost casată pot [i invocate la 

instanța de trimitere, ele sunt dobândite cauzei, 

deşi decizia a fost casată. 

Potrivit dispoziţiunilor art. 51 din legea Curţii 

de Casaţie, o hotărâre casată se socotește ca SI 

cum nu ar fi fost şi nu mai are nici-o putere, — 

aceasta însă în ce priveşte numai hotărârea, ca o- 

peră a judecătorului, nu şi toate dovezile făcute, 
cari rămân dobândite cauzei. 

Intrucât În speță, Înaintea primului tribunal 

recurentul a cerut şi i-sau admis martori în con- 

traprobă şi aceştia au fost audiaţi, aceste depozi- 

tiuni au rămas valabile, chiar dacă sentința dată 

pe baza lor de acel tribunal a fost casată, iar tri- 

bunalul de trimitere a putut să se întemeeze p? 

aceste probe şi să nu dispună repetarea lor. 

Procedând astfel tribunalul de trimitere nu a 
violat dispoziţiunile art, 52 din legea Curţii de 
Casaţie şi nu a comis nici un exces de putere. 

(Cas. I. Dec. No. 789 din 17 Iunie. 1936. Preşedinţia 
D-lui Al. luca, președinte.) 

210. COMPEIENŢȚĂ. Acţiunea prin care se 

tinde la schimbarea statului civil al unei persoane, 

nu poate ți considerată ca o cerere făcută in 

sensul art. 40 şi 41 din legea actelor de stare 

civilă şi ca atare, ea urmează a se întroduce la 

instanța competentă conf. procedurei de drept 

comun. 

IN FAPT: Prin acţiunea înregistrată la Tri- 

bunalul 'Timiş-Torontal Secţia I-a sub No. 29400 

dn 16 Noembrie 1934 (dosar No. 1537/1934), 

reclamanta E. S. a chemat în judecată pe pârâşii 

]. C. dom. în D. şi minora F. C. dom. in B, pen- 

tru a stabili prin sentință că numita minoră nu 

este de filiaţiune legitimă, cum a fost trecută în 

registrul de stare civilă al comunei Negoiu (jude- 

ţul Dolj), ci de filiaţiune nelegitimă, fiind născu- 

tă din relațiuni de concubinaj. După desbaterea 

cauzei, Tribunalul prin sentinţa No. 1240 din 

21 Noembrie 1935 şi-a declinat competinţa în 
favoarea Tribunalului Dolj. 

Pentru a ajunge la această soluţiune, prima 

instanță după ce stabileşte că în mod eronat s'a 

făcut la Oficiul stării civile din comuna N. (jude- 

ţul Dolj), înregistrarea ca legitimă a naşterii co- 

pilei F. C., — deoarece părinţii acesteia n'au fost 

niciodată căsătoriţi, — motivează, că in speţă 

fiind vorba de rectificarea unei înregistrări gre- 

şite, aceasta nu se poate face prin acțiune, ci prin- 

tr’o cerere, a cărei rezolvare potrivit disp. art. 

41 din legea privitoare la actele stării civile, este 

de competenţa Tribunalului locului unde actul se 
găseşte trecut în registru. : 

IN DREPT: Prin art. 40 al legii pt. actele 

de stare civilă se prevede, că numai cererile de 

rectificarea sau complectarea actelor stării civile, 

cari nau ca urmare schimbarea statutului civil, se 

vor face şi rezolva potrivit disp. art. 41 din a- 
ceastă lege. 

Or, prin prezenta acţiune, reclamanta tinzând 

la schimbarea statutului civil al copilei sale mi- 

nore, accastă acţiune nu poate fi considerată ca o 

cerere în sensul art. 40 şi 41 din legea privitoare 

la actele stării civile. Cum pe de altă parte, prin 

art. 21 din regulamentul legii se prevede, că nici 

o rectificare a actelor de stare civilă nu se poate 

face decât În temeiul unei hotărâri judecătoreşti, 

urmează că acţiunea din speţă să fie revolvată în 

baza principiilor şi conform procedurei de drept 

comun. 
Considerând că art. 19 pr. civ. trans. prevede 

competenţa instanţei pe teritoriul căreia domici- 

liază pârâtul, în toate procesele în care nu este 

stabilită competenţa exclusivă a altei instanţe şi 

că în procesele de natura celui prezent nu este 

stabilită o astfel de competenţă exclusivă, urmea- 

ză a se hotărâ că. Tribunalul Timiş-Torontal, ca 

instanță a domiciliului pârâţilor, este competent 

a judeca acest recurs. 
(C. de Apel Timișoara S. III. Dec. No. 610/1936 din 

6 Februarie 1937. Președinția D-lui Gh. Pavelescu, 

preşedinte; redactor D-l P. V. Popescu, consilier.) 

— 

211. PROCES VERBAL. Nesemnarea unui 

proces verbal de desbat re, in care s'a consemnat 

mersul desbaterilor orale ținute înaintea unei 

instanțe,. premergător pronunțării sentinței, con- 

— 30 —
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stituie cälcarea unei formalitäfi esenfiale pentru 
validitatea hotärirü. Chestiune de ordine publicä. 

Casare din oficiu. 

Potrivit art. 244 pr. civ, mersul desbaterilor 
se va arăta în procesul verbal întocmit în con- 
formitate cu art, 243 din procedură, trebuind ca 
procesul verbal să fie subscris de preşedinte con- 
form art. 247 al. 3 pr. civ. 

Conform jurisprudenţii constante, nesemna- 
rea unui proces verbal de desbatere, în care s'a 
consemnat mersul desbaterilor orale ţinute înain- 
tea unei instanţe, premergătoare pronunțării sen- 
tinţei, constituie călcarea unei formalităţi  esen- 
iale pentru validitatea unei hotărâri  judecăto- 
reşti, căci numai prin acel proces verbal se poate 
constata care au fost chestiunile desbătute, susti- 
nerile şi apărările părţilor, cauza amânării pro- 
nunțării, cum şi care judecători au luat parte la 
desbaterea apelului şi dacă sunt aceiași, cari au 
pronunţat sentinţa dată (Cas, I. Dec. 770 din 9 
Iulie 1934). 

Un atare proces verbal, neiscălit de preşedin- 
te, este inexistent, ceiace face ca instanţa de casa- 
re să nu poată verifica, în lipsa lui, dacă sentinţa 
atacată cu recurs, a fost adusă în conformitate cu 
conţinutul desbaterilor, i 

Această călcare a unei formalități esenţiale de 
procedură, punând în imposibilitate instanţa de 
casare, de a-şi exerrcita dreptul ei de cenzurare a 
sentinţei instanţei de fond, constitue o chestiune 
de ordine publică, care potrivit art. 36 al. 5 din 
legea Curţii de Casaţie se poate invoca şi din 
oficiu. 

Astfel fiind, Curtea admițând acest motiv de 
ordine publică, a casat din oficiu sentinţa Tribu- 
nalului şi a dispus trimiterea dosarului aceleiaşi 
instanţe spre a proceda din nou la judecarea 
cauzei. 

(C. de Apel Timişoara S. II. Dec. No. 4746/1936 din 
18 Martie 1937. Președinția D-lui Gh. Lambrino, con- 

- silier; redactor D-l V. Gh. Buţureanu, consilier.) 

  

212. RECURS IN CASARE. Dacă Tribunalul 

judecând ca instanță de recurs, admițând recur- 

sul, poate casa cu trimitere? Soluţie afirmativă? 

IN FAPT: Contra sentinţei în lipsă a judecă- 
toriei rurale C.. prin care Sa admis contestaţia fă- 
cută de către urmăritul S. E., în contra procesu- 
lui verbal de sechestru No. 137/1935 al Percep- 
viei de Circumscripţie G., — Statul Român, prin 
advocatura Statului I., a înaintat recurs pentru 
violare de lege, comisă prin aceia că, Judecătoria 
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Sa sesizat cu judecarea contestaţiei urmăritului, 
deşi în speță, urmăritor este Statul Român prin 
Ministerul Agriculturii şi Domeniilor. 

IN DREPT: Potrivit dispoziţiunilor art. 27 
al. V. din legea pentru organizarea corpului de 
avocaţi publici, toate cauzele în cari este intere- 
sat statul sau instituţiile de stat, sunt de com- 
petenţa judecătoriei din capitala judeţului, orice 
altă judecătorie sesizată cu asemenea cauze, sste 
obligată din oficiu a-și declina competinţa în fa- 
voarea acestei judecătorii din capitala judeţului. 

Astfel fiind şi întrucât judecătoria rurală C. 
sesizată cu judecarea contestaţiei de față, ne ti- 
nând seamă de dispoziţiunile citatului text de le- 
ge, a adus o hotărâre casabilă, Tribunalul admite 
recursul făcut de către Statul Român şi anulând 
sentinţa în lipsă a judecătoriei C. dispune trimi- 
terea întregului dosar al cauzei, judecătoriei I. 
Urbană "Timişoara, competentă, cu îndrumarea 
de a proceda la judecarea contestaţiei de faţă, 

(Trib. Timiș-Torontal S. III. Sentința No. 1268/1936 
din 2 Octomvrie 1936. Dos. 2109/1935.) 

NOTA: Socotim soiutia Tribunalului gresitä, atät in 
privinfa aplicärii dispozitiunilor art. 27 al. 5 din legea 
pentru organizarea corpului de avocaţi publici în ma- 
terie de contestaţie prevăzută de legea pentii per- 
ceperea și urmărirea veniturilor publice, cât și în pri- 
vința casării cu trimitere, în loc de evocarea fondului. 

In ceiace privește instanța competentă pentru ju- 
decarea contestaţiilor în urmăririle până la 50.000 Lei, 
întroduse conform art. 43 și urm. din legea pentru 
perceperea și urmărirea veniturilor publice din 5 Mai 
1934, am avut ocazia să-ne expunem punctul nostru de 
vedere însușit și de către Tribunalul Timiș-Torontal S. 
II., care sesizat pentru darea unui regulator de com- 
petență, a statuaţ în sensul că, instanța competentă 
pentru judecarea  coniestaţiilor prev. de art. 44 din 
legea pentru perceperea şi urmărirea veniturilor pu- 
blice, în urmăririle până la 50.000 Lei, este judecătoria 
în circumscripția căreia se găseşte percepția care a 
interprins urmărirea și nu judecătoria din capitala ju- 
dețului, respectiv Judecătoria 1. Urbană, dacă sunt mai 
multe. Cu un cuvânt, că în această materie nu-și gă- 
sește aplicațiunea art. 27 al. 5 din legea pentru orga- 
nizaerea corpului de avocaţi publici din 9 Mai 1933. 

Fără să mai insistăm asupra acestei chestiuni şi 
spre a nu abuza de spațiul limitat al revistei, repe- 
tându-ne, trimitem în legătură cu această competenţă, 
la spețele publicate în Revista Cercului Juridic Bănă- 
țean sub No. 410 la pag. 403 din anul V/1936 și sub 
No. 117 la pag. 151 din anul VI/1937 şi conchidem, că 
în speță, Judecătoria rurală Ciacova a fost bine le- 
gată cu judecarea contestației întrodusă de urmăritul 
S. E., în contra procesului verbal de sechestru al Per- 
cepției G., care se găsește în circumscripția acelei 
instanțe. 

Trecând asupra casării, de către Tribunal, a sen- 
tinţei Judecătoriei rurale Ciacova și trimiterei afacerii 
Judecătoriei |. Urbană Timișoara pentru judecare, ne 
vom permite o fugară examinare a dispozițiunilor re- 
feritoare la rolul Tribunalului ca instanță de casare, 
spre a demonstra astfel, de ce suntem de părere că
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Tribunalul nu putea casa cu trimitere, ci numai cu e- 
vocarea fondului. 

Asifel, vom reține că, deși art. 102 din Constituţie 
prevede o singură Curte de Casaţie și Justiţie pentru 
întreg teritoriul Statului român, totuși diferite legi 
speciale, dau atribufiuni de casaţie atât Curţilor de 
Apel cât și Tribunalelor. In câț priveşte TribunaleTe, 
jegile speciale dau în competența acestora, judecarea 
recursurilor întroduse în contra hotărârilor judecătorii- 
lor de ocoale, pronunţate în primă şi ultimă instanţă, 
ȘI a celor întroduse înpotriva hotărârilor unor instanţe 
speciale. Printre diversele legi speciale cari dau atri- 
buțiuni de casaţie Tribunalelor, este și legea peniru 
perceperea și urmărirea veniturilor publice din 5 Mai 
1934, care prin art. 52 dispune: „Cărţile de judecață ale 
judecătorjei de ocol și sentințele Tribunalului se dau 
cu drept de recurs în termen de trei zile dela comu- 
nicare. Recursul se va face la Tribunal sau Curtea de 
Apel competintă, numai pentru motivele și cu formele 

incontestabil că, această dispoziţiune laconică a art. 
52 de mai sus, este de natură a pune în discufiune 
numai chestiunea procedurii de urmat de către Tri- 
bunal, ca instanță de recurs în această materie, de- 
oarece în privința formei recursului şi a motivelor, 
textul dispune clar, că recursul trebuie să fie făcut 
cu formele legii pentru Curtea de Casaţie și Justiţie și 
să fie motivat conform aceleași legi, în termen de 3 
zile dela comunicare. 

In ce ne privește, socotim că, în. materie de recurs 
la Tribunal, dispozițiunile legii accelerării urmează a 
se considera ca formând dreptul comun, astfel că ele 
vor găsi aplicare întotdeauna când legile speciale — 
cari dau !udecarea recursului în competința Tribuna- 
lului — nu dispun. Aşa dar, cum art. 70 alin. 8 din 
legea accelerării dispune că: „Dacă Tribunalul gă- 
sește intemeiate motivele pentru cari s'a atacat, evoa- 
că întreaga afacere, pe care o judecă în primă sau ul- 
limă instanță, după regulile competinței sale“, este in- 
contestabil, că Tribunalul statuând asupra recursului 
și găsind motivele : intemeiate, îl va admite evocând 
întreaga afacere — chiar dacă prima instanță nu ar fi 
judecat în fond — fără a o trimite spre o nouă jude- 
care la prima instanță care a pronunțat hotărârea ca- 
sată şi cu atât mai puțin alteia. Procedând astfel, Tri- 
hunalul — după casare — se va substitui primei in- 
siante a cărei hotărâre se consideră ca şi cum mar: 
fi existat şi va judeca după regulile competinţei sale fie 
ca primă instanță dacă este cazul, fie în ultimă in- 
stantă ca singura instanță de fond, care trebuia să 
fie judecătoria ce judecase în primă si ultimă ın- 
stanță. In consecință, pentru a da o nouă hotărâre, 
Tribunalul va trebui să administreze eventualele probe 
în complectare, să stabilească din nou faptele şi să 
le incadreze în drept, astfel că părțile în această si- 
tuație, vor putea propune probe noui, afară de cazul 
când motivul de casare va fi fost admis pentru o: 
chestiune de drept — cum pare a fi fost cazul în 
speța raportată — căci, întrun atare caz, ne mai fiind 
nimic de discutat, nu mai e necesar a se da cuvântul 
părților în fond. 

Stabilit fiind deci, că în sensul legii accelerării, 
Tribunalul — în recurs — nu va putea casa decât cu 
evocarea fondului, apoi bazându-ne şi pe dispozițiu- 
nile art. 20 alin. 6 din legea pentru organizarea jude- 
cătorească, potrivit cărora „Iribunalul judecând ca 
instanță de recurs, în caz de casare va evoca fondul“, 
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repetăm convingerea noastră, că Tribunalul casând cu 
trimitere în speța mai sus raportată, a făcut o greșită 
aplicatiune a dispozitiunilor legale referitoare, deoare-i 
ce — dupä noi, — trebuia să respingă recursul for- 
mulat pe violarea art. 27 din legea pentru organizarea 
corpului de avocaţi publici, sau cel mult, găsind re- 
cursul astfel formulat, ca întemeiat, urma să .caseze 
cu evocarea fondului şi nu cu trimiterea afacerii spre 
judecare... şi încă la o altă instanţă. \ 

In speţă, făcându-se trimiterea — deşi' cu exces 
de putere şi rea aplicare a legilor referitoare — la 
Judecătoria | Urbană, credem totuşi, că această in- 
stanță urmează a proceda la judecarea afacerii fără 
a mai avea posibilitatea să-și decline la rându-i com- 
petenţa, deoarece în lipsa altor dispoziţiuni deroga- 
torii, trebue să se: ţină seamă de dispozițiunile legii 
pentru Curtea de Casaţie și Justiţie, care prin art. 54 
obligă pe judecătorii instanţei de trimitere, sub sanc- 
țiunea răşpunderii disciplinare, să se conformeze de- 
ciziunei Curţii de Casaţie, în privința punctelor de 
drept piin ea soluționate. ral e ‚ 

De încheiere mai amintim, că în ce priveşte rolul Tri-" 
bunalului ca instanță de casare în materie penală, ches- 
iunea nu mai poale fi discutabilă, faţă de disp. art. 
439 din proc. pen. Carol II, care este categorică în 
sensul că, Tribunalul admițând recursul, evocă și. 
fondul. 

PETRU BUDESCU 
Doctor în Drept, Magistrat. 

213. RECURS semnat numai de parte. Ne. 

legalizarea semnäturii de un avocat sau de doi 

martori. Anulare. 

IN FAPT: Prin închecrea No. C. 1154/1931/8 
din 16 Iunie 1936, Judecătoria Agnita a declarat 
stins efectul opoziţiei prin trecerea a trei ani de 

A sz A * A "A. 

când cauza a rămas în nelucrare, menţinând in 
consecință în vigoare sentinţa în lipsă din 18 
Noembrie 1931. In contra acestei încheeri pârâta 

“a declarat recurs, cerând casarea încheerei atacate. 
şi restituirea dosarului instanţei de fond pentru a 
fixa termen şi a desbate opoziţia. 

IN DREPT: Recurenta a semnat manu pro- 
pria recursul fără ca semnătura ei să fie legalizată 
de vreun avocat sau cererea să tie certificată de. 
doi martori. In baza dispoziţiunilor articolelor 
100 alin. 2, 134 şi 484 Pr. civ., apelul sau recur- 
sul este rău formulat dacă actul nu prevede certi- 
ficarea semnăturii prin doi martori. cu 

Aşa fiind recursul cată a fi respins ca rău for- 
musst, N 

(Trib. Târnava-Mare. Incheerea No. Ca 3024/1936 
din 18 Noemvrie 1936. Preşedinte şi redactor D-l Ni- 
colae B. Alduleanu, judecätor-presedinte.) 

NOTA: Chestiunea dedusă înaintea Tribunalului 
Târnava-Mare se încadrează în importanța problemă 
a sancţiunilor actelor de procedură în general si in 
special a desființării actelor făcute în disprețul legii. 
Nu întră în intenţiunea noastră a examina, în. tot coim-
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plexul ei, această problemă, deoarece nici spaţiul ce-l 
avem la dispoziţie nu ni îngădue și nici de prea mare 
utilitate n'ar fi astăzi când proectul pentru unificarea 
procedurii civile este gata şi el de mult și-și așieaptă 
doar transformarea în lege. Pentru interesul doctrinar 
pe care-l înfățișează ne vom ocupa totuş de ea, ex- 
punând numai câteva din principiile, care stau la baza 
sistemului procedural ardelean, raportându-le apoi la 
soluția Tribunalului, pe care o socotim, dintr'un îndoit 
punct de vedere, greşilă. 

Am spus desființare și nu anulare pentrucă această 
din urmă expresiune lipsește din textul legii de proce- 
dură ardeleană iar desființarea o găsim ca fiind cea 
mai potrivită pentru denumirea operaţiunii juridice ce 
are loc ca un efect ai actului vicios sau neregulat. Le- 
gea nu are în aceasta privință o terminologie uni- 
formă, întrebuințând când desființare, când disolvare, 
când refuzare, când invalidare, când în sfârșit, un 
termen cu totul impropriu, respingere. Nulitatea pto- 
priu zisă adică acea insușire a actului defectuos este 
o expresiune ignorată în sistemul procedural ardelean, 
fiind înlocuită prin viciu, neregulă, neregularitate sau 
și mai simplu, lipsă. Un act vicios nu poate fi în acest 
sistem nul sau anulabil,. ci numai în neregulă sau ne- 
regulat. 

Dar nu numai nomenclatura diferă de aceea uzi-. 
tată în sistemul procedural român, ci însăși organi- 
zarea sancţiunilor regulelor de procedură în general 
și în special aceea a desființării actelor făcute în dis- 
prețul legii. Din acest ultim punct de vedere, legea de 
procedură civilă ardeleană, deşi o lege mai nouă 
(1911) decât codul de procedură civilă român (1900), 
totus se aäseste intr’o vădită inferioritate față de a- 
ceasta. Fără să aibă un sediu propriu zis al materiei, 
așa cum îl are codul de procedură român în art. 735, 
fără să enunțe vreo normă cât de puţin generală ven- 
tru o mai justă determinare a cazurilor în care poate 
avea loc, fi desființarea actelor neregulate, fie vreo 
altă sanchunc, ea nu face nici măcar tradiționala de» 
osebire dintre neregulele aşa zise esențiale și acelea 
care sunt numai accesorii sau subsidiare. Singur, art. 
141 ni ofră un punct de sprijin spre a ajunge la o cla- 
sificare: neregularități, care pot fi acoperite san în- 
tregite şi neregularități pentru care nu mai există nici- 
un mijloc de îndreptare, atragând de plano sau a li- 
mine desfiintarea actului. Dacă cel puțin primele ne- 
reqularități ar fi corespuns neregularitätilor conside- 
vate ca accesorii, iar secundele ar fi coincis cu acelea 
asa 7ise esențiale. Instantele ar fi avut cät de cât 
atunci la indemână un punct sau o bază de orientare 
în sancţionarea regulelor de procedură, după un cri- 
teriu incontesiabil mai cert şi mai juridic, după în- 
semnătatea lor. De vreo asimilare sau de vreo echi- 
valare a acestor neregularități este sigur însă că n'a 
putut fi vorba, devremece găsim în lege unele din ele, 
prin excelență esenţiale, cum sunt de ex. omisiunea 
indicării instanţei sau chiar a numelui părților intr’o 
acţiune -(art. 129) şi care pot fi totuş acoperite sau în- 
tregite (art. 134). De aceea această clasificare apare 
şi ea fără nicio rațiune juridică, pur şi simplu ar- 

bitrară. IE 

Pentru neregularităţile sau lipsurile ce nu mai po? 
fi întregite, sunt prescrise sancțiuni ce nu se deose- 
besc întru nimi- de anularea din procedura Vechiului 
Regat. Pentru celelalte, legea asigură o măsură ca- 
racteristică sistemului procedural ardelean: dreptul și 
obligația impusă instanţei de a înapoia părţii actul 
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vicios, invitänd-o sä-l restitue intr’un anumit termen, 
rectificat. Dispoziţiunea aceasta este fără îndoială una 
dintre cele mâi echitabile pentrucă ea este menită să 
faciliteze mersul judecăților, prevenind cazurile în care 
desființarea ar putea fi pronunţată mai târziu, inutili- 
zându-se astel o întreagă serie de alte acte procedu- 
rale ce eventual i-ar fi premers. O parte din doctrină 
a Şi opinat chiar pentru întroducerea ei în noua pro- 
cedură de unificare 1). Dună părerea noastră însă, ea 
nu s'a învederat a fi și suficient de practică, deoarece 
eclamă un surplus de muncă, de natură să ingreueze 
şi mai mult lucrările instanţelor şi aşa destul de aglo- 
merate, fapt pentru care deseori și în special atunci 
când ele erau chemate să ia măsuri pentru remedie- 
rea unor neregule disparente sau neprejudiciabile ni- 
mănui, au trecut peste ea, dänd curs actelor ca si 
când acestea ar fi fost făcute cu paza legii. 

Dar în afară de cele două feluri de neregularități 
deja examinate, legea mai prevede şi altele, foarte 
nurieroase, risipite în articole împrăștiate dela un ca- 
păt la altul al legii și asupra cărora textul nu se pro- 
nunță nici într'un sens, nici în altul. Sunt toate acele 
neregularități cuprinse în dispozitiuni de procedură 
imperative (art. 129 al. 6 si 7, 133, 134, al. 4, 136, al. 
2, 142, 246 etc” sau proibitive (art. 219 al. 2, 252 etc.) 

sau pur și simplu curente, fără adică să conțină vre- 
un termen imperativ sau proibitiv. Asemenea disnozi- 
huni nu lipsesc nici din lextul codului de procedură 
română. Și sub e! s'a pus chestiunea ce se întâmplă 
în cazul când ar fi violate. Solutia a fost aăsită repe- 
de, tot cu ajutorul articolului 735. S'a stabilit asfel că 
dispozițiile pentru care nulitatea nu este formal pre- 
văzută în lege cad numai în prevederile aliniatului 2 
de sub acel articol, fie că textul ar cuprinde o expre»- 
siune imperativă say neproibitivă, fie că n'ar cuprinde 
asemenea expresii. In sistemul procedural ardelean, 
unde nici chiar sanctiunile  neregularităților mai de 
seamă nu sunt îndeajuns de metodic reglementate, a- 
semenea neregulariláti nu pot avea nici ele în lipsa 
unui texţ precis şi formal, vreo influență asupra actu- 
lui care le poartă și care din această cauză își păs- 
irează toată validitatea proprie unui act făcut cu for- 
mele legale. Se înțelege că în cazul când ele vor fi 
generatoare și de vreun prejudiciu, partea culpabilă 
nu poate fi exonerată de repararea lui. 

Am arătat mai sus că sub regimul procedurii civile 
ardelene, unele din viciile sau neregularitățile unui act 
pot fi înlăturate în aşa fel încâţ desființarea acestuia 
să nu mai fi posibilă ulterior. Inlăturarea lor nu mai 
este în funcțiune de voința părților, ci un atribut prin 
excelentă al judecătorului. In sistemul acestei proce- 
duri, judecătorul este obligat nu numai să constate ne- 
regulele de procedură sau oricare alte abateri de le- 
ge, dar să ia în acelaş timp şi măsurile pentru reme- 
dierea sau înlăturarea lor, oridecâteori aceasta este 
cu putință sau nu li stă impotrivă un text categoric de 
iege. lată ce dispune în această privință articolul 140, 
unul din articolele care statornicesc acest principiu al 
intervenirii judecătorului: Dacă acțiunea nu este potri- 
vită pentru emiterea citaţiilor din cauza lipsurilor ce 
se pot întregi, în special din cauza indicafiunilor de- 
fectuoase a părților sau 4 afacerii, din lipsa procedu- 
rii sau a contrasemnării avocatului sau a semnăturilor, 
președintele va restitui acțiunea pentru corectare fi- 
xând. pentru aceasta un termen scurt. Acelaş articol 
mai adaugă în aliniatui final că unde legea nu dispu- 

1) Eug. Herovanu, Tra'at de procedură civilă 1926 pag. 716. 

—



REVISTA CERCULUI 

ne altfel, dispozifiunea aceasta se aplicä in mod co- 
respunzätor și altor petiţii în justiţie prinurmare chiar 
și recursurilor ce se judecă de Tribunal. Legea pentru 
înlesnirea şi accelerarea judecăților din anul 1929 n'a 
putut abroga din actualele legi de procedură decât 
textele ce se referă la procedura dinainte tribunalelor 
ca primă instanță precum și înaintea Curţilor de Apel 
și acestea numai atunci când se găsesc în contradicţie 
cu dispozițiunile noii legi (art. 60). 

In sfârşit o altă caracteristică proprie sistemului 
procedural ardeiean, demnă de relevat, este îndato- 
rirea, pe care o Ay instanțele, de a declara în certe 
cazuri, din oficiu, desființarea sau respingerea actelor 
făcute, evidenţ cu desconsiderarea legii, chiar şi în 
cazul când acestea nu ating ordinea „publică sau nu 
sunt de natură să producă nimănui vreun prejudiciu. 
Sistemul este fără îndoială criticabil pentrucă prin el 
lesne se pot lovi însăși interesele părților pentru care 
în primul rând au și fost edictate formele de proce- 

dură. Nu de puţine ori s'a întâmplaţ ca ambele părți 
să aibă tot interesul ca un act neregulat să fie men- 
ținut şi cu toate acestea el să fi fost desfiinţat fără 
niciun folos pentru nimeni. 

Odată expuse aceste principii, să vedem în ce mă- 
sură au fost ele aplicate și în soluția, la care s'a o- 
prit Tribunalul, de a anula recursul, pe motiv ca sem- 
nătura manu propria a recurentei nu a fost certificată 
de doi martori. 

Articolsle 100 alin. 2 şi 134 din legea de procedură 
civilă ardeleană prevăd într'adevăr că acțiunea şi în 
genere orice petițiune adresată justiției și în privința 
cărora legea nu dispune altfel, trebuesc să fie sem- 
naie de parte (sau de mandatarul ei, în cazul când 
acesta nu este un avocat) în prezența a doi martoii, 
cari să semneze şi ei ori să recunoască semnătura 
ca fiind făcută cu mâna proprie, iar dacă nu ştie să 
scrie, s'aplice semnul mânii pe cerere în prezența a 
doi martori semnatari, din care unul să subscrie si 
numele emitentului. 

Omisiunea legalizării semnăturii constitue fără în- 
doială o neregularitate de formă dar tot neîndoielnic 
este că ea face parte din categoria neregularităţilor 
care se por intregi. Aceasta rezultă fără discuţie din 
textul art. 141 care statornicind neregularitățile care 
se pot și acelea care nu se pot întregi, enumeră prinire 
primele și pe aceea a lipsei semnăturilor. Tribunalul 
putea foarte bine să treacă asupra ei, deoarece nici 
adversarul nu se sesizase de ea, şi nici vreun interes 
public nu era în joc. Netrecând totuș, ce trebuia față 
de principiul enunțat de art. 140, să facă? Ca obser- 
vând din oficiu neregularitatea, tot din oficiu să ia și 
măsurile pentru înlăturarea ei, restituind adică recursul 
recurentei și invitându-o a-l înainta într'un anumit 
iermen, rectificat. Termenii imperioşi în care e redac- 
tat acest articol, invederează că restituirea actelor 
pentru complectarea lipsurilor sau pentru înlăturarea 
viciilor constitue nu o facultate ci o obligațiune mru» 
să în primul rând preşedintelui şi apoi instanţei, in 
complectul ei. Numai în cazul când partea se va fi 
dovedit recalcitrantă, înaintând din nou recursul sau 
remai înaintându-l de loc, Tribunalul ar fi putut aiunci 
şi numai atunci să-l respingă, după cum spune arti- 
colul 141, a limine şi din oficiu. Dar recurenta s'a pre- 
zentat în instanţă, nu în persoană, ci prin mandatarul 
ci, un avocat, stăruind în recursul său, ba chiar pu- 
nând concluzie în fond. Singură aceasta împrejurare 
nu era ea de natură să înlăture neregularitatea în dis- 

A
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cuție? Legea accelerării din anul 1925, care prin nu- 
meroasele sancțiuni si decäderi ce legifera, purta pe- 
cetea unui formalism exagerat, a putuț totuş să con- 
sidere acoperit orice viciu de procedură prin prezenta 
părții (art. 47). Este imposibil de conceput ca legiui- 
torul ardelean, dovedi! a fi, din punctul de vedere ce 
ne preocupă, mult mai puțin formalist și mult mai pu- 
țin sever decât legiuitorul accelerării judecăţilo; si 
chiar decât cel al dreptului comun aplicabil în Vechiul 
Regat, şă nu considere prezenţa părții ca suficientă 
pentru a accperi această neregularitate cu totul sub- 
sidiară a actului. Dar mai este si un alt argument, de 
rațiune. Articolele 100 si 134 condiționează după cum 
em arătat valabilitatea acțiunilor și a oricăror altor 
petiții, de legalizarea semnăturii atât a neştiutonlor de 
carte (prin aplicarea semnului mânii) cât și acelora, 
cari şi-o scriu el înşişi, manu propria. Dispoziţiunea 
rin care se pretinde legalizarea semnăturiii nestiuto- 
rilor de carte îşi are justificarea în precauţia ce se 
cere luată spre a-i feri pe aceştia de a 'semna acte, 
care nu ar oglindi adevărata lor voință. Dar a acelo- 
ra, cari ştiu să scrie, iscălindu-și ei însişi actul? ie- 
gea denotă din acest puncț de vedere și inconsecvenţă 
și o exigentă întru nimic legitimată. Intr'adevăr aceeaşi 
procedură pretinde prin ait. 317 o formalitate similară 
pentru a învesti actele sub semnătura privită cu o de- 
plină forță probantă numâi atunci când sunt scrise de 
o mână străină și nu şi atunci când sunt scrise de în- 
sısi emitenfii, ca în cazul vizat de articolele 100 şi 134. 
Pare deci destul de curios cum legiuitorul a putut im- 
pune o asemenea formalitate la acte care sunt numai 
întroduchive de instanță și să nu o mai ceară acolo 
unde ea corespunde unei funcțiuni bine determinate și 
de un hotărâtor rol, în materia probelor. Dar în sfâr- 
şit pentrucă orice text de lege cată în mod necesar 
să-și aibe rațiunea sa (ratio legis), credem că aceasta 
nu poate să fie decât identică aceleia, care a rezidai 
și la legiferărea articolului citat, 317: ca acţiunea şi 
impreună cu ea, orice altă petiție în justiție, semnate 
în afară de parte, și de doi martori, să poată fi, ca şi 
actul sub semnătura privată, invocate cu mai mult suc- 
ces impotriva aceluia dela care emană. 

Dacă aceasta este rațiunea și este evident că alta 
nu poate fi, nu se poate spune atunci că și în cazul 
în discuție, scopul legii n'a fost atins. Recurenta pre- 
zentându-se în instanță și stăruind în recursul său a 
lăsat în mod mai mulţ decât evident să se intrevadä 
că „îl acceptă în tot cuprinsul lui și că voește să-l 
considere ca normativ față de ea“. Procesul verbal, 
în care s'au menţionat toaţe acestea, constitue fără o 
îndoială o dovadă, dovada aceea la care s'a gândit 
legiuitorul prin articolele 100 și 134, cel puţin tot atât 
de tare, dacă nu și mai puternică, decât legalizarea 
semnăturilor de doi martori, devremece el fiind dre- 
saț de o instanță, capătă prin acest singur fapt, ca- 
racterul unui act autentic. Neregularitatea recursului 
din cauză, ipso facto a devenit deci înlăturată sau a- 
coperită. 

lată dece, credem, încheerea Tribunalului este de 
două ori greșită: odată pentrucă a anulat acest recurs 
fără să-l restitue recurentei pentru complectare (art. 
140 al. ult.), prin urmare înainte de vreme și a doua 
oară, pentrucă el putea fi cel mult respins (art. 141), 
iar nu anulai, expresiune, care după cum am arătat la 
începutul acestei note, rămâne necunoscută sub im- 
periul legii de procedură civilă ardeleană și în deosebi 
în cazul de care ne ocupăm. 
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Instanfele cea mai mare parte din ele, au conside- 
rat însă legalizarea semnăturii manu propria ca fiind 
o formalıtate cu totul neinsemnatä, nesesizändu-se de 
linsa ei decät in mod cu totul excepfional, ín nici în- 
i”un caz atunci când, ca în speţă, a fost întregită sau 
acoperită printr'un act procedural echivalent. Ele au 
anticipat in felul acesta asupra dispozițiunii ce avea 
să-și găsească consacrarea în viitoarea lege de pro- 
cedură civilă. Intr'adevăr prin art. 83 alin. 2 din noul 
proect, nu se mai pretinde legalizarea semnăturii de- 
cât când aceasta este dată prin punere de deget. 

Dr. TEODOR 1. DIACONESCU 
Judecător şef, Agnita. 

  

214. REINOIRE. Instanța competentă şi ter- 

menul pentru introducerea acestei acțiuni, în 

cazul când apelul indreptat contra sentinței de 
bază a fost anulat ca netimbrat de către instanța 
superioară. (Art. 566 şi 567 proc. civ. ard. şi 

art. 42 legea timbrului). Soluţie. 

IN FAPT: In procesul de bază, apelul intro- 
dus contra sentinţei judecătoriei, a fost anulat 
ca netimbrat de către Tribunal. 

Pârâtul, reînoitor azi, introducând prezenta 
acțiune de reînoire, s'a obiecţionat de către re- 
clamantul refinoit, că termenul pentru introduce- 
rea acţiunei a expirat, întrucât acest termen tre- 
buia calculat dela dața pronunțărei sentinţei de 
către prima instanţă, în procesul fundamental, si 
că acţiunea de reînoire greşit a fost introdusă la 
această judecătorie, deoarece instanţa competentă 
este Tribunalul, care a pronunţat ultima hotărâ- 
ıe in procesul revizuit. 

IN DREPT: Potrivit art. 567 pr. civ., terme- 
nul pentru introducerea acţiunei de reînoire este 
de şase luni, dela data rămânerii definitive a sen. 
tintei finale, pronunţată în procesul de bază, iar 
dacă partea numai mai târziu a ajuns în situaţia 
de a valorifica motivul de revizuire, din ziua 
când l-ar fi putut valorifica, 

Din examinarea textului art. 42 al legii Tim- 
brului, se desprinde principiul că, valabilitatea ce- 
rerilor introductive de instanță sau a actelor de 
procedură netimbrate sau insuficient  timbrate, 
este condiționată de timbrarea sau complzctarza 
timbrelor la primul termen, sau la termenul acor- 
dat cu amendă, — consecinţele neîndeplinirii a 
cestor cerinţe fiind nulitatea cererei sau a actului 
de procedură, care nulitate — dispune textul că 
— se va „pronunţa“ de către instanţă. 

In lumina acestui principiu, disp. art. 567 pr. 
pr. civ., care fixează termenul de şase luni , dela 
rămânerea definitivă a sentinţei finale, cată a se 

315. 

interpreta — în cazul când instanţa superioară 
anulează ca netimbrată o cale de atac, — în sen- 

sul că. termenul curge dela data rămânerii defini- 

cive a hotărârii instanţei superioare, căci, dacă 

Sar admite soluţia contrară, anume, că termenul 

trebuie calculat dela pronunţarea sentinței primei 

instanţe, — partea intimată sar găsi în imposibili- 
tate de a-şi exercita drepturile sale prin acţiunea 
de reînoire, deoarece apelul netimbrat sau insu- 

ficient timbrat înaintat de partea adversă gä- 

sindu-se în stadiu de rezolvare la instanţa de apel, 

putând fi timbrat conditiunile gi terme- 

nele stabilite de 42 legea timbrului, 

partea intimată n'ar putea introduce acţiune de 

reînoire în termen de şase luni dela data hotărârii 

primei instanţe, rezolvat încă 

procesul de bază, iar pe de altă parte soluționarea 

apelului putând depăşi intervalul de timp de şase 

luni amintit, mar putea porni proces de reînoire 

din motive de tardivitate. 

In sensul art. 566 pr. civ., acțiunea de reînoi- 

re — in regulă generală — trebuie introdusă la 

instanţa care a pronunţat ultima sentinţă finală 

A 
in 

art. 

intrucât nu este 

definitivă. 

Din coroborarea acestei norme procedurale cu 

principiul dedus din disp. art, 42 al legii timbru- 

lui, urmează a se conchide că, în cazul când ape- 

lul introdus contra primei sentinţe de bază a fost 

anulat ca netimbrat (fără 
pricinei), competentă să judece acţiunea de reînoi- 

re este prima instanţă, căci apelul netimbrat sau 

insuficient timbrat, ar fi devenit valabil numai 

în cazul timbrării sau complectării timbrelor, ro- 

examinarea fondului 

lul instanţei superioare mărginindu-se în aseme- 

nea ipoteze la pronunțarea nulităţii apelului. 

Din aceste consideraţiuni, acţiunea introdusă 

la această instanţă, în termenul de şase luni dela 

rămânerea definitivă a sentinţei pronunţată de 

Tribunal în procesul revizuit, s'a considerat că 
art. 

obiec- 
îndeplineşte condiţiunile fixate prin disp. 
566 şi 567 pr. civ., găsindu-se nefundate 
ţiunele formulate de către reclamantul  reînoit. 

(Judecătoria rurală Jimbolia. Sentința civilă No. C. 
741/1937 din 25 Maiu 1937. Președinte și redactor D-l 
Silviu Pascu, jude-ajutor.)
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III. DREPT COMERCIAL. 1 papii 

215. CONTRACT DE TRANSPORT. Acţiu- 

nile izvoräte dintr’un contract de transport, — 

rezultat al acordului de voință al pärfilor con- 

tractante, — nu pot fi exercitate decât de per- 

soanele cari figurează în contract ca părți con- 

tractante, adică expeditorul şi destinatarul. 

In sensul art. 63 din regulamentul de trans- 

port C.F. R., acțiunile judecătoreşti cari rezultă 

din contractul de transport, se pot porni în contra 

cfr.-ului, numai de persoana care are dreptul de 

a dispune de marfă. 
Determinarea dreptului de dispunere al pre- 

dătorului — expeditor al mărfii — si al desti- 
natarului. Art. 52, 53, 55, 01 si 63 din regula- 

mentul de transport C. F. R. 

Având în. vedere că prin motivul de casare 
recurenta se plânge de exces de putere, şi rea a- 
plicare a art, 45, 52, 53, 55 şi 63 din regulamen- 
tul de transport C. F. R. în desvoltarea cărora 
susţine în esenţă că, întrucât intimatul nu a figu- 
rat în contractul de transport ca expeditor sau 
ca destinatar şi nici ca cesionarul acestora, nu are 
calitatea de a reclama daune în justiţie în baza 
contractului de transport, odată ce nu figurează 
în nici o calitate în contractul de transport înfă- 
țişat prin scrisoarea de trăsură. 

Considerând că în speţă este necontestat in 
fapt, că în scrisoarea de trăsură figurează ca ex- 
peditor M. M., iar ca destinatar firma K. şi $.; că 
marfa a fost distrusă în cursul transportului îna- 
intea ajungerii la locul de destinaţie precum Si, 
că expeditorul nu a cesionat intimatului dreptiu- 
rile sale rezultând din contractul de transport. în 
discuţiune. 

Considerând că, contractul de transport ca şi 
contractele bilaterale în genere, fiind rezultatul 
acordului de voinţă al părţilor contractante, ac: 
tıunile izvoräte dintr'un astfel de contract, nu 
pot fi exercitate decât de persoanele cari figurea- 
ză în contract ca părţi contractante, adică expe- 
ditorul şi destinatarul, iar conform art. 63 din 
regulamentul de transport acţiunile judecătoreşti 
care rezultă din contractul de transport se pot 
porni contra căii ferate numai de persoana care 
are dreptul de a dispune de marfă. 

Având în vedere că prin contractul de trans- 
port care constitue un contract autonom, predă- 
torul stipulând o prestaţiune a cărăuşului în fa- 
voarea destinatarului, dreptul expeditorului de 
a dispune asupra mărfii se naşte din momentul 
predării mărfii pentru transport şi subsistă pe în- 

treaga durată a parcursului până când transportul 

ajungând la locul de destinaţie, scrisoarea de trá- 

sură a fost eliberată destinatarului (art. 52 din re- 

gulamentul de transport), dela care dată, dreptul 

de a acţiona pe cărăuş — în baza contractului de 

transport — trece asupra destinatarului, care prin 

eliberarea şi primirea scrisorii de trăsură intră în 

raport direct cu cărăușul (art. 53 din regulamen- 

tul de transport).: | 
Numai în cazul când destinatarul refuză pri” 

mirea transportului după sosirea -la locul de desti- 

nație, dreptul predătorului reînviază iarăşi, deoa- 

rece prin refuzul destinatarului predătorul rämä- 

ne singura parte contractantä si deci va putea 

exercita contra cäräusului toate actiunile ce deri- 

vá din contract. 
Prin urmare, partea care reclamä daune dela 

cărăuş în baza unui contract de transport, trebuie 

să dovedească calitatea sa de parte contractantă, 

iar nu un titlu de proprietate asupra lucrului pre- 

dat, pentru transport, aceasta ca urmare a princi- 

piului că, contractul de transport fiind autonom, 

se execută şi se încheie independent de eventua- 

lele convenţiuni existente între predător sau des- 

tinatar şi terţii, cari nu pot invoca în favoarea lor 

contractul de transport pe motiv că sunt proprie- 

tarii mărfii, odată ce nu figurează în nici o cali- 

tate pe scrisoarea de trăsură. 

In asemenea situaţiuni şi faţă de situaţiunea de 

fapt expusă, Curtea de Apel prin exces de putere 

şi greşita aplicaţiune a textelor invocate de recu- 
rentă â statuat că, intimatul ca proprietar al 'măr- 

fii are calitatea de a figura ca arta reclamantä 

în proces, astfel că motivul de casare este inte- 

meiat, iar recursul urmează a fi admis şi a se casa 

deciziunea atacată fără trimitere, iar în fond pen- 
tru aceleiaşi consideraţiuni a se respinge acţiunea 

ca fiind făcută de o persoană lipsită de legitima- 
iune activă. 

(Cas. III. Dec. No. 1926/1936 din 17 Noemvrie 1936. 
Președinția D-lui C. Crăciunescu, consilier.) 

  

216. LICHIDA1ORI. Răspunderea lor pentru 

paguba cauzată prin faptul că au provocat sau 

executat o hotărâre adusă 'cu violarea legii sau 

a statutelor. 

Conform art, 189 cod comercial, dacă mem- 
brii consiliului de administraţie trec peste margi- 
nile puterilor încredințate lor, dacă lucrează în 
contra dispoziţiunilor legii sau împotriva statute- 
lor, ei răspund solidar către cei păgubiţi pentru 
toate daunele, ce rezultă de aci, chiar şi în cazul 
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când dispozitiunea cöntrarä legii sau " statutelor 
se bazeazä pe o deciziune a adunärii gencrale, ne- 
putând să se pună la adäpostul aceleia, deoarece 
ci au datoria în primul rând să se îngrijească ca 
hotărârile adunării generale să fie aduse în con- 
formitate cu legea şi statutele societăţii, fiind si 
mai in măsură să cunoască dispozitiunile legei şi 
ale statutelor. ii 

Potrivit art. 203 cod. comercial, dispoziţiunile 
art. 189 se aplică şi lichidatorilor unei societăţi 
în lichidare, cari iau locul membrilor din Consi- 
liul de administraţie. a | 

Este principiu de drept că, oricine cauzează 
altuia o pagubă, fie cu intenţie, fie prin culpă, 
este ţinut a răspunde către cel păgubir pentru 
daunele cauzate şi ada despăgubiri. 

Pe temeiul acestui principiu, jurisprudenţa dcs- 
voltată în jurul art. 174 Cod. com. dä dreptul 
acţionarului, că pe lângă acţiunea în anuları a 
hotărârilor aduse de adunarea generală, cari se 
exercită contra societăţii reprezentată prin ma- 
joritatea acţionarilor, să poată intenta în contra 

acţionarilor singuratici, care au votat o atare ho- 
tărâre, proces de despăgubire, după ce aceia a 
fost anulată printr'o. sentinţă definitivă, întrucât 

acţionarii sunt datori să cunoască. legea şi statu- 
tele şi prin faptul că au adus o hotărâre contrară 
cu legea. şi cu statutele, ei poartă vina şi ca atare 
ăspund pentru paguba cauzată printr'o aseme- 

nea atitudine a lor. 

217. CONFLICT DE COMPETENŢĂ. Con- 
form.art. 38 al. 3 din codul.de pr. pen., în caz 

de eonflict de competentä intre un Tribunal si 

o Judecätorie, competenfa se stabileste de Curtea 

de Apel respectivä. 

IN FAPT: Judecätoria mixtä $. prin. cartea 
de judecată penală No. 422/1933, şi-a declinat 
competența de a judeca acţiunea publică deschisă 
în contra lui N. M, pe motiv că faptul ce li-se 
impută ar constitui delictul de calomnie. 

Tribunalul S$. prin sentinţa corecțională cu 
No; 4286/1935 îşi declină la rândul său compe- 
tenţa arătând că faptul ce se impută intră in pre- 
vederile art. 299 alin. LI. cp. 

IN DREPT: Existând conflict negativ de ju- 
risdicţie între: un Tribunal şi o judecătorie, com- 
petenţa urmează a se stabili. conform art. 38 al. 
3 din codul: de pr. penală, de către Curtea -de 
Apel respectivă, care, în speţă, este Curtea - de 
„Apel G; : He iale d: sl 

Astfel fiind, dosarul urmează a fi înaintat 

IV: DREPT PENAL ŞI PROCEDURĂ PENALĂ 

Or, dacă această acţiune de despăgubiri. . este 
admisibilă contra acţionarilor, nu mai puţin este 
admisibilă contra membrilor din consiliul de ad- 
ministraţie, respectiv contra lichidatorilor,. dacă 
ei au provocat sau executat hotărârea adusă cu 
violarea legei sau a statutelor, mai ales. că. de obi- 
cei şi aceştia sunt acţionari. 

Intrucât este constant în speţă, că în procesul 
de anulare a hotărârii adunării generale din 4 
Martie 1923, reclamantul E. C. a obţinut anula- 
rea menţionatei hotărâri pe motiv, că la aducerea 
aceleia au luat parte persoane interesate, între al- 
ţii Chiar şi lichidatorii, ei însuşi acţionari, de- 
cizând asupra gestiunei lor proprii, este fără  în- 
doială că aceştia poartă vina aducerii aceleia şi 
prin; urmare trebue să răspundă pentru „dauna 
cauzată de pe urma anulării acelei hotărâri, în 
privinţa sumei de 15.900 Lei reprezentând chel- 
tuelile de judecată acordate reclamantului în pro- 
cesul de anulare de către cele trei instanţe şi cari 
mau putut fi încasate dela societatea în lichidare, 
întrucât Între timp averea acesteia a fost lichida- 
că de către pârâţi. d 

Aşa fiind, Tribunalul admițând apelul pärä- 
tilor şi respingând acţiunea reclamantului, a vio- 
lat legea, a comis exces de putere:şi deci, hotá- 
rârea sa urmează a fi casată. 

(C. de Apel Timişoara. S. |. Dec. No. 1522/32/1936 
din 24 Noemvwrie 1936. Preşedinţia D-lui Emil Dimi- 
irescu, preşedinte; redactor D-l I. Popiștiu, consilier.) 

  

Curţii de Apel Ch. pentru a se pronunţa în acest 
conflict de competenţă. 

(Cas. II. Dec. No. 334 din 9 Februarie 1937. Presed. 
D-lui N. Bădescu-Roșiori, consilier.) 

218. RĂSPÂNDIRI DE ŞTIRI NEADEVĂ.- 

RATE PRIN PRESĂ. Delict prev. de art. 24 

pet. 7 al legii XIV:1914, acum abrogată. N'are 

- echivalent în Codul penal Carol II si astfel el 
neexistând ca infracțiune, nu poate da naştere 

—— în sensul art. I pr. pen. Carol II — nici 

acțiunei publice şi nici celei civile. fe; 

(Aplicafiune in cazul cänd acțiunea publică 

a fost stinsä prin amnistie sub regimul vechilor 

legi penale, iar acțiunea civilă în despăgubiri este 

pendinte sub regimul noilor legiuiri penale). 

IN FAPT: "Tribunalul A. S. I-a, prin sentinţa 
No. 973/1930 P.. în baza art. 326 pct. 1 pr. pen. 
ard. a achitat pe S$. K. de sub acuzaţiunea ridicată 
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contra lui de reclamant — conform art. 61 pr. 
pen. rom. — pentru săvârşirea delictului prev. 
de art. 24 pct. 7 din leg. XIV: 1914, prin aceia că 
ar fi publicat întrun articol următoarele: „„Jude- 
cătorul N. ca preşedinte al instanţei infractorilor 
minori a trimis fără just motiv pe minori în ins- 
titut de corecție, iar la fetele minore care au a- 
juns în faţa sa, le-a făcut oferte de dragoste“. 

Achitarea sa bazat pe consideraţiunea că in- 
vinuitul n'a făcut decât să relateze ceeace se pe- 
trecuse întradevăr într'un proces de calomnie ce 
avusese loc între Dr. C. N. şi un oarecare ziarist 
Gh. B. din O. 

Curtea de fond reformând sentinţa trıbuna- 
lului, constată că faptul penal este amnestiat gi 
continuând procedura pentru: despăgubirile civi- 
le. le acordä in suma de 50.000 lei, în sarcina re- 
curentilor. 

IN DREPT: Prin disp. art. 597 pet. 6 din c. 
p. Carol II, se scoate din vigoare legea XIV: 
1914 care, prin art. 24 pct. 7, prevede delictul de 
räspändiri de stiri neadevärate prin presă, — 
pentru sävärsirea cäruia au fost fácuti civilmente 
responsabili recurenţii de faţă. 

Acest delict, după cum se constată din exami- 
narea noului cod penal, nu are echivalent in cu- 
prinsul dispoziţiunilor sale şi astfel, în atari con- 
dițiuni, neexistând ca infracţiune, nu poate da 
naştere, conform disp. art. 1 pr. pen. Carol II, 
nici acţiunei publice, nici celei civile. 

Potrivit disp. art. 8 al. II şi pct. 4 din noua 
pr. pen. instanţa penală, deși în principiu este 
obligată a se pronunţa asupra ambelor acţiuni, 
totuşi, pentru cazul când intervine o achitare, .pe 
consideraţiunea că faptul, deşi imputabil, nu cade 
sub prevederile nici unui text de lege penală, ins- 
tanța penală nu poaţe condamna la despăgubiri 
pe cel achitat. 

Astfel fiind şi cum după noua lege care este 
mai favorabilă recurenţilor sar fi produs achita- 
rea, dacă procedura n'ar fi fost stinsă prin am- 
nestie, în atare situaţiune, instanţele penale, nu 

V, CARTE 

220. IPOTECĂ. Inscripţie ipotecară în dolari. 
Pentru admisibilitatea cererei de a fi transfor- 
mată în lei, este necesar consimțământul ambe- 

lor părți. 

Potrivit art. 127 din regulamentul cărţilor fun- 
duare, cererile de carte funduară se rezolvă în 
baza actelor anexate, care pot fi, conform art. 81 
din regulamentul cărţilor funduare, acte sub sem- 
nătură particulară, cuprinzând consimţământul 
părţii, contra căreia se face inscripţiunea de carte 

mai au competinţa a judeca nici acţiunea civilă şi 

prin urmare, hotărârile ambelor instanțe de fond 

cată a fi casate fără trimitere, în baza disp. art. 
488 pct. 3 pr. pen. Carol II. 

In conformitate cu disp. art. 8 al. ultim din 
aceiaşi procedură, îi este deschisă reclamantului 
calea instanţelor civile, pentru stabilirea faptului 
generator de prejudiciu şi a eventualelor daune 
ce i Sar cuveni. 

Astfel fiind, discuţiunea motivelor de  casar: 
devine fără interes. 

(Cas. II. Dec. No. 774/937 din 17 Martie 1937. Prese- 
dinfia D-lui N. Stänilä, consilier. Ministerul public, 

prin D-l Valeriu Șovrea, procuror de secţie.) 

  

219. INFRACT IUNEA sävärsitä sub legea 

veche si nepreväzutä de legea noud, nu se pe: 

depseste. Art. 2 Cod penal Carol II. 

IN FAPT: Inculpaţii M. T. şi A, M. au fost 
declaraţi vinovaţi şi condamnaţi pentru  contra- 

venţia prevăzută şi pedepsită de art. 58 legea XL: 
1879 (codul penal al contravenţiilor). 

IN DREPT: Prin art, 597 cod, penal Carol 
al II-lea sa abrogat dela 1 Ianuarie 1937 — între 
altele — şi legea mai sus arătată (XL:1879). 

Potrivit disp. art. 2 cod. penal Carol al II-lea, 
infracţiunea săvârşită sub legea veche, se pedep- 
seşte numai dacă este prevăzută şi de legea nouă 

Intrucât contravenţiunea mai susmenţionată 
şi pentru săvârşirea căreia înculpaţii au fost de- 
claraţi vinovaţi şi condamnaţi nu este prevăzută 
de codul penal Carol al II-lea, urmează a li se 
admite inculpaţilor apelul şi reformându-se sen- 
tina primei instanţe, a se pronunţa în temeiul 
art. 4 pct. I. 3 pr. pen. Carol al II-lea, achitarea 
lor. 

(C. de Apel Timisoara S. Ill. Dec. pen. No. 3468/3/ 
1936 din 18 lanuarie 1937. Presedinte si redactor D-I 
Petre V. Popescu, consilier.) 

  

FUNDUARĂ 

funduară (permisiunea intabulării) sau, conform 
art. 84 din regulamentul cărților funduare, acre 
publice, din care fac parte în special hotărârile 
judecătoreşti definitive. 

In speţă, la baza cererei de transformare, nu: 
există nici una, nici alta, deoarece creditoarea re- 
curentă nici nu afirmă că ar fi cerut transforma- 
rea dreptului de ipotecă intabulat în favoarea ei 
pentru o sumă de 5000 dolari capital şi accesorii 
în valuta lei, în condiţiunile de mai sus, adică în 
baza unui act cuprinzând consimțământul debi- 
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toarei intimatei pentru transformarea cerută, sau: 

în baza unei hotărâri judecătoreşti în acest sens, 

care ar fi rămas definitivă. 

Aşa fiind şi întrucât la cererea de transfor- 

mare a inscripţiunei de carte funduară, formulată 

de recurentă, nu au fost anexate acte în sensul 

dispozitiunilor de mai sus, din cari ar rezulta 

consimțământul intimatei pentru transformarea 

cerută, acest consimțământ nu se putea stabili pe 

calea cererei de carte funduară şi deci tribunalul 

cu drept cuvânt a conchis la respingerea acestei 

cereri, fără a mai ţine seama de probele invocate 
de recurentă în. sprijinul tezei sale. 

(Cas. I. Dec. No. 150 din 27 lanuarie 1937. Preşe- 
dinția D-lui T. Magheru, consilier.) 

  

» 221, PRENOTARE. Este act de conservare, 

nu de urmărire. 

Prenotarea unui drept de ipotecă constituind 

o măsură de conservare, iar nu de urmărire şi în- 

trucât art. 35 alin. II, al legii de asanare din 1932 

suspendă numai urmăririle şi executările, iar nu 

şi măsurile de conservare şi asigurare ale dreptu- 

rilor reale, tribunalul numai cu violarea acestui 

text de lege, a putut să respingă în speţă cererea 

de prenotare a ipotecii în discuţiune, aşa că mo- 

tivul de casare fiind în această privinţă întemeiat, 

recursul urmează să fie admis. 

(Cas. I. Dec. No. 196 din 8 Februarie 1937. Preşe- 

dinția D-lui S. Tipei, consilier.) 

— 

VI. LEGI SPECIALE 

222. LEGEA CONTRACTELOR DE MUNCĂ. 

Neacordarea concediului de odihnă de către pat- 

ron. Dreptul salariatului la o indemnizație egală 

cu un singur Salăriu pe timpul concediului ne- 

acordat. Art. 49 şi 50 din lege. 

Potrivit art. 49 combinat cu art. 50 din legea 

contractelor de muncă, patronul este obligat să 
acorde salariaţilor săi un concediu anual de odih- 

nă, pe care legea îl organizează, în ceeace priveşte 
durata, în raport cu vechimea în. serviciu a sala- 
riatului. Această dispoziţie cu un evident caracter 
de prevedere socială pentru ca să răspundă scopu- 
lui urmărit de legiuitor a fost complectată prin 
alin. final al art. 49, care adaugă că pe timpul 
concediului salariatul va primi o indemnizaţie e- 
gală cu media salariului primit de salariat pe ul- 
timele trei luni. 7 

Pentru a asigura regulata acordare a acestor 
concedii, legiuitorul le-a impus ca o obligatiune ce 

cade în sarcina patronului, iar pentru cazul când 
patronul nu sar conforma acestei dispoziţiuni cu 
caracter de ordine publică, dânsul va fi obligat să 
plătească salariatului pentru timpul pentru care 
avea drept la concediu o despăgubire egală cu du.- 
blul sumei ce i-sar fi cuvenit pe acest timp. 

Chestiunea ce urmează a se desluşi este dacă 

această sumă trebue să se acorde de patron, în a- 

fară de salariul pe care îl plătește pe timpul când 
deşi salariatul avea drept la concediu a prestat 
totuşi efectiv serviciu, sau în. această sumă tre- 
bueşte înţeles şi salariul cuvenit pe acest timp. 

Pentru rezolvarea acestei probleme singurele 
texte referitoare sunt art. 49 şi 50 din legea con- 
tractelor de muncă. 

pi î 
Legiuitorul arătând ce se întâmplă în cazul 

i
 

când patronul n'a acordat salariatului cuvenitul 

concediu, lămureşte, după cum s'a arătat mai sus, 

că patronul va trebui să plătească acestuia O su- 

mă reprezentând de două ori indemnizaţia ce 

i-sar fi cuvenit pe timpul concediului. 
Intr’adevär, art. 49 comb. cu 50 reglementând 

raporturile dintre patron şi salariaţi, cu privire la 

concediul de odihnă, nu a găsit altă modalıtace 

de a sancţiona neacordarea concediului, decât a- 

ceea de a impune patronului aceeaşi sarcină bă: 

nească ca şi când salariatul ar fi fost în concediu, 

adică de a-i plăti o indemnizaţie egală cu salariul 

pe timpul concediului, plus salariul cuvenit pen- 

tru munca pe care totuşi salariatul o prestează 
în acest interval de timp. 

Obligaţiunea patronului fiind aceea de a plăti 

salariatului pe timpul concediului o indemnizaţie 

egală cu un singur salariu, iar această obligaţie 

persistând ca o sancţiune şi în cazul când conee- 

diul nu este acordat salariatului, salariatul va pri- 

mi pentru acest interval de timp dublul salariului 

său, adică indemnizaţia pentru concediu și salariul 

pentru serviciul prestat. 

Aceasta fiind interpretarea firească a art. 17 

şi 50, nu trebue să se dea diferitelor expresiuni 

întrebuințate de legiuitor un sens sau conţinut ce 

ar duce la o interpretare dincolo de voinţa legii. 

Pentru toate aceste consideraţiuni recursul d- 

lui Procuror General al acestei Inalte Curți se gă- 

seşte întemeiat, iar sentinţa Trib. Timiş-Torontal 

s. III-a urmează a fi casată în interesul legii. 
(Cas. III. Dec. No. 1896 din 13 Nov. 1936. Președin- 

ţia D-lui D. G. Lupu, președinte.) 
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223. LICHIDAREA DATORIILOR. Ce se ins :- 

felege prin proprietar aparent? Condiţii. pentru - 

ca proprietarul. aparent să beneficieze de dis- 

pozifiunile legii. 

„Prin art. L.- alin. A. şi a), din legea pentru li- 
„chidarea datoriilor agricole şi urbane din 7 Apri- 
lie 1934, se dispune că nu pot fi consideraţi debi- 

tori agricoli, decât debitorii cetăţeni români, pro- 

„prietari chiar aparenţi, încă dela data de 19 De- 

cemvrie 1931, până la 7 Aprilie 1934, ai unor 
bunuri nk a susceptibile de a fi impuse im- 
pozitului agricol conform art. 3 din legea ; pentru 

contributiunile directe. 

Prin. cuvintele proprietari chiar aparenţi tre- 

bue înţeles debitorii cari în intervalul sus arătat: 
“aveau dobândit un drept de proprietate sau: pro- 
'prietari numai aparenţi, adică acei cari treceau în 

mod public ca având un drept de proprietate a- 
supra unui imobil, iar nu persoane cari în acel 

iinterval pretindeau că aveau,un rai de propric- 

tate asupra unui imobil, 'drept încă nestabilir pe 
cale judecătorească. E: 

Curtea de fond, stabilind în fapt, 

dreptului ei suveran. de Lac cae a faptelor ji 

fără a comite o denaturare, că, în intervalul dela 

19 Decemvrie 1931 la 7 Aprilie 1934, recurentul 

debitor n'a făcut dovada că ar fi fost proprietar 

chiar aparent al unui. imobil susceptibil de a fi 
supus unui impozit agricol şi respingând susţine- 

rea recurentului că prin. efectul declarativ al unei 

sentinţe în revendicare, el trebue considerat că a 

fosr proprietar al unui teren rural ? încă dela data 

de 28 Octomvrie 1927, data intentärii actiunei, a 

făcur o justă aplicaţiune a art, I. alin, A. şi a), din 

lega pentru lichidarea datoriilor agricole $i ur- 

bane din 7 Aprilie 1934, aşa că, criticile aduse prin 

motivele de casare, urmează a fi respinse, ca ne- 

fondate, | 

(Cas. |. Dec. No. 84 din 19 lunie 1937. Dregedinfia 
D-lui Al. luca, preşedinte.) 

224. TERMEN DE GRAȚIE. Cererile pentru 
acordarea termenului de grație, conform art. 14 

al.. 3 din legea de lichidare a datoriilor agricole 

şi urbane din 7 Aprilie 1934, judecându-se în. 
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în. imita 

contradictoriu, -sunt de natură contencioasă, si se 

‚solufioneazä in sedinfä publicä iar nu pe -cale 

grafioasä in camera de consiliu, astfel cä:hotärä- 

rile date în această materie fiind sentințe iar nu 

jurnale, sunt susceptibile de calea de atac a 

“apelului iar nu a recursului. 

“IN FAPT: O. St. în. calitate de: debitoare a- 

gricolă a înaintat Tribunalului C. 'la-data de 23 

Octomvtrie 1934, o cerere “de a i-se acordă un 

termen: de graţie pentru plata ratelor prevăzute 
în legea pentru lichidarea datoriilor . agricole si 
urbane din 1934, conform art. 14 din această lege 

pe motiv. că i-sa distrus: mai mult ca jumătate 

din recoltă prin caz fortuit — secetă. 

Tribunalul admițând cererea, creditorii D. N., 

E. G., A. K. şi E. S., au făcut apel la Curtea de 

Apel din C., care prin decizia atacată cu. recurs, 

a admis apelul respingând cererea pentru acorda- 

rea unui termen de graţie făcută de recurentă. 

Spre a da această soluţiune, Curtea de Apel 

luând spre cercetare cauza în Camera de consiliu 

şi examinând în prim loc incidentul ridicat de re- 

“curentă, că în speţă, fiind vorba. de acordarea u- 

“ui termen de graţie în sensul art, 14 al. 3 din 

legea conversiunii, hotărârile date în această ma- 
terie nu sunt susceptibile de apel şi deci apelul de 

fatá este inadmisibil, respinge ca neîntemeiat acest 

incident motivând că în speţă, se aplică dreptul 
comun, după care partea a avut drept de apel. 

In ce priveşte fondul cauzei, Curtea de Apel 
constată că recurenta nu-şi cultivă pământul în 

regie sau în dijmă, ci îl are dat în arendă, or, le- 

givitorul na înţeles să protejeze şi această cate- 

gorie de debitori —. proprietari de terenuri ru- 

rale, aşa că greşit Tribunalul a acordat recurentei 

termen de graţie. 

Prin recurs se critică această soluţiune. 

IN DREPT: Legea pentru lichidarea datorii- 
lor agricole „şi urbane, este o lege de unificare si 

ca atare dispoziţiunile ei se aplică pe: tot ete iul 

ţării după 'aceeaşi procedură, : 

Afacerile de conversiune a datoriilor, rezul- 

tând din dispozigiunile zisei legi Şi deci si cererile 

pentru acordarea termenului de graţie conform 

„14 al. 3 din lege, judecându-se în contradictor 

eu: e. pite sunt de naturá contencioasá si se solu-



JURISPRUDENTÄ $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE 

ţionează în şedinţă publică iar nu pe cale graţioa- 

să în camera 'de consiliu, astfel că hotărârile date 

în. această materie fiind sentinţe iar nu jurnale, 

"ele sunt susceptibile de calea de atac a apelului, 

iar nu a recursului. 

Astfel fiind, urmează că în speţă, hotărârea da- 

că de prima instanţă asupra cererii făcută de re- 

curentă, conform art. 14 al. 3 de a i-se acorda un 

termen de graţie pentru plata ratei scadentă, este 

o sentință contra căreia bine intimaţii au făcut 

ape! şi bine Curtea de fond la primit ca atare. 

Insă, faţă de cele expuse mai sus, apelul tre- 

buia judecat în şedinţă publică iar nu cum greşit 

a procedat Curtea judecându-l şi pronunţând ho- 

tărârea în camera de consiliu. EM 

Astfel fiind, deciziunea dată de Curtea de A- 

p=l fiind vicioasă din punct de vedere procedural, 

“eu este casabilă şi deci din acest punct de vedere, 

motivul de casare este fundat şi urmează, a fi ad- 

m s, casând cu trimitere deciziunea atacată. 

(Cas. I. Dec. No. 532 din 2 Aprilie 1937. Preşedinţia 

D-lui T. Magheru, consilier.) 

225. LICHIDAREA DATORIILOR. Cheltue- 

lile de judecată născute după 18 Decemvrie 1931, 

nu întră în conversiune. Rațiune. 

Neaplicabilitatea art. 2 din regulamentul legii 

de lichidarea datoriilor agricole şi urbane din 7 

IV. 1934, întrucât este contrar legii. 

Potrivit art, 2 din legea pentru lichidarea da- 

voriilor agricole şi urbane din 7 Aprilie 1934, cad 
sub aplicaţiunea Cap. I. din această lege, - numai 

acele datorii ale debitorilor, cari s'au născut până 
la data de 18 Decemvrie 1931. 

Având în vedere că, prin sentinţa Tribuialu- 

lui s'a stabilit în fapt, că pârâţii aveau datoria din 
chestiune înainte de data de 18 Decembrie 1831, 

dar prin excepţiunile cambiale ridicate nebaza:, 

au cauzat prelungirea procesului şi astfel au fost 

obligaţi nu numai la plata capitalului datorat și! 

ulterior recunoscut, dar şi la cheltuelile de :ude- 

cată cauzate, însă la toate acestea cu beneticiul 

conversiunei, . 

Considerând că, cheltuelile de judecată ivite 

în cursul procesului nu sunt în nex material cu 

pretenţiunea acționată şi ele nu izvoresc din ea 
decât ca prestațiune în sarcina celui în culpă 
pentru procedura intervenită. hi 
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Obligatiunea de a restitui cheltvelile de jude- 

cată, trebue considerată ca o obligaţiune inde- 

pendentă, care ia naştere în cursul procesului, dar 

nu se leagă ca. accesoriu de creanţa. acționată, căci 

este o sancţiune a unui quasi delict civil, ceace se 

evidenţiază pe de o parte din faptul că acţiunea 

poate fi redusă numai la cheltueli, iar pe de altă 

parte, că, cheltuelile urmează a fi plătite la mâna 
avocatului părţii care a dobândit procesul (art. 18 

alin. ultim din legea LIV:1912). 

Or. cheltuelile de judecată din procesul de: faţă 

luând fiinţă după 18 Decemvrie 1931, beneficiul 

legii conversiunei asupra lor, nu se poate estinde 
nici din motivul că, creanţa de bază a fost recu- 
noscută de debitori. 

Astfel fiind, motivul de recurs, bazat pe vio- 
larea art. 2 din legea pentru lichidarea datoriilor 
agricole şi urbane din 7/IV/1934 fiind fondat, 
Curtea a admis recursul şi intrucâr în speţă nu 
este vorbă de o- constatare în fapt, ci numai de 
aplicarea unei norme de drept, a evocat fondul si 
reformänd sentinţele instanţelor de fond a decis 
că, cheltuelile de judecată născute după termenul 
de 18 Decemvrie 1931 nu cad sub conversiune. 

Nu se poate invoca în această materie alin. 3 
al art, 2 din regulamentul legii, întrucât acest a- 
Jiniat este în contrazicere nu numai cu alin. 1 din 
acelaşi articol, dar şi cu art. 2 din lege şi întrucât 
un regulament în mod obligator poate numai lă- 
muri şi desvolta legea, la nici un caz nu o poat: 
modifica ori adăugn la dispoziţiunile ei. 

(C. de Apel Timișoara S. II. Dec. No. 2234/5/1936 din 
21 lulie 1936. Preşedinţia D-lui Nic. Crăciunescu, con- 
silier; redactor D-l Dr. I. Farchescu, consilier.) 

226. LICHIDAREA DATORIILOR. Datoria 
cu titlu de restituire de zestre. Cerere de con- 

“ statarea îndeplinirii condițiunilor art. 1 şi 2 din 

legea lichidării datoriilor din partea debitorului, 

a sa personală şi a datoriei; prin consecință 

cerere de reducerea datoriei la jumătate, con- 

form art. 3 şi 4 din legea lichidării. Respingere. 

Art. 1227 și următorii din codul civil austriac. 

IN FAPT: Pârâţui D. P. şi fiica sa R. P., fostă 
căsătorită cu V. M.. fiul lui V. M., în anul 1935 
au obţinut hotărârea judecătorească ;definitivă, 
prin care reclamantul (petiţionarul) de astăzi V. 
M., bătrânul, a fost obligat în numele şi pentru 
ful său V. M., să plătească pärätilor cu titlul de 
restituire de zestre suma de 25.000 lei, iar cu tit- 
lul de despăgubiri, pentru folosirea unui imobil, 
suma de 2300 lei, în total suma de 27.300 lei, la 

a 
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care adăugându-se procentul legal până la dara de 

7 Aprilie 1934, face în total suma de 28,560 lei. 

Petiţionarul cere astăzi a se constata judecăto- 

reşte, că dânsul personal beneficiază de disp. art. 

1 şi 2 din legea şi regulamentul legii datoriilor a- 
gricole şi urbane din 7 Aprilie 1934 şi că, creanța 

pârâţilor în contra sa întruneşte conditiunile de a 

fi redusä la jumätate, conform art. 3 si 4 din lege 

$i regulament, 

IN DREPT: După disp. art. 2 din legea şi reg. 

legii lichidării datoriilor, pentru ca o datorie să 

poată cădea sub aplicaţiunea prevederilor capito- 
Îului I. din această lege şi regulament, trebuie ca 

ea să fi fost născută înainte de 18 Dec. 1931. 
Conform disp. art. 1227 şi următorii din co- 

dul civil austriac, obligaţiunea restituirii dotei din 

partea soţului către soţie ia naştere la rămânerea 

definitivă a sencinţei de divorţ, deoarece conform 

aceloraşi principii femeia nu poate cere restituirea 

mobilelor sau imobilelor sale constituite dotă, în 

timpul căsătoriei, ci numai la desfacerea ei defi- 

nitivă, cu atât mai mult cu cât, dacă dota a fost 

constituită în bani, soţul are în tot timpul căsă- 

toriei proprietatea deplină a acestei dote şi nu 

este dator a o restitui, decâr dacă s'a obligat în 

mod, expres la aceasta prin contract sau conven- 

ţie, sau dacă a fost obligat la restituire printr'o 

hotărâre judecătorească definitivă, în care caz cre- 

=nţa soţiei contra soțului ia naştere numai din 

momentul desfacerii definitive a căsătoriei, sau 

din momentul rămânerii definitive a hotärärei 

judecătoreşti de restituirea dotei, ceeace nu este 

cazul în specie. 
In speţă, hotărârea de divorţ a rămas defini- 

zivă după data de 13 Noemvrie 1934, după cum 

rezultă din. certificatul de despărţenie No. 1 eli- 

berat de primăria com. Socol la 21 Iunie 1935. 

Aşa fiind, creanţa pârâţilor contra petiţiona- 

rului nu poate fi redusă conf. art. 3 şi 4 din legea 

lichidării, deoarece această creanţă a luat naştere 

după data de 18 Dec. 1931 şi prin consecinţă ju- 

decata găsind cererea reclamantului debitor ne- 

fondată, urmează a o respinge ca atare, fără a mai 

discuta şi celelalte condițiuni. 

(Judecătoria rurală Moldova-Nouă Jud. Caraş. Sen- 
tința din 24 Martie 1937. Preşedinţia D-lui lon Gh. Bră- 
lianu, judecător şef și redactor.) 

  

NU VĂ PIERDEŢI TIMPUL ! 

căutând în ziare şi reviste articole cari pomenesc numele dvs. sau tra- 

tând problemele cari vă interesează, căci o instituţie special creată si 

bine organizată pentru aceasta 

poale face acest lucru mai bine şi mai eftin ca dvs. 

„SERVICIUL GAZETELOR** 
Agenţie internațională de presă şi publicitate 

Director: Emil Samoilă | 

Bucureşti, str. Sf. Constantin 24, Telefon 3-16-15. 

urmăreşte tot ce se publică în cele circa 1400 publicaţii din România, 

iar prin intermediul celor 102 agenţii similare din străinătate, tot ce se 

scrie în presa din toat: lumea şi procură tăeturi de presă asupra orică- 

rei personalităţi sau subiect. 

Cereţi telefonic sau în scris prospecte lămuritoare sau o probă 

gratuită de o săptămână, indicând subiectul care vă interesează.   
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PARTEA ADMINISTRATIVĂ 

VII. DREPT ADMINISTRATIV 

227. ACȚIUNE IN CONTENCIOS. Acţiunea 

prin care se cere a se constata şi stabili faţă de 

Stat un drept la pensiune, este inadmisibilă în 

fața instanțelor de contencios administrativ, cari 

nu judecă, decât acțiunile care au de obiect 

anularea unor acte abuzive de autoritate. 

In conformitate cu dispoziţiunile art, 1, 4, 5, 
6, cum şi cu întreaga economie a legei contencio- 
sului administrativ, atribuţiunile Curţilor de Apel 
— ca instanţe de contencios admnistrativ — este 
de a judeci numai acele acţiuni, cari au de obiect 
anularea actelor abuzive de autoritate sau de a 
obliga autorităţile să rezolve cererile părţilor, pu- 
tând a decide şi asupra cererilor de despăgubiri, 
însă numai ca o consecință directă şi imedi:ră a 
anulării actului atacat, — părţile având totodată 
obligaţiunea de a indica şi anexa actul ilegal ce 
înţeleg să-l atace, 

Astfel fiind şi întrucât în speţă este constant, 
că obiectul acţiunilor intentate de reclamant este 
de a se constata şi stabili faţă de Stat dreptul re- 
clamantului la pensie şi de a se obliga Statul — 
recte Casa Generală de Pensiuni — la plata acelei 
pensii, fără ca partea să arate că se plânge în con- 
tra vreunui act administrativ de autoritate, necum 
să-l indice şi să-l anexeze, urmează că, acţiunile, 
aşa cum au fost formulate, au fost rău îndreptate 
înaintea Curţii de Apel ca instanţă de contencios 
administrativ. 

In speţă, Curtea de Apel judecând în confor- 
mitate cu aceste principii, n'a comis nici un exces 
de putere şi nici violare de lege când a respins ca 
rău îndreptată înaintea Curţei de Apel ca instanță 
de contencios administrativ, acţiunea intentată de 
F. L, — acţiune ce trebuia adresată instanţelor 
ordinare. 

Că dar, motivele de casare fiind neîntemeiate, 
recursul urmează a se respinge ca atare. 

(Cas. III. Dec. No. 2045 din 23 Noemvrie 1936. Pre- 
sedintia D-lui C. Cräciunescu, consilier.) 

228. CETÄTENIE ROMÄNA. Inscriere ulte- 
rioarä in liste. Minoritatea nu este echivalentä 

cu absența dela domiciliu la data întocmirii 

listelor. 

t
o
 

Potrivit dispoziţiunilor art. 67 din. legea pen- 

tru dobândirea şi pierderea naţionalităţii române, 

inscrierea ulterioară în liste poate fi cerută numai 

de acei cari au fost absenţi dela domiciliu la data 

întocmirii listelor. 

In speţă, este constatat în fapt şi recunoscut 

prin motivele de casare că în anul 1924, când sau 

întocmit listele de naţionalitate română, recurenta 

era minoră, iar tatăl ei, care era în viaţă na fost 

înscris în listele de naţionalitate română şi nii 

a cerut această înscriere; or, recurenta era mino- 

ră, fiind reprezentată de drept prin tatăl său, 

astfel că, faptul că era minoră nu este echivalent 

cu absenţa dela domiciliu la data întocmirii liste- 

lor, iar din moment ce ea nu era absentă, lipseşte 

condiţiunea esenţială cerută de lege pentru ad- 

miterea înscrierii ulterioare, aşa că tribunalul cu 

drept cuvânt i-a respins cererea, 

(Cas. I. Dec. No. 169 din 1 Februarie 1937. Preşe- 

dinția D-lui S. Tipei, consilier.) 

  

229. NOTARI COMUNALI. Indepărtare abu- 

zivă din serviciu. Daune materiale si morale. 

Admitcre. Justificarea în drept a daunelor morale. 

IN FAPT: Instanţele de fond au acordat in- 

timatului, fost notar comunal, despăgubiri în su- 

mă de 30.000 lei, pentrucă în mod abuziv 2 fost 

îndepărtat din funcție. Din aceste despăgubiri 

20.000 lei reprezintă daune materiale, iar 10.000 

lei daune morale. 

Prin motivul de casare se pretinde că despăgu- 

birile pentru daunele morale au fost acordate in- 

timatului cu violarea principiului din dreptul pri- 

vat maghiar, care nu cunoaşte daune morale si 

nu admite despăgubiri decât pentru paguba sufe- 

rită de lipsa de folosinţă; potrivit legii conten- 

ciosului administrativ, daune morale nu sz puteau 

acorda decât dacă recurenta ar fi cauzat intima- 

tului o daună cu rea credinţă, ceea ce nu este în 

speță, deoarece recurenta a suspendat pe intimat 

pe baza rechizitoriului. 
IN DREPT: Din deciziunea atacată cu recurs 

rezultă că daunele moral: au fost acordate în baza 

constatării că recurenta printrun act abuziv de 

autoritate a suspendat pe intimat din funcţiune, 

aşa că în aceste condițiuni bine şi legal Curtea de
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fond a soluţionat din! acest punct de vedere Íiti- 
giul în baza legii contenciosului administrativ, iar 
nu pe baza principiilor dreptului privat maghiar. 

O jurisprudentä constantă a interpretat dispo- 
ziţiunile din legea contenciosului administrativ, en 
care fiind o lege de unificare trebuie aplicată ? în 
acelaşi mod pe întreg teritoriul ţării —_în sensul 
că, potrivit art. 6, partea dăunată printr'un act 
abuziv de autoritate are drept atât la daune ma- 
teriale cât şi la daune morale, aşa că soluţiunea 
Curţii de fond este legală şi din. acest punct de 
vedere şi deci şi acest motiv de casare fiind şi el 
nefundat, recursul urmează a fi respins, 

(Cas. I. Dec. No. 1367 din 30 Noemvrie 1936. Preşe- 
dinția D-lui S. Tipei, consilier.) 

230. PRIMAR. Fiind dată ordonanța de ne- 

urmărire împotriva unui primar, nu i-se poate 

suspenda plata salariului, — conform art. 58 din 

legea p. Statutul Țuncţionarilor pub ici, — fiindu-i 

aplicabile dispozițiile art. 57 din această lege. 

m
;
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Art. 58 din Statutul funcţionarilor publici vi-. 
zează pe acei funcţionari cari au fost deferiţi pen- 
tru cercetări judecătorului de instrucţie şi impo- 
uriva cărora s'a deschis acţiune publică pe baza 
ordonanţei judecătorului de instrucţie, iar func- 
tionarul astfel suspendat din serviciu nu are drept 
la salariu pe acel timp — în caz de condamnare 
— spre deosebire de suspendarea prevăzută de 
art. 57 din statut, făcută numai în. vederea cerce- 
tărilor, fără a se fi deschis acţiune publică, iar 
funcţionarul suspendat are dreptul la plata sala- 
riului. 

Intrucât în speţă. împotriva reclamantului pri- 
mar, nu Sa deschis acţiune publică, dându-se or- 
donanţă de neurmărire pentru afacerea pentru 
care fusese trimis în cercetarea judelui instructor, 
în acest caz situaţia lui fiind reglementată de art. 
57 citat, care prevede plata de salariu pe tot tim- 

pul suspendării, bine Curtea de Apel i-a admis ac- 
ţiunea în acest sens așa că şi motivul II. de casare 
nefiind fondat, recursul urmează a se respinge. 

(Cas. III. Dec. No. 2367 din 14 Dec. 1936. Preşedin- 
ţia D-lui C. Crăciunescu, consilier.) 

  

VIII. DREPT. FISCAL 

231. TIMBRARE. Impozitul proporțional se 

percepe 'şi la acțiunile în contenciosul adminis. 

trativ, — când, în afară de anularea actului 

atacat ca ilegal, se solicită daune sau sume de 

bani, Art. 5 Ş 2 leg. timbrului si art. 54 alin 

3 leg accelerä ii. 

Potrivit art. 5 S 2 din legea timbrului, acţiu- 
nile intentate conform legii contenciosului admi- 
nistrativ sunt supuse unui timbru rix de trei sute 
lei, iar după dispoziţiunile $ 1 din acelaş text 
comb. cu art. 54 al. 3 din legea accelerării jude- 
căţilor, sunt supuse impozitului proporţional de 
0,60%, acţiunile cari au de obiect valorificarea de 
drepturi patrimoniale. 

Din textele precitate rezultă, că impozitul 
proporţional se percepe şi la acţiunile în conten- 
cios administrativ, când în afară de anularea ac- 
tului atacat ca ilegal, se solicită daune sau sume 
de bani. 

In speţă, recurentul nu putea fi obligat însă şi 
la plata impozitului proporţional în afară de cel 
fixat, deoarece după cum rezultă din concluziu- 
nile puse în faţa Curţii de Apel şi-a redus actiu- 
nea, renunțând la capătul de cerere privitor la 
suma de bani cerută prin acţiune si 
du-l numai pe acela relativ la anularea ca ilegal a 
refuzului Ministerului de a-i recunoaşte dreptul 
legal de salarizare. 

menţinân- * 
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Astfel fiind şi întrucât obiectul acţiunii modi- 
ficat după cum Sa arătat mai sus, era anularea 
unui act administrativ de autoritate şi nicidecum 
plata unei sume de bani, Curtea de Apel numai 
prin exces de putere şi violarea art. 5 $ 2 şi art. 
54 din legea accelerării a putut anula ca netim- 
brată acţiunea reclamantului, considerând că o- 
biectul său are caracter patrimonial, fiind supus 
taxelor de timbru conform textelor precitate 

Că deci, motivele de casare fiind întemeiate, 
recursul urmează a fi admis. 

(Cas. III. Dec. No. 1925 din 6 lulie 1936. Preşedin- 
ţia D-lui C. Romano, consilier.) 

  

+ 232. CONTRIBUŢIUNI DIRECTE. Prin legea 

contabilităţii . publice  dispunându-se- începerea 

anului bugetar la 1 Aprilie a fiecărui an, — 
nu S*a adus nici o modificare dispozițiunilor legii 

contribuțiunilor directe, în ce privește termenul 

în care trebuesc date declarațiunile anuale de 

impunere şi sancţiunea nerespectării acestor dis- 

pozițiuni. Art. 86, 89 si 105 din legea contrib. 

directe. 

IN FAPI: Prin deciziunea No. 12369 din 7 
August 1935 a Administraţiei de constatare a im: 
pozitelor directe  'Timiş-Torontal,  comercianta 
W. Z. a fost amendată cu suma de 10041 lei, în
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temeiul art. 105 din legea contribuţiunilor direc- 
te, pentru faptul că nu a dat declaratiunea la ca- 
re era obligată conform disp. art, 86 şi 89 din 
aceiaşi lege. 

In contră acestei deciziuni de amendare, con- 
travenienta declarând apel, Tribunalul prin sen- 
tinţa atacată cu recurs, admițând apelul, a anulat 
atât deciziunea de amendare cât şi procesul ver- 
bal din 7 Iunie 1935 pe care acea deciziune este 
întemeiată, cu motivarea că, conform disp. legii 
contabilităţii publice, anul bugetar începe la 1 
Aprilie a fiscărui an, — iar întrucât după cum se 
constată din dosarul de impunere cu No. 2172 
al Administraţiei Financiare de constatarea impo- 
zitelor directe T., apolanta W. Z. a înaintatla 1 
Avrilie 1935 cerere pentru ştergerea impozitului 
în urma abzicerii brevetului industrial, conchide, 
că procesul verbal de contravenţie din 7 Iunie 
1935 a fost dresat cu prematuritate şi că: deci, 
contravenţia care i se impută apelantei nu sub- 
zistä. 

Această soluţiune a nemulţumit Ministerul 
Finanţelor care prin Avocatura Statului, a înain- 
tat recurs, 

IN DREPT: Potrivit disp. art. 86 din legca 
contribuţiunilor directe, contribuabilii sunt obli- 
gaţi a da declaraţiunile anuale în vederea stabili- 
re. impunerei lor de către organele fiscale, în ter- 
menul prevăzut de art. 89 şi anume în cursul lu- 
nu lanuarie a anului, până la finele acestei luni. 

După cum reiese din actele dela dosar şi cum 
constată şi Tribunalul, contravenienta nu a îna- 
intat în cursul lunii Ianuarie 1935, ci încă mai 
târziu, declaraţia de impunere pentru veniturile 
realizate din comerţul ce-l exercită, — prin aceas- 
tă omisiune s’a făcut pasibilă de sancţiunea pre- 
văzută de art. 105 pct. a) legea contribuţiunilor 
directe şi anume amenda egală cu un sfert din 
impozitul cuvenit, | 

Faptul începerii anului bugetar la 1 Aprilie, 
nu poate avea nici o înrăurire în prezenta cauză, 
deoarece prin legea contabilităţii nu s'a adus nici 
o modificare dispoziţiunilor legii contribuţiuni- 
lor directe referitoare la termenele în cari tre- 
buesc date declaraţiunile anuale de impunere şi la 
Eure nerespectärii acestei dispozitiuni le- 
gale. 

Avänd in vedere cä la desbaterea de astäzi, re- 
prezentantul contravenientei a sustinut cá potri- 
vit circulárii Ministerului Finanţelor sa prelungit 
termenul pentru înaintarea declaraţiunilor de im- 
punere şi că contravenienta ar fi înaintat cererea 
de ştergerea impunerii înlăuntrul termenului pre- 

văzut pentru înaintarea declarațiunilor de im- 
punere; 

Că această apărare contravenienta o invocă 
pentru prima dată în recurs, ne fiind validitatä 
în faţa instanţei de apel şi cum, potrivit normelor 
generale de procedură, în faţa instanţei de casare, 
nu pot fi discutate decât chestiunile cari au fost 
ridicate şi au format obiect de discuţie în faţa 
instanţei de apel; 

Că de altfel menţionata apărare a contrave- 
nientei este şi neîntemeiată, deoarece prin al. II 
al art. 89 din legea contrib. se prevede prelungi- 
rea termenului de darea declaraţiunilor anuale pâ- 
nă la finele lunii Februarie, numai pentru marile 
întreprinderi comerciale şi industriale, iar con- 
travenienta pe lângă că nu poate fi considerată ca 
o mare întreprindere, dar n'a dat declaraţia nici, 
până la finele lunii Februarie. 

Astfel fiind, Curtea constată, că Tribunalul 
Fiin sentinţa recurată numai prin exces de putere 
şi cu violarea art. 86, 89 şi 105 din legea contri- 
buţiunilor directe a admis apelul contravenientei 
şi că, deci, recursul fiscului fiind întemeiat, aceas- 
tă sentinţă a trebuit să fie casată şi întrucât în 
prezenta cauză este vorba numai de aplicatiunea 
legii la fapte constante, Curtea, a statuat ín forid 
şi pentru motivele expuse mai sus 3 respins apelul 
contravenientei şi a menţinut în vigoare deciziu- 
nea de amendare. 

(C. de Apel Timişoara S. III. Dec. No. 361/3/1937 din 
1 Aprilie 1937. Președinte și redactor D-l P. V. Po- 
pescu, consilier.) 

233. MONOPOLUL ALCOOLULUI. Local 

deschis peste ora legală de închidere. Contra- 

venfie. Art. 203 din lege. 

IN FAPT: Prepusul contravenientului „Cä- 
minul Industriaşilor“ a ţinut localul deschis şi a 
servit băuturi peste ora legală de închidere. 

IN DREPT: In conformitate cu disp, art. 203 
legea M. A. ., consumarea băuturilor spirtoase 
în debite inveti: date şi cel din speţă, — nu este 
permisă la oraşe peste ora Î noaptea. 

Deoarece instanţa de fond suverană în apre- 
cierea şi cântărirea dovezilor, a reţinut în fapt, 
că localul din chestiune a fost deschis peste aceas- 
tă oră, şi se şi consumase înăuntru băuturi spir- 
toase, indiferent sub ce condițiuni se consumau, 
contraventiunea subzistä si în consecință Tribu- 
nalul respingänd apelul si confirmänd actele de 
contravengie, a fäcut in cauzä o justä aplicatiune 
a textului mentionat, nesäyärgind nici un exces 
de putere. 

— 325 — 

u
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Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul 
(C. de Apel Timisoara S. II. Dec. No. 3996/4/1936 

din 25 lanuarie 1937. Președinția D-lui I. Nic. Perieţianu, 
președinte; redactor D-l Gh. Lambrino, consilier.) 

234. MONOPOLUL ALCOOLULUI. Numai 

acei producători sunt scutiți de brevet, cari vând 

cu ridicata produsele lor proprii, — nu şi aceia 

cari fabrică băuturi din materii cumpărate: dela 
alții şi vând acele băuturi. Raţiune. (Art. 167, 

213, 214 şi 226 din legea dela 22 Aprilie 1932). 

IN FAPT: I. K. comerciant de vin, a fost a- 
mendat cu 10.000 Lei în temeiul art. 226 din le- 
gea Mon. Alcoolului şi băuturilor spirtoase din 22 

„Aprilie 1932, fiindcă s'a constatat, că se ocupa 
cu vânzarea vinului, atât din produsul propriu, 
cât şi fabricat din struguri cumpăraţi din co- 
merţ cu ridicata, fără de a poseda brevet, prin ce 
a contravenit art. 214 din legea M. A. Ti 

In urma apelului îndreptat de contravenient, 
în contra deciziunei de amendare, Tribunalul C. 
prin sentinţa sa atacată cu recurs, admiţându-i 
apelul la apărat de amendă. 

Pentru a hotăr? astfel, Tribunalul stabileşte, 
că art, 214 din legea M. A. T. opreşte pe cultiva- 
torii de vii de a vinde färä brevet numai „bäuturi 
cumpärate“ iar in spetä contravenientul a cumpä- 
rat struguri şi astfel acest fapt nu se poate consi- 
dera ca un fapt ilicit. 

IN DREPT: Având în vedere că însuşi con: 
travenientul a recunoscut, că se ocupă cu vânza- 
rea vinului, cu ridicata, atât al său provriu, cât si 
a celui fabricat din materie cumpărată, fără a dis- 
pune de brevet. 

Având în vedere că legea M. A. A după ce 
în art. 167 stabilește norma generală, că vânzarea 
băuturilor spirtuoase, să face numai în puterea 
unei autorizaţiuni dată de Direcţiunea Moa. Al- 
ccolului şi taxelor de consumaţie prin liberarea 
unui brevet, în art. 213 din aceiaşi lege admite 
o excepţiune şi anume că, cultivatorii de livezi, 
de pomi, de vii etc., nu sunt obligaţi a avea bre- 
vet pentru vânzarea cu ridicata a produselor lor, 
dacă se mărginesc a le desface la locul de pro- 
ducţie. 

Având îni vedere că art. 214 prevede ca sanc- 
ţiune, pierderea dreptului de a vinde produsele 
fără: brevet, față de acci cari vând şi băuturi cum- 
părate, sau pe care le strâng dela alte persoane 
afară de cazul când acestea provin din drepturile 
lor de dijmă sau otăjniţă. 

Din compararea acestor texte de lege se des- 

“
e
e
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prinde clar, că legiuitorul a intenţionat a scuti 
dt brevet numai pe acei producători, cari îşi vând 
cu ridicata produsele lor proprii (art. 213) şi nici 
de cum nu a inţelesa favoriza pe acei, cari fabri- 
că băuturi din materii cumpărate şi le vând, e- 
xercitând astfel o activitate comercială. 

Admiţând teza contrară, sar putea întâmpla 
ca proprietarul unei vii neînsemnate, cumpărând 
cantităţi considerabile de struguri şi vinificându- 
le, să pună în vânzare vin cu vagoanele, fără a 
dispune de o autorizaţie legală (brevet), eludänd 
astfel spiritul legii si intentiunea legiuitorului.. 

Or, Tribunalul acceptänd apärarea contrave- 
nientului şi interpretând litera legii in sensu}, cä 
strugurii nu sunt bäuturä si cä nu s’a comis nici 
un fapt ilicit, a fäcut o gresitä aplicare a legü si 
a violat art. 214 şi 226 din legea M. A. T., deoa- 
rece contravenientul nu a vândut „nrodusul său 
propriu“, ci strugurii din speţă formând „materie 
cumpărată dela alţii“ care transformată, de fapt 
a fost vândută ca băutură. 

In consecință, motivul de casare fiind bazat, 
recursul a trebuit să fie admis, 

(C. de Apel Timişoara S. II. Dec. No. 4242/16/1936 
din 7 Decemvrie 1936. Președinția D-lui C. Sotirescu, 
consilier; redactor D-l Dr. |. Farchescu, consilier.) 

235. PAUPERTATE. Cerere pentru ordona- 

rea execuției. Probe legale de sărăcie. Scutirea 

de plata taxelor de timbru. Art. 23 din ipac 

timbrului. Aplicafiune. 

IN FAPT: Pârâta, odată cu cererea pentru or- 
donarea execuţiunei de indestulire, a cerut şi a- 
cordarea dreptului de paupertate, în baza certifı- 
catului eliberat de primăria oraşului O., sub No. 
606 din 6 Martie 1936 şi vizat de Administraţia 
Financiară C. 

Tribunalul a respins cererea de acordarea drep- 
ului de paupertate solicitat, pe motiv că, pârâta 
nebeneficiind de scutirea de plata taxelor de tim- 
bru şi procedură î în procesul de divorţ angajat in- 
tre ea şi soţul ei, şi din care derivă dreptul ei la 
pensie alimentară provizorie, — nu este indrep- 
căţită a cere această scutire în procedura pentru 
ordonarea execuţiunei. 

IN DREPT: Potrivit art, 23 din legea tim- 
brului, când o persoană posedă probe legale de 
sărăcie, cererile în justiţie şi toate actele de pro- 
cedură se fac scutite de plata taxelor de timbru. 

Nu poate fi discutat faptul că noţiunea de 
„cerere în justiţie“ cuprinde şi cererea pentru or- 
donarea execuţiunei, având şi aceasta caracterul 
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unui act prin care partea tinde la realizarea unui 
drept al său cu concursul justiţiei. 

Că deci, plecând dela acest principiu, evident 
că pârâta din speţă, este indrituită — principial 

— a cere scutirea de plata taxelor de timbru cu- 

venite pentru cererea de ordonarea execuţiunei Şi 

celelalte acte ulterioare în legătură cu ea, chiar 
dacă în procesul de fond n'a avut obţinută scu- 
tirea de taxe fiscale. 

Considerând insă, că pârâta — încă cu mult 
înainte de formularea cererei pentru ordonarea e- 
xecutiunei, — are stabilică o pensie alimentară 

provizorie pe toată durața procesului de divorț 
— intentat de către soţul ei, — în suma de 1.500 
lei lunar, ceiace anual face 18.000 lei. 

Având în vedere că, conform chitanţelor de- 
puse -de reclamant odată cu întâmpinarea sa, pre- 
cum şi azi în instanţă, pârâta a şi incasat efectiv 
sumele lunare adjudecate ei pe un timp anterior 
cererei de ordonarea execuţiunei, astfel că nu 
poate susţine nici măcar, că această pensie ali- 

mentară o are numai pe hârtie şi că în realitate 

nar fi beneficiat de nimic. 

Considerând că în conformitate cu disp. art. 
23 din legea timbrului este persoană săracă, 'n- 
drituită a solicita scutirea de plata taxelor de tim- 

bru — persoana care nu posedă vro pensie ali- 
mentară mai mare de 12.000 lei anual. 

Având în vedere că pârâta are o pensie ali- 
mentară de 18.000 lei anual, evident. ea nu înde- 
plineşte condiţiunile de sărăcie prevăzute de art. 

23 mai sus citat şi deci nu poate cere acordarea 
scutirii de plata taxelor de timbru. 

Pentru aceste motive, Curtea, găsind neînte- 
meiat apelul (recursul) pârâtei, l-a respins ca atare 

şi, în consecință, a confirmat încheierea tribuna- 

lului. 

(C. de Apei Timișoara S. I. Dec. No. 493/3/1957 din 

20 Februarie 1937. Preşedinte şi redactor D-l Emil Di- 

mitrescu, preşedinte.) 

IX, PENSII 
236. CÂNTĂREȚI BISERICEȘTI. Sunt func- 

ționari eclesiastici şi sunt pensionați la vârsta de 

65 ani, conform art. 2 din legea g-rală de pen- 
siuni dela 1925. 

Prin dispoziţiunile art. 2 din legea generală de 
pensiuni, cu medificările din 19 şi 20 Aprilie 
1935, după ce se stabileşte că vârsta de pensiona- 
re a personalului eclesiastic este de 65 ani, prin 
aliniatul următor se adaugă, facultatea pentru pre- 
oti şi diaconi de a cere pensionarea la împlinirea 
vârstei de 65 ani, impunându-se însă obligaţiu- 
nea de a fi scoşi la pensie din oficiu pentru limită 
de vârstă la 70 ani împliniţi. 

Legiuitorul întrebuinţând în textul citat, ex- 
presiunea generică de „funcţionari eclesiatici“, de 
aci rezultă că, în această categorie sa înţeles a se 
cuprinde, în afară de preoţi şi diaconi şi perso- 
nalul cântăreților bisericeşti (dascăli), deoarece a- 
ceastă din urmă categorie de slujitori deşi auxiliari 
ai bisericei sunt supuşi în ce priveşte îndatoririle 
lor canoanelor bisericeşti ca şi clerul propriu zis 
(art. 35 din regulamentul pentru disciplina biseri- 
cească) şi fac parte potrivit art, 32 din Statutul 
pentru organizarea bisericei ortodoxe române, 
împreună cu preoții şi diaconii din personalul 
parohiilor, deci şi în. spiritul acestei legi ei sunt 
consideraţi drept funcţionari bisericeşti, adică 
funcţionari eclesiastici, căci expresiunile sunt sı- 
nonime, 

In sprijinul acestei concluziuni si anume că, 

Em
 

personalul cäntäretilor bisericeşti face parte din 

cel eclesiastic şi trebue a fi pensionat la împli- 

nirea vârstei de 65 ani, urmează a se adăoga şi un 

argument tras din aliniatul următor al art. 2 din 

legea genzrală de penisuni. 
In adevăr, prin modificarea adusă acestui text 

la 20 Aprilie 1935, adăogându-se obligaţiunca 
pentru autoritate de a pune pe preoţi şi diaconi 

din oliciu în. poziţie de retragere pentru, a-şi a- 

ranja drepturile la pensie, atunci când împlinesc 

mita de vârstă de 70 ani, aceasta înseamnă că, 

legiuitorul a derogat dela principiul general în. ce 

priveşte limita de vârstă a personalului eclesiastic 

numai în favoarea preoţilor şi a diaconilor, iar în 

ce priveşte normele de pensionare a celuilalt per- 

sonal ajutätor eclesiastic, dispoziţiunea nefiind 

desfiinţată, concluziunea logică este că a rămas 

în vigoare, căci dacă, legiuitorul ar fi înţeles că 

din „personal eclesiastic“ fac parte exclusiv nu- 

mai preoţii şi diaconii (clerul propriu zis) şi că, 

cântăreții bisericeşti ar fi excluşi după cum ne- 
întemeiat susţine recurentul, ar fi trebuit ca o- 

dată cu majorarea limitei de vârstă a primilor, să 

suprime aliniatul cu privire la obligaţiunea de 

pensionare la 65 ani a personalului eclesiastic, ceea- 

ce însă nefăcând, urmează că el a înţeles a cu- 

prinde în această noţiune, personalul  eclesiastic 

ajutător, deci pe cântăreții bisericeşti, cari conti- 
nuă astfel cum Sa arătat, să beneficieze de fa- 
voarea de a fi scoşi la pensiune din oficiu numai 
la împlinirea vârstei de 65 ani. 

Este neîntemeiată susţinerea recurentului care 
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pretinde, că limita de vârstă de pensionare pentru 
cântăreții bisericeşti, este aceea de 60 ani fixată 
prin art. 22 din legea pentru statutul functionari- 
lor publici, aplicabil în cauză, fiindcă legea orga- 
nizării bisericii nu prevede altă vârstă. 

In adevăr, art. 22 din legea pentru statutul 
tunctionarilor publici. în ce priveşte limita de 
vârstă, a fosr modificat ulterior prin art. 2 al le- 
gii generale de pensiuni, care pentru funcţionarii 
eclesiastici fixează limita de vârstă de 65 ani. 

Deşi art. 2 al. 3 din legea generală de pensiuni 
prevede că. scoaterea la pensie din oficiu se va 
face obligator conform statutului funcţionarilor 
şi legilor speciale de organizare, această dispozi- 
iune nu se referă la vârsta funcționarilor ecle- 
siastici, prevăzută în acelaş text în aliniatul pre- 
cedent, căci ar însemna că în acelaș articol ali- 
niatele se exclud şi deci că primul ar fi inoperant, 
interpretare ce este inadmisibilă. 

Astfel fiind. rămâne stabilit că limita până Ia 
care un cântăreţ bisericesc plătit din bugetul Sta- 
tului şi cu reţineri pentru pensie, poate rămâne 
în funcţiune este aceea de 65 ani, şi întrucât în 
speţă este necontestat că intimatul în calitate de 
cântăreţ bisericesc, la data punerii sale în retra- 
gere nu împlinise încă vârsta de 65 ani, cu drept 
cuvânt şi fără a săvârşi vre-o violare de lege, e- 
roare gravă de fapt sau nemotivare, Curtea de 
Apel a anulat ca ilegală deciziunea de îndepărta- 
rea sa din serviciu motivată pe împlinirea limitei 
de vârstă de 60 ani, 

Considerentul adiţional al Curţii de Apel, prin 
care stabileşte că, intimatul deşi îndeplineşte func- 
iunea de cântăreț bisericesc, totuşi având în 
ierarhia bisericească gradul de diacon, poate - fi 
pensionat şi la vârsta de 70 ani ca şi preoţii şi 
diaconii potrivit aliniatului adăugat la art. 2 prin 
legea dela 20 Aprilie 1935, deoarece vârsta de 
pensiune este un atribut al gradului său de diacoa, 
indiferent de funcțiunea din serviciul bisericei, nu 
are bază legală întrucât nu ccrespunde intentiu- 
nei legiuitorului care prin dispoziţiunea arătată 
şi reprodusă mai sus, a vizat numai membrii cle- 
rului, pe preoţi şi diaconi cari sunt hirotonisiti 
și deţin în mod efectiv asemenea funcțiuni, deci 
numai această categorie urmează a beneficia de 
favoarea de a fi puşi în retragere la împlinirea 
vârstei de 70 ani, iar nu şi celălalt personal ecle- 
siastic care având gradul de diacon, nu deţine a- 
ceastă funcţie în mod efectiv. 

Prin urmare, limita de vârstă de 70 ani prev. 
de legea dela 20 Aprilie 1935, nefiind un. atribut 
al gradului de preot sau diacon, ci un atribut al 
funcţiunii însăşi şi întrucât, în speţă, este necon- 
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testat că, intimatul deţine în mod efectiv func- 
ţiunea de cântăreț bisericesc şi are numai gradul 
de diacon, dânsul nu poate avea dreptul de a fi 
pus în retragere la vârsta de 70 ani, ci numai la 
aceea de 65 ani — după cum s'a arătat mai sus. 

Deşi acest considerent adiţional şi anume, că 
intimatul, poate fi scos la pensie şi la vârsta de 
70 ani, este greşit, casarea deciziunei asupra aces- 
tui punct, ar fi inutilă, deoarece deciziunea se 
menţine pe considerentul tras din faptul că inti- 
matul nu poate fi scos din oficiu la pensiune îna- 
inte de a împlini 65 ani, vârstă pe care nu a îm- 
plinit-o, aşa încât dispozitivul deciziunei atacate 
de reîntegrare a intimatului, urmează a fi execu- 
tat în cadrul celor mai sus arătate, şi ca atare re- 
cursul se respinge. 

(Cas. III. Dec. No. 2128 din 25 Nov. 1936. Președin- 
ţia D-lui C. Macri, consilier.) 

237. TIMP UTIL. Potrivit art. 4 şi 9 din 

legea g-rală de pensiuni, dreptul la pensie se 

naște din momentul ce funcţionarul a împlinit 

un Serviciu efectiv de 10 ani, astfel că sporurile 
de timp adause de lege la calculul pensiei pentru 

o anumită categorie de funcționari, nu pot fi 

luate în considerație decât în ce priveşte aplica- 

rea cuantumului cuvenit, iar nu pentru complec- 

tarea termenului de 10 ani. 

Potrivit art. 4 şi 9 din legea generală de pen- 
siuni, dreptul la pensie al unui funcţionar sau mi- 
litar, dat fiind faptul că textul întrebuinţează 
expresia „ani împliniţi“, adică ani efectivi serviţi, 
se naşte din mementul când a împlinit un ser- 
viciu efectiv de 10 ani, aşa că sporurile de timp 
admise de lege la calculul pensiunei pentru o anu- 
mită categorie de funcţionari, nu pot fi luate în 
considerare decât numai în ce priveşte aplicarea 
cuantumului cuvenit, şi deci un funcţionar care 
numai cu adăugirea unui asemenea spor, însumea- 
ză 10 ani, nu are dreptul la pensie. 

Ori de câte ori legile de pensiune prevăd ter- 
mene minime, acestea trebuie să fie socotite pe 
ani complecţi, ani efectiv serviţi cu reţineri, căci 
după cum funcţionarii civili nu pot eşi în gene- 
ral la pensiune înainte de a fi împlinit 57 ani tot 
aşa şi atunci când e vorba de termene minime de 
ani de serviciu, anii prestaţi întrun serviciu pu- 
blic trebuesc să fie efectivi si cu retineri pentru 
pensie. 

Aceste explicaţiuni au fost date şi de Minis- 
terul de Finanţe Vintilă Brătianu, cu ocazia des- 
baterilor parlamentare a legii din 1925, care a
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declarat că prin minimul anilor prevăzut de lege, 
se înţelege numai anii de serviciu efectiv serviţi 
în funcţiune. 

Rațiunea pentru care se cere acest minimum 
de timp efectiv servit, este aceea că legile de pen- 
siuni având un caracter mixt i anume urmărind 

- proteguirea funcţionarilor cât şi interesele Statu- 
lui, urmează că pensiunea implică în sine cerin- 
ta ca funcţionarul să fi servit cu reţineri un timp 
minim în serviciul public, şi ca atare, nu se poate 
acorda pensiunea decât funstonarilar cari au. prc- 
stat un serviciu public cu retineri pentru pensie, 
pentru un timp efectiv servit în folosul Statului. 

Astfel fiind, şi întrucât în speţă este necon- 
testat, că intimatul nu a servit cu refineri mini- 
mum 10 ani efectiv împliniţi, ci numai 9sani şi 
3, luni, el nu îndeplineşte condiţiunile prevăzute 
de art. 4 şi 9 citat pentru a avea dreptul la pen- 
sie, şi nici nu poate pretinde a i-se complecta a- 
cest minim cu timpul dublu de mobilizare, care 
se adaugă atunci, când funcţionarul sau militarul 
a împlinit 10 ani de serviciu efectivi. 

(Cas. III. Dec. No. 1894 din 13 Noemvrie 1936. Pre- 
şedinția D-lui Al. Peretz, consilier.) 

X, DIVERSE. 

238. CIRCULAȚIA BUNURILOR. Dispozi. 

țiunile legii pentru reglementarea circulației 

bunurilor dobândite prin legile de reformă agrară, 

se aplică deopotrivă înstrăinărilor voluntare ca 
și celor forțate. Potrivit dispozifiunilor acestei 

legi, bunurile dobândite prin reformă agrară, nu 

pot fi înstrăinate decât către muncitori manuali 

de pământ sau absolvenți de scoli de agricultură, 

dar în nici un caz înainte de a se fi achitat în 

întregime către Stat, prețul de. împroprietărire. 
Instrăinările făcute fără respectarea acestor dis- 
pozițiuni, sunt nule de drept. Această nulitate 

fiind de ordine publică se poate invoca de ori 

care parte interesată, — inclusiv de Ministerul 

Public şi de Ministerul Agriculturii, — înlăuntrul 

termenului de prescripţie de 5 ani. 

Din Si ipoteze da legii pentru reglementarea 
circulaţiei bunurilor dobândite prin legile de re- 
forma agrară, în special din art. 5 alin. III din 
aceasta lese, reatlıı în mod categoric, că acele 
dispozitiuni se aplică de o potrivă înstrăinărilor 
voluntare ca şi celor forţate. 

O distincțiune intre aceste două feluri de in- 
străinări nu numai că nu are nici o rațiune, dar 
ar avea de efect a anihila scopul urmărit da le- 
giuitor, de a conserva pământurile dobândite prin 
legile de reformă agrară în mâinile celor califi- 
cați prin lege, pentru că nimic mai uşor de cât a 
se provoca 0 licitaţie şi o adjudecare a unor asc- 
menea bunuri, cari astfel ar putea fi dobândite 
de ori cine în "disprețul legii. 

Evident că, legiuitorul nu a putut să lase o 
astfel de pesibilitate pentru zădărnicirea scopului 
ce urmărea. 

Prin urmare, instanţa de apel prin greşita in- 
terpretare. şi! aplicare a dispozitiunilor legii pen- 
tru reglementarea circ, bunurilor dobândite prin. 

legile de reformă agrară a putut decide, că această 
lege se aplică numai instrăinărilor voluntare nu 
şi celor forţate. 

In al doilea rând, instanţa de apel decide, că 
legea pentru reglem. circ, a fost abrogată prin 
legea pentru perceperea şi urmăr. veniturilor pu- 
blice, care ocupându-se cu urmărirea şi vânzaica 
prin licitaţie publică a imobilelor de ori ce na- 
tură nu impune nici o restricţiune adjudecatarilor. 

Dar, legea pentru perceperea şi urm. având 
un. caracter general, nu se ocupă şi nici nu avea 
în cădere să se ocupe cu chestiunile cu caracter 
cu totul special. de care se ocupă legea pentru re- 
glementarea circulaţiei. 

Intre aceste două legi nu există nici un raport 
pentru ca să se poată spune căunaa putut abro- 
ga pe cealaltă. 

Prin urmare, legea pentru reglement. circ. a- 
vând a se aplica şi instrăinărilor forţate, ea se va 
aplica şi instrăinărilor prin licitaţie, ţinută în 
baza legii pentru percep, şi urm. venit. publice. 

Aşa dar şi în această privinţă, instanţa de apel 
a interpretat şi aplicat greşit legea pentru percep. 
şi urm. veniturilor publice. 

Astel fiind, legea pentru reglementarea circu- 
laţiei pământurilor debândite prin reformă agra- 
ră îşi are complectă aplicare în cauză. 

Potrivit dispoziţiunilor acestei legi, bunurile 
dobândite prin reforma agrară nu por fi instrăi- 
nate de câ: către muncitori manuali de pământ 
sau absolvenţi de şcoli de agricultură şi în nici 
un caz mai Înainte de a se fi achitat în întregime 
către Stat preţul de improprietărire, iar conform 
dispozitiunilor art, 6 din aceiaşi leg», instrăinările 
făcute fără respectarea dispoziţiunilor de mai sus 
sunt nule de drept, iar nulitatea este de ordine 
publică şi se poate cere de ori ce parte interesată, 
precum și de Ministerul public şi de Ministerul 
de Agricultură. 

In speţă, instanţa de apel constată prin sen- 
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tinţa sa, — atacată cul recurs, — că pârâta adju- 
decatara, prin licitaţie pubică a unui bun dobân- 
dit conform. legii pentru reforma agrară, nu este 
muncitoare manuală de pământ şi nici absolventa 
a vre-unei şcoli de agricultură, iar pe alta parte 
constată. că preţul de improprietărire “către Stat 
nu a fost achitat. 

Or, în asemensa condițiuni, adjudecarea bunu- 
lui asupra pârâtei s'a făcut fără respectarea dis- 
poziţiunilor legii şi prin: urmare este nulă de 
drept. 

O asemenea nulitate fiind de ordin public, ea 
se aplică independent dacă licitaţia şi adjudecarea 
au rămas definitive sau nu, singura restricţinne 
pentru invocarea acestei nulităţi fiind numai p»re- 
scripţiunea de 5 ani în acţiunea pentru constata- 
rea. nulităţii de plin drept, 

Deci, acţiunea Ministerului agriculturei este in 
totul fondatä si instanţa de apel numai prin vio- 
larea disp. art. 1, 5 şi 6 legea pentru reglement. 
circ. bunurilor obţinute prin legile de reforma 
agrară a putut să o respingă, astfel recursul în 
casare fiind fondat a trebuit admis şi în conse- 
cinţă sentinţa instanţei de apel casată cu trimi- 
tere spre o nouă judecare, cu ţinerea în seamă a 
censiderentelor de mai sus. 

(C. de Apel Timișoara S. II. Dec. No. 4639/49/1936 
din 19 Ianuarie 1937. Președinte si FASZAN D-I I. Nic. 
Periefianu, presedinte.) 

239. COLONIZARE. Trecerea lotului in pro- 

prietatea unui colonist, se face printr’un act de 

vänzare-cumpärare, inch:iat între Statul repr. 

prin Oficiul Naţional de colonizare şi colonist. 

In lipsa acestui act, colonistul nu poate pre- 

tinde că este turburat în stăpănirea lotului de 

către Stat prin deposedare, decât in condifiunile 

art. 50 din legea de colonizare. 

Potrivit disp. art. 46 din legea asupra colo- 
nizării din 17 lunie 1930, trecerea lotului în pro- 
prietatea unui colonist se face printr'un act de 
vânzare-cumpărare încheiat intre colonist şi Stat, 
reprezentat prin Oficiul Naţional de Colonizare. 

Numai intrat în stăpânirea lotului pe baza 
unui astfel de contract, colonistul este în. drept 
să pretindă a nu fi turburat în stăpânirea lotului 
de către Stat prin deposedare, decât în conditiuni- 

le arătate de art. 50 din legea de colonizare, adică 
numäi pe cale judecătorească şi după procedura 
prevăzută la art. 130 din legea de reformă agrară 
a Vechiului Regat. 

In speţă, întrucât însuşi reclamantul recunoaş- 
te, că n'a obţinut act de vânzare- -cumpärare asu- 
pra lotului menţionat, Statul a avut toată latitu- 
dinea de a-l deposeda, astfel că actul ad-tiv, de 
autoritate, identificat prin ord, No. 13.265 din 
19/X1/1935, a fost dat fără violarea textelor de 
lege, la care sa referit reclamantul, şi ca urmare 
a trebuit să i se respingă, acţiunea, ca nefondată. 

(C. de Apel Timişoara S. II. Dec. No. 1422/6/1936 
din 23 Februarie 1937. Preşedinte şi redactor D-l Sc. 
Constanlinescu, consilier.) 

240. PĂȘUNI COMUNALE. Administrarea 

lor se face de comunitate sub formă de asociație. 
Autritatea comunală de ordin administrativ nu 

este îndreptățită de a administra pășunea comună. 

Potrivit art. 18 şi 19 al legii pentru adminis- 
trarea şi exploatarea păşunilor din 1928, se con- 
sideră păşuni comunale în înţelesul acelei legi, 
terenurile care se stăpânesc cu caracter de bun 
cbstesc de către locuitorii dintr'o comună, sau 
mai multe, spre a fi folosite în comun ca păşune, 
fäneatä, fără ca aceste terenuri să poată fi sustrase 
destinaţiunii primite de bun: comun afectat păşu- 
nii, în lipsa consimțimântului unanim al copro- 
prietarilor. 

Conform art. 20 al aceleiaşi |egi, administia- 
rea acestor păşuni se face de comunitate sub for- 
mă de asociaţie, după normele prevăzute în arti- 
colele următoare, deci nu prin autoritatea comu- 
nală de ordin administrativ. 

Astfel fiind, comuna, respectiv consiliul co- 
munal, nefiind organul în drept a administra pă- 
şunea comună şi cum dispoziţiunile legii amintite 
se aplică şi păşunelor aparţinând numai unui grup 
de locuitori, cum este cazul în speţă, comuna, res- 
pectiv consiliul comunal, n'a putut lua nici o 
dispoziţiune valabilă, care să creeze o obligatiune 
şi să poată da loc unei acţiuni în justiţie. 

(C. de Apel Timişoara S. I. Dec. No. 2208/15/1936 
din 8 Decemvrie 1936. Președinte și redactor D-l Emil 
Dimitrescu, președinte.) 
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La Biblioteca Cercului Juridic Bănăţean, instalată în localul Baroului Avo- 

caților Timişoara (Palatul Dicasterial;-Etaj-l.+-Gamera No. 59), în fiecare zi de lucru 

între orele 11 jum.—12 a. m. (chiar şi la altă oră dacă bibliotecarul cercului, D-l 

avocat Paul Plank Timișoara I., Str. Solderer 3 este anunțat), Domnii membri a-i 

cercului pot consulta — în afară de cărțile bibliotecii şi Revista cercului nostru juridic — 

următoarele reviste juridice apărute dela anul 1933 înainte: Pandectele Române, Revista 

de Drept Public, Pandectele Săptămânale, Presa Judiciară, Ardealul Juridic, 
Jurisprudenta Curtilor de Apei din Ardeal, Curentul Juridic, Revista Penalá, 

Repertoriu de Jurisprudentä Administrativä, Legea, Justitia Dobrogei, Buletinul 

Juridic al Curtii de Apel Oradea, Buletinul Conversiunei, Cronica Judiciarä, 

Penitenciarul, Munca, Administratia Romänä, Monitorul Oficiilor de Stare Civilä, 

Starea Civilä, precum si Revista Institutului Social Banat-Crisana si Luceafärul. 

  

 



  

Comitetul de Redacţie 
al 

Revistei Cercului Juridic Bänäfean 

invitä si pe aceastä cale toate instanfele din eircumscripfia Curfü de apel Timisoara, 

precum şi pe membrii lor, sd binevoiască a colabora la Revista Cercului, ale cărei 

coloane le stau deschise. 

Singura rugăminte ce li se adresează este pedeoparte de a tria, cu maximum 

de scrupulozitate, hotărârile trimise spre publicare, pentru a _ ni:se cruța o muncă 

inutilă şi pentru a putea asigura Revistei — prin serioasele, demnele şi interesantele 

articole, note şi spețe publicate — tot prestigiul de care are nevoe şi la care toți 

juriștii ținutului sunt obligaţi să lucreze, iar pedealtä parte şi pentru aceleaşi raţiuni. 

rugămintea ce le-o adresează este de a extrage din hotărârile d-lor, numai 

ceeace întradevăr poate interesa, după modelul rezumatelor ce publicăm sub 

titlul: „Soluțiuni Jurisprudențiale“. 

Această invitațiune se adresează, tot atát de 

stäruitor şi colegilor de la celelalte instanţe din țară. 
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