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La începutul unui nou an 

Cu numărul de față Revista Cercului Juridic Bănățean întră în al 

șaselea an al apariției sale. 

lată încă o piatră de hotar grăitoare pe drumul parcurs cu acelaş 

elan şi aceiaşi încredere, care prin viața ei de până acum vestește lumei 

mari a juriştilor temeinicia convingerei, că Revista noastră este necesară 

în acest colț indepărtai al Ţării. Acum ne bucurăm văzând, că atât cola- 

boratorii cât şi cititorii nostrii ne-au înțeles şi urmat. 

Trăim epoca de elaborare a legislaţiei naționale. 

Codul Penal Regele Carol al Il-lea, care a întrat în vigoare în ö 

acest an, este prima realizare de unițicare din opera legislativă a Româ- 

niei Mari. i 

Legi noui anunță vremuri noui şi noi juriștii trebue să fim pata a 

da contribuția noastră operei de legiferare, menită a contribui si la refa- 

cerea morală și materială a patriei. 

Sarcina contribuției e grea, dar odată indeplinită, ea îi onorează pe 

contribuenți. 

Acest rol îl are şi Cercul Juridic Bănățean, încercând să şi-l inde- 

plinească prin conferințele ținute în sinul său şi editarea revistei sale ; 

adecă rolul pe de o parte de a da practicienilor de dincoace și dincolo de 

bară firul călăuzitor, care îi va scoate din labirintul legilor vechi şi noui, 

iar pe de altă parte a pune la dispoziție material si legiuitorului, întrucât 

ar dori să ţină seamă și de particularitățile bune ale dreptului local. 

Dacă privim galeria marilor juriști bănățeni ai trecutului şi vedem 

și iscusința celor din prezent, dovedită prin activitatea desfășurată in 

practica de toate zilele şi în ceia literară, nu ne indoim, că acest colț de 

fară va sti să strălucească şi acum pe ambele terene, putând lucra liber si 
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„desbrăcat de haina străină, ce nu era croită pentru el, şi astfel îi era 

incomodă. 

In era nouă, creiată prin punerea în aplicare a nouilor legiuiri, 

haina străină, dar şi invechită este pusă între vechituri. luriştilor nostri li 

se va da prilej să-şi arate capacitatea de muncă sportivă, ne mai fiind 

ingreunată de diversitatea legiuirilor. li vom vedea deci strălucind ín 

haina nouă. 5 

Cercul Juridic le mulfumeste tuturor colaboratorilor pentru activi- 

tatea neobosită şi valoroasă, ce au depus si îi roagă şi pentru viitor la o 

muncă aducătoare de satisfacție sufletească pentru ei şi pentru cerc. 

CERCUL JURIDIC BĂNĂȚEAN. 
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ANUL VI.     — No. 1 
  

DOCTRINA, INFORMATIUNI 

GALERIA MARILOR DISPARUTI. 
  

Dr. Atamasie M. Marienescu 
(1850-1915) 

După patru ani petrecuţi ca judecător in Ti- 
mişoara, academicianul Dr. Atanasie M. Marie- 
nescu, la 1885 a fost înaintat Consilier la Curtea 
de Apel din Budapesta, iar la decentralizarea ta- 
blei regeşti a fost mutat la Oradea, unde la 1900 
a ieșit la pensie. Bătrâneţea şi-a petrecut-o în Si- 
biu, unde a decedat la 20 
Ianuarie 1915. 

Născut la 8/20 Martie 
1830 în Lipova, din părinţi 
comercianţi, tatăl său era 
Ion Mărian, iar mama Per- 
sida n. Şandor din Nădlac. 

A urmat liceul la Arad, 

dreptul la Budapesta şi Vie- 
na. Dr. utriusque juris, vi- 
cenotar apoi asesor al se- 
driei orfanale a judeţului 
Caraş, judecător de tribu- 
nal; înființându-se la anul 
1871 tribunalul din Oravi- 
ţa, a trecut acolo dela cel 
din Lugoj, apoi la Timi- 
soara. 

Domnii Dr. Alexandru 
Marta, Dr. Octavian Puti- 
ciu şi Dr. Miha: Gropşianu 
ca studenţi în drept la O- 
radea l-au ajuns şi ni-ar pu- 
tea povesti amănunte din 
viaţa marelui academician. 

Intr'o conferinţă ţinută la 6 Decembrie 1935 
la Lipova, d-l Sever Bocu numeşte pe At. Marie- 
nescu „primus inter pares“ printre ceilalţi con- 
timporani ai săi distinși; rivalul său la Lipova era 
Ion Missici, deputat la 1861 în dieta dela Buda- 
pesta. „Ca oameni tineri, cei doi lipoveni, Îşi mă- 
surară forţele, în alegerile din 1860 în Lipova, 
Marienescu cu „partida naţională“, Missici gu- reger = . vernamental... Invitatia in cursul alegerii crescu 
aşa de mare în cât lăsă pe câmpul luptei — 16 
morţi! Marienescu căzu... Missici om de educaţie 
aleasă cu. veleităţi aristocratice, care iscălea „de 
Missici , foarte bine văzut şi apreciat în cercurile 

..
 

  

comitatului, în Timigoara, ‘moderat in concepgii, 
deâkist, qozsduist în politica generală, în Dieta 
din 1861 erâ antipodul lui Atanasie Marienescu, 
democrat, penetrat de românism, în toate fibre- 
le, ceeace va rămâne şin funcţiile publice, ce le 
va ocupa ca judecător...“ Atanasie Marienescu 

apartinea  „„daco-romani- 
lor“ în frunte cu Babeş si 
Mocsonyieştii, iar guverna- 
mentalilor conduşi de Gozs- 
du, Ioanovits, Maniu, 
Vlad şi Miron Romanul 
li-se zicea în publicistica 
acelor vremi  „deâkoro- 
mâni“ sau „deäkisti“, căci 
erau în tabera lui Deák 
Ferencz, ministru ungar, 
cu numele original Pesca- 
iu, din viţă  macedo-ro- 
mână... „Incepuse a se în- 
cuiba nerusinarea, menită 
a destrăma națiunea, a o 
profana şi a o ruşina, ca 
astfel să o  excorteze in 
castrele străine...“ zicea 
„Albina“ acelor vremuri... 

La anul 1877 At. Marie- 
nescu a fost ales membru 
al Academiei Române. (Dr. 
C. Diaconovich: Encicl. 
Rom. III. p. 208—209, 
date — în parte — comu- 

nicate de însuşi Dr. A. Marienescu la a. 1904). 
Primele-i poezii (1855—1858) apar la a. 1865 la 
Pesta “în almanachul beletristic a lui I. Iovitia, iar 
prima sa carte „Învățătorul şi poporul“ la 1857— 
1858 în Sibiu. Tot acolo, la 1861, apare „Istoria 
română“ naţională pentru tinerimea naţională 
dedicată elevilor săi Alexandru şi Eugeniu Mo- 
«sonyi; la 1876 au toritätile unguresti au confis- 
cat-o. 

La anul 1883 societatea studenţilor români de- 
la universitatea din Budapesta reproduce în frun- 
tea „Istoriei pentru începutul Românilor în Da- 
cia“ biografia lui Petru Maior a lui A. M. Marie- 
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fescu. (Discurs de receptiune ca membru al Aca- 

demiei Române). 
Ideia istoriei eparhiei Aradului A. M. Marie- 

nescu a iniţiat-o prin o seamă! de documente is- 

rorice. (Dr. G. Ciuhandu: Episcopii Raţ şi Vulcan 
1935 p. 10 şi 365). 

Toate acestea pe vremea când era judecător 

unguresc la "Timişoara, Budapesta şi Oradea! In 

notele sale bibliografice (Analele Banatului vol. 

III. pag. 12—14) d-l Traian Topliceanu aminteşte 

50 lucrări de ale lui Dr. Atanasie M. Marienescu. 
Afară de cele indicate mai sus amintim: „Cultul 

păgân şi creştin“ 1884 o lucrare vastă proiectată 

în patru tomuri din care a apărut numai volumul 

prim. „Iirii, Macedo-Românii si Albanezii, Di- 

nastia lui Radu Negru Vodă, Tara Severinului 

sau Oltenia, Negru Vodă şi epoca lui, Luteraniz- 

mul, calvinismul şi întroducerea limbii române 

în bisericele din Ardeal. Despre articol şi declina- 
ţiune şi o mulţime de rapoarte despre cărţi, — 
roate publicate în editura şi Analele Academiei 

Române. A mai publicat „Balade“, şi „Poezii, 

romanul istoric „Domnița Rucsandra“, „Steaua 
magilor, cântece de naştere lui Hristos. 

Activitatea sa didactică socială, peletristică, 

folcloristică şi istorică e apreciată de Tr. Topli- 

ceanu, Dr. |. Lupaş, O. Ghibu, iar marele acade- 

mician V. A. Ureche îs răspunsul său la discursul 

de recepţie a lui At. M. Marienescu la Academia 

Română — încă la 1877 îi aducea elogiile: 
„D-ta d-le Marienescu ai fost şi eşti peste munţi 

în fruntea acelor conluptători (în sănătoasa direc- 
ţiune a culturii naţionale) ai lui Alexandri...“ 

+ 

Pe cel ce scrie aceste sire, il leagă o singură a- 
mintire personalä de academician. In preajma ma- 

relui război redactam ziarul „Foaia Orăviţii. A- 
bia înjghebaţi veteranul At. M. Marienescu — 
înaintea morţii lui, după apariţia unor numere, 

ne-a felicitat pentru „însufleţirea creiatoare“, ce 

o depunem la susţinerea acelei foi, şi prin vechii 

lui prieteni, pe cari îi lăsa-se în Oraviţa — şi de 

cari nicicând nu sa despărţit, — ne-a. trimis în- 

curajare, făgăduindu-ne tot sprijinul şi concursul 

lui. La moartea acestui bărbat integru, — în toiul 
marelui făzboiu, — noi scriam („Foaia Orăviţii a. 
II. No. 35 din 15/28 Ian. 1915): „...la loc de frun- 

te jălim moartea lui Dr. Ar. Marienescu, căci el 
în toată Întregimea lui mai mult al nostru a fost... 
Ajuns la noi în Oraviţa ca sfetnic luminat al jus- 
titiei, a läsat si pentru zilele îndepărtate de astăzi 
amintirea dreptului judecător de român. Pe a- 
tunci (1871) justiţia dela tribunalul din Oraviţa 
îşi plămădia tăria ei în sufletul poporului, căci 
cei cu cumpăna lui Themis în mână, tălmăceau 

4
3
.
3
 

JURIDIC BĂNĂȚEAN. 

legea şi scrisorile ei în graiul lui. (Aluzie la jude- 

cătorii români din acele vremuri: Dr. A. Marie- 

nescu, Dr. Avram Berlogea, Dr. 'Lupia, Dr. Mies- 

cu, — ultimii doi notari la tribunal, apoi căpita- 

nul minier Dr. Aron Papp şi advocaţii Ilie Trăilă, 

loan Lepa, Baltazar Munteanu, Simeon şi Alexa 

Mangiuca şi notarul public Aurel Maniu, autorul 

atâtor aşezăminte culturale de binefacere şi înfru- 

museţare al Orăviţei (Viaţa lui S. Mangiuca de I. 

Rusmir p. 6). 
„Nu putem noi cei cu simţ şi grai românesc, 

cari slujim astăzi (1915) dreptatea, să suprimăm 

emoția sufletească care ne stăpâneşte la vederea 

acestor acte tocmite în limba căutătoriului „de 

dreptate... Nu credem a fi nesocotitori de adevăr, 

dacă afirmăm, că dela Oraviţa şi grupul bärbagı- 

lor înfocaţi de dragostea şi de zelul muncii pen- 

tru viitorul nostru mai bun a pornit şi Marienes- 

cu să urce pe treptele Pantheonului, pe care la 

şi văzut aevea, în jilțul. dobândit la Academia Ro- 

mână. El nici când nu sa rupt sufletește de Ora- 

viţa; ne ţinea permanent în evidenţă și toate tre- 

bile noastre culturale, bisericeşti, şcolare şi naţio- 

nale şi îndeosebi cauza sfânţă şi dreaptă a tineri- 

mei noastre universitare aflau în el un patron... 

Neamul românesc care va trăi în veci, poporul 

nostru bănăţean cu recunoştinţă îi va pomeni nu- 

mele. 
Aşa Sa dus dela noi, în toiul marelui război — 

Marienescu... 
Dr. ILIE GROPŞIANU 

TR ANSMISIUNEA IMOBILELOR IN LEGIS- 
LAŢIA ARDELEANĂ *) 

(Este ordonanța 4420 în vigoare?) 

de D- Ai. Alexandrescu, judecător 

1, 

Sumar: I. — Decretul I al Consiliului Dir;- 

gent, actul prin care legile locale au fost mentinu- 

te în vigoare. — Antinomie între zisul decret şi 

decretul 3632 emis de guvernul regal român. — 

Confuziunea se accentuează prin intervenţia de- 

cretului 1462, dat la Bucureşti, — legalitatea de- 

cretului I. C. D. — Consiliul Dirigent, un orga- 

nism tutelat. — Dacă legitimitatea decretului I. 
1) Ordonanţele regale în spiritul Constjtufiune; ve- 

ch; ungare, nu puteau f; izvor al dr. civil. Cu timpul 

însă, o bună parte a acestei ramure de drept. s'a gă- 

sit reg'ementată astfel. Cu deosebire în ani; din urmă, 

ord. ministeriale, ord. de război, — elaborate pe baza 

de'egațiunei pe care corpurile legiujtoare au dato gu- 

vernuluj de a modifica o materie determinată, — au 
produs, prin mulțimea ş; radicalismul lor, o adevăraiă 

revoluţie pe terenul dr. civil. (C. Negrea, Drept civil, 

vol, I. pag. 13.)
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C. D. se poate explica prin teoria dreptului de 
necesitate, — Soluţie negativă, — rațiune, — 
Menţinerea. legilor locale, — act al suveranităţii 
statului cesionar. — Decretul I. C. D.e o cutu- 
mă Art, 10 c. civ. austr. primeşte deopotrivă a- 
ceastă soluţie. Art. 137 din Constituţia din 1923, 
— singurul act legal care a menţinut în vigoare 
legile locale. 

Instrăinarea salabilă a imobilelor, — -pe tot 
cuprinsul "Transilvaniei, — este condiţionată de 
existenţa unui act scris, Aceasta, conform, ordo- 
nanţei maghiare No. 4420/1918. Ordonanţă?... O 
ordonanţă cate cuprinde norme de drept civil? 
lată o adevărată ciudăţenie pentru juristul din 
Regatul vechiu 1). Şi totuşi, e fără îndoială că 
ord. 4420 e în vigoare în Ardeal, iar Inalta Curte, 
în mod constant, a pretins aplicaţiunea ei, fără 
discutiune. Nu mai puţin însă, unele instanţe, — 
de altfel, puţine la număr, — au continuat să 
conteste Vigoarea zisei ordonanțe, şi această ati- 
tudine îşi găseşte justificarea, în parte, laconismu- 
lui în motivarea deciziunilor instanţelor supe- 
rioare care au decretat existenţa legală a ordo- 
nanţei, fără altă explicaţiune, decât aceea care se 
afirmă că a determinat elaborarea ei, în parte, dar 
mai ales, hotărârile acestea, izolate, sau făcut 
ecoul discuţiunilor acerbe care au găsit largă os- 
pitalitate în coloanele revistelor juridice din 
Transilvania. 

S'a argumentat cu lux de argumente, pro si 
contra. Am putea zice chiar că motivele pentru 
care s'a cerut ostrâcizarea ord. 4420, au depăşit 
în număr pe cele protivnice. 

De la o vreme însă, perzistenta cu care Inal- 
ta Curte a susţinut vigoarea ordonanţei, se pare 
că a pus capăt discuţiunei, — şi dacă nu ne în- 
şelăm, — de astă dată pentru totdeauna. 

De la prima vedere pare curios că o dispozi- 
tiune legală, găsită în vigoare la data ahpirei 
Transilvaniei, şi păstrată ca atare, mai poate naş- 
te O controversă, atunci când ea n": suferit nicio 
modificare şi n'a venit în conflict, pe acelaş teri- 
toriu, cu. nici o altă dispoziţiune a statului 
anexat. L'otuși vigoarea ord. 4420 a fost contes- 
tată pentru motive, fie de ordin” naţional, fie de 
ordin juridic. Cele dintâi, pun în discuţiune un 
diabolic păianjeniş ţesut cu dibăcie de fosta stă- 

pânire, pentru îngenunchierea unui popor plin 
de vigoare şi dârzenie. Dacă în adevăr aceasta a 
fost scopul ord. 4420, arătările celor care au sem 
nalat dedesubturile elaborărei zisei ordonanţe, 
servesc de document epocei. Nu mai puţin însă, 
vechea “alcătuire dispărând cu desăvârşire, se pa- 
re că şi -ceea ce Sa urmărit odată cu apariţia or- 
donanţei, sa oprit la un punct mort, Pe de altă 
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parte, o cercetare obiectivă, ca aceea pe care ne-o 
impunem, reclamă eliminarea din discuţiune a 
argumentelor de ordin sentimental, rămânând pe 
terenul pur juridic. 

2. Să vedem, aşadar, care este tăria legală a 
rd. 4420 şi numai după aceea, dacă şi în ce. mă- 
sură criticele ce i se aduc se dovedesc întemeiate. 

Dar, pentruca discuţiunea să se facă bine în- 
ţeleasă, să reproducem mai întâi din zisa ordo- 
nanţă, părţile care interesează: 

„In baza art. 16 al legii 63 din 1912, asupra 
măsurilor excepţionale pentru caz de război, şi 
în baza art. 14 al legii 50 din 1914, asupra com- 
piectării acelui articol de lege, Consiliul de Mi- 
niştri ordonă următoarele: 

Ş 1. 
PENTRU VALABILIT ATEA ACTULUI JU- 

RIDIC PRIN CARE SE INSIRĂINEAZĂ 3) 
IMOBILELE, ESTE NECESAR CA ACTUL JU- 
RIDIC SĂ FIE CUPRINS INIR'UN DOCU- 

MENT SCRIS. 
Aceeaşi normă se va aplica şi privitor la pac- 

tul prealabil, premergător încheierii contractului. 
Dispoziţiunile alin. 1 şi 2 nu se aplică actelor 

juridice încheiate înainte de intrarea în vigoare a 
ordonanţei de faţă, dacă până la ziua punerii în 
aplicate a prezentei ordonanţe: 

1. actul juridic a fost deja anunţat locului 
competent în vederea obţinerei aprobării eventual 
necesară pentru impunerea taxei de transferarea 
averii, sau pentru trecerea în lucrările de cadastru 
fonciar a schimbării ivite în persoana posesorului 
sau 

2. partea achizitoare a luat în posesie imobilul 
transferat, sau dacă 

3. a intentat procesul pentru executarea con- 
tractului, despre care se afirmă că s'a încheiat 
centractul oral. 

Normele de drept în vigoare determină ce 
condițiuni se mai cer, — în afară de documen- 

tul scris, — pentru valabilitatea actului juridic 
prin care se înstrăinează un imobil şi în deosebi, 
în câre anume câzuri este necesară aprobarea 
vre-unui contract, 

$ 5, 
Ministrul justiţiei va fixa prin ordonanţă nor- 

mele de drept necesare pentru întregirea şi execu- 
tarea ordonanţei de faţă *). 

2) In textul unguresc, insträjnare leljdegenites) este 
“luat în sens de transferare către ată persoană. Ap! - 
cafıunea practicä a ord, pretinde precjzarea notjunei. 
O traducere fidelă face Si Laday:. „„prin „„instrăjna- 
re“ înțelegem ori; ce contract prin care proprietarul 
;mobiluwuij se obligă să cedeze altuia proprietatea“ — 
(St. Laday, Codul civil austriac pag. 437). 

:) Regulamentul nu a apărut.
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8 8. 
Aceastä ordonantä se pune in aplicare la 15 

Octombrie 1918. 
Dată la 8 Octombrie 1918“. 

3. După cum vedem, ord. 4420 a fost emisă 

către sfârşitul marelui război în care se găsea an- 

grenată şi Ungaria. Aplicaţiunea ei în teritoriile 

unite astăzi cu Vechiul Regat, a fost efemeră, da- 

că nu chiar inexistentă. Främäntärile care au 

succedat prăbuşirei imperiului Austro-Ungar fă- 

ceau, credem, aproape imposibile conventiunile 

pe care le viza ordonanga. 
Scurtă vreme după apariţia ei, Adunarea Na- 

tionalä care s’a tinut la 18 Noembrie (1 Decem- 

brie 1918, a hotärät unirea Transilvaniei, Bana- 

tului si Pärtilor Ungurene cu Regatul Romäniei. 

Din sânul Adunărei Naţionale sa ales un Mare 

Sfat Naţional „pentru conducerea mai departe 

a afacerilor Naţiunei“, — iar Marele Sfar Naţio- 

nal a instituit „pentru guvernarea provizorie a 

țării“ un Consiliu Dirigent. 
Decretul No. 3632 din 11 Decembrie 1918; 

dat la Bucureşti, însărcinează Consiliul Dirigent 
cu conducerea serviciilor publice „până la defini- 

tiva organizare a României întregite““, — rezer- 

vându-se prin art. II în administrarea guvernului 

regal „afacerile străine, armata, căile ferate, poş- 

tele... etc. 
Consiliul Dirigent dă un număr de 24 decre- 

te, până la întrunirea corpurilor legiuitoare. 

Primul decret apărut, este tocmai cel care ne 

interesează şi poartă data: Sibiu, la 24 Ianuarie 

sen. FIIR 
Reproducem art. 1 în întregime: 
„Consiliul Dirigent al Transilvaniei, Bana- 

tului şi părţilor româneşti din Ungaria") a decre- 

tat şi decretează: 
Art. 1. Legile, ordonanţele regulamentele şi 

statutele legale de mai înainte, emanate înainte de 

18 Octombrie nou 1918, rămân în interesul or- 

dinei publice şi pentru a asigura continuitatea de 

drept, până la altă dispoziţie, în vigoare, în mod 

provizoriu, cu excepţiunile cuprinse în acest de- 

cret, cum şi în alte decrete ce se vor da...“ 

Asadar ord. maghiarä 4420 din 8 Octombrie 

1918, a fost menţinută în vigoare prin Decretul 

I. C. D., ea fiind apărută „înainte de 18 Octom- 

brie 1918“. 
Dar ceeace şochează din simpla citire a De 

cretului 1 este că Consiliul Dirigent, - departe de 

aşi limita atribuţiunile „la conducerea serviciilor 

publice din ţinuturile prevăzute în Decretul lege 

No. 3631...“ — aşa cum s'a arătat expres în De- 

4) Este vorba de circumscriția actuală a Curtjlor de 

" Apel Timjsoara $j Oradea. 
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cretul 3632 dat in Bucuresti la 11 Dec. 1918, — 

şi-a extins aceste atribufiuni peste marginile pres- 

Crise, decretând menţinerea în teritoriile unite cu 

Regatul României, a unor legi ungare. 

Este Decretul I legal, — şi pe cale 

secinţă, — este ord. 4420 în vigoare? 

4. Dorinţa Adunărei de la Alba-lulia de a 

păstra ținuturilor desmembrate o autonomie pro- 

vizorie, a fost desminţită prin însăşi hotărârea a- 

celeaşi Adunări de a proclama Unirea. Decretul 

3631 dar la Bucureşti, nu face decât să consfin- 

ţească această stare de fapt şi de drept: „Ținutu- 

rile cuprinse în hotărârea Adunărei Naţionale... 

sunt şi rămân de-apururea unite cu Regatul Ro- 

mâniei“. 
Decretul următor, 3632, consecvent principiu- 

lui că suveranitatea e una şi indivizibilă, însărci- 

nează Consiliul Dirigent cu conducerea serviciilor 

publice în ţinuturile prevăzute în Decretul ante: 

rior. 
De unde dreptul sau facultatea Consiliului Di- 

rigent de a lua dispoziţiuni legate de atributele 

corpului legiuitor? 

Confuziunea e şi mai mare decât dacă adu- 

cem în discuţiune decretul No. 1462, dat la Bu- 

cureşti, în 2 Aprilie 1920: „Atribuţiunile Consi- 

liului Dirigent trec asupra puterilor prevăzute la 

art, 32 şi 35 din Constituţie“ (adică asupra pute- 

rii legiuitoare şi M. S. Regelui). 

Cu alte cuvinte, decretul 1462 consideră că 

de fapr Consiliul Dirigent a detinut atribuţiuni 

ale puterii legiuitoare şi M. S. Regelui, fără ca 

prin decretul 3632 care confinţeşte funcţionarea 

valabilă a Consiliului Dirigent, să se fi acordat a- 

cestuia puteri aşa de exorbitante. 

Mai mult, decretul 3632 prevăzând că „vor 

rămâne în administraţia guvernului regal aface- 

rile străine, etc.“ şi mai departe că „Consiliul Di- 

rigent are misiunea de a ne prezenta pentru tinu- 

turile asupra cárora se intinde administraţia lui, 

proectul de reformá agrará...", a ingeles să faca 

din Consiliul Dirigent un organ administrativ, 

supus guvernului regal, şi-l autoriză numai să pre- 

zinte proecte de legi. In schimb, decretul 1462, 

prin care sa desfiinţat Consiliul Dirigent, declară 

că atribuţiunile acestuia trec asupra puterilor. le- 

giuitoare gi executive... Vasăzică, decretul 3631 

coboară Consiliul Dirigent la rangul de simplu 

organ administrativ, iar decretul 1462 il ridică 

de-asupra M. S. Regelui şi a parlamentului *). 

Lipseşte însă din cuprinsul decretului 1462 

dispoziţiunea că decretele Consiliului Dirigent se 

declară legi. Dar dacă acelaş decret vrea să înţe- 

de cons- 

5) St. Laday, Decreiele Consjljuluj Dirigent, Ardealul 

Juridic 1924, pag. 73.
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leagă tacit această împrejurare, nu putem însă să 
trecem cu vederea că la rândul său decretul 1462 
este un act ilegal, întrucât dacă recunoaște că 
Consiliul Dirigent a funcţionat ca corp legiuitor, 
în orice caz, un corp legiuitor nu se poate des- 
finta printr’un decret lege *). 

Teribilă dilemă! 
Decretele 3632 şi 1462 au fost ratificate. Foar- 

te bine, — dar nici unul din decretele Consiliului 
Dirigent n'au fost ratificate. „Nici chiar meritele 
oamenilor cari au pregătit şi declarat Unirea, — 
spune cu drept cuvânt Şt. Laday, — sau care au 
săvârşit munca uriaşă a reorganizării, mau fost 
găsite demne de recunoştinţa legislaţiunii ”). 

In România, chestiunea ratificărei decretelor- 
legi nu a fost încă ridicată în justiţie. Totuşi, 
doctrina, ilustrată prin decizia Curţii de Casaţie 
Italiană S. U. din 19 Noembrie 1922, consacră 
principiul că valabilitatea decretelor-legi nu du- 
rează decât atâta timp cât perzistă voinţa guver- 
nului de a le prezenta spre ratificare. E de ajuns să 
se constate în fapt că guvernul nu mai înţelege 
să-şi execute această obligaţiune, pentruca cetä- 
ţenii să se considere scutiţi de a mai asculta de o 
lege neconstituţională. Imprejurarea că au trecut 
două legislaturi fără ca guvernul să se gândească 
să ceară ratificarea constitue „una precisa e _irre- 
cusabile inadempienza de!P'obbligo di promovere 
il sindacato parlametare“ *). 

Ratificarea dată decretului 1462, credem, nu 
are altă semnificaţie decât că sa hotărât în mod 
legal şi definitiv, că de la data apariţiei acestui de- 
cret funcţionarea Consiliului Dirigent a încetat. 
Atât şi nimic mai mult. Enunţarea decretului că 
atribuţiunile Consiliului Dirigent trec asupra pu- 

“terilor prev. la art. 32 şi 35 din Constituţie, a 
rămas fără suport, a rămas literă moartă, nunu- 
mai pentrucă, altmintreli, sar răsturna complec- 
tamente principiul delegata potestas non delega- 
tur. după care exerciţiile unei funcțiuni publice, 
cum este şi cea legislativă, este nedelegabilă şi 
netransmisibilă, — dar şi pentrucă, în lipsa ori- 
cărei ratificări a însăşi decretelor emise de Con- 
siliul Dirigent funcţionând ca putere legislativă, 
afirmaţiunea conținută în decretul 1462, şi-a pier- 
dut în mod firesc orice consecință legală. 

Refinem dar, decretul I, — pentrucă de el ne 
ocupăm aici, — a rămas descoperit. 

Care e atunci vigoarea sa legală? 
5. Intrând în analiza condiţiunilor în care s'a 

produs elaborarea primului decret, e necesar să 

6) ]bidem. 
7) Ibidem. : 
8) II fcro jtaljano, 1932, |. pag. 31. — C. Rarincescu, 

Decretele-legi şi dreptul de necesitate, pag. 198. 
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ne întrebăm: a existat în Transilvania, după de- 
cretul 3631 care a declarat unită de-apururea a- 
ceastä provincie cu Regatul vechiu, o suveranita- 
te aparte, care sä fi exercitat una din cele trei pu- 
teri în stat, — aceea de a legifera; sau măcar, 
functiunea legislativä a Consiliului Dirigent a fost 
urmarea unei delegatiuni, atunci când ştiut este 
că organul investit de Constituţie cu această atri- 
buţiune nu-şi poate delega la rândul său funcțiu- 
nea? — Nu. 

Oare principiul indivizibilităţii ar fi îngăduit 
o atare scindare? — Nu. 

A exercitat măcar Consiliul Dirigent vre-una 
din puteri printr'o „încuviinţare tacită? —  la- 
răşi nu. 

Sau poate, împrejurările erau de aşa natură 
încât Sa şters cu buretele binecuvântatele prin- 
cipii, impunându-se măsuri de moment, — con- 
forme, neconforme, legale, nelegale, — dar care 
erau considerate mai presus de toate sănătoase? 

Ar trebui să admitem atunci că, independent 
de existenţa guvernului central, Consiliul Diri- 
gent a exercitat o autoritate de fapt, pentruca 
să-şi fi arogat atribuţiunile organelor dispărute, 
în vederea continuității în organizarea teritoriu- 
lui transilvănean. Credem însă că modul cum sa 
comportat acesta nu îndritueşte o atare afirma- 
ţiune. Consiliul Dirigent a fost un organism cu- 
minte, pătruns de chemarea :sa naţională si de 
gravitatea împrejurărilor. 

Investit de Adunarea Naţională „cu conduce- 
rea afacerilor naţiunei“ el şi-a reînoit mai târziu 
mandatul de la guvernul regal român“ pentru a 
conduce serviciile publice“. 

Aşa fiind, Consiliul Dirigent nu a lucrat ca 
un organism de sine stătător, asumându-și puteri 
depline şi nelimitate, pentru a urma preceptul de 
moment: salus reipublicae suprema lex, — asa 
cum sar fi întâmplar dacă Adunarea Naţională 
n’ar fi hotărât Unirea, iar decretul 3631 dat la 
Bucureşti nu ar fi luat act de aceasta. 

Or, de vreme ce Consiliul Dirigent şi-a pri- 
mit mandatul de la Națiunea întreagă, prin in- 
termediul autorităţii centrale, el era un organism 
tutelat. 

Vom vedea mai departe întrucât socotim im- 
portantă această constatare. 

6. In viaţa liniştită, normală, a unui Stat, pot 
interveni evenimente grave, — se poate naște o 
criză politică atât de puternică, încât echilibrul 
social să tie rupt deodată. 

In această situaţiune şi în mod fatal, exerci- 
ţiul celor trei puteri în stat, ori este pur şi sim- 
plu suprimat dimpreună cu toată organizaţia e- 
xistentă, printr'o revoluţie, — adică printr'o răs- 
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colire a masselor de jos în sus, — ori funcționa- 

rea puterilor nu se mai poate face separat, pute- 

rea executivă asumându-şi cu de la sine putere 

atribuţiunile celei legiuitoare, prin mijlocul unei 

lovituri de sus în jos, — a unei lovituri de stat, — 

ceeace are drept urmare schimbarea regimului po- 

litico-juridic, şi înlocuirea sa -cu o stare juridică 

nouă şi extra-legală ”). In fine, o altă cauză care 

poate întrerupe starea de legalitate, îşi găseşte o- 

bârşia directă în crizele internaționale. Starea de 

război strânge şi mai mur solidaritatea membri- 

lor naţiunei în faţa pericolului. Viaţa juridică - şi 
socială nu se întrerupe, dar este dominată de ideia 
de salvare a statului '9). 

Oricare ar fi cauza dezechilibrului social, — 
crize interne sau internaţionale, — un lucru e 
cert: în prezenţa unei mişcări violente care tinde 

să întroneze un nou regim politico-juridic, se 
produce în domeniu vieţii sociale o stare de nece- 
Sitate, care scapă în mare parte voinţei şi preve- 
derei omeneşti. Evenimentele care se succed, re- 
pede şi necesar, cer din partea statului o acţiune 
energică, iar principiile edictate pentru vremuri 
normale se dovedesc insuficiente dacă nu chiar 
protivnice. Unitatea şi energia acestei acţiuni su- 
primă în mod necesar respectarea libertăţii publi- 
ce şi individuale, ca şi procedura parlamentară si 
a deliberaţiunei. Criza pretinde imperios o creş- 
tere de atributiuni în favoarea unor organe le 
stat, dar mai ales investirea lor cu puteri depline 
si discretionare ''). 

Asa dar, starea de necesitate este aceea care 
impune schimbarea radicalä sau partialä a princi- 
piilor pe temeiul cărora statul se cerea organizat 
şi condus în vremuri normale, — în conformitate 
cu noua stare de fapt pe care o creiază. Privită 
prin prizma dreptului de necesitate, hotărârile 
autorităţii care a condus destinele statului pe tim- 
pul crizei, — fie că e vorba de o autoritate de 
drept care şi-a încălcat atribuţiunile ce i s'au con- 
ferit În mod legal, tocmai pentru a face faţă îm- 
prejurărilor, fie că e vorba de o autoritate de 
fapt, cu o invesțitură cel puţin plausibilă, sau 
întemeindu-se pe asentimentul general al opiniei 
publice, — capătă astfel o justificare în faţa jus- 
tiţiei chemată, de la caz la caz, să se pronunţe 
asupra legalităţii lor. 

Motivarea Însă a stării de necesitate, condi- 
tiunile in care ea şi-ar legitima la rândul ei va- 
loarea ca principiu juridic, nu converg roate în 
una şi aceeaşi doctrină consacrată. 

9) DP. Negulescu, Trat. de dr administrativ român, vol. 
I. pag. 495). 

10) Ibydem; C. Rarincescu, op. cit. pag. 63—64. 
11) C, Rarincescu, op. cil, pag. 70, 

— 

Astfel, se susţine că starea -de necesitate îşi gă- 
seste justificarea in conceptiunea cä orânduelele 

înscrise În Constituţia ţării, odată ce nu regle- 
mentează prin articole speciale această. stare, pot 
fi păstrate în timpuri de criză, ca unele ce nu 
sunt edictate decât în vederea situaţiunilor nor- 
male 12). : 

Formula e abilă, scurtă, tranşată şi puţin... 
romană. : 

“Se susţine dimpotrivă, — şi ni se pare, cu 
drept cuvânt, — că regula fundamentală a -drep- 
tului public modern, atât pentru timpurile nor- 

male cât şi pentru cele de criză, este domnia le- 

galităţii, (le regne le la loi) pentrucă tocmai ob- 
servarea şi respectarea legilor se impune cu mai 
multă tărie pentru vremurile critice, când o stare 

turbue şi oarecum hoatică, favorizează deslănţu- 

irea abuzului şi arbitrariului. Principiile dreptului 
public nu sunt creaţiunea arbitrară şi artificială a 
jurisconsultilor de cabinet, ci eie sunt adevăruri 
sociale, câştigate de cele mai multe ori pe câmpuri 
de bătălie, şi omenirea nu ar putea consimti la 
sacrificarea lor, chiar parţială şi temporară, decât 
în măsura în care această sacrificare serveşte inte- 
resuui social ). In consecinţă, principiile dreptu- 
lui public, trebue să se inspire din necesitatea de 

a asigura în mod continuu şi permanent, funcţio- 

narea aşezămintelor sociale. Menginerea perma- 

nentă a vieţii sociale organizate, se reazama pe 

două principii care guvernează stările de criză: 

1. Funcționarea neîntreruptă a serviciilor şi 
aşezămintelor publice. | 

2. : Necesitatea mântuirei statului *).. 

Funcționarea neîntreruptă a instituțiilor şi 

serviciilor publice este un imperativ social. Viaţa 

statului modern e Într'o continuă mişcare. O so- 

cietate organizată nu poate sta pe loc, chiar dacă 

ordinea socială sar găsi scuturată din temelii de 

curentul unor prefaceri iremediabile. Cum. însă 

nu totdeauna puterea legiuitoare a consfințit în- 

tun text de lege acest imperativ social, — doc- 

crina şi-a luat sarcina de a formula: principiile că- 

lăuzitoare în materie. Astfel, după teoria afaceri- 
Joi: curente *), autoritatea sau organul care şi-a 
încetat funcțiunea legală, fie prin demisiune, - fie 

că mandatul i-a expirat, sau în fine, din orice alte 

motive, — continuă să rămână în aceeaşi func- 
ţiune, girând afacerile publice curente, până . ce 
succesorii legali îi va lua locul. 

De multe ori însă, starea de criză „a îndepărtat 

12) Fr. Rovelli, Sulla legilimita de; decreti-legge, îl 
foro italiano. 1922. I. 565, 

2) Rarincescu, op. cit. pag. 73. 
3) Ibidem. | 
+) Haurjou, Principes du droit publique, pag. 790. 

10 —
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cu desăvârşire autoritatea învestită în mod legal, 
neexistând nici posibilitatea de a o înlocui cu un 
alt organ, deasemenea investit în mod legal. Ei 
bine, în toate cazurile se va găsi o autoritate de 
fapt, care, independent de orice investitură lega- 
lă, va gira afacerile publice, cu depline puteri. 
Este al doilea principiu al dreptului public mo- 
dern, numit şi teoria funcţiunei de fapt *9). 

Actele. săvârşite de autorităţile de fapt vor 
trebui respectate, interesul social cerând ca ser- 
viciile publice să-şi continue activitatea sub - pe- 
deapsa dezagregării Statului '%). Valabilitatea lor 
rămâne nediscutată într'atâ cât ele au asigurat 
continuitatea serviciilor publice, şi cât timp în 
virtutea acestor acte, au luat naştere în mod re- 
gulat drepturi în favoarea terţilor de bună cre- 
dus)... 

Am spus că al doilea principiu care guvernea- 
ză stările de criză este necesitatea mântuirei sta- 
tului. | 

El vine ín rang superior principiuluj conti- 
nuităţii serviciilor publice, pentrucă aici se discută 
însăşi menţinerea stat-ului quo teritorial, însăşi 
viața naţiunei. Dreptul de necesitate capătă aci o 
concepțiune mai largă şi serveşte deopotrivă pen- 
tru a justifica dreptul pe care şi-l asumă un or 

_gan de conducere de a exercita o veritabilă dicta- 
tură pentru mântuirea patriei. 

Uneori, aceste puteri discrefionare sunt exer- 
citate de parlament cum a fost în Franţa dictatu- 
ră „convenţiunei“, — dar, de obiceiu, puterea 
executivă este aceea care se învesteşte singură cu 
atribuţiuni dictatoriale, luând măsuri viguroase si 
de moment, tocmai pentrucă starea de necesitate 
impune acest procedeu. 

Războiul şi evenimentele care i-au urmat, ne 
servesc exemple suficiente de necesităţi sociale ca- 
re Sau transformat în dictaturi de fapt, când via- 
ţa parlamentară a fost inexistentă şi s'a lucrat 
prin mijlocul decretelor-legi. Şi noi am cunoscut 
regimul decretelor-legi — şi de-aceea se poate 

„spune cu drept cuvânt că guvernul care le-a emis 
a exercitat o dictatură de fapt. Intre doctrina po- 
litică şi cea juridică a dreptului de necesitate ca- 
re stă la baza acestei dictaturi. Inalta Curte de 
Casaţie se inspiră de la cea. dintâi, enunţând că 
guvernul este în drept să emită decrete-legi, în 
virtutea dreptului de necesitate, fără ca prin a- 
ceasta să se încalce Constituţia, care n'a putut a- 
vea în vedere decât vremurile normale '%), — so- 

  

13) G. Jeze, Les fonctionnajres de fajt, Rev, dr. pub, 
1914. pag, 48.. ta | pă 

14) C. Rarinecescu, op, cil. pag. 76. 
15) Ibidem, | 
16) D, din 15 Febr. 1919, Pand. Rom, 1922, I. pag. 6. 
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luţie criticată de o parte din doctrina şi jurispru- 
denţa română 7). 

Teoria dreptului de necesitate, a căpătat în 
unele ţări o consacrare legislativă; în altele, ea a 
făcut obiectul unor cercetări aprofundate în doc- 
trină şi a fost primită ca atare de jurisprudenţă. 
Ansamblul cercetărilor acestor izvoare ne con- 
duce la formularea următoarelor condițiuni pen- 
tru recunoaşterea şi existenţa dreptului de nece- 
sitate, — şi în această privinţă cităm din admira- 
bila sinteză care este lucrarea d-lui C. Rarin- 
cescu "°). 

I. In primul rând să fie vorba de împrejurări 
excepţionale şi critice, cari prin gravitatea şi imi- 
nența lor să pericliteze existenţa însăşi a organi- 
zaţiei de stat. 

Drept criterii pentru a aprecia gravitatea și 
iminenţa pericolului naţional, se enumeră: 

a) starea de război declarată: 
b) proclamarea stării de asediu politic; 
c) dezastrele financiare şi economice. 

ŢI. Să existe necesitatea absolută de a se lucra 
în afara prescripţiunilor legale. Astfel: lipsa unui 
parlament ori imposibilitatea lui de a se întruni, 
precum şi neputinţa de a convoca corpul electo- 
ral pentru desemnarea altuia nou. 

III. Măsurile insăşi, prin conţinutul lor mate- 
rial, să se prezinte cu un caracter de necesitate și 
urgenţă absolută. In primul rând deci: toate mă- 
surile cari fac parte din grupa materiilor de inte- 
res general şi ordine publică absolută şi în direc- 
tă legătură cu salvarea şi apărarea naţională. In 
această categorie ar intra toate măsurile în legă 
tură cu rezistenţa armată, cu organizaţia şi ope- 
raţiunile militare, cu apărarea graniţelor şi a or- 
dinei sociale, cu poliţia şi siguranţa generală a Sta 
tului. Din contră, toate măsurile de interes privat 
ori patrimonial se bucură de o prezumție contra- 
ri de neurgentä. 

IV. Toate aceste mäsuri trebuesc sä beneficie- 
ze de prezumtiunea quasi-legalitätii, ceeace în- 
seamnă că măsurile luate pe calea aceasta extraor- 
dinară si excepţională, trebuesc să fie în acord cu 
sentimentul general şi unanim al ţărei întregi. . 

V. Decretele-legi să îndeplinească condiţiunile 
formale de emisiune. Adică, numai acele decrete 
pot avea tăria de lege, cari adoptate de şeful su- 
prem al statului şi  contra-semnate de miniştrii 
respectivi, vor fi fost în prealabil discutate în sâ- 
nul consiliului de miniştri şi aprobate 'de : cesta. 

17) DP. Negulescu, op. cit. pag. 496; C. Rarincescu, op. 
cil. 161; C. Disescu Regimul decretelor_lgei, Dreptul, 
1920. No. 33. pag. 385. 

18) op, cit,
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7. Am schiţat succint, teoria dreptului de ne- 
cesitäte. 

Si revenim acum la Decretul I. C. D. şi să 
vedem dacă valabilitatea sa se poate întemeia pe 
această teorie. 

Indeplineşte el criteriile sus amintite? 
Vom afirma că el a fost elaborat în condiţiu- 

nile de la pet. I si II. Imprejurările au fost excep- 
ionale şi critice. Războiul nu era terminaţ pen- 
tru noi şi nici pentru vechiul stăpânitor. Guver- 
nul român lucra el însuşi fără parlament şi pe ca- 
lea decretelor-legi, — deci în afara prescriptiuni- 
lor legale, — şi această situaţiune a durat din Oc- 
tombrie 1918 până în Noembrie 1919. 

Socotim însă că acest singur fapt nu e deter- 
minat pentru a se trage de aci concluzia că De- 
cretul I. C. D. îşi justifică valabilitatea pe o stare 
de necesitate. Criteriile fixate la pct. 1 şi II pot 
fi la urma urmei identice şi pentru autoritatea 
centrală şi pentru cea în subordine, pentrucă, ori- 
cât ar părea de paradoxal, starea de criză cu tot 
organismul extra-legal pe care îl instaurează, nu 
suprimă deloc principiul ierarhizărei autorităţi- 
lor. Va trebui dar să admitem că şi actele nucleu- 
lui extra-central, al nucleului tutelat sau in sub- 
ordine, beneficiază de aceeaşi valabilitate ca şi 
actele nucleului central, — cu o singură condi- 
iune, credem noi, şi anume, ca actele autorităţii 
în subordine să reprezinte măsuri necesare în cer- 
cul de activitate al acesteia. 

Această soluţie e în concordanţă, pe deoparte, 
cu ierarhia care stă la baza organizărei chiar a 
autorităţii de fapt, şi pe de altă parte, împacă o 
logică elementară a situaţiunilor. Căci, ce sar în- 
tâmpla. dacă autoritatea în subordine ar lua mă- 
suri peste capul organului central şi contra 'voin- 
tei acestuia? Şi mai ales, măsuri care nici nu sunt 
absolut necesare în cercul său de activitate, si’n- 
plus, angajează națiunea întreagă? măsuri care cad 
în mod necesar în competenţa autorităţii, care 
stă la cârma statului, — singura care deţine con- 
ducerea şi reprezintă națiunea, cu puterea dea-i 
modifica destinele? 

Menţinând în vigoare legislaţia ardeleană Con- 
siliul Dirigent, care îşi primise mandatul de la gu- 
vernul regal român, nu s'a mărginit la conduce- 
rea serviciilor publice, ceeace -ar fi constituit un 
act de necesitate, chiar independent de orice in- 
vestitură, de vreme ce el se rezema pe asentimen- 
tul populaţiei, iar condiţiunile exterioare coincid 
cu cele amintite la pct. 1 şi II, — ci a săvârşit ac- 
te de competenţa exclusivă a autorităţii centrale 
şi care obligau națiunea toată. 

Consiliul Dirigent administra doar o provin- 
cie. Mai e nevoe să accentuăm că hotărârile sale, 
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privite sub unghiul întregului, care era națiunea 
română, reprezentau din capul locului ceva par- 
tial? Decizänd cä decretul I. C. D. e valabil, ar 
trebui să admitem că parţialul obligă întregul, — 
în loc să spunem tocmai dimpotrivă. Nu numai 
că logica impune acest raţionament dar confirma- 

rea o găsim în faptul că actele Consiliului Diri- 
gent nici nau fost ratificate. Subordonarea aces- 
tuia guvernului regal român, îi ridicase orice au- 
tonomie. Hotărârile sale nu au altă justificare, — 
şi pe cale de consecinţă, legalitatea necesară, — 
decât în măsura în care-au fost luate în confor- 
mirate cu directivele şi mandatul dat de autorita- 
tea centrală, — singura care era investită de na- 
ţiunea română întreagă, singura care putea răs- 
punde în faţa naţiunei. 

Decretul I. C. D., — cu toate că şi-a găsit o 
aplicaţiune imediată din partea instanţelor jude- 
cătoreşti, nu-şi rezema valabilitatea pe dreptul de 
necesitate, — dovadă că nici Curtea de Casaţie, 
în ultimă instanţă, şi ori de câte ori a adus în dis- 
cuţiune zisu decret, n'a făcut măcar o aluzie la 

12 

această doctrină. 

Credem că această concluziune se evidenţiază 
şi mai mult dacă ne gândim la criteriile de recu- 
noaştere enumerate mai sus la pct. IV şi V. Be- 
neficiază decretul acesta de prezumția quasi-lega- 
lităţui, -— cu alte cuvinte a fost el elaborat aşa în- 
cât să fie de acord cu sentimentul general şi una- 
nim al ţării întregi? Indeplineşte măcar condi- 
ţiunile formale de elaborare a  decretelor-legi? 
Desigur, nu. Nu se poate spune că guvernul din 
Bucureşti şi națiunea toată a dorit menţinerea în 
vigoare, în limitele Statului român astfel întregit, 
a unei legislații străine de aceea a vechiului Regat 
şi devenită străină chiar faţă de populaţia Tran- 
silvaniei, din momentul Unirei. Nu mai vorbim 
că decretul, nefiind opera guvernului central, nici 
na putut fi adoptat de şeful statului şi contra- 
semnat de miniştrii respectivi, — aceasta ca o 
condiţiune formală a emistunei şi o dovadă în 
plus că doctrina şi jurisprudenţa, acolo unde 
dreptul de necesitate n'a fost legiferat, şi legea, 
acolo unde această doctrină a primit o consacrare 
legislativă, impunând aceasta condiţiune de for- 
mă, nici nau conceput posibilitatea ca o măsură 
luată în virtutea dreptului de necesitate, şi de im- 
portanţa acesteia, căci e vorba de un act de su- 
veranitate, să poată emana de la o autoritate în 
subordine şi nu de la organul central. 

In fine, găsim că nici condiţiunea arătată la 
pct. III. nu este indeplinită, în speţă. Menţinerea 
legislaţiei în vigoare în Transilvania, nu poate fi 
considerată ca o măsură cu caracter necesar și mai 
ales de urgenţă absolută. Am văzut că în categoria  
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acestor mäsuri nu pot intra decät acelea in legä- 
turä cu salvarea si apärarea nationalä. Or, ce legä- 
tură avea hotărârea luată prin decretul I C. D. cu 
salvarea şi apărarea naţională? Nici una. 

Rămân dar în picioare actele făcute de Consi- 
liul Dirigent, în vederea funcţionărei neîntrerupre 
a serviciilor publice. In categoria acestora nu in- 
tră insă hotărârea luată prin decretul I, — aşa 
cum. ne-am siliv să demonstrăm, — considerată 
din punctul de vedere al dreptului de necesitate. 

8. Ca un argument în plus şi tranşant, — in- 
dependent de teoria amintită, — pentru a se sus- 
ține nevalabilitatea decretului I C. D. e suficient 
să amintim că, din clipa în care sa decretat unirea 
Transilvaniei cu Regatul Vechiu, suveranitatea a- 
cestuia din urmă Sa intins asupra noului teritoriu, 
care şi-a pierdut suveranitatea proprie, exact aşa 
cum Sa întâmplat cu alipirea la Franţa a Alsaciei 
şi Lorenei 1%),  - | 

Totodată, şi ca o consecinţă imediată, dispo- 
ziţiunile de drept public din legile locale, care or- 
ganizează, exprimă şi limitează suveranitatea, au 
fost abrogate de plano prin însăşi intinderea su- 
veranităţii române în Transilvania, care a înlocuit, 
automat, acele dispoziţiuni, prin legile corespun- 
zătoare ale Regatului vechiu *°) „L’ancienne sou- 
verainete est anndantie avec tout son contenu, Et 
c’est avec tout son contteu Juridique que s’etend 
la souveraineté nouvelle" ""). 

In privinta dispozitiunilor legislative de drept 
privat, ar trebui să admitem, — dar numai teore- 
tic, — că ele şi-au incetar deopotrivă vigoarea, 
odată cu suveranitatea statului cedat, până ce sta- 
tul cesionar îşi va manifesta întrun fel voinţa de 
a întroduce propria sa legislaţie sau de a menţine 
aplicaţiunea legilor locale. De bună seamă, el va 
trebui să edicteze noui reguli de drept în acea 
provincie. În această situaţiune, cum am Spus, sta- 
tul anexat *) are două posibilităţi: primo, să în- 

19) ]. P. Niboyet, conflicis entre les lojs îranca;ses 
et les lois d’Alsace et Lorrajne, 1922, pag. 106, 

%) Trajan lonașcu, Regulile de soluționarea conilic- 
telor de drept jniernaljonal-privat s; interprovinciale, 
aplicabile în provincii'e alipite din România, Pand. 
Rom. 1912. 9. IV. pag. 4. 

21) M, Eljescu, Essaj sur les conflicts des lojs dans 
l’espace sans conflict des souverajnete. pag. 21: Gidel, 

Peijcacite de lannexjon sun les concessions, pag. 

22): Se ştie că Transilvania n'a fost propriu zis o 
provincie anexată. Să fim bine înţeleș; dar: întrebuin- 
tám expresiunea de anexant, cedat, cesionar, etc. nu- 
maj pentrucă aceştia sunt termenii uzitați în materie. 
In al dojlea rând, efecte'e pe care le produce anexiu- 
nea unui teritoriu, sunt în totul asemenea ş; în situa- 
țiunea când o provincie, aparținând unu; stat, întrun 
moment proprice şi; în virtutea dreptulu; de migdelér 

1
 

troducă legislaţia sa în provincia cedată; secundo, 
să promulge legi, care au acelaş conţinut ca şi le- 
gile locale în provincia cedată, — care fuseseră 
abrogate prin anexiune, — în care caz se spune că 
menţine în vigoare vechea legislaţie. 

Optând pentru cea de a doua alternativă, sta- 
tul anexat a naţionalizar legile locale, devenite 
străine din momentul anexiunei. Aşa fiind, legile 
locale se transformă pentru acel teritoriu, în legi 
noui, care îşi trag autoritatea din voinţa legiuito- 
rului anexant *). 

Imediat după unire, instituţiile locale ale Al- 
saciei şi Lorenei au fost menținute, până la noui 
ordine, dar „a titre de mesure de liquidation“ °*), 
ceea ce nu a putut aduce nici o ştirbire suverani- 
tăţii franceze, pentrucă, în fapt, era o imposibi- 
litate ca în acelaş moment În care această extin- 
dere s'a infăptuit 2), legislaţia franceză să aibă o 
aplicabilitate imediată; iar dacă totuşi guvernul 
găsea de bine să menţie legislaţia în vigoare, până 
la unificare, într'un interval foarte scurt trebuia 
să intervie o manifestare expresă a puterei legiui- 
toare, in acest sens. 

In adevăr, odată depăşire dificultăţile inerente 
acestui eveniment important, care era unirea, cu 
repercursiuni asupra întregei organizări a statu- 
lui anexat, legile locale au fost menținute în vi- 
goare prin voinţa legislativului francez ?"), fiind 
astfel naţionalizate, transformate în legi france- 
20 25, 

Procedeul, nu mai insistăm, a fost legal şi așa 

trebuia să se facă şi la noi. 
Voința de a se menţine în vigoare legile Tran- 

silvaniei, aparţinea suveranităţii româneşti cum, 
pe deoparte, ea este indivizibilă, în inţelesul că nu 
se pot concepe mai multe suveranităţi egale în- 
tr'un stat cu structura noastră constituţională, iar 
pe de altă parte, ea se exercită prin delegaţiune 
de către cele trei puteri în stat, dintre care orga- 
nul Îgislativ are atributul exclusiv de a face legi, 
evident că declaraţia cuprinsă în decretul I C. D. 
trebuia să formeze obiectul unei legi emanatțe de 
la statul cesionar şi nu de la provincia cedată, — 
almintreli, ne-am găsi în prezenţa a două suvera- 
nităţi, ceea ce este o imposibilitate. Conflictele 
între. legile locale şi cele ale Vechiului Regat. — 
cităm numai una din gravele consecinţe ce ur- 

minare, se deslipește de la suveranitatea acestuja, 
pentru a se aătura altuj stat, spre care converge vo- 
ința majorităţ; populație; acele; provincii. 

28) Eljescu, op. cit. pag. 23—26. 

23) Niboyet, op. cit. pag. 104, 

25) II Noembrje 1918. 

26) Legea din 17 Octombr;e 1919, 

27) Niboyet, op. cil. pag, 115, j
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mează în mod- nâcesar, — nu se mai pot numi 
conflicte interprovinciale, ci conflicte de suvera- 
nităţi, pentru bunul motiv că nu suveranitatea sta- 
tului român este aceea care şi-a însuşit legislaţia 
Transilvaniei . .. 

9. Când am afirmat că Consiliul Dirigent şi-a 
depăşit mandatul primit de la națiunea întreagă, 
fără ca hotărârea sa să-şi găstască o legitimare le- 
gală, — am ţinut să fixăm, în mod strict formal, 
ilegalitatea decretului I. 

E necesar însă să ne întrebăm: ce a făcut gu- 
vernul român pentru a răspunde principiului e- 
nunţat că legislaţia Vechiului Regat trebuia să se 
intindă asupra nouilor teritorii? Acestea sunt doar 
subtilităţi doctrinare, formule de laborator... 
Poporul vrea fapte, aşa, pe înţelesul tuturora. El 
voia să cunoască, fără indoială, că de la declararea 
Unirei, Sa terminat cu ord. 4420. Dar, de unde 
să ştie românul, să zicem, din Gurahonţ jud. Arad, 
că de la această dată, el poate vinde sau cumpăra 
un imobil, şi fără cerința actului scris. l-a spus 
cineva? A citit undeva? 

In fine, dacă totuşi aşa trebuia să fie, nu numai 
că o largă publicitate se impune de la sine, dar, 
de bună seamă, era necesar un termen de aplica- 
ţiune a nouei legislații, căci, în mod fatal, locui- 

torul din provincia unită se găsea angrenat şi ini- 
tiat, mai mult sau mai puţin, în viaţa juridică, 
legată de pământul său, întrată în obiceiuri. 

Sau, dacă *sa intenţionat menţinerea legilor 
locale, era de datoria guvernului român să „pregă- 
tească această măsură, de acord cu Consiliul Di- 

rigent, şi să o facă, în cele din urmă, cunoscută 

populaţiei măcar printr’un decret-lege, sub con- 

ditiunea ratificärei ulterioare. 
Preocupat de evenimentele in curs, guvernul 

Sa dezinteresat complect de această importantă 

problemă, care interesa întreaga naţiune română. 

Ce putea face Consiliul Dirigent în atari impreju- 
rări? Ceea ce a şi făcut. Dacă decretul I nu e un 
act legal, dacă n'a fost elaborat dintro stare de 

necesitate în înţelesul pe care Pam dat acestei no- 

ţiuni, apoi a fost un act oportun. 
Nici ulterior, autoritatea centrală nu Sa grä- 

bit să consfinţească legal hotărârea luată prin de- 

cretul amintit. Abia în 1923, odată cu apariţia 

nouei Constituţii, sa întocmit un articol special, 

— art, 137, — care a rezolvat problema. 
Acesta, şi numai acesta este actul legal în vir- 

tutea căruia legislaţia ardeleană a fost menţinută 
în vigoare, până la deplina unificare. 

10. Dar legile locale, ştim bine, au -avut aceeaşi 
aplicaţiune după Unire şi înainte de Constituţia 
din 1923. Instanţele judecătoreşti, ori de câte ori 
a fost discuţiune dacă o lege oarecare e în vigoare, 
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au făcut întotdeauna referire la decretul 1 C. D. 
care a menţinut in bloc legile existente In Tran- 
silvania, si nimeni nu a privit cu indoialä pute- 
rea sa obligatorie. 

Ce este atunci decretul I C. D.? Vom räspun- 
de: un uz, o cutumă. 

Deşi el nu s'a născut în împrejurări de fapt 
proprii uzului, aşa cum noi îl cunoaştem, cu toare 
că nu ne găsim în prezenţa unui drepr nescris şi 
nici în faţa unei regule tradiţionale, stabilită, cu 
timpul, puţin câte puţin, — trebue să concedem 
totuşi că acestea sunt doar simple caracteristice 
ale dreptului obicinuelnic şi nu condițiuni sine 
qua non pentru însăşi existenţa sa ca atare. 

Ceea ce ridică uzul la rangul legii scrise este 
sancţiunea. Ori ce regulă de drept presupune o 

constrângere, adică o autoritate, o voinţă superi- 

oară, — şi această constrângere nu poate veni de- 

cât de la lege sau de la judecător *). Sancţinnea o- 
biceiului, — impreiurare care îi conferă caracte- 
rul unei regule juridice obligatorii şi-l deosebeşte 
de un simplu uz trecător şi facultativ, — este a- 
plicaţiunea obiceiului de către jurisprudenţă *). 
Autoritatea instanţelor judecătoreşti  suplineşte 

autoritatea legislativă. Ea este aceea care trans- 

formă uzul, dintr'un simplu fapt, care n'are nici 
o valoare juridică, întrun precept obligatoriu; ea 
este aceea care, recunoscând existenţa uzului, îi 

dă sancţiunea judiciară ""). 
Or, repetăm, instanţele judecătoreşti din Tran: 

silvania aplicând ord. 4420, au dar decretului IC. 

D. sancţiunea de care acesta avea nevoie. Curtea 

de Casaţie, respingând sistematic recursurile îna- 

intate, n'a făcut decât să consfinţească această so- 

luţie, — şi astfel hotărârile instanţelor de fond 
au rămas definitive şi irevocabile. 

Decretul 1 C. D. a devenit o regulă de drept 
obligatorie, întocmai ca şi legea. „El a căpătat pu- 

cere de lege numai în urma faptului că i sa supus 

națiunea întreagă. Această recunoaştere generală 

este izvorul obligativităţii sale. Deci el are carac- 

cerul unui drept cutumiar, unui drept care fără 

să fie lege, se recunoaşte de naţiune, ca lege" ""). 

Ca o consecinţă firească, legile locale au la rândul 

lor acest aspect juridic, pentru tot intervalul de 

timp ce sa scurs până la intervenţia Constituţiei 

din 1923. E ca şi cum nici n'ar fi intervenit o lege 

care să le menţie în vigoare pe teritoriul Româ- 

25) Planojl-Ripert, Trait. Element. de dr. civ., Tome 

premier, pag. 5. A 

29) Hamangju-Bäläcescu-Bäjcojanu, Tri. de dr. civ. 
rom. vol. I, pag, 20, 

30) Planjol-Ripert, op, ci}. pag. 6. 

31) St, Laday. „Decrete!e Consiljulu; Dirigent“, Ar- 

dealul Juridic Nr. 5. 1924, pag. 75.
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niei, şi totuşi ele au continuat să se aplice. Nu şi- 
au pierdut nimic din forţa lor obligatorie, pen- 
trucă instanţele judecătoreşti, aşa cum s’a arătat, 
le-a dat sancţiunea cuvenită. 

Hotărând că decretul I C. D. e o cutumă, va 
trebui să spunem că dreptul civil maghiar, care 
e aproape în întregime obicinuelnic, primeşte a- 
ceastă soluţiune, ca fiind în întregime în spiritul 
dreptului cutumiar, care se poate naşte uno ictu, 
ca şi legea însăşi. Tripartitul lui Werbâczy *) sa 
tipărit în Ungaria în anul 1514 şi, deşi n'a fost 
investit cu. sigiliul regal, este imediat aplicat de 
către „Curia regească“ *%) şi mai apoi de către 
toate comitatele. 

„Regulele judiciare provizorii, — care au în- 
locuit începând cu data de 23 Iulie 1861, dreptul 
austriac, aplicat scurtă vreme în Ungaria, — n’au 
fost votate ca legi, dar s'au aplicat. şi continuă să 
se aplice, — Curia ungară, ca instanţă supremă, 
pronunțându-se de la speţă, la speţă, prin acele 
„enunciatiuni principale“, devenite reguli de drept 
obligatorii. Ca o emanaţiune firească a acestui 
procedeu, art. 19 din legea IV/1860, declară că 
uzul are puterea legii. 

111. Dar, dacă în părțile Transilvaniei unde si 
astăzi sunt în vigoare normele de drept maghiar, 
declararea de cutumă a decretului 1 C. D. este 

am putea zice, comodă, pentrucă am văzut că tot 

32) Opus Tripartitum jurjs consueludjnarj; inclyti 
Regn; Hungarjae partiumoue ejdem annexarum, 

33) Curja regeascä ungarä, — supremul for judecä- 
toresc ungar, — ja ființă odată cu fondarea statulu; 
ungar (anul 1000). Era compusă din „,jurisprudenţii“ 
tmpu'u:;, în frunte Cu însuși regele, care, în caz de 
impiedecare, era inlocuit cu un ,,personalis praesentiae 
regiae in juridiis !ocumentenens“ numit, pe scurt, ‚‚per- 
sonaljs“ Curia „ținea legea“ în Buda veche, ma; 
târziu, în Alba regală sau în centrele importante ae 
țării. Părțile litigante erau nobili. 
După dezastrul de la Mohac; (1526), invazia tot mai; 

accentuată a turcjor, face imposibilă funcționarea 
Curjej, în această formă. Pe viitor Curia este prezi- 
dată numa; de un „,palatin“, numit ,,comite curial su- 
prem‘“. 

Curja regeascä judecä pe baza legjlor din , Corpus 
juris Hungarice““, dar ma; ales, pe baza ‚‚Irjpartituluj“ 
!uj $t. Werboczy, până în anul 1853 când, în Ungaria, 
se întroduce dreptul privat austriac. La 23 lulie 1861 
codul austryac este înlocuit cu ,,normele judiciare pro- 
vizorjce“, care nu sunt decât vechile legi ungare 
transformate uneori după cerinţele timpului. 

Abia acum începe rolul important al Curjej. Condu- 
să la darea soluţiunilor de principiul dreptului naturai 
„ub; eadem ra}jo, ib; eadem (legis) dispositio“, sou- 
țiunile sale sunt „,emanaţiuni principale“, devin cu- 
tume stabile. 

Totalitatea acestor regu'e de drept, — aplicate con- 
secvent ş; de Curie, ş; de instanţele inferioare, — for- 
mează astăz; dreptul civil ungar. lv. și .G. Plopu, 
Părţi alese din dr. privat ungar, vol. II. pag, 8—13.) 
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astfel s'a născut şi aplicat „normele provizorii“ 
si Tripartitul lui Werböczy, — se pare că, în 
schimb, pe restul teritoriului, unde se aplicä drep- 
tul civil austriac, problema apare mai dificilă. 

Anume, conf. art. 10 c. civ. austr. „obiceiul 
se poate lua în considerare numai în cazurile când 
vre-o lege se referă la el“. 
„Dacă admitem că întreaga legislaţie ardeleană 

a rămas aplicabilă ca o colecţiune de cutume, art. 
citat şi-a pierdut înţelesul. Ar urma să se spună, 
de la Unire şi până la intervenţia Constituţiei din 
1923, că „obiceiul se poate lua în considerare nu- 
mai în cazurile când vre-un alt obiceiu se referă 
la el“. Or, cu această nouă „redacţiune“, textul 
nu mai reprezintă nici pe departe voinţa şi inten- 
ţiunea aceluia care Va creat. 

E ciudat, dar suntem de modestă părere că 
pentru intervalul de timp arătat, art. 10 c. civ. 
austr. nu a mai putut preocupa pe interpret. 

De la 1923 încoace însă, — adică din clipa în 
care națiunea română a decretat, cu toate formele 
legale, menţinerea legislaţiei din Transilvania, na- 
țonalizând legile locale, — art. 10 şi-a recăpătat 
haina sa primitivă. 
Deschidem dar o paranteză asupra înţelesului a- 

cestui text, pentrucă vedem că şi după data pro- 
mulgărei nouei Constituţii, unele instanţe utili- 
zează art. 10 pentru a susţine că ord. 4420 nu are 
nici O tărie legală, pe teritoriul supus c. civ. aus- 
triac °*). 

Să fie oare adevărat că în c. civ. austriac, o- 
biceiul nu are nici o tărie legală decât numai când 
vre-o lege se referă la el? In practică dispoz. art. 10 
va trebui oare respectată literă cu literă? S’apoi 
e posibil aceasta? 

Nu, — pentrucă a se decide astfel, ar însemna 
ca judecătorul, ori de câte ori i se va supune spre 
judecare o stare de fapt care nu-şi găseşte rezol- 
varea juridică pe temeiul textelor pe care legiui- 
torul i le pune la indemână, să refuze rezolvarea 
litigiului, pentru bunul motiv că legea „nu pre- 
vede“. 

Incontestabil, nici legiuitorul n'a dorit aceasta 
Şi cu atât mai puţin justițiabilul. Spectacolul pe 
care Par oferi un judecător care îşi mărturiseşte 
neputinţa de a da o soluţiune cauzei, ar fi în a- 
devăr tragic... Or, legiuitorul român, preocupat 
de ideia de a salva prestigiul justiţiei, dar mai ales, 
de a nu o face iluzorie, reglementează situaţiunea 
printr'un text precis. Art. 3 c. civ. spune: „Ju- 
decătorul care va refuza de a judeca, sub cuvânt 

24) Jud, Mixtă Năsăud. s, c. No. 201 din 20 Aprilie 
1926: ,,Ord, 4420, în teritoriul unde e în aplicare c. 
Civ. austriac, față cu dispoz. art. 10. nu poate avea 
putere de drept“. Ard, Jur. No. 16, 1927, pag, 277.
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că legea nu prevede, sau că este intunecată sau ne- 

Andestulätoare, va putea fi urmărit ca culpabil de 

denegare de dreptate“. In afară însă de dispoziţia 

Anserisä la art. 4, c. civ. rom. nu fixează altă nor- 

mă de interpretare, deşi art. 3 obligă pe judecä- 

tor să judece, chiar în cazul când legea tace, sau 

textul e neclar. Deaceea el va utiliza regulele pre- 

scrise pentru interpretarea conventiunilor, (art. 

977—985) aplicându-le pe cât posibil prin analo- 

gie, — mutatis mutandis, — la interpretarea legi- 

lor, şi'n general se va conduce de principiile câş- 

tigate materiei printr'o tradiţie indelungatä, — 

principii intemeiate pe logică si echitate. 

Să revenim acum la c. civ. austriac. Ce reco- 

mandaţie face legiuitorul judecătorului pentru a-l 

scoate din acelaş impas? Mai puţin seve: decât le- 

gruitorul român, care infiinţează un delict aparte 

(art, 152 c. pen.) pentru a sancţiona tăgada de 

dreptate, legiuitorul c. civ. austriaca înscris art. 

7 cu următorul cuprins: „Dacă vre-% chestiune de 

drept nu se poate rezolva după litera legii şi nici 

după interesul ei natural, se va lua în consideraţie 

alte cazuri analoage prevăzute în mod clar în lege, 

şi motivele altor legi înrudite cu ea. Dacă totuşi 

cazul rămâne dubios, se va deslega după princi- 

piile dreptului natural, ținându-se seama de im- 

prețurările adunate şi serios apreciate“. 

După cum vedem, art. 7 reprodus, e mai... 

uman cu judecătorul. Şi nu numai că nu-l ame- 

ninţă cu vre-un delict penal, — nu mai puţin însă 

obligaţiunea de a iudeca rezultă virtual. din text, 

dar îi dă şi îndrumări despre modul cum trebue 

să procedeze pentru găsirea soluţiei. Fugitiv, le- 

gea fixează normele obişnuite de interpretare. In 

plus, — şi pentru cazul când aceste metode se do- 

vedesc infructuoase, — se face trimitere la dreptul 

natural, la cele câteva precepte întemeiate pe echi- 

tate şi bun simţ, care se impun legiuitorului în- 

suşi, ca o regulă supremă a legislaţiei *). 

E foarte importantă această prerogativă pe ca- 

re art. 7 o acordă judecătorului. După cât cunoaş- 

ten:, judecătorul din Regatul vechiu va evita Te- 

zolvarea litigiului exclusiv pe temeiul unui prin- 

cipiu care rezidă în echitate sau bunul simţ. O 

face cu plăcere aceasta, dacă, mai întâi, va putea 

aduce un argument juridic. Totuşi, credem, faţă 

cu dispoz. coercitivä a art. 3 C. civ. rom. judecä- 

torul, dupä ce a epuizat mintal toate normele de 

interpretare şi le-a găsit inaplicabile în materie, 

va trebui să recurgă la unica sursă disponibilă, la 

dreptul natural. „Substituind activitatea legiuito- 

rului prin propria sa activitate, judecătorul nu 

iese câtuşi de puţin din rol, — dimpotrivă, un 

  

35) Planiol-Ripert, op. cit. pag. 3. 
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atare procedeu avánd consacrarea autenticä a le- 

gii, el îşi va ieşi din rol cocmai când, sub motiv de 

zăcere a legii, ar refuza oficiul său celor care i Par 

cere "9). 
Pe teritoriul supus c. Civ. austriac, sarcina ju- 

decătorului apare dar mai puţin dificilă. El poate, 

şi i se prescrie în ultima analiză, să se ridice până 

la ceea ce noi concepem inafară de preceptul scris 

sau cutumă, ca derivând din natura însăşi şi din 

rațiune *). 
"Aşadar, şi ce e de reţinut, întocmai ca şi în 

c. civ. român, se acordă prin art. 7 c. civ. austr. 

facultatea largă judecătorului de a interpreta le- 

gea. Ori de câte ori, prin urmare, interpretează 

legea şi o adaptează la starea de fapr concretă, 

judecătorul face prin hotărârile pe care le dă, ju- 

risprudentä. 

In practica de toate zilele survin insä situa- 

ţiuni când investigaţiile judecătorului pătrund din- 

colo de litera legii. Amorf, textul rămâne în ur- 

mă, uitat, înlăturat pur şi simplu. El nu are nici 

o vlagă, nu are nici o mlădiere, decât atunci când 

serveşte ca material viu la construirea silogismului 

menit să despice probleme. “Când însă legea „tace“, 

iar celelalte norme de interpretare sunt infructu- 

oase, art. 7 citat permite judecătorului să se ridi- 

ce până la preceptele dreptului natural, intemeiate 

pe echitate şi bun simţ, — adică să calce pe ace- 

leaşi urmă pe care a trebuit să păşească însuşi legi- 

uitorul. Procedänd astfel, el lărgeşte cadrul de a- 

plicaţiune a legii, se substitue legiuitorului, creează 

dreptul. Sar putea spune atunci că stăm în faţa 

unei veritabile încălcări de atribuţiuni. Nu trebue 

să pierdem din vedere însă, — cum foarte corect 

observă D. prof. Herovanu, — „că principala mi- 

siune a judecătorului nu e aplicarea legii, ci ind:- 

vidualizarea, concretizarea dreptului. Aplicarea 

legii e un mijloc, — cel mai principal, cel mai co- 

mod, de bună seamă, — dar nu singurul posibil *). 

Legiuitorul construeşte dreptul, iar judecăto- 

rul îi dă viaţă. U face propriu de atrăi în ori ce 

climat, îl ajută să se adapteze tuturor situatiuni- 

lor. Ar fi oare hazardant sa afirmăm că ultimul 

legiuitor este judecătorul? - RE 

Jurisprudenga e privitä totuşi ca un izvor COm- 

plimentar de drept, pentrucă i se aduce o gravă 

învinuire: variază. Incontestabil însă, dreptul cu- 

noaşte multe imprejuräri când jurisprudenţa, în- 

atât cât creează regule noui de drept, — se fi 

xează, devine ceea ce se numeşte în limbaj curent, 

a ial 
36) E. Herovanu, Principiile Pr. judiciare, vol, Il. pag. 

32—33. 

37) Colin et Capitant, Cours 6l&ment de dr. civ. tr, 

ed.:# 1. pr. pad. 8. 

ss) E. Herovanu, op, $i loc, cit. 
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constantă,  Instanţele judecătoreşti reconstituesc 
perpetuu, înafară de coduri şi legi, un drept cutu- 
miar, de o factură sau formaţiune” nouă %), De 

. aceea unii autori moderni au văzut în jurisjruden- 
8. un izvor creator de drept, aproape egal cu le- 

40 
). 

“ce vom zice atunci de enunţarea art. 10 c. civ. 
austr. că „obiceiul se poate lua în considerare nu- 
mai în cazurile când vre-o lege se referä la el?“ 

Art. 10 a vrut să fie un axiom, şi a rämas li- 
teră moartă, pentrucă am văzut că art. 7 deschide 
posibilitatea neştirbită instanţelor judecătoreşti să 
creeze dreptul sub forma de cutumă *'). Art. 10 
nu rămâne în picioare, nici măcar ca un deziderat. 

„Acest articol cuprinde o imposibilitate, pen- 
trucă în cazul când o normă contrară legii a de- 
venit normă uzuală, ea a şi abrogat legea Numai 
aşa poate să fie uz, dacă există şi se aplică în prac- 

“tică. Norma uzuală nu se desvoltă de obiceiu ca 

o violare conştientă a legii, ci în formă de inter- 
pretare, care, după imprejurări, lărgeşte sau re- 

strânge dispozitiunea legii. Dispoziţiunea legii va 
trăi în această formă nouă, care însă este supusă 

şi mai departe interpretării, aşa că, în fine, poate 
fi transformată într'o dispozitiune cu totul con- 
trară normei primitive cuprinsă în lege. Deci pe 
teritoriul codului civil austriac, este posibil ca le- 
gile să fie modificate prin uz“ "?). 

Iată dar că şi acolo unde c. civ. austriac îşi 
are aplicatiunea, adoptarea ord. 4420 prin decre- 
tul d C. D. şi vigoarea ei practică astfel consfinți- 
tă prin şirul neîntrerupt de hotărâri judecătoreşti, 
culminând cu deciziunile date în acelaş sens de 
către Inalta Curte. a stabilit un uz constant, o cu- 
tumă, — chit că Consiliul Dirigent nu a avut că- 
derea legală de a face operă legislativă. 

12. In concluziune, aceasta credem că a putut 
să fie aspectul legislaţiei ardelene, până la apariția 
Constituţiei noui. Intr’un cuvänt, lipsa, unei dis- 
pozitiuni, formal legală, de menținerea în vigoare 
a legilor locale, cu excluderea legilor Regatului 
vechiu, care se cereau extinse şi pe acest teritoriu, 
din clipa în care s'a proclamat Unirea şi ca o ur- 

3%) Planojl-Ripert, op. cit. pag. 7. 

10) Hamanaiu-Bă;cojanu-Bălănescu. op. cit. paa. 20, 
cu cit: Fr. Geny, Essaj crilgue sur la mâthode d'inter- 
pret. juridigue. 

11) Art. 10 exprimă doctrina greşită a rațional;smu- 
lui, Dreptul cutumiar se naște în mod suveran. Cu toate 
dispoz. art. 10, şi c. civ. ausir. a fosț complectat, ba 
chiar şi modificat. printr'un Sir de decizjun; judecä- 
torestj. care aplicând consecvent acelaş principiu, 
constitue actualmente dreptul cutumiar. — Și. J.aday, 
Codul civil austriac, vol. | nota sub art. 10, pag. 42. 

ő 5 Șt. Laday, Decrete'e Cons. Dirigent, Ard. Jur. No. 
cit. 
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mare firească a suveranităţii unice a Regatului ro- 
mân astfel întregit, — dar acceptarea acestui re- 
gim juridic de către naţiune şi consfinţirea sa prin 
hotărârile judecătoreşti care au urmat, au dat tă- 
ria legală decretului I. C. D. care proclamase in 
mod oportun menţinerea statului quo legislativ, 
aşa încât viciul formal de care era lovit zisul de- 
cret, ca fiird emanat în afară şi peste atribuţiu- 

nile funcţiunei legiuitoare, aşa cum aceasta este 
stabilită prin Constituţia ţării, a fost acoperit. 

Sancţiunea pe care jurisprudența română a 
dat-o decretului I. C. D. răspunde unei nevoi so- 
ciale: aceea de a se respecta drepturile câştigate, 
evitându-se anarhia juridică, pe care ar fi născu- 
t-o o eventuală soluţie contrară a jurisprudenţei, 
în lipsa oricărei încunoştințări făcută justitiabili- 
lor că legile aflate în vigoare şi-au încetat aplica- 
tiunea. 

Odată însă cu aparitia Constitutiei din 1923, 
repetăm si accentuäm iarăși, problema nu mai 
sufere discuţiune, întrucât art. 137 declară expres 
că „se menţin în vigoare toate condicele şi le- 
gile existente la diferite părţi ale statului până la 
unificarea legislaţiei“. 

In consecinţă, de la această dată înainte, este 
inoperant şi alături de lege să se declare stereoti- 

pic, aşa cum redactează majoritatea hotărârilor 
că ,,... intrucát decretul 1 C. D. a menţinut în vi- 
goare legile existente, — deci şi ord. 4420, — a- 
ceasta se aplică deopotrivă“, — ci, socotim mai 
corect să se facă pur şi simplu referire la art 137 
din Constituţie. Aceasta. cum am arătat, este ac- 
tul ultim şi important al statului român, prin ca- 
re legile Transilvaniei, până adineaori aparţinând 
statului cedat, au fost ridicate în rang egal cu le- 
gislaţia vechiului Regat, iar nu aplicate ca simple 
obiceiuri. 

Mai trebue oare să a că ord 4420, e în 
vigoare? 

(Va urma) 

DE LEGE FERENDA 

Nici nu au intrat în vigoare nouile coduri pe- 
nal şi de procedură penală, şi iată că se şi proce- 
dează la modificarea lor! 

S'a depus, în acest scop, pe birourile Corpuri- 
lor noastre legiuitoare un proiect de lege pentru 
corectarea erorilor materiale strecurate în aceste 
coduri cu ocaziunea votării lor! 

Inregistrăm acest fapt cu o îndoită surprinde- 
re: întâiu pentru că nu ne explicăm de ce această 
retuşare a codurilor menţionate mai sus nu li s'a 
adus pe când ele se găsiau încă în stare de pro- 
iecte, spre a nu mai fi nevoie să se revie astfel a-
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supra votului exprimat cu atâta solemnitate de 
Corpurile noastre legiuitoare, şi apoi pentru că — 
din nefericire — nici această retuşare nu 
complectă! 

Intradevăr, examinând cu atenţiune proiec- 
tul de lege menţinut mai sus, constatăm — pede 
o parte —- că, în conformitate cu dispoziţiunile 
articolului |, se modifică următoarele articole din 
Codul penal Regele Carol al II-lea: 54, aliniatul 
6:97, alin. III; 119, punetul îî 125,-alin. [; 136, 
alin. 2; 183, punctul 5; 284; 359, alin. II; 370; 
419, alin. ulum; 489, alin. 1; 596, alin. I; 597, 
punctele 3 şi 8, cum şi 599, iar — pe de altă par- 
te — în conformitate cu dispoziţiunile articolu- 
lui II, se modifică următoarele articole din Codul 
de procedură penală Regele Carol al II-lea: 36; 
68; 226, alin. ultim; 450; 526, alin. I; 575; 646 sı 
652 alin 1. 

Nu se modifică însă articolul 24, aliniatul 2, 
din Codul penal Regele Carol al II-lea şi nici co- 
relativul său, articolul 341, aliniatul 1 din Codul 
de procedură penală Regele Carol al II-lea, a că- 
ror redactare cuprinde evidente erori! 

Astfel, la articolul 24 aliniatul 2 din Codul 
penal Regel Carol al II-lea se prevede că amenda 
pentru contravenţiuni este de la 50 la 1500 lei, 
pe când la articolul 23 aliniatul 2 din acelaşi cod 
se prevede că amenda pentru delicte este. de la 
2000 la 20.000 lei. 

Aceasta fiind situaţia, mă întreb — pe drept 
cuvânt — cum vor fi calificate de instanţele noa: 
stre judecătoreşti infracțiunile al căror maximum 
de pedeapsă este mai mare de 1500 lei şi mai mic 
de 2000 lei, întrucât — după cum am expus mai 
sus — legiuitorul nu le-a încadrat nici ca contra- 
ventiuni şi nici ca delicte. Se va obiecta, de sigur, 
că din moment ce amenda pentru delicte începe 
de la 2000 lei în sus, infracțiunile de care ne o- 
cupăm vor fi calificate — prin a fortiori — con- 
travenţiuni, chiar dacă legiuitorul a indicat pen- 
tru acestea ca maximum de amendă suma de 1500 
lei. S'a încercat chiar să se dea o asemenea inter- 
pretare acestei inadvertente a legiuitorului. Măr- 
turisesc Însă că această interpretare päcätueste 
profund, căci — la urma urmei — dece nu am 
admite că intenţiunea legiuitorului a fost ca toate 
infracțiunile menţionate mai sus să fie calificate 
delicte, fixând pentru acestea ca minium de a- 
mendă suma de 1500 lei, şi că numai dintro eroa- 
re materială de redactare sa prevăzut la articolul 
24 aliniatul 2 din Codul penal Regele Carol al 
II-lea o sumă cu mult mai mare, respecvtiv 2000 
lei! 

Trebue să recunoaştem însă că această ultimă 
ipoteză pare cu atâc mai verosimilă cu cât, exa- 

este. 

minând cu atenfiune dispozitiunile noului cod 
penal, constatäm că făuritorii lui — „pätrungi de 
necesitatea unei cât mai juste reprimäri a infrac- 
tiunilor, in raport cu culpa moralä a infractorilor 
si cu gradul de turburare socială produsă prin 
săvârşirea acestora — a înăsprit pedepsele cores- 
punzătoare din vechiul cod penal, corecționali- 
zând în acelaşi timp o serie de mici infracţiuni. 

Astfel fiind, nu mai încape deci nici o îndoială 
că acest spirit de severitate care caracterizează pe 
legiuitorul noului cod penal îşi găseşte explica- 
tiunea şi în cazul ce am relevat. Restrângând cât 
mai mult sfera contravenţiunilor, prin fixarea 
maximului de amendă la suma de 1500 lei, legiui- 
torul respectiv a inteles de,sigur sä lărgească ? in a- 
ceiaşi măsură sfera delictelor prin fixarea mini- 
mului de amendă. 

Cum însă din examinarea articolelor menţio-” 
nate mai sus se constată că, în speţă, nu există o 
asemenea corelaţiune între contravenţiuni — pe 
de o parte — şi delicte — pe “de altă parte — de- 
oarece nu se fixează un criteriu comun pentru 
delimitarea lor, rezultă de la sine că ne găsim pur 
şi simplu în faţa unei erori materiale de redacta- 
re, pe care legiuitorul ar trebui să o înlăture fără 
întârziere, spre a se evita ori ce posibilitate de 
controversă. 

In ipoteza că această eroare materială de re- 
dactare s'a strecurat cu ocaziunea elaborării dis- 
poziţiunilor articolului 24 din Codul penal Re- 
gele Carol al II-lea, prin nepunerea lor în con- 
cordanţă cu dispoziţiunile articolului 23 din a- 
celaşi cod, urmând a fi socotite contravenţiuni 
toate infracțiunile pedepsite cu amendă de 
la 50 la 2000 lei, se impune atunci a fi 
modificate şi dispozitiunile articolului 341 alinia- 
tul 1 din Codul de procedurä penalä Regele Carol 
al II-lea, căci există o strânsă legătură între aceste 
texte. Intradevăr, în conformitate cu dispozitiu- 
nile acestui din urmă articol, stabilindu-se că, în 
procesele de contravenţii, judecătorul, pe baza 
actelor încheiate conform articolului 199 şi ur- 
mătorii, dacă contravenţia e pedepsită de lege nu- 
mai cu amendă, care nu ar depăşi 1500 lei şi dacă 
nu există parte civilă constituită, pronunță — fă- 
ră a mai cita — condamnarea printr'o ordonanţă 
penală, este logic ca din moment ce sfera contra- 
ventiunilor se lärgeste, prin fixarea maximului de 
amendă la 2000 lei, să se lărgească în aceiaşi mă- 
sură şi sfera de aplicare a ordonanţei penale men- 
ţionată mai sus. Modificarea aceasta este de altfel 
cu atât mai necesară cu cât limita maximă până 
la care se poate emite o ordonanţă penală, con- 
form. dispoziţiunilor articolului 341 aliniatul 1 
din codul de procedură penală Regele Carol al 
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II-lea, este şi aşa destul de neînsemnată, aceste 
dispoziţiuni riscând să nu găsească în realitate :o 
“aplicaţiune practică! 

Astfel, dacă examinăm dispozitiunile articole- 
lor 579—596 inclusiv din Codul penal Regele Ca- 
rol al II-lea, rezervate exclusiv materiei contra- 
venţiunilor, constatăm cu foarte multă surprin- 
dere că nici una dintre contravenţiunile enunțate 
nu cade sub prevederile articolului 341 aliniatul 
1 din Codul de procedură penală Regele Carol al 
II-lea, întrucât toate aceste contravenţiuni se pe- 
depsesc, pe lângă amenda corespunzătoare, şi cu 
închisoare polițienească, respectiv printr'un cu- 
mul de pedepse. Despre legile speciale nici nu mai 
vorbim, căci, deşi parte din ele cuprind contra- 
venfiuni care se pedepsesc chiar şi numai cu a- 
mendă, totuşi sunt extrem de rare cazurile când 
această amendă este inferioară limitei maxime pâ- 
nă la care se poate emite — conform celor stabi- 
lite mai sus — o ordonanţă penală. 

Aceasta fiind situaţia, sunt de părere că dispo- 
ziţiunile articolului 341 aliniatul 1 din Codul de 
procedură penală Regele Carol al II-lea ar tre- 
bui modificate în sensul de a se majora limita 
maximă până la care se poate emite o ordonanţă 
penală chiar şi peste suma de 2000 lei, respectiv 
până la 5000 lei, căci numai aşa li s'ar putea asi- 
gura o aplicaţiune practică şi utilă, în sensul dorit 
de legiuitor. 

“Dacă o asemenea modificare a dispozitiunilor 
articolului menţionat mai sus nu ar extinde totuşi 
sfera lor de aplicare şi asupra contravenţiunilor 
prevăzute în codul penal Regele Carol al II-lea, 
nu tot astfel se întâmplă însă şi cu contravenţiu- 
nile prevăzute de legile speciale, cărora aceste 
dispoziţiuni li sar aplica în majoritatea cazurilor! 

Câr despre utilitatea unor asemenea dispozi- 
tiuni, este inutil să mai insistăm. Ele au dat re- 
zultate apreciabile în provinciile româneşti -ane- 
xate, pe cuprinsul cărora se aplică încă codul ma- 
ghiar de procedură penală, în care îşi au sorgin- 
ta. Astfel, infractorul — pe de o parte — este 
scutit de neplăcerea ca. pentru infracțiunile de 
minimă importannță ce i se impută şi a căror co- 
mitere de multe ori nu o contestă, sau nu o poa- 
te tăgădui, să fie purtat pe drumuri, uneori de la 
distanţe destul de mari, spre a lua parte la jude- 
carea procesului respectiv, suportând în acelaşi 
timp şi apreciabile sacrificii materiale, iar — pe 
de altă parte — Statul sau. instituţiunea în folo- 
sul căreia ar urma să se pronunţe amenda în caz 
de condamnare, recuperează mai uşor sumele ce 
i se cuvin în acest mod. 

VASILE F. GEORGESCU 
; rn magistrat Ploesti 
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CONSTATĂRI ŞI REFLECŢII. 
Situaţia Corpului Magistraturei noastre în ul- 

timul timp a devenit una din problemele cele mai 
mult discutate; şi din păcate parte din aceste dis- 
cuţiuni sunt pornite din sânul acestui Corp, iar 
parte sunt doar preocuparea unor organe de publi- 
citate cotidiană, presa. Cu toate acestea, mare lu- 
cru nu Sa făcut în favoarea majorităţii acestui 
oropsit Corp funcţional al societăți — şi când 
vorbesc astfel, mă refer la categoria magistraţilor 
inferiori de la judecătorii şi Tribunale. 

Astfel, printre altele, prin legea din 4 Aprilie 
1936, referitoare la gradaţiile acordate membrilor 
ordinului judecătoresc, nu Sa făcut altceva decât 
ca prin sacrificarea dreptului de înaintare fost 
prevăzut de art. 148 al legii de organizare jude- 
cătorească, s'au acordat — în condiţiunile în cari 
sau acordat — aşa numitele gradaţii. Nu mai in- 
sist asupra rezultatului deprimant pe care Pa avut 
această lege, pentru că sa vorbir destul atunci 
când problema pusă de aceasta, era actuală; de a- 
ceia ne mulţumim acum să-i suportăm doar efec- 
tele. 

De curând însă, o nouă dispoziţiune legală a- 
pare; despre cele cuprinse în aceste dispozitiuni 
nu mă voi ocupa; ceia ce interesează însă este prin- 
cipiul şi sistemul pe baza căruia şi după care se 
caută înțelegerea pentru rezolvarea acestei mult 
discutată problemă impusă de situaţia precară a 
Corpului Magistraturei, Este vorba de Decretul 
lege din 11 Noemvrie a. c. referitor la modul şi 
condiţiunile de pensionare al membrilor Inaltei 
Curți de Casaţie. 

Ca umil slujitor al dreptăţii cred, că în mate- 
rie de legiferare, este absolut necesar ca să se păs- 
treze un principiu care trebuie să aibă la bază; 
respectarea moralității sociale, fie aceasta existen- 
tă, fie aceasta numai întrevăzută sau concepută în 
idealismul lui superior de către legiuitor; ambele 
cazuri fiind determinate de o ambianţă de ordin 
psicho-intelectual vor fi, şi vor trebui să fie, de- 
terminanta de care va trebui să ţină seamă leșiui- 
torul. Numai astfel se va putea obţine echilibru] 
armonic în sânul organismului social, şi numai 
astfel dispoziţiunile legii vor putea avea autorita- 
tea şi eficacitatea pentru atingerea scopului ur- 
mărit. 

In acest sens, activitatea legiuitorului va putea 
fi pilduitoare pentru cei ce sunt chemaţi să aplice 
si mai ales să execute dispoziţiunile prevăzute în 
textele rigide ale actului său, atunci când vor con- 
stata şi vor simţi că nu există nici o abatere dela 
acest imperativ al moralei sociale. Pentru noi, în 
epoca în care trăim, şi mai ales faţă de obligatiu-
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nea de a pregăti generaţiile viitoare în vederea 
unei cât mai rodnice activităţi sociale, această am- 
bianţă morală socială nu poate să fie decât impu- 
nerea unui spirit de muncă în totul constructivă 
şi în tendinţa de a stabili şi impune un echivalent 
între orice efort de interes social şi rezultatul util 
obţinut pentru aceasta. Trebue să adaog pentru a 
fi complect, că. atât efortul de interes social cât şi 
acel rezultat util obţinut, să fie actuale. Şi Decre- 
tul lege calcă tocmai acest mare principiu, care 
pentru societatea noastră şi în actualele impreju- 
rări constitue un adevărat imperativ, considera- 
ţiuni pentru cari cred că nimeni din cei menţio- 
naţi intr’änsul nu vor face uz de dispozitiunile pe 
cari le contine. 

Fiecare corp social, constituit potrivit necesi- 
tätilor funcţionale ale institutiunei din care face 
parte, isi are o ambiangä moralä specialä creiatä 
fie prin legile organice respective, fie chiar numaj 
printr'o metodă simplistă adoptată de toţi mem- 
brii în virtutea căreia se stabileşte o atitudine pe 
care fiecare şi-o impune în raporturile dintre. a- 
ceiaşi membri la început, şi apoi în raporturile pe 
cari membrii constituiți în acel organism, le au 
sau le pot avea cu membrii celortante organisme 
sociale în concertul lor funcţional. Aşa fiind, cre- 
dinţa mea este, că nimeni nu va avea posibilitatea 
de a hotäri cu mai multă autoritate, despre toate 
măsurile ce vor trebui să se ia pentru menţinerea, 
desvoltarea sau infiinţarea oricăror măsuri în ve- 
derea unei bune funcţionări a unui atare organism 
social, decât membrii cari îl formează în totalita- 
tea lui. Deci, ori decâte ori ar fi să se aducă dis: 

_ pozifiuni legale in vederea organizării, salarizării. 
sau orice alte chestiuni în legătură cu acest Corp 
al Magistragilor, va trebui ca în prealabil să se 
discute fie în plenul Consiliului: Superior al Ma- 
gistraturei, fie în plenul unui organ legal repre- 
zentativ al Corpului, atari noi propuneri cari Vor 
fi cu mai mult folos discutate şi apropiate intere- 
sului organic sau functional al acestuia. Cred, cä 
în acelaşi sens-va putea activa şi Asociaţia Amicala 
Magistraţilor ca una care a avut la bază tocmai 
această ideie de a păstra o ambianţă de o cât mai 
ridicată moralitate în sânul Corpului Magistratu- 
rei. In special noi cei mici, magistraţii inferiori, 
aşteptăm afirmarea acestor principii şi cu hotărâre 

nestrămutată vom răspunde când vom fi chemaţi 
să activäm cu folos pentru instituţia noastră, pă: 
trunși fiind de importanţa pe care o prezintă pen- 
tru păstrarea integrităţii sociale. 

DEM. TIGOIANU 
magistrat, Trib. Timiş-Torontal. 

i LEGISLAȚIE. 

Apărute în anul 1936. 

M. Of. 215 bis. din 15 Sept. Decret pentru 
prelungirea stării de asediu din 30 Decembrie 
1933, cu încă 6 luni dela 16 Sept. 1936. 

M. Of. 221 din 22 Sept. Regulament pentru 
pregătirea profesională a funcţionarilor adminis- 
trativi. 

M. Of. 255 din 2 Niva dis. Decret asupra 
organizăriii Ministerului de Agricultură - şi Do- 
menil. 

M. Of, 263 din 11 Nov. Decret. lege pentru 
inlocuirea taxelor benevole cu timbru judiciar (La 
trib. 2 lei). 

M. Of. idem Decret pentru administrarea za- 
harinei şi a substanţelor îndulcitoare. 

M. Of. Idem. Decret pentru modificarea art. 
29 al. 2, 40 şi 41 leg. org. judecătorească. 

M. Of. 270 din 19 Nov. Regulament pentru 
funcţionarea serviciului de cazier şi identificare 
judiciară. 

M. Of. Idem. Regulament pt. organizarea şi 
funcţionarea serviciului de patronaj şi a consiliu- 
lui central de patronaj (art. 50 c. pen.). 

M. Of. 277 din 27 Nov. Regulament de apli- 
carea art. 125 legea p. modificarea asigurărilor .so- 
ciale. 

M. Of. 279 din 30: Nov. Inlocuirea ches 
benevole cu timbru judiciar. 

M. Of. 281 din 2 Dec. Erori de manuscris in 
decretul lege pentru înfiinţarea Ministerului 
aerului. 

M. Of. 288: din 10 Dec. Regulamentul Casei 
Centrale de pensionarea avocaţilor din România 
şi a caselor de ajutor a barourilor. 

-M. Of. 293 din 16 Dec. Regulamentul pentru 
funcţionarea Curtilor cu Jurati. 
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JURISPRUDENTA $I SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE 
PARTEA JURIDICĂ 

1. DREPT CIVIL 
1;  EXCEPŢIUNE DILATORICĂ. Când 

instanța de judecată respinge excepția dilatorică 
ridicată de pârât, care atacă prin apel hotărârea 

de. respingere a excepțiunei, poate invoca nou! 

mijloace în apărare. reclamantul, bazat pe texte 

nesustinute la prima instanță. 

Având în vedere că din deciziunea atacată cu 
recurs şi actele dela dosar se constată că recuren- 
tul Mauriţiu Reismann a chemat în judecată în 
faţa Tribunalului Timişoara pe intimata firma C. 
Vecoyanis et. Comp. din Galaţi pentru suma de 
128.500 Lei cap. şi acces. contravaloarea unor 
mărfuri cumpărate şi neachitate de intimata şi a- 
ceasta din urmă ridicând în apărare finele de ne- 
primire bazat pe art. 180 pct. 3 proc. civ., Tri- 
bunalu! prin sentinţa No. 5368/4/1929 a respins 
excepţiunea dilatorie, iar prin sentinţa No. 5368/ 

411929 din 21 Ianuarie 1930 a respins ca nefondată 
Şi acţiunea. 

Că recurentul, reclamant în faţa Tribunalului, 
a atacar cu apel sentinţa pronunţată asupra fon- 
dului, iar intimata a aderat la acel apel, cerând 
reformarea sentinţei relativ la excepţiunea dilato- 
rie şi Curtea de Apel Timişoara prin deciziunea 
supusă recursului a admis excepţiunea ridicată de 
intimată, a st.ns procesul şi a respins apelul recu- 
rentului cu 8212 lei cheltueli de judecată în pri- 
ma şi a doua instanţă. 

Considerând că pentru a da această soluţie 
Curtea de Apel constată şi argumentează că sta- 
bilirea din sentinţa primei instanţe că recurentul 
ar avea firma înregistrată şi că deci Tribunalul Ti- 
mişoara în baza art. 3l proc. civ. avea compe- 
tinţă să judece litigiul dintre părţi, este greşită, 
deoarece cum rezultă din certificatul liberar de 
grefa Tribunalului Timişoara s. III-a, recurentul 
nu are firmă înregistrată, chestiune care dealtfel 
nici nu a fost susținută de recurent în faţa Tribu- 
nalului; că recurentul prin scriptul intitulat „Răs- 
puns“ făcut la aderarea la apel a intimatei pără- 
sind competinga bazatä pe art. 31, 32 proc. civ. 
invoacă art. 29 proc. civ. adecă competinţa locu- 
lui de îndeplinire, întrucât insă această bază de 
competingä n'a fost invocată la prima instanţă, 
susținerea ei direct în procedura de apel potrivit 
art. 499 alin, prim este inadmisibilä. 

u
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Având în vedere că prin motivul de casare re- 
curentul se plânge de eroare gravă de fapt, nemo- 
tivare prin stabilirea că competința prevăzută de 
art. 29 proc. civ. nu a fost invocată înaintea Tri- 
bunalului ci numai în apel, iar prin argumentarea 
că nu putea invoca direct în apel competinta ba- 
zată pe acest text, Curtea de Apel a făcut o rea 
aplicaţiune a art. 499 alin. 1 proc. civ., text care 
este străin de firea procesului de faţă. 

Considerând că este necontestat după art. 499 
alin. 1 proc. civ. că excepţiunile dilatorii în afară 
de cele de ordine publică, nu pot fi valorificate 
înaintea instanţei de apel, dacă partea nu le-a in- 
vocat la prima instanţă în timpul cuvenit, nu mai 
puţin însă este adevărat că acest text vizează şi se 
referă fără îndoială la excepţiunile prohibitive, pe 
cari pârâtul dela prima instanţă, deşi era în mă- 
sură, nu le-a ridicat în faţa aceşteia, ci numai în 
apel, 

Că însă atunci când instanţa de judecată a res- 
pins excepţiunea dilatorie ridicată de pârât şi a- 
cesta atacă cu apel hotărârea de respingerea dată 
asupra excepţiunei, cum este şi în speţă, reclaman- 
tul în combaterea apelului pärätului, cu conditiu- 
nea să le fi format în scris, poate invoca noui mij- 
loace 'de apărare, bazate pe texte nesusţinute în 
faţa primei instanţe, iar aceste noui mijloace de 
apărare ale reclamantului nu pot fi considerate de 
excepţiuni dilatorii în sensul şi: spiritul art. 499 
citat, cum greşit motivează Curtea de Apel, ci nu- 
mai de elemente de combatere şi sub acest raport 
dispoziţiunea cuprinsă în alin. | din art. 499 proc. 
civ. invocat de Curtea de Apel, este inoperantă 
şi inaplicabilä în cazul de faţă. 

Considerând că o asemenea soluţiune este con- 
formă şi cu spiritul şi economia legii pentru ac- 
celerarea judecăților aplicabilă pe întreg teritoriul 
ţării, fiind o lege de unificare, care prin art. 38 
prevede că părțile 'se pot servi înaintea Curţii de 
Apel pe lângă mijloacele invocate la prima instan- 
ţă şi de cele arătate în apel şi în întâmpinare, în 
afară de cazul prevăzut de art. 14 ce însă în spe- 
ță nu subsistă, de unde urmează că apelul are e- 
fect devolutiv şi ca atare părțile se pot servi în 
apel de noui mijloace de apărare şi elemente de 
combatere, nesusţinute în faţa primei instanţe, da- 
că acelea au fost invocate în petiția de apel sau 
în intâmpinare, iar instanţa de judecată conform



% 

art. 29 din aceias lege este obligată cu ocazia Ju- 
decării litigiului a examina toate lucrările dela do- e er 
sar, chiar şi în lipsa părţii dela desbatere, 

Că în asemenea condițiuni şi întrucâț în spe- 
Ţă este constant, că recurentul, reclamant în pro- 
ces, în scriptul intitulat „Răspuns“ depus la ade- 

  

rarea la apel a intimatei a invocat în apărare şi a. 
| 

| sustinut si oral ca bazä de competintä cea prevä- 
| zută în art. 29 proc. civ., anexând în dovedirea 

acestei competinţe atât la acţiune cât şi la acel 
| script nota de comandă din 5 Noemvwrie 1928 rău 
| şi în mod greşit Curtea de Apel nu a examinat şi 

ţinut seamă la rezolvarea excepţiunei dilatorii ri- 
dicată în apărare de intimată, de mijlocul de a- 
părare al recurentului invocat şi bazat pe art. 29 
proc. civ., cu atât mai mult că, cum rezultă din 
scriptul preparativ al recurentei aflător la fila 16, 
recurentul a invocat acest mijloc de apărare şi în 
faţa "Tribunalului. 

Că aşa fiind şi întrucât Curtea de Apel a ho- 
tărâr altfel motivul de recurs este întemeiat si re- 
cursul. urmează a fi admis, casându-se cu trimitere 

L deciziunea atacată. 
| ((C. de Cas S. Ill. Dec. No, 1403/35 din 17 Sep- 

nr 1935. Preşedinţia D-lu; C. Crăciunescu, con- 
siljer. 

| 2, FISC, Faptul cä aceiasi persoană a fost 

| în comisia de apel şi a semnat recursul fiscului, 
nu atrage nulitatea acestei căi de atac. 

Faptul că o firmă este în lichidare, nu denotă 
insolvabilitatea complectă, ci depinde de rezul- 

tatul lichidärei. | 

Jetoanele plătite global la finele anului mem- 

brilor consiliului de administraţie nu sunt socotite 

ca salarii, ci tantieme, nescăzându-se conf. art.: 31 

leo. contrib. directe.   recursului 
memoriul 

Asupra excepţiunilor de nulitatea 
fiscului ridicate de contribuabilă prin 
din 30 Aprilie 1936. 

Având în vedere că în ce priveşte prima ex- 
cepţiune, Curtea constată că în adevăr la desba- 
terea apelurilor înaintea Comisiunei de apel a luat 
parte ca membru şi Iuliu Caba Administrator Fi- 
nanciar care a semnat în calitate de reprezentant 
al fiscului şi recursul făcut contra aceleiaşi deci- 
ziuni cu toate că n'a fost de osebită părere. 

Că dacă numitul a luat parte ca membru în co- 
misiunea de apel conform L. C. D. nu poate fi 
considerată că un impediment participarea lui la 
lucrările ce au de obiect apărarea intereselor fis-     
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cului, în speţă semnarea recursului declarat contră 
- deciziei Comisiei de apel, de oarece este ştiut că 
Administratorul Financiar reprezintă Ministerul de 
Finanţe în circumscripţia sa, prin urmare faptul 
că aceiaşi persoană a fost membru în Comis.unea 
de apel şi a semnat recursul fiscului nu poate a- 
trage nulitatea acestei căi de atac şi în consecinţă 
această excepţie este neîntemeiată. Cât priveşte a 
doua excepţiune că adecă recursul n'ar fi redactat 
în conditiunile art. 36 Leg. C. Casaţie, Curtea 
constată din conţinutul petitiei de recurs întro- 
dusă de fisc că în partea enunciativă sa invocat 
drept temeiuri de casare: excesul de putere, vio- 
lare de lege şi omisiune esenţială, după care se face 
argumentarea şi desvoltarea acestor motive prin 
urmare şi a doua excepţie de nulitatea recursu- 
lui fiscului se găseşte neintemeiată. 

In ce priveşte recursul fiscului: 

Având în vedere că în privinţa admiterei la 
scădere a sumei de 286.524 Lei Comisia de apel 
motivează că această sumă este definitiv pierdută 
de contribuabila de oarece debitoarea Asociaţia 
corporațiilor din Arad care mare nisi un fel de 
avere este în lichidare, deci socotind că conform 
art. 32 L. C. D. suma de mai sus reprezintă pier- 
dere, a scăzut-o din beneficiu net imposibil. 

Având în vedere că dacă debitoarea contri- 
buabilei este în lichidare nu înseamnă că incă nu-şi 
poate achita datoriile sale, căci deşi nu posedă a- 
vere mobilă sau imobilă, încă nu poate fi socoti- 
tă în imposibilitatea de a achita creanţa, împre- 
jurarea că o firma este în lichidare neputând fi 
considerată ca o stare de insolvabilitate complectă 
depinde de rezultatul lichidărei, această operaţiune 
putând fi excedentară şi nu în mod necesar defi- 
citară. Prin consecinţa Comisia de Apel avea a 
cerceta dacă debitoarea este insolvabilă şi ce rezul- 
tat a dat lichidarea pentru a hotărâ că pierderea 
este definitivă, ceia ce nefăcând a violat art. 32 
L. C. D. şi prin exces de putere a scăzut suma de 
286.524 Lei, astfel că primul motiv din recursul 
fiscului se găseşte intemeiat. 

In ce priveşte al 2-lea motiv de recurs al fis- 
cului cu privire la scăderea sumei de 60.000 Lei 
drept amortizare la investiţiunile şi renovările fă- 
cute de contribuabilă, având în vedere că instanţa 
de apel constată că această sumă în adevăr repre- 
zintă cheltueli de renovare a localului, ce deține 
cu chirie, pe care de si n'avea obligaţia să le facă 
totuşi interesul intreprinderei cerându-le, le-a gă- 
sit justificate. 5 

Având în vedere că cheltuiala a fost corect 
scăzută în conf. cu art. 31 L. C. P. si cu Deciziu- 
nea C. Centrale publicată în Monitorul: Oficial 
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No. 40/1931 incät motivul de recurs astfel formu- 
lat s’a gäsit neintemeiat. 

Că în fine în ce priveşte al 3-lea motiv de ca- 
sare din recursul fiscului şi acest motiv s'a găsit 
neîntemeiat, de oarece instanţa de apel constată 
că suma de 23.700 Lei s'a cheltuit în interesul în- 
vreprinderei conform actelor din dosar, astfel de 
cheltueli urmând a se scade conform art. 31 L. 
ED; 

In ce priveste recursul contribuabilei: 
Asupra primului motiv de casare cu privire la 

violarea disp. art. 101 din Legea cooperatiei şi 
art; 39. 1:-C. D; 

Avänd in vedere cä la fixarea venitului anual 
impozabil Comisiunea de apel s'a baza pe ele- 
mentele. bilanţului conform cu registrele comer- 
ciale regulat ţinute şi a înlăturat unele poziţii, ca 
fiind nejustificate din punct de vedere al Legii 
Contrib. directe, în consecință Comisiunea de a- 
pel n'a făcut altceva de cât un bilanţ fiscal, ceia 
ce i dă dreptul L. C, D., astfel încât contribuabila 
nu poate să se plângă de violarea art. 101 Leg. 
cooperaţiei şi nici de violarea art. 39 L. C. D., 
deoare ce în bilanţ după cum Sa spus se puteau 
trece sume pe cari legea contrib. directe le excep- 
ționează impunându-le, în consecinţă acest motiv 
de casare este neîntemeiat. : 

Asupra motivului 2-a cu privire la nescäderea 
sumei. de 153.633 lei, jetoane de prezenţă, a- 
vând în vedere că în această privință comisia de 
apel motivează că, de oarece această sumă s'a plă- 
tit global la sfârşitul anului membriilor cons. de 
administraţie nu poate fi considerată drept salarii 
ci ca tantieme, cari conform art. 31 L. C. D. nu 
pot fi scăzute. 

Având în vedere că din piesele dosarului re- 
zultă că suma de 153.633 Lei s'a plătit membrilor 
cons. de administraţie şi cenzorilor nu drept tan- 
tieme ci drept jetoane de prezenţă la sedintele zı- 
nute — dovadă statul de la dosar, — prin urmare 
această sumă neputând fi socotită tantieme, cari nu 
se pot scade conform legii, ci drept contra valoa- 
rea unor servicii prestate, are a fi considerată 
drept salariu şi scăzută de la beneficiu impozabil, 
ceia ce Comisia de fond nefăcând a violat disp. 
art. 31 -L. C. D., în consecinţă motivul 2-a din 
recurs este fondat şi a fost admis ca atare. 

In ce priveşte suma de 6.417 Lei 1/2 din taxa 
casei cercuale ce face obiectul motivului 2 b. din 
recurs, Curtea a găsit şi acest motiv fondat, pen- 
tru că conform art. 39 pct. 10. L. C. D. sumele 
ce reprezintă asigurarea personalului firmei tre- 
buie scăzute, iar conform legii asigurărilor sociale 
firma este ţinută a achita 1/2 din totalul cotiza- 
țiilor, prin urmare contribuabila achitând această 
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parte, ea urma să fie scăzută de Comisia de apel; 
încât nefăcând această scădere a violat dispozi- 
tiile de mai sus ale L. C. D. 

In ce priveşte în fine motivul 2 c. cu privire 
la nescăderea sumei de 76.646 Lei cheltueli de 
propagandă Curtea a găsit acest motiv neinte- 
meiat, de oarece pe lângă că astfel de cheltueli nu 
sunt prevăzute la scădere in art. 31 L. C. D., dar 
nu sunt nici dovedite, prin urmare corect instanţa 

„de apel a refuzat scăderea acestei sume, ce nu sa 
dovedit a fi fost făcută în interesul intreprinderei 
contribuabile, Curtea admițând ambele recursur:, 
după cum s'a prevăzut mai sus, conform art. 84 

L. C. D. a trimis dosarul cauzei Comisiunei de 
apel pentru a reface impunerea în cauză. 

(C, de Apel Timişoara S. II. Dec, No. 6390/34 din 
4 Maj 1936. Preşedinjia D-lui 1. Nic, Perjejeanu, pre. 
ședinte și raportor.) 

3. LEGEA LICHIDĂRII DATORIILOR. 

Proprietate aparentă. Sensul.  Girantul cambiei, 
Beneficiu la conversiune. Caracterizare. Cheltu- 

el; de judecată. Acordare în materie de lichidarea 
datoriilor, pus 

Având în vedere că prima instanţă prin sen- 
tința atacată cu apel a admis excepţiunile cam: 
biale ridicate de pârâţii 1. şi IL. contra mandatului 
cambial de plată emis în potriva lor la cererza 
reclamantei şi a stabili pentru pärätul I. calita- 
tea de debitor agricol, iar pentru pârâta II. cali- 
tatea de debitoare urbană; cât pentru pârâtul III. 
prima instanţă a respins excepţiunea lui cambială, 
stabilind în cea ce îl priveşte, că nu are calitatea 
de debitor agricol, 

Având în vedere că în ceia ce priveşte pe pá: 
rátul I. instanţa primă stabileşte calitatea lui de 
debitor agricol pe baza recunoaşterei acestei cali- 
răi de către reclamantă. 

i În cea ce priveşte pe pârâta II. ea a invocat 
în acest proces calitatea de debitor agricol. In- 
stanţa de apel pe baza recunoaşterei reclamante: 
stabileşte calitatea ei de debitoare urbană, refu- 
zându-i o pe acea de debitoare agricolă. Acest re- 
fuz se bazează pe constatarea că faptul de a adm. 
bunurile agricole ale soţului ocupat cu alte îndelet- 
niciri, nu conferă pârâtei II. şi pârâtului III. drep- 
tul de proprietate aparentă asupra bunurilor so- 
țului respectiv tatălui lor. Că în cea ce priveşte 
bunul agricol din. comuna Nahău, deşi în cartea 
funduară mai stăruie tot pärätul II. ca proprie- 
tară însă în realitate ea a încetat de a mai fi pro- 
prietara asupra acelui. bun care se foloseşte de alte 
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persoane, ce plătesc impozitul pe venitul agricol 
şi cari sunt indicate ca proprietari în foile cadas- 
trale. De asemenea, constată prima instanţa, că 
nici dreptul viager ce şi-a rezervat reclamanta a- 
supra jumătate parte din recoltă unei vii ce a 
avut-o în comuna Nahău nu-i conferea calitatea 
de debitoare agricolă. 

Având în vedere că stabilirea de mai sus re- 
feritoare la päräta II. se bazează corect pe pro- 
bele din dosar precum şi pe declaraţia chiar a pâ- 
rätei II, făcută înscris la judecătoria mixtă din 
Lugoj prin care în conformitate cu disp. art. 8 
şi 36 legea pentru lichidarea datoriilor agricole şi 
urbane, declară că înţelege să se prevaleze de dis- 
poziţiunile cap. II. din acea lege ca proprietară 
a 1/2 parte din imobil urban situa în Lugojul- 
Român, adăugând că altă avere sau venituri nu 
are, recunoscând însăşi această pârâtă că nu poate 
fi considerată ca debitoare agricolă. Astfel fiind, 
Curtea a trebuit să accepte starea de fapt şi con- 
siderentele de drept din sentinţa primei instanţe 
în privinţa pârâtei II. şi să confirme acea senţinţă 
din motivele conţinute într'ânsă, respingând ape- 
lul ei ca nefondat. 

Având în vedere că în cea ce priveşte pe pâ- 
râtul III. a invocat şi el calitatea de debizor agri- 
col, rezultând din proprietatea aparentă ce pre- 
tinde că exercită împreună cu pârâta Il. mama sa, 
asupra bunurilor agricole, aparţinând ca proprie- 
tate pârâtului I. tatăl său; apoi invoacă calitatea 
de garant al creanţei pârâtului I. şi în consecinţă 
cere tratamentul prescris de art. 49 din legea li- 

chid. datoriilor agricole si urbane. 

Având în vedere că prima instanţă îi refuză 
recunoaşterea atât a unuia cât şi a celei'alte cali- 
tăţi invocate; că în cea ce priveşte calitatea de pro- 
prietar aparent, prima instanţă corect a stabilit ca 
şi pentru pârâta II., că faptul acestor doi pârâți 
de a îngriji şi administra bunurile agricole ale so- 
vului respectiv tatălui lor, ocupat cu alte îndelet- 

niciri nu le conferă proprietatea aparentă a acelor 
bunuri, noţiunea proprietăţei aparente având cu 
totul alt conţinut, şi în această privinţă, Curtea a 
acceptat modul de a vedea al Tribunalului. Dar 

prima instanţă îi refuză recunoaşterea calităţii de 
girant pentru motivul că la data când o invocă 
nu mai figurează ca atare pe cambia reînoită, ci 
ca simplu emitent, deci debitor principal, iar nu 
accesoriu, 

Având în vedere însă că din scrisoarea din 3 
Februarie 1936 a „Creditului Bănăţean“ s. a. din 
Lugoj ataşată la proc. verbal de şedinţa de sub 
No. cursiv 15, care a reescomptat la banca recla- 

mantă efectul care face obiectul litigiului, precum 
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şi din depoziţiunea martorului Alexandru Pentek 

contabilul băncii reclamante proc. verbal de şe- 

dinta de sub No. cursiv 16) rezultă, că la banca 

„Creditul Bănăţean“ pârâtul III. a figurat ca gi- 

rant pe cambia emisá de párátii I. si II., numai de 

formă pentru necesitatea reescontului şi tot aşa a 

trecut şi banca la reclamantă, din ale cărei re- 

gistre rezultă precis că pe prima şi a doua cambie 

pârâtul III. figura ca girant şi numai cu ocaziunea 

preschimbărei cambiei, pârâtul III. sfătuit de mar- 

tor, care este contabilul băncii reclamante, pentru 

a evita necesitatea protestului pentru neplată şi 

cheltuelile ce decurg pârâtul III. a semna noua 
cambie în faţă ca emitent alături de părinţii lui 
pârâţii I. si II., fără însă a înţelege ca prin aceasta 

să şi schimbe situaţia sa de girant adecă de debi- 

tor accesoriu. 

Având în vedere că astfel fiind este dovedit 

că pârâtul III. a figurat tot timpul pe cambia în- 

procesuată ca girant, calitate pe care nu a înțe- 

les să şi-o schimbe, împrejurare de care banca re- 
clamanta a avut şi a trebuit să aibă cunoştinţa, 

astfel că ea nu a contat pe altă situaţie cambială 

a pârâtului III. de cât aceia de girant. Prin ur- 

mare în această calitate acest pârât beneficiază de 

dispoziţiunile art. 49 legea pentru lichidarea da- 

roriilor agricole şi urbane şi ventru aceste motive 

în această privinţă, apelul pârâtului găsindu-se 

fondat, a trebuit să fie admis reformându-se în 

cea ce îl priveşte sentinţa primei instanțe, aşa cum 
se vede în dispozitivul prezentei sentinţe. p 

In cea ce priveşte apelul reclamantei, 

Având în vedere că prima instanţă a scutit 

pe pârâţii L. şi Il. de plata cheltuelilor de judecată 
fiind că reclamanta având cunoştinţă de declara- 
ţiunea lor de conversiune, nu mai putea să-i cheme 
în judecată şi să le cauzeze cheltueli. 

Având în vedere că constatarea aceasta a pri- 
mei instanţe se bazează corect pe dosarul asanărei 
ataşat la dosarul cauzei şi astfel fiind, acea instan- 
ţă corect a conchis din constatarea de fapt de mai 
sus, că pârâţii nu pot fi obligaţi să suporte chel- 
tuelile de judecată. Aşa dar apelul reclamantei 
fiind nefondat a trebuit respins, confirmându-se 
şi în această privinţă sentinţa primei instanţe. 

Având în vedere că în cea ce priveşte chel- 
tuelile de apel, părţile pierzând şi câştigând în 
părţi egale, prin aplicarea dispoziţiunilor $ 426 si 
508 p. c. sau compensat reciproc intre părți. 

(C. de Apel Timişoara S. II. Sentința C. N, 4455/ 

16/35 din 20 Martie 1936. Președinția D-lu; I. Nic. Pe- 

riețeanu. președinte și raportor.)
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Sr SUCCESIUNE. Pretenţii asupra averei 

sa ccesorale, din “partea fiului în averea rămasă 

de pe urma tatălui său. vitreg unde fiul acesta 

muncise în gospodăria comună. Valorificare. 

Având în vedere că, din actele dela dosar şi 
din sentinţele instanţelor de fond, se constată, că 
reclamantul a chemat în judecată pe pârâre la Ju- 
decătoria mixtă Lugoj, pentru a fi obligate în mod 
solidar să-i plătească suma de 22.411 lei până la 
concurenţa succesiunei defunctului Varga Petru, 
expunând că i se cuvine 450 lei, contravaloarea a 
900 coroane primite de tatăl său vitreg ca despă- 
'gubire acordată ' reclamantului, pentru un ochi 
scos de un prieten în anul 1908, 1066 lei, pentru 
jumatate din valoarea muncii prestată în gospo- 
dăria tatălui său vitreg din anul 1905 până în 1914, 
cealaltă jumătate socotind-o în întreţinerea avută 
la tatăl său în acel cimp pentru câştigul de iarnă, 
predat tatălui său vitreg, 3693 lei pentru munca 
prestată în gospodăria tatălui său după ce s'a că- 
sătorit, din anul 1914 până în 1920 toamna, cam 
30 zile pe an, iar pentru munca prestată tot aşa 
dela 1921 până la 1929, i se cuvine 17.255 lei, 
adică în total 20.948 lei, că afară de aceasta a 
mai muncit, în toamna anului 1923 şase săptă- 
mâni la plantarea viilor, pentru care i se cuvine 
2100 lei; în -primăvara anului. 1927. trei săptămâni 
la plantarea viilor, pentru care i se cuvine 1470 

„lei, tot în primăvara anului 1927 a fäcut tatălui 
său vitreg 2500 cărămizi, pentru care i se cuvine 

1000 lei, apoi a lucrat la zidirea casei făcute în 
via tatălui său vitreg în acelaş an în luna Iunie 2 
săptămâni, pentru care i se cuvine 980 lei, că 
pentru toată munca prestată în gospodăria tată- 
lui său vitreg i se cuvine în total 27564 lei 50 
bani, la care adăugând 450 lei, pentru despăgubi- 
rea încasată de tatăl său, face 28.014 lei 50 bani, 
că deoarece n'a căpătat nimic din averea tatălui 
său vitreg, care i-a spus că'l priveşte ca pe copi- 
lul său şi la moarte îi va lăsa o parte din avers, 
însă murind subit n'a făcur testament, întrucât 
de averea rămasă beneficiază moştenitorii, iar cu 
mama sa Sa înţeles asupra sumei de 5602 lei 90 
bani, câre cade asupra ei, din pretenţia lui, a <e- 
rut obligarea celorlalți moştenitori, pârâtele din 
cauză, la plata restului pretenţiei în sumă de 
22.411 lei şi 60 bani. 

Că, Judecătoria prin sentinţa pronunțată a 
respins acțiunea reclamantului cu motivarea ză 
stabileşte în fapt că reclamantul a muncit în gos- 
podäria mamei şi tatălui său din copilărie până 
când s'a căsătorit, iar în timpul iernei a muncit 

ir
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în diferite locuri în oraş şi parte din ce câştiga 
câte odată, îi lua părinţii săi, că după ce s'a căsă- 
torit din 1914—1929 a muncit la părinţii săi în 
fiecare an câte o lună, afară de doi ani în 1924 
şi 1925, când a fost la Lupeni, că a prestat toate 
muncile indicate în acţiune şi că tatăl vitreg al 
reclamantului a primit 900 coroane, despăgubirea 
pentru ochiul reclamantului, iar în drept, con- 
statând că din împărţirea succesiunei tatălui vi- 
treg, întreaga casă cu 400 st. p. intravilan, pre- 
cum şi via a moştenit-o mama reclamantului, vă- 
duva tatălui său vitreg, iar pârâtele au moştenit 
alte imobile şi mobile, a hotărât că reclamantul 
nu poate pretinde de la pârâte ca să-i plătească 
contravaloarea muncii sale prestate la tatăl său 
vitreg, întrucât prin munca sa Sau urmărit nu- 
mai imobilele pe care le-a moştenit mama sa, iar 
banii căpătaţi ca despăgubire pentru ochiul scos, 
precum şi banii câştigaţi de reclamant din munca 
în oraş, au fost depuşi la percepţie pentru cum- 
părarea coloniei, care a căzut tot în lotul mamei 
sale, iar pentru munca depusă în gospodăria tată- 
lui său vitreg, în timpul când locuia la părinți nu 
i se cuvine nimic, deoarece pentru munca presta- 
tă a primit hrană, îmbrăcăminte şi alte necesare; 

Că, în urma apelului reclamantului, care a 
susţinut că averea moştenită de pârâte a fost în 
parte câştigată și prin munca sa, Tribunalul prin 
sentinfa pronunţată a reformat î în parte sentința 
Ţudecătoriei şi a obligat pe pârâte să plătească în 
mod solidar reclamantului suma de 450 lei, ca- 
pital, cu dobânzi, a confirmat însă sentinţa Jude- 
cătoriei în celelalte părţi, cu motivarea că adoptă 
în total constatările de fapt din sentinţa primei 
instanţe, din care Țudecătoria a tras concluziuni 
juridice exacte, făcând-o justă aplicare normelor 
de drept, când a respins acţiunea reclamantului i in 
ce priveste toate sumele cerute de acesta de la pä- 
räte, fie sub titlul de contravaloarea muncii depu- 
se în averea antecesorului pârâtelor, — tatăl vi- 
treg al reclamantului, — fie sub titlu de contra- 
valoarea câştigului din timpul iernei, când era 
adus de tatăl său în Lugoj pentru a servi, care a 
ridicat şi salarul ce] primea, fiindcă jurispruden- 
ţa constantă — indicată în sentinţă — a stabilit 
ca normă de drept, că băiatul care trăeşte în căs- 
nicie comună cu părinţii e dator a munci în eco- 
nomia lor, ca o rebonificare a valorii primite ca 
întreţinere, pentrucă prin prestarea muncii «le 
către copil în averea tatălui său, între ei nu se 
naşte nici un contract de locaţiune de serviciu, în 
baza căruia copilul să aibă dreptul a cere remu- 
nerarea muncii sale, iar reclamantul n'a dovedit 
nici n'a afirmat că tatăl său vitreg în baza unui 
contract s’ar fi obligat să-i plătească salar pentiu
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munca ce depune, încheierea unui astfel de con- 
tract fiind admisibilă: 

Având în vedere că, reclamantul prin recur- 
sul său atacă sentinţa Tribunalului pentru moti- 
vele mai sus rezumate, în desvoltarea cărora 2 
susţinut în esenţă, că Tribunalul a făcut o rea a- 
plicare a normei de drept în cauză, pentru că n'a 
ţinut seamă de raportul de drept patrimonial din” 
tre reclamant şi tatăl său vitreg, faţă de care nu 
se pot aplica normele de drept bazate pe legătura 
de sânge, nici de apărarea sa, că tatăl său vitreg 
i-a spus că”] priveşte ca pe fiul său şi s'a obligat 
că, pentru munca ce va depune în gospodăria sa, 
îi va lăsa şi lui parte din avere, ceeace însă n'a 
făcut; că Tribunalul a considerat toată creanţa 
ca derivând din timpul când a trăit în căsnicie 
comună cu tatăl său viţreg şi n'a motivat pentru 
ce a respins acţiunea în privinţa câştigurilor din 
iarnă, încasate de tatăl său vitreg și în privinţa 
contravaloarei muncii prestate după ce s'a căsăto- 
rit, adecă dupăce n'a mai trăit în căsnicie comu- 
nă cu tatăl său vitreg, cu toate că în apel a des- 
voltat această apărare: 

Având în vedere că, din actele de la dosar se 
constată că reclamantul atât în acţiune cât şi în 
apel a susţinut că pretinde contravaloarea muncii 
sale în gospodăria tatălui său vitres, pentrucă a: 
cesta i-a spus că] priveste ca pe fiul său si-l va 
face parte din averea lui. ceeace însă n'a făcut si 
astfel n'a primit nimic din averea tatălui său vi- 
treg în care a muncit şi că, a vretins pe lângă 
contravaloarea muncii prestate în timpul când a 
trăit în căsnicie comună cu tatăl său vitreg si 
contravaloarea muncii prestate, după ce n'a mai 
trăit în căsnicie comună, când reclamantul era 
căsătorit: 

Având în vedere că, Tribunalul vrin sentința 
sa a respins acţiunea reclamantului în partea re- 
feritoare la contravaloarea muncii prestate În sos. 
podăria tatălui său vitreg si În câstisurile din tim- 
pu! iernei, pe baza normei de drept, că băiatul 
care trăeşte în căsnicie comună cu părinţii săi, 

  

promis că, pentru munca ce va presta în gospo- 
dăria lui, îi va face parte din avere, însă nu i-a 
lăsat nimic, şi nici ma motivat, pentruce a res- 
pins acţiunea în partea referitoare la câştigurile 
realizate de reclamant iarna, pe care le-a încasat 
tatăl său vitreg şi le-a întrebuințat în gospodăria 
sa şi în partea referitoare la contravaloarea mun- 
cii prestate în timpul când: nu mai trăia în cäs- 
nicie comună. aceste pretentiuni a-le reclamantu- 
lui neputând fi respinse pe baza normei de drept 
invocate în sentință, care nu este aplicabilă aces- 
“tor pretenţiuni; 

Că astfel fiind. Tribunalul a făcut o rea avli- 
care normei de drept invocate în sentinţa când 
a respins acţiunea reclamantului în aceste părţi 
şi a comis omisiune esenţială când n'a ţinut sea- 
mă de susținerile si apărarea reclamantului mai 
sus expuse şi nu Sa pronunţat asupra lor, nemo- 
tivând pentruce le-a înlăturat, aceste sustineri si 
apărarea. reclamantului fiind de natură să ducă la 
schimbarea soluţiunei cauzei. 

(C. de Ave! Timisozra S. III. Dec:z:unea No 1787/ 
22135 din 26 Inte 1936. Presedintia D-luj Gh. Pave- 
lescu, președinte ș; raportor.) 

5. CHELTUELI DE IDEALA Criterii 

pentru acordare; | 

Stabilirea calitătei de mandatară legală a Sta- 
tului român asupra Băncii Naţionale a României, 

în virtutea levei din 27 Iunie 1939 pentru adm!- 

„nistrarea rortofoliului de efecte trecute dela Par- 

este dator a munci în economia lor, ca o reboni-. 
ficare a valorii primite ca întreținere şi pe baza 
celorlalte motive, mai sus expuse; 

Considerând că, prin această motivare, Tri- 
bunalul a justificat numai în parte — față de a- 
părarea mai sus expusă a reclamantului, — res- 
pingerea  pretentiunilor lui la contravaloarea 
muncii prestate în sosnodăria tatălui său vitreg, 
în timpul când a trăit în căsnicie comună cu ta- 
tăi său vitreg: 

Că însă, Tribunalul nu s'a pronunţat asupra 
susținerilor şi apărării reclamantului. că tatăl său 
vitreg i-a spus căl priveşte ca pe fiul său şi i-a 

ca Nationalä la Stat. Efecte față de Stat. 

Asupra recursului reclamantei. 
Având în vedere, că în motivarea recursului 

se invocă în esenţă că deşi mandatul cambial a 
fost menţinut în întregime în urma apelului re- 
clamantei contra sentinței primei instanțe, prin 
care excepţiunile intimaţilor au fost admise si 
mandatul de plată scos din vigoare pe baza unor 
considerente de drept cambial pur formal, totuşi 
tribunalul cu exces de putere şi violarea norme- 
lor de procedură a pus în discuţia părţilor şi alte 
chestiuni, ce nu formau obiectul apelului si anu- 
me dacă pärätii au drept la conversiune din punc- 
tul de vedere al legii lichidării din 1934, cauzând 
astfel cheltueli inutile numai în intereshl si din 
cauza pärätilor, cAci dacä pärätii nu invocau a- 
cele exceptiuni referitoare la forma cambiei si 
dreptul de acţiune al reclamantei, pentru desba- 
terea cărora atât la prima instanță, cât şi în apel 
câuza a suferit numeroase amânări şi întârzierea 
soluționării, până ce intrând în vigoare legea li- 
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chidării din 1934 sa prilejuit i iso ocazia de 
a invoca şi dispozigiunile acestei legi, producân- 
„du-se noui amânări şi desbateri, care de altfel ar 
fi putut fi evitate şi dacă pârâţii produceau actele 
doveditoare că se găsesc în dispoziţiunile acelei 
leg: '-— astfel că prin compensarea tuturor chel- 
tuelilor de judecată ocazionate atât cu probaţiu- 
nile ce au fost necesare, cât si cu desbaterea în 
fond, în loc de a fi puse în sarcina pärätilor din 
vina căror Sau produs, s'a comis şi violarea art. 
425, 426 pr. civ. 

Având în vedere că tribunalul în aducerea ho- 
tărârei sale asupra acestui punct, bazându-se pe 
cor:statarea că pe de oparte reclamantul a prile- 
uit amânări pentru probaţiuni si desbateri. în 
privinţa transferului creanţei ve seama statului în 
contul căruia s'a intentar acţiunea, în mod co- 
rect a stabilit că cheltuelile acelor amânări şi: des- 
bateri cad î în sarcina reclamantei, 
la timp în formă autentică comunicarea transfe- 
rului pârâţilor, iar ve de altă parte că pârâţii in- 
vocând în cursul desbaterilor dispoziţiunile legii 
lichidării din Aprilie 1934 intrată în răstimp în 
vigoare, care fiind o lege de ordine publică se pu- 
tea oricând invoca şi dând loc prin aceasta la noui 
amânări pentru dovedirea că intră în disvoziţiu- 
nile acelei legi, ce ar fi putut fi evitate, dacă pâ- 
râții prezentau direct reclamantei actele dovedi- 
toare, — cheltuelile acestor amânări şi desbateri 
cad în sarcina pârâţilor, n'a comis excesul de pu- 
tere şi violarea normelor de procedură de care 
se plânge recurenta si a făcut şi o bună aplicaţiu- 
ne a art. 426 pr. civ. conform căruia cheltuelile 
de iudecată trebuesc sistate reciproc, atunci când 
ele sunt ocazionate de ambele părţi şi când pro- 
cesul etse câştisat în parte de fiecare din părţi, 
astfel cum sa întâmplat în soeţă, acţiunea recla- 
mantei față de pârâti fiind admisă şi pârâţii obli- 
gaţi la plata numai în condiţiunile legii lichidării 
datoriilor din 1934. 

In consecință acest recurs fiind 
trebuit să fie respins ca atdre. 

Asupra recursului pârâţilor. 
Având în_vedere, că în primul motiv de ca- 

sare se invoacă că reclamanta n'a dovedit calita- 
tea sa de mandatară a Statului Român, pentru 
improcesurarea cambiei în conformitate cu dis- 
poziţiunile art. 15, 16, 36 legea cambială. 

Că din forma cambiei se poate deduce numai 
calitatea reclamantei de proprietară a ei, iar nu 
de mandatară, ceeace nu rezultă şi din actul de 
protest, în care nu se vorbeşte că reclamanta 
procedează ca mandatară a Statului Român, 

Că nici în conformitate cu legea din 27 lunie 
1930 nu s'a stabilit calitatea reclamantei de man- 

nefondat a 

D
a
 

care n'a făcut, 

datară a Scule Român. deoarece art. 4—1l din 
acea lege prevăd anume formalităţi şi condițiuni 
si în special art. 4 care dispune că Banca Natio- 
nală are să facă propunerea pentru luarea cam- 
biei asupra Statului Român, care la rândul său 
trebuia să accepte propunerea, ceeace în speţă nu 
Sa făcut, omiţându-se deasemenea a se lua în 
considerare expertiza, care constată lipsa acestor 
pi escrieri. 

Că astfel fiind numai cu eroare grosieră de 
fapt, omisiune esenţială şi violarea textelor de le- 
ge invocate, sau putut stabili dreptul de actorat al 
Băncii Naţionale ca mandatară a Statului Ro: 
mân. 

Având în vedere că după cum bine a consta- 

tat instanţa de fond, pe baza legii speciale din 
27 Iunie 1930 prin care Mininisterul Finanţelor 
a fost autorizat să răscumoere în afară de efec- 
tele ce se găseau în portofoliul Băncii Naţionale 
la data de 7 Februarie 1929, până la concurenţa 

sumei totale de 3,250.885.742 lei, conform vla- 
nului de stabilizare, si alte efecte scontate la Ban- 
ca Naţională. ori care ar fi data intrării lor în 
portofoliu, chiar şi veste totalul de mai sus, în 
vederea de a contribui la asanare, — Banca Na- 
tionalä are căderea de a administra acel portofo- 
liu preluat de stat, în numele şi pentru contul 
statului, ca şi pe al său propriu, având în rapor- 
turile cu statul rolul de mandatar legal. 

Că în ce priveste disvoziţiunile din art. 4— 
11 din citata lege, de violarea cărora se plâng re- 
curentii, acestea sunt în conformitate cu punctul 
de vedere a! tribunalului şi că în tot cazul pro- 
punerea din partea Băncii Nationale şi adesiunea 
din partea Statului pentru efectele preluate de 
Stat, desvre care vorbeşte art. 4. formalităţi ce 
recurenţii pretind că nu Sar fi îndenlinit, fiind 
"dictate numai în scopul de a se stabili în raportu- 

27 

rile dintre Banca Naţională si Stat. care sunt a- 
cele efecte ce se preiau de stat, nu interesează ra- 
porturile fată de terţi. 

Că astfel fiind instanţa de fond stabilind că 
prin derogare dela dreptul cambial (art. 16. 36 
leg. camb.) şi prin efectul legii speciale din 27 Iu- 
nie 1930. Statul Român a devenit proprietarul 
cambiei în chestiune, iar Banca Naţională man- 
datară legală a Statului Român, pentru adminis- 
trarea şi încasarea creantei, n'a comis nici un ex- 
ces de putere şi nici violarea textelor de lege in- 
vocate, tot astfel cum n'a comis nici omisiune 
esenţială prin reluarea în considerare a actului de 
protest si a exvertizei, despre care deasemenea se 
plâng rcurenţii. deoarece cambia în chestiune 
fiind preluată de stat, iar Banca Naţională lu- 
crând în calitate de mandatară legală a statului pe 
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baza legii speciale, ce a putut modifica legea cam- 
bială în acest punct, actul de protest, spre a se sta- 
bili dacă pe baza lui Banca Naţională putea pro- 
ceda, devine inoperant in, cauză iar expertiza ca- 
re a constatat că, cambia în chestiune a făcut par- 
re din cambiile, prin a căror reescomptare Banca 
Victoria a obţinut de la Stat, prin Banca Naţio- 
nală din împrumutul de stabilizare, pentru asa- 
narea sa financiară, suma de 200.000.000 lei, a 
fost luată în considerare şi pe baza ei Tribunalul 
a stabilit dreptul de proprietate al Statului Ro- 
mán asupra cambiei, 

In consecinţă acest motiv de casare a fest gă- 
sit nefondat. 

In ce priveşte cel de al doilea motiv de ca- 
sare, care e relativ la compensarea cheltuelilor 
de judecată, asupra căruia a purtat şi recursul re- 
clamantei care a fost respins, Curtea Pa găsit 
neîntemeiat din aceleaşi considerente pentru ca- 
re a respins şi recursul reclamantei ca nefondat. 

In consecinţă ambele recursuri fiind nefonda- 
te au fost de respins, dar deoarece recursul pârâ- 
ţilor a purtat şi asupra fondului, iar al reclaman- 
tei numai asupra cheltuelilor de judecată, pe ba- 
za art. 543, 508, 426 pr. civ., pârâţii a trebuit să 
fie obligaţi la cheltueli parţiale de recurs faţă de 
reclamantă, la stabilirea cărora sa lua în consi- 
derare şi tariful minimal al avocaţilor. 

(C__ de Apel Timişoara S$. II. Decizia No. 4095/5/35 
din 30 Ianuarie 1936. Președinția D-lui Emil Dimitrescu, 
consilier şi raportor.) 

6. DAUNE. Acţiunea civilă în daune spre a 
avea loc conf. art. 82 din legea XIX 1907, se cere 

a fi intervenit anterior o condamnaţiune penală. 

Autoritatea lucrului judecat. Modalitate şi 

consecinte. | 

Nu se pot tranşa chestiunile de fond, 

constatase că a operat autoritatea lucrului jude- 

cat. 

când se 

Cu privire la primul motiv de recurs, că sau 
violat disp. art. 48, 120, 124 din legea contracte- 
lor de muncă din 1929, cât şi cele invocate cu re- 
ferire la art. 9, 72 şi 78 din legea pentru înfiin- 
ţarea şi organizarea jurisdicţiunii muncii din 
1933, precum şi art. 112 şi 139 din legea pentru 

ER asigurärilor sociale din 8 Aprilie 1933, 
Curtea a trebuit să stabilească, că Tribunalul în 
speţă nu s'a ocupat cu judecarea apelului reclı- 
mantului, cu privire la fond, ci a judecat apelul 
prin care Sa atacat sentinţa judecătorie; de mun- 
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că, care a respins acţiunea reclamantului, consta- 
tând în speţă autoritatea lucrului judecat, aşa că 
Tribunalul ca instanţă de apel, judecând numai 
chestiunile incidentelor în privinţa aceia a auto- 
rităţii lucrului judecat, confirmând sentinţa Ju- 
decătoriei de muncă, a confirmat totodată şi a- 
ceia, că acest incident este bine stabilit de judecă- 
toria de muncă, şi cum prin motivele sale de ca- 
sare reclamantul nu arată că prin ce împrejurări 
Tribunalul a violat principiul autorităţii lucrului 
judecat, ci se ocupă cu atari texte de lege a căror 
violări sar fi săvârşit, cari ar putea avea aplica- 
iune numai dacă accidentul sar fi întâmplat sub 
imperiul legilor noui şi anume din anul 1929 şi 
1933, ori cum accidentul sa întâmplat in. anul 
1927, aceastä faptä este supusä jurisdicţiunei le- 
gilor. în vigoare în ziua când sa întâmplat acci- 
dentul generator de despăgubiri. 

Ori la această dată (1927) fiind încă în vigoa- 
re legea XIX din 1907 cu toate dispozitiunile sa- 
le, Tribunalul corect a admis incidentul cu refe- 
rire la prima acţiune, stingând procesul pe motiv 
că reclamantul nu a putut dovedi o condamna- 
ţiune penală față de pârâtă sau prepusul ei, pen- 
tru a avea potrivit disp. art. 82 din legea XIX 
1907, drept la acţiune civilă în daune, această sen- 
tinţă deci confirmată de Curte a rămas definitivă, 
ne mai fiind atacată cu recurs de reclamant. 

Violările de lege şi anume art. 48, 120 şi 124 
din legea contractelor de muncă, art. 9, 72 şi 78 
din legea jurisdicţiunii muncii şi art. 112 şi 139 
din legea asigurărilor sociale din 1933 de cari se 
plânge reclamantul, Tribunalul în motivarea sen- 
tinţei sale le relevă, arătând că atunci când s'a in- 
tentat prima acţiune la data de 11 Octombrie 
1932 nu erau în vigoare nici legea jurisdicției 
muncii şi nici legea pentru unificarea asigurărilor 
sociale, şi cum este principiu de drept nerectroac- 
tivitatea legilor, legea dispunând numai pentru 
viitor, neavând putere retroactivă, având aplica- 
bilitate legile materiale, cari erau la data intäm- 
plării accidentului. 

Deci greşit se plânge reclamantul de violarea 
textelor de lege mai sus invocate, căci acelea ne- 
luând fiinţă la data când Sa ivit cazul generator 
de daune, nu mai puteau avea aplicabilitate nici 
în procesul pornit din nou sub imperiul acestor 
legi, şi deci faţă de autoritatea lucrului judecat, 
instanţele de fond nu mai puteau înlătura disp. 
art. 82 din legea XIX 1907. 

De violarea principiului „autorităţii lucrului 
judecat“ din partea Tribunalului în speţă nu poa- 
te fi vorba, deoarece reclamantul sa judecat în 
mod definitiv şi după legile în vigoare cari au 
dominat la data acciedntului şi a primit o sentin- 
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ti definitivä, aşa că ori şi care ar fi greşelile ace- 
lei sentinţe şi ori şi care ar fi dispoziţiunile legi- 
lor noui, acestea nu pot avea nici o putere de a 
modifica sentinţele deja rămase definitive, aşa că 
bine şi corect a stabilit Tribunalul că autoritatea 
lucrului judecat este bine stabilită şi deci Tribu- 
nalul prin sentinţa atacată cu recurs, nu a săvâr- 

şit violarea principiului invocat. 

Că Tribunalul ar fi comis o eroare grosieră de - 
fapt, Curtea nici acest motiv nu-l găseşte de în- 
temeiat, deoarece de motivul de casare, întemeiat 
pe eroare grosieră de fapt, pentru că Tribunalul 
nu a constatat în mod evident data intentării ac- 
ţiunii prime şi data intentării acţiunei a doua la 
Judecătoria de muncă, nu poate fi vorba, pentru 
că acest motiv de regulă se invoacă când instanţa 
de fond stabileşte o stare de fapt în mod greşit si 
contrar cu probele aflate la dosar, iar nu şi atunci 
când Tribunalul nu constată ceva în câre caz ar 
putea opera ca motiv de casare omisiune esenţială, 
iar nici decum eroare grosieră de fapt, deci şi a- 
cest motiv se învederează a fi nefondat. 

Deasemenea nu este fondat şi nici concludent 
nici motivul de casare, omisiune esenţială, pen- 
trucă Tribunalul nu a ordona probaţiunea in 
fond, pentru a se stabili starea de fapt, deoarece 
Tribunalul nu sa mai putut ocupa de - chestiuni 
de fond atunci, când a admis excepţiunea pârâ- 
tei, întemeiată pe incidentul autorităţii lucrului 
judecat, şi a soluţionat pe baza de incident proce- 
sul, căci incidentele după normele de procedură 
se judecă în primordial şi numai în caz de respin- 
gerea incidentelor se intră în fondul procesului, 
ceiace în speţă n'a fost cazul, prin urmare nu ma: 
poate fi vorba de o omisiune esenţială, în conse- 
Cinţă şi acest motiv de casare este nefondat. 

(C. de Apel Timișoara Decjziune C. 2937/8/35 din 
26 Martie 1936. Președinția D-lui V. Dimitriu, consilier; 
raportor D-l G. DLabcnţiu, consilier.) 

7. ANULARE DE CONTRACT. Vânzarea 

aceloras imobile la două persoane diferite. Când 

cel de al doilea cumpărător achizitionează în mod 

valabil? Intinderea si aplicatiunea art. 440 c. ec. a. 

IN FAPT: Reclamanţii au cerut să se consta- 
te nevaliditatea contractului de vänzare-cumpä- 
rare intervenit între pârâţii M. B. şi D. M. la 14 
Noembrie 1935, întrucât prin acest contract, pri- 
mul pârât, a revândut imobilele ce le vânduse lor 
prin contractul de vänzare-cumpärare din 24 
Septembrie 1934. ] 

Din examinarea actelor de la dosar, se cons- 

tatä cä pärätul M. B. a vändur reclamangilor la 
‚24 Sept. 1934 imobilele specificate in contract pe 
preţul de 15.000 Lei, bani pe cari acesta a primit, 
iar la 14 Noembrie 1935 a revândut aceleași imo- 
bile pârârei D. M. care le-a şi transcris pe numele 
ei la cartea funduară, după cum se constată din 

extrasele depuse la dosar. 
Din probele administrate în cauză, se consta- 

tă că pârâta (cea de a doua cumpărătoare) a ştiut 
de existenţa primului contract. 

IN DREPT: Art, 440 c. c. a. prevede că a- 
tunci când proprietarul a cedat acelaş imobil la 
două persoane diferite, bunul se cuvine aceluia 
care a cerut mai întâi intabularea. 

Dispoziţiunile acestui articol sunt aplicabile nu- 
mai atunci când cel de al dolea cumpărător a fost 
de perfectă bună credință. 

Această bună credinţă se stabileşte prin aceia 
că cel de al doilea cumpărător n'a ştiut de exis- 
tenţa primului contract şi anume nu a ştiut că 
bunurile ce el le cumpără, au eşit în mod legal din 
patrimoniul vânzătorului. 

In caz contrar şi anume când acest al doilea 
cumpărător a ştiut de existenţa primei instrăinări, 
el numai prin rea credinţă poate fi considerat că 
a achiziţionat aceste bunuri şi în acest caz, chiar 
dacă şi-a intabulat dreptul său înaintea celuilalt, 
dispoz. art. 440 nu se mai pot aplica, această in- 
străinare privindu-se ca nevalidă, căci dacă am 
interpreta altfel, ar însemna să încurajăm frauda, 
ceace nu putea fi în intenţia legiuitorului. 

Pârâta D. M. cumpărând de la un „non domi- 

nus“ imobilele din contract deşi şi-a intabulat 
dreptul său, ea urmează să suporte consecinţele 
relei sale credinţe, pentru care motiv contractul 
său urmează a fi privit ca nevalid, iar acţiunea să 
fie admis. 

(Judecătoria rurală Bozovic; Sent. No. C. 129/7/1936 
din 9 Ma; 1936. Preşedinte și; redactor D-l George G. 
Vasilescu, judecător.) 

8. DONAȚIE. Acţiune pentru relizierea con- 

tractului. Art 945 c. c. a. Ingratitud'nea donato- 

rului. Natura contractului cneros şi gratut. Apli- 

catiunea Art. 948 c. „c. a. numai la contracte'e 

gratuite. 

IN FAPT: La 27 August 1934 intre reclaman- 
ta A. G. ca vânzătoare şi pârâţii D. B. si N. B. 
cumpărători, se închee un contract intitulat de 
vânzare-cumpărare, prin care pärätii dobändeau 
imobilele specificate în acţiune cu preţ de 3000 
Lei, cumpărătorii întrând în posesiunea asupra
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1/2-a parte din imobile la data contractärii, iar a- 
supra restului după moartea vânzătoarei. La punc- 
tul 6 din contract-specificându-se, că nu Sa a- 
chitat preţul de cumpăratori şi că pentru această 
sumă, sunt obligaţi să întreţină pe vânzătoare cu 
toate cele necesare până la sfârşitul vieţii ei; tot 
prin contract cumpărătorii şi-au luat obligaţiunea 
de a munci şi semăna pămnâturile dobândite, iar 
jumătate parte din rod să-l predea vânzătoarei. 

Reclamanta cere rezilierea acestui contract pe 
baza art. 948 c. c. a prevalându-se de actele de in- 
gratitudine pe care pretinde, că pârâţii le-ar fi co- 
mis contra sa Şi susţine, că deşi contractul încheiat 
între ei este intitulat de vânzare-cumpărare, to- 
tuşi realmente el deghizează o donaţiune; pârâţii 
din contră pretind că au încheiat un contract real 
de vânzare şi deci rezilierea lui nu se poate cere 
pe motiv de ingratitudine. 

IN DREPT: Se pune în discuţiune natura ju- 
ridică a contractului dedus în litigiu, spre a se şti 
dacă părţile contractante au avut intenţiunea să în- 
cheie un contract oneros sau din contră unul gra- 
tuit — de donaţiune —, de oarece conform art. 
916 c. c. a. şi jurisprudenţei care îl interpretează, 
contractul simulat îşi produce efectele juridice fa- 
tá de părți şi el urmează a fi judecat după cu- 
prinsul său adevărat, adecă cuprinsul ascuns va fi 
decisiv (Laday Vol. 3. pag. 143. nota dela juris- 
prudenţă 3856). 

La contractele oneroase, criteriul de distinc- 
tiune este echivalenza prestatiunilor pärtilor, iar 
la contractele gratuite unilateralitatea prestatiunei; 
iar când ambele pärti se obligä la prestatiuni, în- 
sä prestatiunea uneia din ele nu echivaleazä pe a 
celeilalte, contractele sunt mixte, — negotium 
mixtum cum donatione —. 

In speţă, pentru calificarea naturei juridice a 
contractului dedus în litigiu şi spre a se şti dacă 
el conţine în realitate o vânzare —act oneros — 
sau deghizează o donaţiune — act gratuit —, ur- 
mează a se cerceta dacă prestaţiunile părţilor se 
echivalează, sau dacă din contră numai una din 
părţile contractante sa obligat să presteze. 

Din litera contractului în litigiu, intitulat de 
vânzare-cumpărare, rezultă că reclamanta a vân- 
dut pârâţilor imobilele specificate în el cu preţ 
de 3000 Lei, deci ambele părţi au contractat obli- 
gaţiuni reciproce; însă tot în acelaş contract se 
arată, că preţul stipulat nu s'a achitat şi că pentru 
această sumă sunt obligaţi cumpărătorii să între- 
ţină pe vânzătoare, cu cele necesare până la sfâr- 
şitul vieţii ei în casa cumpărătorilor şi să-i mun- 
cească pământurile vândute, sămănându-le şi să-i 
predea jumătate din rod. 
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şa fiind preţul real al vânzării nu este suma 
de 3000 Lei specificată în contract, ci obligaţiunea 
cumpărătorilor constă în prestaţiuni periodice via- 
gere, deci nelimitate, care nu se pot evalua, ele 
fiind în funcţiune de timpul cât reclamanta va 

trăi; apreciind deci după standardul de viaţă al 
reclamantei, însă în incertitudine asupra longevi- 
tăţii sale şi date fiind sarcinile de muncă impuse 
cumpărătorilor, este evident că prestatiunea pä- 
râților poate depăşi cu mult pe aceia a valorii rea- 
le a imobilelor, evaluate la 30.000—40.000 lei. 

Prestatiunile la care părțile contractante sau 
obligat astfel se echivalează şi prin consecinţă con- 
tractul dedus litigiului, nu poate fi considerat ca 
act gratuit, de oarece numai atunci când cineva 
transmite averea unei persoane, stipulând că trans- 
misarul trebue să întreţină până la moarte, con- 
tractul se consideră ca donaţiune şi, numai dacă 
întreţinerea se poate acoperi din venitul averii 
transmise (Laday pag. 210 Vol. III No. 4174); că 
în acelaş sens se consideră că averea sa donat, a- 
tunci când se stipulează o contra prestaţiune dis- 
proporţionată faţă de averea transmisă, ipoteză 
inaplicabilă în speță. 

Aşa fiind între părțile contractante s'a încheiat 
un act rea] de vânzare, care urmează a fi calificat 
conf. art. 1053 c. c. a., şi deci în speță nu-şi mai 
poate avea aplicaţiunea art. 948 c. c. a. relativ la 
rezilierea contractelor de donaţiune pentru motiv 
de ingratitudine şi prin consecință, judecata a tre- 
buit să constate că întreg probatoriul administrat 
de reclamantă, tinzând la dovedirea actelor de 
ingratitudine comise de pârâți faţă de ea, abstrac- 
ție făcând şi de faptul că ingratitudinea nu s'a do- 
vedit, dar însăşi probatoriul este cu totul superflu 
în cauză. 

Pentru susţinerea subsidiară a reclamantei, că 
actul juridic încheiat ar conţine un — negotium 
mixtum cum donatione —. probatoriu este de 2- 
semenea inoperant, de oarece chiar dacă s "ar fi do- 
vedit acest caracter al contractului, nici îr; această 
ipoteză rezilierea lui pe temeiul art. 948 c. c. a. 
nu se poate cere, de oarece aplicaţiunea acestui 
text se limitează la donaţiunile propriu zise; legea 
ne făcând distincţiune, evident nici interpretul nu 
o poate face — ubi lex non A distinpuit nec nos dis- 
tinguere debemus —. 

Astfel precizată natura contractului din liti- 
giu, judecata considerând că conf. art. 1066 c. c. 
a., la vânzare se aplică normele generale în mate- 
rie de contracte, deci în caz de neexecutarea ac- 
tului de una din părţile contractante, îşi are apli- 
caţiunea art. 919 c. c. a., text după care dacă par- 
tea nu-şi indeplineste obligatiunea contractuală, 
cealalaltă în afară de cazurile determinate de lege
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‚sau de rezerva expresä a pärtilor, nu poate cere 
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rezilierea, ci numai indeplinirea contractului. 
(Judecătoria rurală Bozovic;. Sentința No. C. 3716/ 

7/1935 din 25 Aprilie 1936. Judecător redactor: A'exan. 
dru Boldescu.) 

9. SUCCESIUNE. Pe seama descendenților 

eredelu; escontentat sau abzis de succesiune, mo- 

sul (bunicul au bunica) poate în mod valabil in- 

stitui legate şi donaţiuni. 

IN FAPT: Părinţii reclamantului, anume M. 
F. şi M. F., născută C., dau fiicelor lor Balaşa mă- 
ritată Belui şi Floarea măritată Bocsan, primei 
2000 coroane, iar secundei 32000 de coroane, pen: 
tru a-şi cumpăra fiecare câte 2 jug. de pământ — 
față de care împrejurare, acestea dau o declara- 
ţiune de renunțare, la 19 August 1918, prin care 
renunţă la dreptul lor de moştenire din succesiu- 
nile viitoare ale părinţilor lor, în favorul recla- 
mantului, de care declaraţiune, i-au cunoştinţă si 
părinţii. 

In anul 1935, luna lunie, ziua 1, mama recla- 
mantului donează imobilele din acţiune, cuprinse 
în cartea funduară a comunei Sculia, No. 379, nr- 
poatei sale de fiică Eva Bocşan, pârâta din acest 
proces. 

Reclamantul P. F. cere prin acţiune, anularea 
contractului de donaţiune, restabilirea stării fon- 
Cciare anterioare, pe motiv că este făcut cu rea 
credinţă şi în al doilea rând donatoarea nici nu 
a fost capabilă. 

Pârâta cere respingerea acţiunei, întrucât nu 
există nici o prohibiţiune legală, că procedeul dân- 
sei de a primi această donaţiune nu este de res 
credinţă, iar donatoarea a fost capabilă. 

IN DREPT: Prin faptul că bunica pârâtei, a 
ştiut de renunțarea la succesiune a mamei pârâtei, 
nu se poate zice că donatoarea (bunica) a fost de 
rea credință, deoarece abzicerea sau renunţarea de 
ereditate, numai ca act bilateral, este valabilă ($ 
108 dreptul ereditar Dr. George Plopu pag. 134). 

Deşi este normă de drept si jurisprudentä con- 

stantă — art. 551 cod. civ. austriac —, sau alin. 
112, 113, 114, 115, 116 din dreptul ereditar ma- 
Shi: Dr. George Plopu, p. 136 51137 —, că prin 
renunţarea la moştenire din partea unui moşteni- 
tor, acesta iese din legătura de ereditate şi abzice- 
rea se întinde şi asupra descendenților, cu toate 
acestea şi în tot cazul decedatul (bunica în speţă) 
are drept aecondiţionat, să favorizeze pe descen- 
denţii, copiii, nepoţii, eredelui abdicant. sau es- 
contentat, din are că aceşti descendenţi nu 
sunt erezi nemijlociţi, deci ei nu au abzis în per- 
soana lor de ereditare, iar abzicerea eredelui ab- 
dicant, făcută şi pentru descendenţii săi, nu îm- 
piedică de a putea primi favorul testamentar. sau 
donatiune; — dar şi din motivul, că având drept 
decedatul de a dispune despre averea sa, atât între 
vii, cât şi pentru caz de moarte şi astfel având 
drept aşi dona sau testa averea sa, chiar şi străini- 
lor; fără îndoială poate face aceasta, descendenţi- 
lor eredelui abdicant şi escontentat, care sunt ne- 
poţii lui de sânge şi faţă de care, tocmai aşa ca 
şi faţă de străini, ceilalți erezi nu pot face cu suc- 
ces excepţiune, ci mai mult pot ridica pretenţiune 
pentru porţiunea legitimă (Dr. George Plopu în 
părţi alese pag. 137 vol. II). 

Efectul subiectiv al renunţării la succesiune şi 
în special al renunțării pe lângă contra valoare, se 
întinde în dubiu şi asupra succesiunei legale. dar 
nu asupra er testamentare a descendenti- 
lor renungätorului (Anton Almasy). 

Trebuie accentuat în deosebi, că o renunțare 
cu efect şi asupra descendenților, are loc numai 
în caz de moştenire legală (abintestat) Dr. Fran- 
cisc Raffay, manual de drept privat ungar vol. II. 
pag. 515. 

Deciziunea Curiei No. 2825/1917 publicată în 
„Magyarjogi Döntvenytär“ vol. XI. pag. 306, e- 
nunţă acelaş principiu de drept, că pe seama des- 
cendentilor eredelui escontentat, sau abzis de suc- 
cesiune, moşul (bunicul sau bunica) poate în mod 
valabil institui legate în donaţiuni. 

(Judecătoria rurală Deta. Sentința civilă Dos. No. 
1820/36 din 2 Decemvrje 1936. Președinția D-luj Gh. 
Musätescu, jude-presed;nte ) 

  

II. PROCEDURĂ CIVILĂ 

10. UZ ȘI ABITAŢIUNE. Dreptul de uz şi 

abitațiune nu se poate ipoteca. 

IN FAPT: Prin declaraţiunea din 4 Septemvric 
1907, pârâtul M. D. a constituit în favorul recla- 

mantei dreptul real de uz şi abitaţiune, asupra u- 
nei camere, jumătate din bucătărie, asupra graj- 
dului şi podului acestuia, a jumătăţii intravilanu- 
lui casei şi în fine asupra fântânei, — pe întreagă 
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durata vietii reclamantei, cu conditiunea cä, a- 
cest drept nu se poate transfera asupra terţilor, 
consimtind ca servitutea personalä asupra acestor 
bunuri să fie întabulată în cartea fonduară, — 
ceiace sa îndeplinit — lucru se constată din ex- 
trasul de c. f. — fiind înscrisă servitutea dreptu- 
lui de uzufruct viager, adecă dreptul de uz al re- 
clamantei. 

Acelaş pârât a cerut, iar judecătoria ial Ti



i 
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mişoara a ordonat execuţie mobiliară şi imobiliară 
în contra reclamantei, pentru incasarea cheltueli- 
lor de judecată la care aceasta a fost obligată în 
procesul ce poartă No. C 1034/1928 dela jud. 
rur. Timişoara, soluţionat prin sentinţă. In cere- 
rea de execuţie ca şi în exemplarele deciziunilor 
pentru ordonarea ei urmăritorul — pârâtul I de 
azi — înscrie cuvintele „asupra averei mobile şi 
a uzufructului viager“ al urmăritei — reclamanta 
din acest proces — iar judecătoria I. urbană Ti- 
mişoara, secţia c. f. ordonă să se supraîntabuleze 
dreptul de ipotecă execuţională în favoarea urmă: 
ritorului, asupra imobilelor cuprinse în c. f.... 

Efectuându-se execuţia de îndestulire, urmări- 
corul a întrodus curator de sequestru, care a în- 
chiriat locuinţa şi dependinţele urmăritorului. A- 
cesta se află azi 'în posesiune împreună cu pârâ- 
ati i e ai (NE 

Ipoteca execuţională a atacat-o reclamanta pen- 
tru nevalabilitate „ab origine“, cerând radierea ei, 
obligarea pârâţilor la recunoaşterea şi tolerarea 
exerciţiului dreptului real de uz şi abitatiune în- 
tabulat în c. f. pe lângă restabilirea situaţiunei an- 
terioare de fapt şi de drept. 

IN DREPT: Acţiunea de faţă prezintă două 
caractere juridice. 

Ea este o acţiune de radiere pentru nevalabi- 
litate „ab origine“ a întabulărei dreptului ipote- 
car, bazată pe dispoziţiunile art. 148 din Regl. 
e. f..şi art. 8 al Ord, Min. Just. No. 947/1888, 

potrivit cărora, partea vătămată în drepturile sa- 
le prin inscripțiune; poate atăca acea inscripțiune 
pentru nevalabilitate şi să obţină restabilirea stă- 
rei de mai înainte în c. f. — Este totodată şi o 
acţiune confesorie prin care, reclamanta, titulară 
a dreptului de uz si abitatiune — înscris în c. f. 
— îşi apără dreptul său real şi tinde la recunoaş- 
terea lui de către pârâți, dintre care primul — 
constituitorul dreptului real din discuţiune — a 
deposedat-o pe reclamantă, pe cale execuţională, 
iar azi, împreună cu al doilea pârât se află în po- 
sesiune. 

Relevăm caracterul dublu al actiunei pentru 
consideraţiunea că, temeiul juridic care conduce. - 
în mod necesar la radierea întabulărei pentru ne- 
valabilitate ab origine, este a se cerceta în nor- 
mele de drept comun. 

In adevăr, constituirea şi întabularea dreptu- 
lui de uz şi abitaţiune a luat fiinţă prin act scris, 
emanat dela însuş pârâtul I. M. D., care act ne- 
contestat şi provăzut cu clausula de întabulare, 
înscris în cartea funduară — formează lege între 
párti. Aceasta rezultă din termenii categorici în- 
seraţi în actul constitutiv de uz, care prevede in- 
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terdictiunea de insträinare in favoarea terţilor, a 
bunurilor din litigiu, clauză care — de altcum — 
nici nu era necesară, de vreme ce natura juridică 
a servituţii personale de uz şi abitaţiune opreşte 
înstrăinarea, sub orice formă şi faţă de oricine, a 
acestui drept real, normă care — în lipsa unzi 
stipulaţiuni contrare — îşi găseşte aplicaţiune şi 
în raport cu constituitorul dreptului. a 

Regulele prohibitive sunt înscrise în art. 504-— 
521 C ca şi în jurisprudenţa desvoltată în materie, 
în cât, uzul şi abitaţiunea sunt netransferabile si 
insesizabile în aşa măsură că, nici exerciţiul drep- 
ului nu este exceptat, În sensul că, nu poate fi 
cedat altuia din partea titularului dreptului real, 
De unde urmează concluziunea că, dreptul de uz 
şi abitaţiune nu este comerciabil, neavând valoa- 
re de circulaţiune pentrucă, dreptul pozitiv nu 
permite să facă parte din categoria obiectelor co: 
merciabile şi prin consecință nu poate fi nici ipo- 
tecat. (V. D. G. Plopu vol. II. pag. 715). 

Actul scris — în speţă — concordă perfect 
cu norma de drept aci schiţată. 

. Nu este admisibil a stânjeni şi turbura pe titu- 
larul dreptului de uz în exerciţiul servituşii sale, 
care este strâns legată de persoana sa, ale cărei in- 
terese le promovează şi pe care o serveşte, ci, nu- 
dul proprietar (pârâtul 1.) este obligat să tolereze 
exerciţiul dreptului şi să facă posibilă exercitarea 

servitutii, care este un „ius in re aliena“. Nor- 

mele de drept acordä titularului dreptului de uz 

diferite acţiuni posesorii şi petitorii cu scopul de 

a impune proprietarului, sau terţilor respectarea 

dreptului său. Intre aceste acţiuni este şi aceea 

confesorie, amintită mai sus, prin care — acţiune 

reală — se tinde la recunoaşterea dreptului de uz, 

trebuind ca reclamantul să facă dovada că a câş- 

tigat acest drept. ză 

In acest litigiu nu este obiect de discuţiune că 

reclamanta este titulara dreptului de uz şi abita- 

iune. Totuş pârâtul | a înfiinţat ipotecă execu- 

ţională asupra acestui drept, pentru o sumă ur- 

mărită cu titlul de cheltueli de judecată. — Acest 
drept ipotecar însă, numai printr-o crassa rea 
credință l-a putut înfiinţa pârâtul I. nesocotind 
dreptul de uz, pe care însuş l-a constituit în favo- 
rul reclamantei şi însuş el, l-a declarat netransmi- 
sibil — în concordanță cu normele de drept po- 
zitiv. Deci, nu poate învoca nici măcar oO eroare 
de înregistrare în c. f., fiindcă nu este străin de 

înfiinţarea dreptului de uz. Pe dealtă parte, con- 

trar susţinerei reclamantei, bine şi conform cu ac- 
tul constitutiv sa întabulat în c. f. „dreptul de 
servitute a dreptului de uzufruct viager“, care nu 
este altul, de cât dreptul de uz, 
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Presupunând că, un terţiu ar fi câştigat, cu 
bună credinţă, dreptul de ipotecă, ar putea să se 
prevaleze de eventuala terminologie juridică gre- 
şic adoptată de c. f. pentru ca să-şi justifice ur- 
mărirea. Pârâtul I însă este vădit de rea credinţă, 
pentru că el a constituit dreptul de uz şi tot el l-a 
ipotecat. Urmarea acestor împrejurări reflectează 
asupra calităţii sale de achizitor de drept real cu 
rea credinţă. 

In această situaţiune ipoteca este lovită de nu- 
litate, căci se izbeşte de declaraţiunea proprie a 
pärätului I, cu putere de lege între părţi, precum 
şi de dispoziţiunile dreptului pozitiv, care declară 
inalienabil şi insesizabil dreptul de uz. 

Or, norma prohibitivă de alienare, sub orice 

formă, de vreme ce este nesocotită însemnează că, 

îngrădirea sau restricţiunea prevăzută de contract 

şi de lege, este înlăturată, ceiace atrage cu sine 

sancţiunea de a considera nevalabilă înstrăinarea 
făcută, iar în afară de vânzare, constituirea ori- 

cărui drept real încă este privită ca act de înstrăi- 

nare. 
Nevalabilitatea ipotecii se stabileşte şi din ac- 

tul pârâului, în care se arată expres interdicțiu- 
A e 

-nea de înstrăinare. 
Asa dar, pârâtul I, fiind obligat să recunoască 

fiinţa şi exerciţiul dreptului de uz al reclamantei, 
are obligaţiunea, concomitent, să facă să dispară 
toate urmările actului de ipotecă nevalabil, care 
îi cauzează prejudiciu titularei şi să restabilească 
lucrările în starea de mai inainte, caşi când actul 

de ipotecă dobândir cu rea credinţă, nu sar fi 

produs. 

Aceasta În cât priveşte norma de drept comun, 
iar acţiunea — contrar susţinerii pârâţilor — este 
înaintată În termen legal, care este acela de pre- 
scripţiune ordinară, adică de 32 ani, de oarece 
pârâtul în mod direct a întiinţat o ipotecă neva- 
labilă. (V. jurisprud. 1148 nota, pag. 456 Cca 
Laday.) 

Raportul de drept dintre reclamantă şi pârâ- 
tul II, fiind dovedit, este necesar, dar şi suficient 
ca şi el să se afle în posesiunea bunurilor litigoasz, 
pentru a fi obligat la recunoaşterea dreptului de 
uz şi la predarea în posesiune către reclamantă. 

In ceiace priveşte acţiunea de radiere, jurispru- 
denta hotäreste (v. No. 1114 pt, b. pag. 447 Cca 
Laday) cä, acela care a dobändit anterior servi- 
tute, poate atäca dreptul de proprietate, servitute 
sau ipotecä, dobändit ulterior cu rea credinţă, şi 
vătămător dreptului său de servitute. Aceasta a- 
tăcare se face în termenul de prescripţie ordinară, 
fie pe cale de acţiune, fie prin excepţiune, după 
regulele dreptului comun, fără privire. la dispo- 
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ziţiunile art. 155 din Regi. c. f. pe baza cărora 
radierea dreptului de ipotecă execuţională are loc 

în urma acţiunei pentru stingerea execuţiei. Căci, 

în cauza prezentă, radierea se solicită pentru ne- 

valabilitate „ab origine“, acţiunea având ca bază 

art. 148—151 Reg]. c. f. şi ord. Min. No. 947/ 

188, în care cazuri, conform jurisprudenţei fixate, 

regulele din art. 155 ale Regl. de c. f. sunt in- 

aplicabile. 
Cum, înainte de a fi dobândit pârâtul I. — 

cu rea credinţă — un drept ipotecar, reclamanta 

dobândise o servitute personală de uz si abitatiu- 

ne, dreptul ipotecar al pärätului este nevalabil, 

pentru motivele desvoltate mai sus, şi pe cale de 

consecință situaţiunea de c. f. atât în drept cât şi 

în fapt nu este opozabilă reclamantei şi nici nu-i 
poate prejudicia dreptul de uz, urmând ca, acel 

drept ipotecar să fie anulat, ca unul care, este ne- 

valabil „ab origine“. 
(Judecătoria rurală Timişoara. Dosarul No. C. 2991/ 

1934, Sentința No. C. 2991 din 19 Noemvrje 1955. Re- 

clamant. Väd. Lujanov Jiva născ. Nedelcov Liubiţa pâ- 

râți. Miladinov Dragomir şi Cusjev Pera. Preşedinie 

și redactor D-! Dr. Gabriel Tăutu, aj.-judecător.) 

  

II. PERIMARE.  Lăsarea în 

mult de 3 ani a unui recurs atrage numai perima- 

rea recursului, nu şi stingerea țrocesului. Art. 446 

şi 510 pr. civ. ard. 

IN FAPT: N. B. şi alții cer, în baza art. 446. 

procedura civilă ardeleană, de a se perima recursul 

făcur de Ministerul de Interne contra deciziunei 

Curţii de Apel din 1929, prin care sau admis ac- 

tiunile numitilor si s’a obligat Prefectura judeţu- 
lui şi Ministerul de Interne să aloce în buget plata 

salariilor conform gradelor şi claselor, la care zu 
fost avansati reclamantii. 

In şedinţa dela:3 Iulie 1933, Secţiunea III. a 

Inaltei Curti, cercetänd cererea de perimare con- 

stată că Sa ivit divergență de opiniuni, asupra 

aplicaţiunei articolului 446 din procedura civilă 
ardeleană, privind chestiunea perimărei în Ardeal. 

In şedinţa dela 16 Mai 1934, Curtea complec- 
tându-se conform art. 15 din legea sa organică şi 
constatând, pe deoparte, că este locul a se solu- 
ţiona cererea de perimare pe temeiul articolului 
257 procedura civilă din Vechiul Regat, iar nu pe 
temeiul procedurei civile ardelene, ca fiind des- 
fiinţat prin art. 81 din legea Curţii de Casaţie, iar 
pe de altă parte, că această soluţiune este contra- 
rie celei date de către s. Il-a prin decizia No.768 
din 1933, în baza art. 17 din legea organică a a- 
cestei Inalte Curți, trimite la Secţiunile Unite, 

nelucrare mai
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Inalta Curte în Secţiuni Unite, prin decizia 
No. 2 din 1925, constată că în materie de re- 
cursuri venite din Ardeal este aplicabilă proce- 
dura perimărei prevăzută de art. 446 şi 510 din 
codul de procedură ardeleană şi trimite afacerea 
în judecata secţiunii a III-a, care, potrivit jurna- 
lului dela 3 Iulie 1933, a tranşat în complect de 
divergență chestiunea de a se şti, dacă potrivit 
dispozitiunilor art. 446 si 510 din codui de pro- 
cedurä ardeleanä, läsarea in pauzare a unui recurs, 
atrage numai perimarea recursului, sau si stinge- 
rea procesului. 

IN DREPT: Art. 446 din procedura civilă ar- 
deleană prevede în alin. 4 că după expirarea a trei 
ani dela termenul omis de petractare sau suscepe- 
re a procesului, acesta are a se considera stins; iar 
art. 510 ultim alin. şi art. 547 prevede, între alte- 
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le, cä dispozitiunile art. 446 vor fi aplicabile în: 
mod corespunzätor atät in cazul lipsei dela desba- 
terea apelului, cát şi în procedura de revizuire. 

Art. 445 este situat în capitolul referitor la 
procedura de urmat în faţa primei instanţe, în 
care caz dispoziţiunea din acest text cu privire la 
considerarea de stins a procesului prin trecerea a 
trei ani dela ziua constituirii procesului sau a des- 
baterii omise îşi are raţiunea ei de a fi. 

Atunci însă când e vorba de un apel sau de o 
cerere de revizuire. (recurs) dispoziţiunea aceasta 
din art. 445 trebue a fi înţeleasă în sensul, că se 
stinge numai calea de atac, adică apelul sau revi- 
zuirea (recursul), după cum este cazul, iar nu în- 
treg procesul. 

In adevăr, în art. 510 şi 547 legiuitorul vor- 
bind de aplicaţiunea dispozitiunilor art. 446, în 
apel. şi: în revizuire (recurs) întrebuinţează, cum 
sa arătat mai Sus, expresiunea „corespunzător“, 
expresiune care nu poate fi interpretată, decât în 
sensul că din moment ce un proces dela prima 
instanţă este considerat de stins prin trecerea a 
trei ani dela ziua constituirei lui sau a desbaterei 
omise, tot astfel un apel, sau recurs, după cum e 
cazul, urmează a fi considerat stins pentru ace- 
leaşi motive ce se cer şi în cazul de stingerea pro- 
cesului, fără însă ca, odată cu stingerea apelului 
sau recursului, să se declare stins şi procesul în 
fond. 

Dacă sar admite că odată cu stingerea sau pe- 
rimarea unui apel sau recurs, cum este cazul în 
speţă, să se declare stins întreg procesul, în care 
există dată o hotărâre în fond, ar fi să se admită 
teoria că o hotărâre să fie schimbată şi efectele ei 
înlăturate, pe. o altă cale, decât aceea a apelului 
sau recursului, cum prevede legea, ceeace nu 
prevede niciun text de lege. | 
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In speţă prin lăsarea în nelucrare mai mult de 
3 ani a recursului introdus de Ministerul de In- 
terne contra deciziunei No. 179 din 1929 a Curţii 
de Apel Oradea s. Il-a se perimă numai calea de 
atac, adică recursul, iar nu şi procesul. | 

(Cas, III. Dec. No. 1776 din 6 Noemvrie 1935. Pre- 

şedinția D-lu; D. Gh. Lupu, președinte.) 

  

12, COMPETINTÄ, Determinarea de valoa- 

rea litigiului.  Restrângerea acţiunii mobiliare la 
5.000 lei. Judecarea acţiunei în primă si ultimă 

instanță de judecătorie. Inadmisibilitatea apelulm 

la tribunal. a 

Competinta se determinä de regulä dupä va- 
loarea, litigiului arătat prin acţiune, iar dacă re- 
clamantul îşi restrânge acţiunea reducând valoarea 
obiectului în litigiu, în acest caz, competinţa ins- 
tanţei se regulează după valoarea litigiului, astfel 
cum a fost redusă în instanţă. 

Potrivit art. 27 din legea judecătoriilor de o- 
coale, modificat prin art. 65 din legea accelerării 
judecăților, judecătorii de ocoale judecă în primă 
şi ultimă instanţă cererea în materie personală şi 
mobiliară, civile sau comerciale, până la valoarea 
de 5000 lei inclusiv. 

Intrucât se constată din practicaua hotărârii 
primei instanţe că recurentul şi-a restrâns actiu- 
nea la suma de 5.000 lei, cât valorează două din 
tablourile vândute  intimaţilor,  rezervându-şi 
dreptul la o nouă acţiune pentru celelalte ta- 
blouri, urmează că tribunalul a făcut o exactă a- 
plicaţiune a legii, atunci când a decis că apelul! 
este inadmisibil, acţiunea fiind judecată de jude- 
cătorul de ocol, în primă şi ultimă instanță, va- 
loarea obiectului în litigiu nedepăşind suma de 
5000 lei. 

(Cas. I. Dec. No. 578 din 6 Mai 1936 Preşedinţia 
D-lui Al. luca, președinte.) 

  

13. TERMEN. Curge numai dela comunicarea 
expresă făcută părţii. Comunicarea greşită făcută 

alte; párti, Nevalabilitatea. 

Potrivit art. 33 din legea Curţii de Casaţie, 
termenul de recurs în orice materie curge dela 
comunicarea hotărârii atacate, totuşi fiind cert 
că prin comunicare legea a înţeles o comunicare 
regulată, făcută părților din proces sau reprezen- 
tanţilor lor, iar nu altor părţi, urmează că o co- 
municare neregulată este nulă, şi nu poate. duce
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la pierderea dreptului pärtii din proces de a ataca 
o asemenea hotărâre. 

Intrucât în speţă este necontestat că hotărârea 
atacată cu recurs sa comunicat oficiului P. T.T. 
Suceava, iar nu părţii din proces: recurentei Regia 

- Autonomă P. T. T. Bucureşti, este evident că o 
asemenea comunicare făcută altei părţi decât a- 
ceea din proces, echivalează cu o necomunicare, 
ru putea suplini astfel comunicarea cerută de le: 
ge în scopul exercitării dreptului de recurs si deci 
nu putea face să curgă termenul de recurs faţă de 
recurentă dela o asemenea comunicare neregulată, 
aşa că în asemenea condițiuni recursul părţii recu- 
rente căreia încă nu li-sa făcut comunicarea este 
în termen. 

(Cas. I. Dec. No. 575 din 6 Ma; 1936. Președinția 
D_lu; T. Magheru, consilier.) 

  

14. SUSPENDAREA EXECUȚIUNEI. Cuan 

tumul şi modalitatea consemnărei sumei.  Art.7iî 

l. Casatiei. 

Din actele de la dosar se constată, că sentinţa 
Curţii de Apel, a cărei suspendare de executare 
se cere, a fost dată ca ultimă instanţă de fond, si 
prin urmare această Curte în baza art. 7l Legea 
Curţii de Casaţie este competentă a o rezolva; 

In ce priveşte condiţiunile de formă şi de 
fond ale cererei de suspendare, se constată, că în 
contra sentinţei Curţii de Apel pârâta a declarat 
recuns în casare, iar din recipisele Adiministragiei 
Financiare Timis-Torontal ce insumeazä întreg 
capitalul, la care a fost obligat plus dobânzile şi 
cheltuelile de judecată, sau consemnat îi depozit 
judecătoresc, astfel nu este nici un pericol în ce 
priveşte asigurarea creanţei reclamantei; 

Fiind satisfăcute în totul disp. art. 71 legea 
Inaltei Curți de Casaţie, iar reclamanta nefăcând 
vre-o obiecţiune la arătările pârâtei, cu privire 
la cvantumul sumei şi modul ei de consemnare, 
— cu toate că i Sa comunicat exemplarul II şi a 
avut cunoştinţă de termenul judecäti,i prin afi- 
şare, găsindu- -se în totul întemeiată cererea, ur-. 
mează a se admite. 

NOTĂ: Prezenta deciziune a fost confirmată de 
Inalta Curte de Casaţie. 

(C, de Ape! Timişoara S. III. Dec. No. 4259/33 din 
31 Martie 1934, Președinția D-'ui Dr. Alexandru Maria, 
prim.-președinte; raportor D-l M. Tigo:anu, consilier.) 

IE JUSTIFICARE. Nu se admite-în materie 

de: legi speciale decât atunci când se indică anume. 

i
n
 

IN FAPT: Prin deciziunea No. Fisc. IH. 551/ 

2—1936 adusă de această Curte s'a anulat ca ne- 

timbrat recursul făcu de contribuabilul Dr. Vic- 
tor Ioannes de Apşa, notar public în Timişoara, 
în contra sentinţei Tribunalului 'Timiş-Torontal, 
prin care sa respins ca nefondar recursul făcut de 

contribuabil. 

La 14 Martie 1936 contribuabilul a înaintat 
acestei Curţi o cerere, în care arată că recursul a 

fosc timbrat cu 407 lei conform legii timbrului si 
cum coala timbrată şi toate timbrele mobile a- 
plicate pe ea au dispărut, deşi au fost cusute şi si- 
gilate la recurs, a făcut primul pas la Administra- 
ţia Financiară din Timisoara, de a se stabili acest 
fapt, precum şi individul care a sustras actele a- 
mintite; că, anexând în copie raportul făcut de 
către Administratorul financiar, care a primit 
această adresă a sa justificare prealabilă, dispunând 
aşteptarea rezultatului anchetei, ce este în curs la 
acea autoritate, căci ca contribuabil, care sa fo- 
losit de drepturile sale prevăzute în lege a respec- 
zat şi formele legale, nu poate fi expus la o aşa 
de gravă consecință, fără voia sa, de a i se anula 
recursul făcut. 

IN DREPT: Cererea făcută de contribwäbif si 
rezumată mai sus, are natura şi conţinutul: unei 
cereri de justificare. 

Justificarea fiind o cale de atac prevăzută de 
dreptul comun (art. 415 și urm. proc. civ.), este 
admisibilă în: materiile guvernate de legi speciale, 
numai atunci când aceste legi, se referă la ea. 

In dispoziţiile art. 75 şi urm. din legea con- 
trib. directe, căile de atac în contra hotărârilor 
admise la impunere, sunt pe larg prevăzute si .a- 
rătate ca fiind numai apelul şi recursul. 

Legea specială a contrib, directe nevorbind 
nimic de justificare şi nefăcând nici o trimitere la 
dispoziţiile procedurii civile, urmează că această 
instituție procedurală n'a fost acceptată de legiui- 
tor printre căile de atac acordate părţilor în con- 
tra hotărârilor aduse în această materie, în care 
simplitatea procedurii rezolvării cauzelor, este 
imperios cerută de interesele Statului, de a se sta- 
bili urgent impunerile şi impozitele, pentru buna 
lu: funcţionare, 

Ținând seama de jurisprudența constatată în 
materie şi chiar de aceia stabilită în aplicarea le- 
gii Curţii de Casaţie, care priveşte inadmisibilă o 
atare „cerere făcută în recurs, urmează a se respin- 
ge ca inadmisibilă atare cerere de justificare. 

(C. de Apel Timişoara. S$. III. Dec. No, 551/5/36 din 
28 Maj 1936. Președinția D-lui V. M, Dimitriu, consj- 
lier, redactor D-l V. Bufureanu, const'jer,) 
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III. DREPT COMERCIAL. 

16. CESIUNE DE CREANȚA COMERCIA- 

LĂ. Modalităţi si efect. 

IN FAPT: In contra sentinţei instanţei de a- 
pel, firma pârâtă a declarat recurs în casare, prin 
care se plânge că instanţa de apel prin interpreta- 
rea greşită şi denaturarea convenţiunei părţilor şi 
eroare grosieră de fapt a stabilit că în momentu 
încheerei cesiunei nu exista în portofoliul Băncii: 
efectele cedate, deoarece certificatele de primă de 
export depuse la acea Bancă se aflau în portofo- 
liul Băncii deja din 1931. Recurentul se mai plân- 
ge că instanţa de apel prin greşita aplicare a legii 
şi greşită calificare juridică a calificat novaţiune 
scrisoarea pârâtului şi că nici nu a avut <apacita- 
tea de a nova. 

IN DREPT:Prin actul din 22 Martie 1932 in- 
titulat „act de cesiune“, firma pârâtă recunoaşte, 
că datorează firmei reclamante suma de lei 17.500 
şi pentru acoperirea şi achitarea acestei datorii îi 
cedează irevocabil şi definitiv 17.500 lei din pre- 
tenţiunea firmei pârâte faţă de Banca Comercială 
Italiană şi Română s. a. sucursala Timişoara, ca- 
re se va arăta la această Bancă în favoarea firmei 
pârâte din încasarea primelor de export de la 
Ministerul de Finanţe. 

Din acest act rezultă că firma pârâtă ar fi ce- 
dat firmei reclamante suma de 17.500 lei din 
pretentiunea ei faţă de Banca Comercială Italia- 
nă şi Română, care prin această aşa zisă cesiune 

ar deveni debitoare directă faţă de firma recla- 
mantä. 

In realitate insä nu este asa; firma pärätä nua 
avut o creantä in contra Báncii Comerciale Ita- 
liene si Romäne, ci aceastä Bancä a fost numai. o 
simplă depozitară a certificatelor de prima de ex- 
port, aparţinând firmei pârâte şi depuse de aceas- 
tă Bancă numită cu mandat de a interveni în nu- 
mele şi pentru firma pârâtă pentru plata şi înca- 
sarea lor de la Ministerul de Finanţe. 

Deci, creanţa, care ar fi putut face obiectul ce- 
siunei din partea firmei pârâte, ar fi fost numai 
certificatele de prima de export, adică o creanţă 

IV. DREPT PENAL 

17. SPECULĂ. Compromisul cuprinzând o 

clauză ce contravine legei speculei este ilicit şi deci, 

justiţie. 

Aplicațiune la fabricile de măcinat ardeiul şi in- 

diferent dacă cuprinde totalitatea deținătorilor în 
țară de atar; produse, - 

nevalabil, neputându-se valorifica în 

contra statului prin Ministerul de Finanţe. Dar 
nu o astfel de cesiune au înţeles să facă părțile, 
pentru că dacă ar fi intenţionat să facă cesiunea 
certificatelor de prime de export, atunci ar fi ur- 
mat în mod necesar ca odată cesiunea consim- 
titá, sä se predea firmei reclamante ca cesionarä 

titlul creanţei cedate adică unul sau mai multe cer- 

tificate de prime de export după valoarea lor, până 

la concurenta sumei de lei 17.500 si in al doilea 

rând urma ca cesiunea să fie notificată nu Băncii 

Comerciale Italiene şi Română, care nu era debi- 
torul cedat, ci Ministerului de Finanţe, singur de- 
bitor al primelor de export.  , 

Faptul că titlul creanţei adică certificatele de 
prime de export au rămas în depozit la Bancă, 
deci la dispozitiunea firmei pârâte, iar operaţiu- 
nea aşa zisă nu a fost notificată Ministerului de 
Finanţe, arată în mod evident că actul cu data de 
22 Martie 1932, în ciuda titlului de „act de ce- 
siune nu poate fi considerat ca act de cesiune, 
ci numai ca un aranjament, ca o înţelegere 
de plata datoriei; adică Banca C. a fost autoriza- 

tă de firma pârâtă ca din sumele, ce va încasa în 

numele şi pentru dânsa, de la Ministerul de Fi- 
nanţe pe baza certificatelor de primă de export 
aparţinând firmei pârâte, să achite datoria aces: 
teia faţă de firma reclamantă. 

Neputând deci fi vorba de o cesiune de 
creantä, nu poate fi vorba nici de o stingere a 
creanţei firmei reclamante faţă de firma pârâtă, 
astfel că firma reclamantă nefiind achitată de fir- 
ma pârâtă în modul convenir prin mijlocirea 
Băncii C. din încasarea primelor de export, fir- 
ma reclamantă a fost îndreptăţită ca să renunţe 
la acest mod de plată, consimţit de altminteri sub 
conditiunea achitării primelor de export de către 
Ministerul de Finanţe, şi să introducă prezenta 
acţiune contra debitorului sau firma  pârâtă, 
creanţa sa neputând fi socotită ca stinsă prin efec- 
tul actului din 22 Martie 1932. 

(C. de Apel Tim;şoara. S. II Dec. No. 417/4/35 din 
9 lanuar;e 1936. Președinția D-luj |. Nic, Periețeanu, 
președinte ş; raportor.) 

ŞI PROC. PENALĂ 
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Recurenta se plânge de violarea art. 8 al. II 
din legea pentru înfrânarea speculei dela 1923, 
art. 767 şi 784 pr. civ. ard. exces de putere şi o- 
misiune esenţială, susţinând, că din moment ce 
nu S'a constatat, că preţul ardeiului a fost arbi- 
trar fixat de către cartelator şi că din cauza ur- 
cărei acestui preţ, libera concurenţă a fost cu to- 
tul înlăturată, prin aceea că pe teritoriul ţării nu
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se mai găsea nici o altă fabrică, care să pună în 
comerţ. asemenea produse, Curtea de Apel era 
obligată a considera cartelul din speţă ca necon- 
travenind legii speculei şi ca atare a-l confirma, 
respingând cererea de invalidarea lui; 

Legea pentru înfrânarea şi reprimarea spe- 
culei din 1923, a prevăzut prin al. II al art. 8 
pedeapsa închisorii dela 3 luni până la un an şi a 
amenzii penale dela 5.000—20.000 lei, în contra 
deţinătorilor mărfurilor sau alimentelor cari, spre 
a provoca urcarea nejustificată a preţurilor aces- 
tor mărfuri sau alimente, se înţeleg sau se coali- 
zează în.scopul de a nu le vinde, sau a le vinde 
numai cu un anumit preţ. 

Prin edictarea acestei dispozitiuni, urmärin- 

du-se din interese superioare economice suprima- 
ce unii comercianţi 

deținători de mărfuri sau alimente, înţeleşi: fiind 
a ridica nejustificat preţurile, ar exercita-o pe 
seama şi în detrimentul consumatorilor, este dela 
sine înţeles că, legiuitorul nu a făcut nici o dis- 
tinctiune cu privire la intinderea acestor intele- 
geri şi anume dacă trebuesc să cuprindă. pe toţi 
deţinătorii din întreg cuprinsul ţării a unei cate- 
porii de marfă sau aliment, sau numai parte din 
trânşii, ci a considerat drept ilegale şi delictuoase 
ori ce înţelegeri, coalizări sau carteluri, fie ele 
chiar parţiale de ordin local, fie ele generale, cari 
Sar ivi între totalitatea deţinătorilor din ţară a 
unei aceleaşi inărfi şi cari prin fixarea unui preţ 
arbitrar al mărfii sau alimentului detinur pro- 
voacă urcarea nejustificată a preţurilor existente. 

Această concluziune se impune, deoarece în 
ambele cazuri consumatorul din. localitatea sau 
regiunea unde a intervenit o asemenea înţelegere 
de ridicare nejustificată a preţurilor, în ori şi ce 
caz suferă din cauza acestei speculi prin mijloace 
nepermise, cari suprimă concurenţa liberă şi na- 
turală a comerţului, efecte ce însă legiuitorul du- 
pă cum S'a arătat, a căutat să le interzică, indife- 
rent de întinderea lor, sancţionând cu  rigurozi- 
tate, și în toate cazurile, pe cei ce le produc în 
împrejurările arătate. 

Astfel fiind, Curtea de Apel pentru a consti- 
ta în cadrul art. 767 şi 784 pr. civ. ard. valabili- 
tatea convenţiunei de compromis din speţă şi 
potrivit principiilor ce preced, nu era obligată a 
cerceta dacă această convenţiune a intervenit în- 
tre toate fabricele de măcinat ardeiul din întreaga 
ţară şi în consecință dacă piaţa este alimentată 
cu acest aliment, ce provine exclusiv din fabricile 
cartelate, ci, era obligată numai, a vedea dacă ri- 
dicarea preţului ardeiului măcinat,  intervenită 
prin convenţie, a fost provocată în mod nejusti- 
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ficat, singura condiţiune pe care art. 8 citat o ce- 
re, pentruca convenţiunea să poată fi considerată 
iliciză şi contrară ordinei .publice, 

Intrucât Curtea de. Apel ca instanţă de apel 
sesizată cu judecarea unui litigiu, ce derivă din 
executarea numitei convenţiuni de cartel, cons- 
tată, că obiectul ei a fost provocarea de către car- 
telaţi, a urcărei în mod nejustificat a preţului ar- 
deiului măcinat, urcare ce sa şi realizat în fapt, cu 
drept cuvânt şi fără a săvârşi vre-o violare de 
lege, exces de putere sau omisiune esenţială, ins- 
tanta a hotärät în asemenea împrejurări, că coni- 
promisul care cuprinde o asemenea clauză cc 
contravine legii speculei, este ilicit şi deci neva- 
labil, neputându- -se valorifica în justiţie şi ca ata- 
re a admis acţiunea de invalidare a sentinței Ca. 
merei Arbitrare. 

Aprecierea stipulaţiunilor dintr'o convenţiune 
că find contrare ordinei publice sau bunelor mo- 
ravuri in scopul de a se vedea dacă urmează a 
produce sau nu efecte juridice, nu formează o 
chestiune prejudicială, ci din acest punct de ve- 
dere poate fi analizată de, către instanţele civile 
competente. pe calea unei acţiuni civile directe, 
fără a mai fi necesara se cerceta în prealabil pe ca- 
le penală faptele persoanelor contractante şi a“ se 
da în cauză o sentință penală, pentru ca mai’ a- 
poi pe baza ei sä se IIERBENCA o actiune de re- 
înoire. 

"(C. de Cas. S. III, Dec. No. 1026136 din 2 lunie 1936, 
Preşedinţia D-lu; C, Crăciunescu. 

„18. RECURS PENAL, Fiind declarat apel nu- 
mai pe motiv că pedeapsa ar fi prea mare, nu se 

mai poate apoi invoca alte motive nedeclarate la 

pronunțarea sentinţei. 

. Acordâdu-se circumstanțe atenuante. de instan- 

ta de fond, nu se mai poate solicita înaintea sn- 

premei instanțe o reducere mai mare de pedeapsă. 

Recurentul fiind prezent, după pronunţarea 
sentinţei Tribunalului, la întrebările puse de pre- 
şedintele complectului de yudecată, a declarat a- 
pel numai pe motiv că pedeapsa ar fi prea mare; 

In asemenea condițiuni acuzatul nu mai poa- 
te invoca motive de casare, bazate pe cazul de nu- 
litate. prevăzut de art. 385 pct. | a pr. pen.,.in- 
trucât prin atacarea cu apel a sentinţei Tribuna- 
lului, numai în partea privitoare la măsura pe- 
depsei, celelalte chestiuni au rămas în ceace-l pri- 
veşte cu- caracterul lucrului definitiv judecat. 

Potrivit dispoziţiunilor art. 33, al. 2 nov. pr.
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pen. când la darea pedepsei instanţele de fond au 
făcut acuzatului aplicagiunea. art. 92 c. p. părţile 
nu mai pot solicita în faţa acestei Inalte Curți o 
mai mare reducere de pedeapsă. 

(C. de Cas. S. Il. Dec. No. 1978/36 din 10 lunje 1936, 

Președinția D-'ui N. Stănilă, consjljer.) 
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19; CADIT ALEA DE A SIA IN PRON PE 

Chestura nare această calitate. Recurs în materie 

de controlul străinilor nu există. Art. 43 lege. 

Chestura nu este un organ de sine stătător, ci 
un organ în subordine tutelat de Ministerul de 
Interne. 

Chestorul fiind numai un prepus al Ministe- 

V. LEGI 

20. LICHIDAREA DATORIILOR. Deb torii 

agricoli, proprietari de mai mult, sau mai puţin 
de 10 ha. cari posedă şi proprietăţi urbane sau 
suburbane susceptibile de a fi supuse impozitului, 
pe clădiri, sunt obligaţi a face declarație de asa- 

nare, chiar dacă sunt muncitori manuali de pă- 

mänt, 

Conform art. 8 din legea pentru lichidarea 
datoriilor agricole şi urbane din 7Aprilie 1934, 
debitorii agricoli proprietari de mai puţin de 19 
ha., cât şi debitorii agricoli proprietari de mai pu- 
ţin de 10 ha., care însă ar poseda şi proprietăţi 
urbane sau silaba ne. susceptibile de a fi supuse 
impozitului pe clădiri şi care nu au făcut decla- 
raţii de asanare, vor trebui să facă asemenea de- 
claraţii în termen de o lună dela publicarea legei, 
iar, potrivit art. 10 din aceeaşi lege, debitorii pre- 
văzuţi la art. 8 cari n 'au făcut declaraţii de asa- 
nare cel mai târziu până la expirarea termenului 
prevăzut în acel articol vor pierde beneficiul le- 
gei de faţă. 

Dispozitiunile art. 1 alin. b. al acestei legi, 
după care sunt consideraţi debitori agricoli şi ur- 
mează să beneficieze de legea asanării fără a mai 
fi obligaţi a face declaraţii de asanare, sunt refe- 
ritoare numai la debitorii cetăţeni români proprie- 
tari de casă de locuit, oricare ar fi situaţia lor, 
dacă proprietarii lor sunt muncitori manual; de 
pământ, nu și debitorilor agricoli proprietari de 
mai mult sau mai puţin de 10 ha., cari ar poseda 
şi proprietăţi urbane sau subrubahe, susceptibile 
de a fi supuse impozitului pe cládiri, acestia din 
urmä intränd in prevederile art. 8 si 10 mengio- 
nate si fiind tinuti-a face, — chiar dacä sunt mun- 

JURIDIC BĂNĂȚEAN. 

rului, nu poate sta în judecată în numele său şi 
pentru sine şi chestura nefiind nici ea învestită 
cu personalitate juridică distinctă şi ştiut este că 
numai persoanele sau organele învestite cu perso- 
nalitate juridică, pot sta în justiţie. 

Chestura nefiind învestită cu această calitate, 
urmează că recursul ce-a înaintat, este de respins, 
ca fiind făcut fără calitate. 

In art. 41 şi 42 din regulamentul controlului 
străinilor aplicabil în speţă, nu se prevede, decât 
o singură cale de atac, şi anume: apelul, de unde 
se deduce că legiuitorul a exclus în această mate- 
rie calea recursului. 

(C. de Apel Timişoara Seclia III. Dec. No. 1033/12/ 
36 din 23 lun;e 1936. Președinția D-lui Gh. Pavelescu, 
preşedinte; raportor D-l D. Satirescu, consilier.) 

SPECIALE. 

citori manuali de pământ — sub sancţiunea pre- 
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văzută de art. 10, declaraţiunea la care se referă, 
art. 8 menţionat. 

In speţă, instanţa de fond a constatat că re- 
curenţii fiind cetăţeni români sunt proprietari de 
terenuri mai mici de cinci hectare, cum şi ai unui 
imobil din comuna suburbană Şerban Vodă pen- 
dinte de Municipiul Bucureşti, impus la un: im- 
pozit de clădiri de 1.560 lei şi că ei nu au făcut 
declaraţii de asanare conform art. 8, în termen de 
o lună dela promulgarea legei. 

Astfel fiind, instanţa de fond a putut, fără a 
fi comis vre-o violare de lege, să hotărască, în 
conformitate cu dispozigiunile art. 8 şi 10 din le- 
gea conversiunei în vigoare, că recurenţii au pier- 
dut beneficiul ei. 

(Cas. |. Dec. No. 422 din 24 Martie 1936. Președinția 
D-lu; 5. Tipej, consilier.) 

21. LICHIDAREA DATORIILOR. Pe baza 

legii interpretative din 1936, supusii greci benefi- 

cıazä de prevederile legii lichidării. Dreptul acesta 

le poate fi recunoscut şi direct în Casaţie. Ra- 
tiune, 

Conform „legii interpretative a art. 1 şi 30 
din legea pentru lichidarea datoriilor agricole şi 
urbane dela 7 Aprilie 1934“, sunt consideraţi că 
îndeplinesc condiţiunea cetăţeniei română cerută 
de legea asanării, 'supuşii străini domiciliind în 
România, cărora 'la data promulgării legii li se 
acordase egalitatea de tratament cu cetăţenii ro- 
mâni în ceea ce priveşte persoana şi bunurile lor, 
prin convenţiuni internationale. 

A
a
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Legea are un caracter interpretativ, iar nu 
modificator, — ea nefăcând decât să lămurească 
sensul neprecis în unele privinţe al legii asanării 
din 1934 — şi aceasta rezultă atât din titulatura 
şi conţinutul legei, cât şi din faptul că art. 1 şi 
30 din legea asanării datoriilor din 1934, la cari 
se referă legea interpretativă, aşa cum erau for- 
mulate, prin o lipsă de precizare a legiuitorului 
lăsa oarecum neclarificată situaţiunea acelor da- 
tornici domiciliaţi în România, cari deşi supuşi 
străini, aparţineau totuşi unor ţări cu care Statul 
român încheiase convenţiuni, în vigoare la 7 A- 
prilie 1934, ce le asigurau, în privinţa persoanei 
şi bunurilor lor, o egalitate de tratament cu cetă- 
ţenii români, cum este cazul de faţă convenţiu- 
nea de stabilire intervenită între România şi Gre- 
cia — ratificată de Corpurile Legiuitoare prin les 
gea publicată în Monitorul Oficial No. 89 din 
1932 — care prin art. 1 stabileşte că resortisanţi! 
fiecăreia dintre înaltele părţi contractante se bu- 
cură pe teritoriul celeilalte, în ce priveşte persoa- 
na şi bunurilor lor de aceleaşi drepturi, privilegii 
şi favoruri ca şi naţionalii, iar prin art. 3 prevede 
că în ce priveşte măsurile pentru cauză de utili- 
tate publică sau de interes general, resortisanţii 
uneia din înaltele părţi contractante nu vor putea 
fi supuşi pe teritoriul celeilalte la un tratament 
mai puţin favorabil decât nationalul. 

Această lege interpretativă, deşi nu a avut fiin- 
ță încă, la data când a fost pronunţată deciziunea 
Curţii de Apel ce se atacă prin recursul de fazä, 
totuşi ea urmează să fie aplicată în cauză de Inal- 
ta Curte, dat fiind caracterul ei retroactiv şi ti- 
nându-se seama că ea nu modifică legea veche, ci 
trebue considerată ca făcând parte din acea lege, 
pe care o interpretează numai. 

Stabilit fiind că legea din 8 Aprilie 1936 este 
aplicabilă în speţă şi întrucât invocarea ei sa pu- 
tut produce astăzi prin simple concluziuni orale, 
deoarece are caracter de ordine publică, urmează 
că recurentul, care este supus grec în România — 
adică supus al unui stat cu care ţara noastră are 
încheiată convenţiune internaţională de recipro- 
citate urmează a fi considerat, în raport cu legea 
asanării datoriilor din 1934, ca şi cum ar fi cetă- 
tean román. 

. (Cas. I. Dec. No. 472 din 20 Aprilie 1936. Președin- 

lia D-lu; T. Magheru, consilier.) 

22. LICHIDAREA DATORIILOR. Debitoa- 

re sotie de comerciant sau »industrias. Nu poate 

fi considerătă comerciantă sau industriantă numai 
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după profesiunea sotului, Nu este exceptatä dela 
beneficiul legii. Art. 69 lit. b. 

IN FAPT: Contra publicaţiei de licitaţie e- 
misă în favoarea urmăritoarei Banca Creditul Bă- 
năţean, debitorii urmăriţi au introdus contesta: 
ție, invocând art. 68 şi 69 din legea pentru lichi- 
darea datoriilor agricole şi urbane din 7 Aprilie 
1934, iar Judecătoria secţia c. f. prin încheiere a 
respins contestaţia. 

In contra acestei încheieri, numiții debitori au 
declarat apel (recurgere) iar Trib. prin sentinţă 
respingând apelul (recurgerea) în contra menţio- 
natei sentinţe Maria Vodă a declarat recurs. 

IN DREPT: Spre a respinge apelul (recurge- 
rea) debitorilor, Tribunalul constată că împru- 
mutul contractat de debitori sa făcut în timpul 
când numiții avea calitatea de comercianţi or, 
conform art. 69 alin. b din legea din 7 Aprilie 
1934, aceste datorii se exceptează dela beneficiul 
acestei legi, dacă nu sunt de natură civilă. Debi- 
torii n'au făcut dovada că datoria este de natură 
civilă, iar caracterul civil al datoriei nu rezultă, 
nici din actul de împrumut în cont curent, mai 
târziu transformat în împrumut cambial, cu ga- 
ranţie ipotecară, din contră au recunoscut că su 
ma împrumutată au folosit-o în comerţ. 

Se mai constată de tribunal că contractul de 
cont-curent prin care doi soţi din care unul co- 
merciant, în speţă soţul, contractează un împru- 
mut în vederea exercitării unui comerţ, consti- 
tuind o datorie de natură comercială, debitoarea 
soţie deşi necomerciantă, este exceptată dela be- 
neficiul legii lichidării datoriilor în baza art. 59 
lit. b. 

Când tribunalul, după ce constată în finalul 
motivării că debitoarea soţie nu e comerciantă, 
totuşi în mod greşit a hotărât că ea poate fi con- 
siderată comerciantă după profesiunea soţului, în 
mod greşit a exceptat-o dela beneficiul legii a- 
mintite în baza art. 69 lit. b. 

(Cas. II. Dec. No. 906 din 4 Ma; 1936. Președinția 
D-iuj 1. Radu, consilier.) 

23. LICHIDAREA DATORIILOR. : Această 

lege neavând dispozițiuni relativ la competingä, 

“urmează a se face referire la normele -procedurei 

de drept comun. 

IN FAPT: Din sentinţa recurată şi celelalte 
acte de la dosar, rezultă că reclamanta intentând 
la Judecătoria 1 urbană Timişoara, în contra pâ- 
râților, acţiune bazată pe art. 69 al. ultim legea
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lichidării datoriilor din 1934, pentru a. se consta- 
ta Că nu pot beneficia de dispoziţiunile acelei legi 
ca debitori agricoli, ci numai ca debitori urbani, 
pârâţii au ridicat în primul rând excepţiunea di- 
latorie bazată pe art. 180 pet. 3 pr. civ., susţinând 

că domiciliul lor, fiind în circumscripţia Judecă- 
toriei rurale Timişoara, conform art, 8 legea Li- 

chidării numai această instanţă are competinţa 

exclusivă. 

Atät prima instanță, cât şi tribunalul sesizat 

prin apelul pârâţilor, au respins. această excepţiu- 

ne, invocând că prin convenţia părților a fost 

stipulatä competinta judecătoriei de ocol Timi- 

soara si anume prin actul cu data de 22 Septem- 

brie 1925 când în oraşul Timişoara, exista o sin- 

gură judecătorie de ocol, sa prevăzur competința 
Judecătoriei de Ocol Timişoara, iar prin actul cu 

data de 11 Noembrie 1927, când în orașul Timi- 

şoara, existau, două judecătorii, una urbană, cea- 

lalcă rurală, sa prevăzut competinţa judecătoriei 

urbane, care era aceia a domiciliului reclamatei, 
astfel că este cazul a -se vedea că în speţă sa 

stipulat competința convenţională a judecătoriei 

de la domiciliul reclamantei, în conformitate cu 

art. 45 pr. civ. In ce priveşte dispozitiunile art. 

8 legea lichidării, acestea sunt referitoare la decla- 

rațiunea de conversiune ce are să facă debitorul 

şi nu există nici o altă dispoziţiune în legea lichi- 

dării, referitoare la competinţa în caz de proces. 

Textele de lege pe care instanţa de fond sa 
bazat în respingerea excepţiunei referitoare la 
competinţă, sunt cele ce au aplicaţiune in svetä, 

deoarece art. 46 pr. civ., este referitor la modul 

cum-are să se stipuleze competinţa convenţiona- 

lă, atunci când legea nu prevede competinţa ex- 

chusivă, iar art. 8 legea lichidării invocat de recu- 

renţi, că ar prevedea competinţa exclusivă a jude- 

cătoriei domiciliului debitorului, este referitor la 

declaraţiunea de asanare, ce este obligat debitorul 

să facă în cazul când invoacă dispoziţiunile legii 

lichidării. Art, '69 din legea lichidării, care se 

ocupă de acţiunea specială a creditorului pentru 

constatarea că debitorul nu poate beneficia de 

dispoziţiunile acestei legi, nu are nici o dispozi- 

ţiune referitoare la competinţă, cum nu există 

o asemenea dispoziţiune nici în vre-un alt text 
al legii invocate. ae 

„Astfel fiind instanţa de fond referindu-se la 

normele de procedură de drept comun, aplicabile 

în speţă, referitor la competinţă, adică la art. 45 
şi 48 pr. civ., susținerea că sar fi invocat texte 
străine de firea pricinei este nefondată. 

Susținerea că competinţa convenţională nu sa 
stipulat în conformitate cu dispozitiunile art. 46 
pr. civ nefiind precis determinată prin convenţia 
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scrisă la care. se referă instanţa de. fond, este ne- 

întemeiată, deoarece, prin actele în chestiune s'a 

prevăzut ca instanţă competentă, Judecătoria de 
ocol, care conform legiuirilor în vigoare la acele 

date, corespundea cu locul domiciliului reclaman- 

tei, deci competinţa este destul de precis deter- 

minată. | 

(C_ de Ape! Timişoara S$. II. Dec. No. C. II. 160/3/36 

din 28 Maj 1936. Președinția D-lui Em, Dimitrescu, 
preşedinte şi; raportor.) 

24. LICHIDAREA DATORIILOR.  Giranţi. 

Beneficiul la lege. Art. 49 al. 1. 

Din starea de fapt, rezultă că pârâtul fiind co- 

merciant, domiciliat la oraş şi creanţa fiind de na- 

tură comercială, este exceptat de la beneficiile le- 

gei pentru lichidarea datoriilor agricole şi urbane 

din 7 Aprilie 1934, în baza art. 69 lit. b, alin 1 

din această lege; aşa.că Tribunalul în aplicarea 

normelor de drept material a procedat legal, când 
față cu situaţia acestui debitor, excepţionar de la 

beneficiile conversiunei, i-a respins  excepţiunile 

contra mandatului de plată cambial emis de. acel 

Tribunal. 

In ce prveşte pe pârâta de rangul II, soţia pâ- 

râtului I, care figurează în calitate de girantă si 

faţă de care de asemenea Sa menţinut mandatul 

de plată cambial, deşi soluţia dată de Curte, prin 

confirmarea sentinţei tribunalului, este aceiaşi ca 

şi a primei instanţe, totuşi altele sunt motivele 

Curţii, de cât acelea ale Tribunalului. 
Intr’adevär prima instanță după ce constată, 

că datoria este comercială şi exceptată de la bene- 

ficiul legei lichidării datoriilor, hotărâşte că Ana 

Draghici rămâne şi ea obligată în limitele copărâ- 

tulu: Dumitru Drăghici, debirorul principal, po- 

trivit art. 49 alin. 1 din menţionata lege. 

Din moment ce în art. 49 alin. 1 se vorbeşte 

de avantajele de cari beneficiază giranţii — indi- 

ferent de situaţia lor personală — atunci când 

debitorul principal intră în conversiune, nu acest 

aliniat din textul art. 49 este aplicabil în speţă, 

față de pârâta II-a, ci trebuie examinată situaţia 

acestei pârâte, faţă cu disp. alin. II al aceluiaşi ar- 

ticol, conform căruia, girantul care ar întruni în 

persoana sa condiţiile prevăzute în art. 1 sau 30, 

va putea să invoace dispoz. cap. I şi II, chiar da- 

că debitorul principal nu ar intra în prevederile 

acestor capitole. 
Pârâta II, în cursul desbaterilor sa apărat u 

această dispoziţie a legei, însă n'a reuşit să facă 

dovada înaintea primei instanţe că dânsa întru- 

neşte În persoana sa condiţiile de a intra în con-
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versiune; iar în instanţă de apel n'a cerut şi na 

produs nici o dovadă nouă, din care să rezulte în- 

trunirea acestor condițiuni, din aceste motive, n'a 

avut câştig de cauză şi aceasta cu atât mai vârtos 

cu cât ea însăşi recunoaşte prin concluziile scrise 

depuse la prima instanţă că nu este trecută în rol 

cu nici un venit agricol, condiţie cerută de art. 

1 A. lit a, legea lichidărei datoriilor; iar pentru 

cazul că totuşi sar prevala de dispoziţia legii, că 

imobilele să fie numai susceptibile de a fi supuse 

impozitului agricol, iar nu că şi de fapt să figu- 

reze în roluri, încă numita pârâtă nu întruneşte 
condiţiunea cerută de alin. B lit. a, aceea de a lo- 

cui în mod efectiv şi continuu într'o comună 

rurală, fiind necontestar că dânsa locueşte în co- 

muna urbană Oraviţa. 
(C. de Apel Timișoara. Sentința C. No. .203/14/55 

din 16 Marte 1936. Preşedinţia D-lui Nic. Crăciunescu, 

cersjher și raportor.) şa 

"25, LICHIDAREA DATORIILOR. Numai 

acele cambii se aranjează conform art. 76 |. lich.- 

dării datoriilor, care aparțin debitorilor  benefi- 

ciari ai legii, după prevederile cap. 1 şi 1], neaplı- 

cându-se celor faţă de cari creditorii nau accep- 

tat modul de lichidare din aceste capitole, acestea 

urmând -regimul dreptului cambial în vigoare. 

In conformitate cu art. 76 din legea pentru 

lichidarea datoriilor agricole şi urbane din 7 Apri- 

lie 1934 „vor fi considerate scăzute pe ziua pro- 

mulgării legii, cambiile cu scadente in curs sau 

prelungite, conform legilor anterioare, pe care 

sunt semnaţi debitorii întrând in Cap. I si II". 

Nu este controversat între părți că scadenta 

cambiei din litigiu a fost prelungită prin art. 15 

din legea pentru reglementarea datoriilor agricole 

şi urbane din 14 Aprilie 1935, până la 1 Noem- 

vrie 1933, apoi dela această dată din 9 în 9 luni, 

ca astfel scadenţa să fie prelungită în virtutea le- 
gii până la 1 August 1934. 

Nu este în litigiu nici faptul că debitorii cam- 
biali — pârâţii din proces — întrunesc condiţiu- 

nile prevăzute în Cap. I şi II. al legii din 7 Apri- 

lie 1934, totuşi din moment ce reclamanta a fă- 

cut în conformitate cu art. 40 din legea susmen- 

tionatä o declaraţiune de neaceptare față de a- 

ceşti pârâţi, este &vident că pârâţii în urma înain- 

tării declaraţiunii de neacceptare conform art. 40 

citat mai sus, nu intră în prevederile Cap. I şi II, 

ci în prevederile Cap. III. şi astfel polița impro- 

cesuată semnată de debitorii pârâţi, nefiind o po- 

liţă semnată de debitori, cari intră în prevederile 
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Cap. I si II, ci de debitori a cäror datorie cade 
sub prevederile Cap. III. din legea din 7 Aprilie 
1934, urmează că dispoziţiunile art. 76 din legea 
din 7. Aprilie 1934, menţionate mai sus, nu sunt 
aplicabile în speţă, ci regimul dreptului ' cambial 
în vigoare. a 

Scadenţa 'poliţei în litigiu “conform art. 15 din 
legea din 14 Aprilie 1933, a fost prelungită în vir- 
tutea acestei legi până la 1 August 1934. 

In urma declaraţiunii de neacceptare făcută de 

către reclamantă faţă de debitorii pârâţi, în con- 
forimitate cu disp. art. 40 din legea din 7 Aprilie 
1934, debitorilor cambiali, pentru datoria lor cam- 
bială în conformirate cu art. 43 din legea din 7 
Aprilie 1934, li-sau acordat un termen de graţie 
de 10 ani, socotit dela promulgarea legii. 

“Art. 109 al. III, din legea asupra cambiei şi bi- 

letului la ordin din 1 Mai 1934, dispune că prin, 

derogare dela art. 76 din legea pentru lichidarea 
datoriilor agricole şi urbane din 7 Aprilie 1934, în 
uot intervalul de timp al aplicaţiunii legii, credito- 
rul va putea intenta acţiune cambială cu privire la 

polițele semnate de debitori, intrând în prevede- 
rile Cap. I. din lege, fără a pierde vre-un drept 
faţă de oricare din semnatarii, giranţii sau avaliş- 

tii, acest drept însă nu li. revine şi reclamantei, ca- 

re prin facerea declaraţiunei de neacceptare a in- 

trat cu creanţa sa sub regimul dreptului cambial 

comun şi modul de lichidare al creanţei sale, ur- 
mând a se face în conformitate cu art. 43 din le- 
gea din 7 Aprilie 1934, text prin care s'a acordat 
debitorilor cambiali un termen de graţie de 10 
ani, socotit dela promulgarea legii. 

Ţinând seama că scadenţa poliţei improcesuate 
cu data de 1 August 1934 în baza legii de conver- 
siune din 7 Aprilie 1934, n'a mai fost prelungită 
şi întrucât scadenţa şi termenul de graţie acordate 
de lege nu sunt noţiuni identice, deoarece în sen- 
sul principiilor de drept în timpul termenului de 
graţie creditorul nu va putea păşi la executarea 
creanţei sale, neavând însă titlul executor şi ne- 
primind o poliţă de preschimbare în baza căreia 
în conformitate cu art. 61 din legea asupra cam- 
biei şi biletului la ordin ar fi putut să ceară în- 
vestirea cambiei cu formula executorie — nu i-se 
poate refuza dreptul de a-şi stabili în justiţie drep- 
tul sau de creantä. ga 

(Tribunalul limiş-Torontaj Secţia III. Sentința No. 
1812/1935 din 22 Octomvrie 1936. Președinte şi raportor 
D.| Nijcoiae Fejler, presedjnte.) 

  

26. CONTRACT DE MUNCA, Renungare 'a 
concedin legal. Nevalabilitate. Dublul salariulnı. 

Inteles. Art. 49 si 50 lege.
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IN FAPT: S'a făcut recurs, iar ca motive de 
casare recurenta a invocat: 

Violarea principiului de drept că obligaţiunile 
se sting prin renunțare transacțională. 

Violarea art. 84 al. 2 din legea contractelor 
de muncă. 

Denaturarea procesului verbal din 11 Septem- 
vrie 1931. 

Violarea art. 49 şi 50 din legea contractelor 
de muncă. 

In desvoltarea acestor motive de casare recu- 
renta în rezumat susține, că deşi reclamanta în 
conformitate cu conţinutul procesului verbal ane- 
Xxat la dosarul cauzei a recunoscut că şi-a primit 
toate drepturile legale, referitoare la concediul de 
odihnă prevăzut de art. 49 din legea asupra con- 
tractelor de muncă atât pentru trecut, cât şi pen- 
tru anul 1931, astfel că nu are nici o pretenţiune 
faţă de pârâta, totuşi tribunalul cu violarea prin- 
cipiului de drept, că obligaţiunile se sting prin 
renunţarea transacţională a admis acţiunea recla- 
mantei şi a obligat la plata sumei de 1562 lei pen- 
tru zilele de concediu, de cari nu sa bucura re- 
clamanta. 

A mai susţinut că tribunalul! a denaturat înţe- 
lesul transacţiunei încheiate prin procesul verbal 
dresat la Timişoara înaintea Inspectoratului Ge- 
neral de Muncă, pentru că din acest proces ver- 
bal rezultă că muncitorii cari în Noemvrie 1920 
au întrat în grevă, căutând să se impace şi să şi 
asigure viitorul pentru că au intrat în grevă ils- 
gală, după multe tratative sau mulţumit cu con- 
cediile deja primite, în consecinţă tribunalul cu 
denaturarea conţinutului procesului verbal din 11 
Septemvrie 1931 a conchis, că şi atunci când gre- 
va este ilegală patronul este obligat să satisfacă 
drepturilor muncitorilor referitoare la concediile 
acordate de lege, violând tribunalul prin aceasta 
disp. at. 84 al. 2 din legea contr. de muncă. 

In fine susţine recurenta. că tribunalul a violat 
şi disp. art. 49 şi 50 din legea contr, de muncă, 
pentru cá la calcularea sumei Tribunalul a ob!i- 
gat firma recurentă la plata sumei duble, de care 
a beneficiar ca salar reclamanta, cu toate că re- 
clamanta şi-a primit salarul pentru zilele arătate 
în acţiune, în consecinţă prin aocrdarea salarului 
dublu. pentru zilele pentru cari odată a primit 
muncitorul salarul său, ar însemna ca muncitorul 
să primească salarul triplu, şi prin care disp. Tri- 
bunalul a violat disp. art. mai sus arătat. 

IN DREPT: Din starea de fapt expusă în sen- 
tinţa tribunalului rezultă în fapt, că reclaman:a 
impreună cu ceilalți muncitori la data de 11 Sep- 
temvrie 1931 înaintea Inspectoratului Muncii a 

încheiat o tranzacţiune cu patronul ei, firma „In- 
dustria Lânei s. a.“. 

ribunalul din “acest proces-verbal şi declara- 
ţia părţilor a mai stabilit că reclamanta nu a be- 
neficiat de concediul de odihnă obligatoriu pe 
timpul cerut, a cărui suprimare în conformitate 
cu disp. art. 49 din legea asupra contractelor de 
muncă nu se admite. 

Tribunalul în ce priveşte renunţarea făcută de 
reclamanta la drepturile sale la zilele de concediu, 
bine a fost considerată de nulă şi nevalabilă, ba- 
zându-şi tribunalul aceste dispoziţiuni pe art. 101 
din legea contr. de muncă, care prevede că sti- 
pulaţiunile contractelor de muncă, cari contravin 
dispoziţiunilor de ordine publică ale legilor şi r=- 
gulamentelor în vigoare sunt nule de drept, si 
pentru că din. textul art, 49 rezultă, că suprima- 
rea concediului nu se admite, deci aceasta disp. 
fiind de ordine publică, renunţarea la acest drep: 
bine a fost considerată de nulă. 

In ce priveşte susţinerea, că tribunalul ar fi 
violat disp. art. 84 al. 2 din legea contr. de muncă 
prin faptul, că cu toate, că din procesul verbal 
dresat la 11 Septemvrie 1931 rezultă, că contrac- 
tul de muncă în urma grevei ilegale a muncitori- 
lor a fost desfiinţat, din care motive muncitorii 
grevişti au anunţat, că printrun contract nou se 
aranjează în viitor situaţia lor, prin urmare în 
baza contractului desfiinţat reclamanta renunțând 
la drepturile sale, Tribunalul totuşi i-a acordat su- 
mele cerute, bazându-şi sentinţa sa pe disp. art. 
49 al. ult. din legea contr. muncă, bine a stabilit 
obligaţiunea recurentei referitor la plata sumei 
cerute pentru zilele de concediu neacordate, din 
motivul, că o renunțare la acest drept chiar dacă 
contractul de muncă anterior renuntärei ar fi fost 
desfiinţat, nu are nici un efec juridic. 

Deasemenea nu este fondat motivul de casare, 
că tribunalul ar fi violat disp. art. 50 şi 49 din le- 
gea contr. muncă prin faptul că pentru zilele- de 
concediu neacordate a stabilit cuantumul creanşei 
în echivalentul dublu al salariului, pentru că re- 
clamanta în timpul amintit fiind în serviciu a pii- 
mit salarul său, iar prin acordarea echivalentului 
dublu al salariului reclamanta ar beneficia de un 
salar triplu, acest motiv deasemenea este nefondat 
chiar din motivul că intimata nu a beneficiat de 
concediu, iar complectarea salarului primit în a- 
cest echivalent nu este admisibilă, căci ar fi con- 
trară disp. art. 50 şi jurisprudenţei desvoltată în 
jurul acestui articol, care categoric dispune că, 
muncitorului lipsit de concediu legal îi se cuvine 
o „despăgubire“ egală cu dublul sumei, ce îi star 
fi cuvenit pe tot timpul concediului, ori compu- 
tându-se salarul primit acest echivalent ar fi re- 

si
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dus, ceiace legiuitorul n’a voit şi ar fi si inechita- 
bil, căci pentru salarul primit muncitorul a lucrat, 
iar legiuitorul a intenţionat, ca acest echivalent 
să fie liber de sarcina vreunui comput de motiv, 
că Sar fi primit salarul regulat (ca un titlu de 
pretenţiune indepenedentă, provenită din delictul 
comis la legea contractelor de muncă). 

(7. de Apel Timişoara. S. li. Dec. No. 4518/17/33 din 
29 Ma; 1936. Președinția D-!u; i. Nic. Perjețeanu, pre- 
ședinte; raportor D-l I. Hossu, consilier.) 

27. CONTRACT DE MUNCĂ. 1. Dacă 

prescripția de trei ani prevăzută de art. 73 din 

lege se aplică şi despăgubirilor prevăzute de art. 

40—50. Soluţie negativă. 

2. Dreptul salariatului la concediul legal re- 

bue acordat din oficiu de patron. 

Stabilirea cuantumului despăgubirii. 

„IN FAPT: Reclamantul a fost angajat în ser- 
viciul Societăţii U.D.R. ca sub funcţionar din 
anul 1914, până la 1 Martie 1935, când a fost con- 
cediat cu preavizul legal — de 12 luni, 

După concediere, prin acţiunea din 3/VI/1935, 
a chemat în judecată Societatea, spre a fi obligată 
la plata despăgubirilor pentru timpul de concediu 
cuvenit pe anii 1929—1935, în sumă de 59.455 
cap., echivalentă cu dublu salariului pe timpul res- 
pectiv, fără a se ţine seamă de salariul primit pe 
timpul concediului neacordat. 

Societatea pârâtă s'a opus la admiterea acţiunii, 
susţinând că dreptul reclamantului pe anii 1929— 
1931 este prescris, conform art. 73 din legea con- 
tractelor de muncă. 

Pe anii 1932—1934 nu era obligată la afişarea 
tabloului de concedii conform jurisprudengi fi- 
xate de Inalta Curte de Casaţie, Secţia III. prin 
deciziile No. 97 şi 1580/1932, care a stabilit că 
patronul este obligat să acorde concediul la cerere 
şi numai atunci angajatul are dreptul la despăgu- 
birea prevăzută de art. 50, când ar face dovada 
că a solicitat acest concediu şi i sa refuzat de pa- 
tron, 

Pe anul 1935 reclamantul nare nici un drept 
— întrucât a fost concediat la 1 Martie 1935, cu 
preavizul legal şi dispensar imediat de serviciu, iar 
conform tabloului de concedii întocmit şi afişat, 
„urma să beneficieze de concediu cu începere dela 
16 Iulie, fapt de care a avut cunoştinţă prin sem- 
narea tabloului original. 

IN DREPT: I. Asupra prescriptiei invocate de 
Societate. 

Art. 73 din legea contractelor de muncă! pre- 
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vede că acţiunea pentru neplata salariului sau a 
părţii din beneficiu, cuvenite salariaţilor se pr=- 
scrie după trei ani dela termenul de plată, iar art. 
50 prevede că patronul care nu va acorda sala- 
riatului concediul legal prevăzut de art. 49, va fi 

obligat să plătească acestuia o despăgubire, egală 
cu dublul sumei ce i sar fi cuvenit pe tot timpul 
concediului. 

Indemnizaţia de concediu prevăzută de art. 50 
este considerată ca o despăgubire, care are carac- 
terul unor daune reparatorii sau compensatorii, 
fiind impusă prin lege patronului ca o penalitate 
civilă, pentru nerespectarea prevederilor legale şi 
ca o consecinţă a abuzului comis, în timp ce sa- 
lariul este rezultatul unei munci prestate, pe baza 
unui contract încheiat direct între patron şi an- 
gajat, şi ca atare între aceste două există o deo- 
sebire fundamentală. _ 

Art. 73 din lege prevăzând prescripţia de trei 
ani pentru' neplata salariului sau a părţii de bene- 
ficiu, constituie o derogare dela dreptul comur, 
şi are un caracter cu totu! deosebit de prescrip- 
tiunea obicinuitä. 

Cum este ştiut că derogările sunt de strictă 
înterpretare, urmează a se stabili că prescripţ.a 
prevăzută de art. 73 se aplică numai la cazurile 
strict indicate în tr'ânsul, neputându-se extinde 
prin analogie. 

Ca atare toate celelalte prestaţiuni solicitate 
sub alt titlu decât salariu sau parte de beneficiu, 
ca de exemplu: indemnizaţia de concediu, de pre- 
aviz, daunele pentru. concediere abuzivă etc, ră- 
mân supuse prescripţiei dreptului comun, iar nu 
aceleia de trei ani prevăzută în art. 73. 

II. Asupra dreptului de concediu şi a despägu- 
birei cuvenite pe timpul respectiv. 

In conformitate cu art. 49 din legea contracte- 
lor de muncă patronul este obligat să acorde sa- 
lariatulu: un concediu anual de odihnă, care di- 
feră după vechimea în serviciu, iar Îa caz contra- 
riu este obligat să plătească angajatului o despă- 
gubire egală cu dublul sumei ce i sar fi cuvenit 
pe tot timpul concediului, conform art. 50. 

_ Inalta Curte de Casaţie Secţia III. a avut »- 
cazie a se pronunţa în repetate rânduri în cauză 
şi prin deciziile 429/1932, 90/933 publicată în 
„Jurisprudenţa“ No. 3/1934 pag. 71—74, No. 97/ 
1933 — public. in „Jurisprudenga“ No. 5/1934, 
pag. 135—136, No. 1580/1932 public, in. „Juris- 
prudenga“ No. 4/1934 pag. 100—101 a precizat 
cä salariatul este obligat a solicita concediul si nu- 
mai în cazul când i s'a refuzat de patron are drep- 
tul de a pretinde dublul salariului cuvenit pe tim- 
pul respectiv.
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Ulterior însă, aceiaş secţie sub preşedinţia a- 
celoraşi persoane care pronunţaseră deciziile de 
mai Sus, a revenit asupra jurisprudenţei sale şi prin 
deciziile No. 493/1934 publicată în „Jurispruden- 
ta“ No. 4 pag. 101—103 si No. 1285/1934 publi- 
cată în „Jurisprudenţa“ No. 1/1935 pag. 19—20, 
a stabilit că acordarea concediului este obligaţiune 
legală impusă patronului, care trebue să-l acorde, 
independent dacă există sau nu vreo cerere for- 
mulată de angajat în acest sens. 

Pentru a ajunge la această interpretâre instan- 
ţele superioare sau bazat pe un argument dedus 
din textul legii şi pe un argument de rațiune, 

In adevăr art. 49 şi 50 din lege, combinate cu 
art. 50—51 din regulament, prevăd că patronii 
sunt obligaţi a acorda salariaţilor concedii anuale 
de odihnă proporţional cu numărul anilor serviţi, 
care pentru întreprinderile comerciale şi indus- 
triale cu cel puţin zece salariaţi se vor acorda pe 
serii, în aşa fel ca funcţionarea normală a intre- 
prinderii să nu sufere, — iar aceste concedii mi- 
nimale nu pot fi reduse sau suprimate prin acor- 
dul părților. 

Intreprinderile 'sunt obligate să afişeze tablouri 
de concedii, pentruca fie care salariat care are 
dreptul la concediu să poată şti cu cel puţin zece 
zile înainte data plecării în concediu. 

Nerespectarea acestei dispoziţii legale din par- 
tea patronului şi utilizarea de către angajaţi a con- 
cediilor în alt scop decât cel de odihnă, sunt sanc- 
vionate cu despăgubiri. 

Din examinarea acestor texte. legale şi din spi- 
ritul lor rezultă că voinţa legiuitorului a fost de 
a face” din instituţiunea concediilor o obligaţiune 
legală de ordine publică, care pentru a se trans- 
pune în fapt nu este condiţionată de a fi solicitată 
de angajat; ca atare patronul este ţinut să execute 
întocmai prevederile legii şi regulamentului, Întoc- 
mind tablouri, pe cari apoi să le aducă la cunoş- 
tinţa anagajaţilor prin afişare, cu cel puţin zece 
zile înainte. 

Pe lângă acest argument de text se mai adaugă 
şi un argument de rațiune: 

Dacă legiuitorul a interzis reducerea sau supri- 
marea concediilor atât la încheerea contractului, 
cât şi în timpul executării lui, nu putea lăsa la fa- 
cultatea angajatului. de a beneficia după voinţa sa 
de o obligaţiune legală de ordine publică, asupra 
căreia nu poate face nici-o transacţie cu patronul. 

„Odată concediul acordat, şi pus la dispoziţia 
angajatului, acesta este liber să beneficieze sau să 
renunţe la el, din propria sa iniţiativă, fără nici-o 
intervenţie din partea patronului. 

Numai în acest caz patronul este apărat de 
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despăgubirea la care angajatul are dreptul, despă- 
gubire egală cu dublul sumei ce i sar fi cuvenit 
pe tot timpul concediului. 

Cum în cazul de faţă se constată că Societatea 
a întocmit şi a afişat lista de concedii numai pe 
anul 1934, urmează a suporta consecinţele legale 
prevăzute de art. 50 din lege şi 51. din regula- 
ment, pentru timpul aparţinând anilor 1929—933 
inclusiv. 

Prin dublul salariului menţionat de art. 50 se 
înţelege că salariatul care fără a beneficia de con- 
cediu a rămas la lucru şi a primit un salar, mai 
are dreptul la încă un salariu, ca o recompensă 
pentru efortul depus şi ca o penalitate pentru pa- 
tron, întrucât nu s'a conformat obligaţiunilor im- 
puse de lege. Ca atare primeşte în total de două 
ori salariul cuvenit. In acest sens Casaţia Secţia 
III. decizia '290/1934 publicată în „Jurisprudenţa“ 
No. 12 din Febr. 1935 pag. 369—370. 

Fiind concediat lucrătorul în acelaş timp. dis- 
pensat şi de serviciu pe întreaga durată a preavi- 
zului de 12 luni, nu se poate pretinde că patronul 
a comis vreun abuz, când în loc de o lună drept 
concediu, angajatul se bucură de toată durata de 
timp a preavizului, din care cauză nu poate for- 
mula nici-o pretenţie de despăgubire conform art. 
50 din lege, — cu atât mai mult cu cât dreptul 
reclamantului la concediu înainte de concediere 
era o simplă expectativă, neproducătoare de efecte 
juridice. 

In acest sens Cristoforeanu pag. 167 şi Casaţia 
S. III. dec. 90/1933. 

(judecătoria Mixtă Reciţa, Sentinta No. 3631/7/935, 
Preşedinte şi red. Judecător: şef Aure] Marinescu.) 

28. LEGEA AVOCAŢILOR. Neindicarea o- 

norariului. Faptul că avocatul nu a tras părţii a- 
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tenția asupra consecințelor ce decurg pentru ea 

din lipsa fixării onorariului nu constitue o culpă 

din partea avocatului. 

Nu există text de lege care să impună avoca- 
tului angajat cu apărarea intereselor unei pătți, 
obligaţia de a atrage atenţiunea părţii asupra con- 
secinţelor ce decurg, din împrejurarea că prin 
convenţia de angajare nu s'a stabilit un onorar 
fix. Aceste consecinţe consistând din aplicarea ta- 
rifului minimal, sau din stabilirea onorariului de 
către instanţa judecătorească prin apreciere, deci 
constând din fapte legale, care exclud ideea unui 
prejudiciu derivând din culpă, urmează că partea 
care a încheiat o asemenea convenţiune nu va pu- 
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tea sá impute pentru aceasta nici-o culpä avoca- 
tului, cu care a contractat în atari condițiuni. 

(Cas. I. Dec. 433 din 27 Martie 1936. Președinția 
D.lu, Al, luca, preşedinte.) 

29- AUVOCATI PUBLICT Recur: sonnat de 
un avocat public fără a alătura delegația sbeci- 

ală. Valabilitate. 

Lipsa unei delegaţiuni speciale pentru un a- 
vocat public de a se semna un recurs, ny are efect 
asupra valabilităţii lui, frecursul fiind valabil, dacă 

este făcut şi semnat de un avocat public, cum este 
în speţă, deoarece art. 20 din legea pentru orga: 
nizarea corpului de avocaţi publici prevede cate- 
goric, că avocaţii publici sunt autorizaţi a face şi 
semna recursuri, fără o prealabilă autorizare a au- 
torităţii, pe ns: care funcţionează. 

(Cas. I. Dec. 573 din 6 Ma; 1936. Respins recursul. 
-Presecirtja D-hw Titu Magheru, consilier.) 

30. LEGEA AVOCATILOR. ONORAR A. 
VOCATTAL. Actiune pentru ororar. Gratu'ta- 

tea servciilor avocatiale trebue dovedită. Dacă 

avocatul, care fiind consultat, cuprinde în act 

scris stipulațiunile unui contract, fără să i se cez- 

ră de către client, pentru 1c- 

dactare de acte notariale sau pentru consultațiuni 

juridice? Soluţie afirmativă. 

IN FAPT: Pârâtul M. M. fiind vecin şi în bu- 
ne raporturi cu reclamantul Dr. A. H. avocat, a 
discutat şi a consultat pe acesta în diverse ches- 
tiuni juridice, în legătură cu aranjarea situaţiei 
sale patrimoniale. Următor acestor conversaţiuni 
şi consultaţii cu caracter juridic, reclamantul — 
fără a fi solicitat în acest sens — a redactat dife- 
rite acte (proecte de contracte), care n'au primit 
o formă definitivă, nu au fost redactate în pre- 
zența părţilor şi nici nu S'au semnat de către părți. 

Reclamantul cheamă în judecată pe pârât, 
pentru a i se stabili onorar pentru redactare de 
acte de notariat. Instanţa a stabilir avocatului re- 
clamant onorar avocaţial pentru consultaţii juri- 
dice. 

IN DREPT: Este de principiu că, avocatul 
pentru lucrările prestate în această calitate părți- 
lor, este indrituit la onorar conf. tarifului onora- 
riilor minimale ale avocaţilor, gratuitatea presta- 
tiunilor sale neputându-se stabilii, decât în cazui 
când se produc dovezi în acest sens (avocati! offi- 
cium non est gratuitum). 

se Cuvine onorar 
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Avocatul cuprinzând în act scris — fără a fi 
solicitat în acest sens — stipulaţiuni stabilite nu- 
mai unilateral cu una dintre părți, oficiile sale se 
reduc la simple consultaţiuni juridice şi prin con- 
secinţă onorariul său urmează să fie stabilit pentru 
aceste servicii, iar nu pentru redactare de acte 
notariale. 

(Judecătoria ruralä Jimbolja Sentintä civilă No, C. 
3364/1955 dın 21 Februarje 1936. Președinte și redac- 
tor: [.! Silviu Pascu, judecător-ăutor.) 

31. LEGEA P. 1. 1. Comisiuni disciplinare. 
Funcţionari P. T. T. Dreptul de apel al directo- 
ru'ui General P. T. T. Art. 61 ş; 62 din legea 

personalului P. T.T. 

Potrivit art. 6l din legea personalului P. T. T. 
modificat la 8 Aprilie 1931 horărârile comisiu- 
nilor de disciplină se dau motivat cu majoritate 
de voturi, iar pedepsele prevăzute de art. 52 sub 
numerile 1,23 şi 4 adică mustrarea verbală sau 
scrisă, amenda cu reținerea salariului pe cel mult 
10 zile, ştergerea dela înaintare sau gradaţie pe 
timp de un an şi transferarea pe cale disciplinară 
se dau în primă şi ultimă instanţă; celelalte pe- 
depse de sub numerele 5, 6 şi 7, adică suspenda- 
rea din serviciu pe maximum 6 luni cu pierderza 
salariului, punerea în disponibilitate şi destituirea 

se dau cu drepr de apel la Comisia apelativă de 
disciplină şi rămân definitive şi executorii, dacă 
nau fost apleate în termen de 15 zile libere dela 
pronunţarea hotărârii, când învinuitul a fost pre- 
zerit, sau dela comunicare în caz de lipsă. 

Legiuitorul n'a înţeles astfel să ridice dreptul 
de apel, pentru pedepsele uşoare de sub numerele 
1, 2, 3 şi 4 dcât numai funcţionarului, iar nu şi 

Directorului general al P. T. T., deoarece dreptul 
de apel face parte integrantă din dreptul Capului 
autorităţii de a deschide acţiune disciplinară î în ca- 
zuri grave, el poate fi exercitat atât în cazuri de 
achitare, cât şi în cazul oricărui fel de condamnare. 

Potrivit art. 61 din legea pentru organizarea 
personalului P. TI. T. astfel cum a fosr modificat 
prin legea din 8 Aprilie 1931, hotărârile Comi- 
siunilor de disciplină se dau motivat cu majoritate 
de voturi, iar pedepsele prevăzute de art. 52 sub 
numerile 1, 2, 3, 4, adică mustrarea verbală sau 
scrisă. amenda cu reținerea salariului pe cel muit 
10 zile, ştergerea dela înaintare sau gradaţii pe 
timp de un an şi transferarea pe cale disciplinară 
se dau în primă şi ultimă instanţă. 

Celelalte pedepse de sub numerele 5, 6 și 7 
prevăzute de acelaş art. 52, adică suspendarea din
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serviciu pe timp de maximum 6 luni cu pierderea 
salariului, punerea în disponibilitate şi destituirea 
se dau cu drept de apel şi rămân definitive şi exe- 
cutorii, dacă n'au fost apelate în termen de 15 
zile libere dela pronunțarea hotărârii, când învi- 
nuitul a fost prezent, sau dela comunicare În caz 
de lipsă. 

Din cuprinsul acestui text, rezultă că hotărâ- 
rile Comisiunilor disciplinare prin care se aplică 
pedepsele sub No. 1, 2, 3, şi 4 enumerate sunt de- 

" finitive, afară de dési de sub No. 5 6 si 7 refe- 
ritoare la suspendarea pe timp mărginit, punerea 
în disponibilitate ŞI destituirea, când dreptul de 
apel îl are atât funcţionarul învinuit, cât si ad- 
ministraţia P. TI. T. 

Considerând că legiuitorul acordând dreptul 
de apel î în cazurile când pedeapsa aplicată este u- 
şoară (mustrarea verbal sau scrisă, amenda de zel 
mult 10 zile, eliminarea dela înaintare şi transfe- 
rare) n'a înţeles să ridice acest drept decât fune- 
tionaru lui, iar nu = Directorului General al ad- 
ministraţiei P. SE; fiindcă acesta are dreptul 
de apel, atât în a Xa achitare a acelui învinuit 
cât şi în cazul când acesta a fost pedepsit cu pe- 
dene usoare, deoarece asemenea pedepse fiind us 
şoare, cari se pot radia din cazier, nu pot avea nici 
o- urmare gravă pentru funcţionar. 

Acest drept n'a putut însă fi ridicat de Direc- 
torul Generai al administraţiei P. T. 1. pentru 
că din moment ce acesta are dreptul ca să deschi- 
dă, acţiunea disciplinară contra funcţionarului, el 
are totdeauna şi dreptul de a face apel pentru 
sancţionarea faptelor cu una din pedepsele, pe ca- 
re el singur nu le putea da. 

Aşa fiind şi întrucât în caz de achitare, ia: 

torul General al administraţiei P. T. T., poate să 

facă apel, fiindcă acest drept nu este ridicat prin 

nici un text de lege, şi el ţine de exerciţiul acţiu- 

nei disciplinare ce-i aparţine, rezultă că Directo- 

rul General al P. T. 'T. are dreptul de apel si in 

cazul când se aplică funcţionarului o  pedeap:ă 

uşoară, sau se omit fapte, cari după voesce sa 

nu puteau fi înlăturate. 

Dreptul de apel făcând parte integrantă din 

dreptul Capului autorităţii de a deschide acţiune 

disciplinară în cazuri grave, el poate fi exercitat 

atât în cazuri de achitare, precum şi în cazul ori- 

cărei alte condamnări, fără nici o , distincţiune de 

gravitatea condamnării. 

(Cas. III. Dec. 779 din 29 A Ali 1936. Pepe 
D-iu; €, Cräcjunescu, consilier.) 
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32. CETĂȚENIE ROMÂNĂ, Locuitori din 
Bann alipite, Cereri, tardive. de înscriere, Mini- 

sterul public poate ataca cu 'apel şi recurs hotö- 

rârile, deşi nu a fost parte. 

Legea pentru dobändirea si pierderea nationa- 

lităţii române din 1924 cu modificările din 1928 

şi 1932, în textele prin care reglementează întoc- 

mirea listelor de naţionalitate pentru locuitorii din 
ţinuturile alipite, nu cuprinde decât o singură dis- 

poziţiune referitoare la Ministerul Public şi anu- 

me în art. 64 alin. final, prin care îi recunoaşte 

dreptul de a ataca cu apel înscrierile făcute din o- 
ficiu de organele instituite de lege. Un asemenea 
drept pentru Ministerul Public, legea nu-l pre- 

vede şi în art. 67, deşi acest text fixează atât drep- 

tul pentru cei lipsă din localitate, de a cere Îns- 

crierea tardivă în listele de cetăţenie, 'cât şi pro- 

cedura de urmat în rezolvarea acestor cereri. 

Inscrierea în liste a acelor prezenţi interesând 

nu numai pe aceşti locuitori şi fiind o chestiune 

de ordine publică, pentru care consideratiune le- 

giuitorul din 1924, prin art. 64, a acordat Minis- 

terului Public dreptul sus arătat, acelaşi interes de 

apărare al societății există şi în cazul cererilor 

tardive de înscriere, făcute pe temeiul dispoziți- 

nilor art. 67 alin. 4 din lege. 

"Deşi în acest caz înscrierea nu se mai face din 

oficiu, ci la cererea părţii, iar în caz de apel şi re- 

“curs ea este dedusă înaintea instanţelor de. drept 

comun şi îmbracă un caracter contencios între 

solicitatori şi primăria respectivă, totuşi interesul 

social rămâne acelaşi şi el impune şi în aceste că- 

zuri dreptul pentru Ministerul Public de a ataca 

pe căile legale inscrierile admise. cu călcarea legei. 

Aşa fiind, dispoziţiunile din art. 64 alin. final 

având un caracter general, Ministerul Public poa- 

te pe temeiul lor să. atace cu. apel şi recurs : deci- 

ziunile date după normele din art. 67 alin. 4 asu- 

“pra.înscrierilor tardive, indiferent: dacă -a figurat P g 
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sau nu ca parte în instanţă; 

CasL Dec. 510 din 27 „Aprilie 1936. Președinția 

D_lui Al, luca, preşedinte.) E 

  

pl
it
e 
H
u
a
 

ac
e 

uc
id
a



  

REVISTA CERCULUI JURIDIC BĂNĂȚEAN 
  

  ANUL VI. 
  

— No. 1   
  

TURISPRUDENTAÄ SI SOLUTIUNI JURISPRUDENTIALE 

PARTEA ADMINISTRATIVĂ 

VI. CONTENCIOS ADMINISTRATIV. 

33. CONTENCIOS ADMINISTRATIV. - Ac- 

tiunea in contencios se poate intenta orciând. cu 

excepțiunile prevăzute art. 4 din legea conten- 

c:osului. 

IN FAPT: 1. Z., fost rampist la Căile Ferate 
sub regimul maghiar, depunând jurământul de 
credinţă, conform legei din 1929, a ceru Casei 
Generale de Pensiuni înscrierea sa la pensie. A- 
ceasta, prin adresa No. 7375 din 1933, i-a făcut 
cunoscut că neavând raport de pensionare cu dân- 
sul, nu-i poate satisface cererea. 

Reclamantul a atacaţ în contencios adresa, ce- 
A . . sé . . é 

ränd anularea ei ca ilegalä si obligarea Casei Ge- 
nerale de Pensiuni, să-i recunoască dreptul la 
pensie. 

Curtea de Apel a respins ca tardivă acţiunea, 
a SA VA v .. = 

motivänd cä in spetä fiind vorba de un refuz Je 
a rezolva o cerere, acţiunea trebuia intentatä, 
conform art. 4 din legea contenciosului adminis- 
trativ, în termen de 60 zile dela înregistrarea ce- 
rerei şi întrucât a fost intentată peste acest ter- 
men, urmează a fi respinsă ca tardivă. Recurs. 

IN DREPT: Cererile în anularea actelor ad- 
ministrative se pot face oricând, cu două excep- 
ţii, prevăzute de art. 4 din legea contenciosului 
administrativ şi anume: 1) nd pirn acţiune se 
atacă înlocuirea, mutarea sau punerea în retrage- 
re în contra legei, a funcţionarilor stabili, în care 
caz se prevede termenul de 30 zile dela publica- 
carea actului în Monitorul Oficial, şi 2) când ac- 

iunea e îndreptată contra refuzului autorităţii de 
a rezolva o cerere, în care caz acţiunea crebue fă- 
cută în 60 de zile dela înregistrarea cererei. 

In speţă, rezultă că, recurentul nu sa plâns 
prin acţiunea în contencios contra nerezolvărei 
sale de „pensionare, respectiv pentru tăcerea auto- 

rităţii, întru cât din acţiunea introdusă rezultă că 
Sa plâns că această cerere a fost rezolvată, însă în 
mod greşit si ilegal, — sa: plâns de un act admi- 
nistrativ de autoritate al intimatei, prin care 1-s'a 
respins cererea de pensionare, fără că această ce- 
rere să o înainteze forului competent de a re- 
zclva. 

In speţă deci nu este vorba despre reaua voin- 
tä a autorităţii, de a rezolva cererea privitoare la 
un drept, pentru care art. 4 din legea contencio- 
sului administrativ prescrie un termen” limitat 
pentru înaintarea acţiunei în contencios, Ci" este 
vorba despre rezolvarea cererei printr'un act ad- 
ministrativ de autoritate, făcut cu călcarea legilor 

şi deci atacabil în contencios, pentru care art. 4 
din citata lege nu prescrie nici-un termen spe- 
cial, — care prin urmare cade sub regula genera- 
lá: contra actelor abuzive de autoritate, acţiunea 
în contencios se poate înainta oricând. 

Aşa fiind, urmează că excepfiunea tardivităţii 
actiunei, ad de intimatä in fata Curţii de 
Apel este nefondată şi deci Curtea numai prin 
violare de lege a admis-o, respingând ca tardivă 
acţiunea introdusă de recurent. 

“as, IH. Dec. No. 2069 din 2 Decemyrie 1935. Pre- 
sedintja D-lujC. Crăciunescu, consilier.) 

VII. DREPT FISCAL. 

„34, LEGEA MĂSURILOR FINANCIARE. 

Sunt suprimate diurnele suplimentare şi orice 

_adaus la salariu, chiar dacă 'sunt prevante prin 
legi stbeciale. Art. 1 lege. 

IN FAPT: Reclamantul Dr. Tiberiu Cristea 
din Timişoara a fost numit la 17 Decembrie 1910 
medic primar veterinar al judeţului la Lugoj, 
continuând să funcţioneze si în alte localităţi şi 
primind mai mult înaințări; la 1 Ianuarie 1932 
a fost încadrat ca inspector general zootehnic şi 
sanitar veterinar al regiunei Timişoara. În aceas- 
tă calitate reclamantul la 24 Iunie 1933 a înaintat 
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cerere Ministerului de Agricultură şi Domenii, 
prin care solicită ca în baza art.-47.din legea pen- 
tru modificarea unor dispoziţiuni din legea sani- 
tară şi de ocrotire din 13 Aprilie 1933 să i sere- 
cunoască dreptul de locuinţă, încălzit şi luminat 
în natură sau contravaloarea în bani; neprimind 
nici un răspuns, la 19 Septembrie 1934 a înaintat 
o nouă cerere, la care i sa răspuns cu adresa No. 
89124 din 18 Aprilie 1935 că cererea sa nu poate 
fi satisfăcută; în urma acestui răspuns reclaman- 
tul a înaintat prezenta acţiune în contencios. 

IN DREPT: Art 14 din legea pentru organi- 
zarea corpului veterinar din 6 lanuarie 1926 pre-
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vede că: „salariile gradaţiile şi accesoriile mem- 
brilor corpului veterinar vor fi egale cu acele 
ce se plătesc, sau acele ce se vor plăti în viitor 
medicilor din serviciile publice civile; Ori-ce mo- 
dificare sar aduce legei organice a corpului me- 
dical privitor la drepturile medicilor numai se 
va aplica şi medicilor voluntari“; iar legea sanita- 

ră şi de ocrotire din 13 Aprilie 1933 la art. 47 
prevede că: inspectorii generali sanitari şi de o- 
crotire au dreptul la mijloace de transport, cum 
şi la locuinţă, încălzit şi luminat sau contrava- 

loarea în bani; 
Prin legea pentru unele măsuri financiare ur- 

gente din 10 Octombrie 1932 art. 1 al. III. se 
prevede că: diurnele suplimentare şi orice” adaus 
la salariu se surprimă, chiar dacă -sunt prevăzute 
în legi speciale. Sunt admise rambursarea cheltu- 
elilor efective de transport şi diurnele la inspecții; 
dispoziţiuni întregite prin acele din legea pentru 
complectarea măsurilor excepţionale de ordin fi- 
nanciar şi prelungirea aplicărei lor până la 31 Mar- 
tie 1934, din 24 Decemvrie 1932. 

Potrivit art. 1 din legea pentru preiungirea e- 
fectului legii măsurilor financiare urgente din 6 
lulie 1934; se prevede că toate dispozitiunile 
prevăzute în legile financiare sus citate se prelun- 
gesc până la 1 Aprilie 1935, întru cât nu sunt a- 
brogate prin legi ulterioare; iar prin legea din 3! 
Martie 1935 dispoziţiunile sau prelungit până la 
31 Martie 1936, întru cât nu sunt modificate ori 
abregate prin leg; ulterioare, sau prin dispoziţiu- 
nile prezentei legi. 

Deci prin aceste legi financiare, intervenite ul- 
terior legii din 13 Aprilie 1933, dispozitiunile 
prevăzute în art. 47 din această lege, au fost a- 
brogate. 

IC, de Apeı limișoara S. II. Dec. No. 2222/7/35 din 
28 lanuarje 1936. Președinția D-lui I. Nic. Perjeţeanu, 
rapertor D-l C. Sotirescu.) 

35. TIMBRU. Cert f catul de paupertate pre- 

zentat la aderarea la apel ulterior termenului  ţre- 

văzut de art. 42 |. timbr., rămâne a-si avea efect 

numai asupra actelor ulterioare. 

Competența în baza tovărăşiei de proces şi cea 

lazată pe omogenitate de obligaţiuni. Aplicaţ. «ne 

Art. 77 si 78 procedură civilă, 

Observările. nefiind suficient timbrate ca in- 
timpinare, şi netimbrate ca aderare la apel nici la 
termenul acordat conform art. 42 legea timbru- 
lui, actul de sărăcie prezintat ulterior, mare nici 
un efect asupra lor, ci numai asupra actelor făcu- 
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ze ulterior întroducerei lor, aşa că ele nefiind tim- 

brate sau insuficient timbrate şi partea nesatisfă- 

când timbrarea şi plata amenzii până la dezbatere 

în baza art. 42 din legea timbrului au trebuit să 
fie anulate şi ca atare considerate ca inexistente şi 
sub raportul conţinutului lor, care cată a nu mai 
fi examinat. 

Potrivit art. 77 din proc. civ. mai multe părţi 
pot fi pârâte împreună, dacă obiectul procesului 
este un drept comun, sau o obligaţie comună, ori 
dacă părţile sunt îndreptăţite sau obligate în e- 
senţă, pe aceleaşi temei de fapt şi de drept, în care 
caz se pot acţiona toţi pârâţii la instanţa din ţară 
cu competinţa generală pentru oricare dintre pâ- 
râți. 

Conf. art. 78 din aceiaşi procedură, mai multe 
părţi pot fi chemate în judecată şi în cazul când 
obiectul procesului îl formează drepturi şi obli- 
gaţiuni, ce izvoresc din temeiuri de fapt şi de 
drept în esență omogene şi competința instanţei 
se poate stabili faţă de toţi pârâţii. 

In lumina acestor principii reclamantul prin 
acţiunea sa a cumulat o actio de in rem verso în 
contra pärätului I, cu una paulianä, în contra am- 
bilor päräti, aceste capete de cereri nu constitute 
nici un drept comun, nici o obligaţiune comună, 
nici drepturi sau obligaţiuni bazate pe acelaşi te- 
mei de fapt şi de drept, căci dacă prima cerere 
este bazată pe faptul că reclamantul plătind în lo- 
cul pârâtului 100.000 lei, cere obligarea acestuia 
la suma de 17.632 lei, în baza principiului de îm- 
bogăţire fără cauză sau a dreptului de regres, în 
contra coobligatului, — a doua are de scop decla- 
rarea de nulă a cesiunii intervenită intre părți a- 
supra sumei de mai sus, în baza principiilor gu- 
vernante ale acţiunii pauliene, deci nu este cazul 
aplicării art. 77 pr. civ. faţă de aceste două ce- 
reri cumulate şi de aceia reclamantul n'a putut 
intenta acţiunea cu aceste două capete de cereri 
înaintea Tribunalului Caransebeş; în aceste îm- 
prejurări susținerea făcută prin apel de reclamant, 
că obiectul procesului este anularea unui act co- 
mun al părților nu este exactă, căci acest obiecs 
îl formează cel de al doilea capăt de cerere — pri- 
mul formându-l stabilirea raportului de drept in- 
tre reclamant şi pârâtul I şi obligarea acestuia la 
plata sumei din litigiu, fără de care stabilire nu 
se poate concepe petitul al doilea, deoarece până 
nu se stabileşte că reclamantul este creditorul pâ- 
râtului I, nu se poate cere anularea cesiunei in- 
tervenită intre pârâţi, pentru eludarea drepturilor 
reclamantului faţă de pârâtul 1. 

Dacă nu se prezintă situaţia juridică din art. 
77 pr. civ. chiar presupunând că între cele două 
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obiecte ale procesului, există în esență o omoge-
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_nitate în ce priveşte temeiurile de fapt şi de drept 

aşa cum pretind disp. art. 78 din pr. civu nici 

acest text de lege nu se poate aplica în cauză, în- 

trucât numai dacă competinţa instanţei sar fi pu- 

cut stabili faţă de toţi pârâţii, reclamantul ar fi 

putut intenta acţiunea la Caransebeş, ori în speţă 

fiind necontestat că pârâtul I domiciliazä in cir- 

cumscripţia Tribunalului Timiş-Torontal, iar pâ- 

râtul II în aceia a Tribunalului Caransebeş n'a 

putut fi sesizat de reclamant pentru judecarea am- 

belor capete de cerere. 

Este normă de drept stabiliră de jurisprudență 

că lipsa condiţiilor prealabile materiale ale rapor- 

tului de coprigonitor atrage aplicaţia art. 232 pr. 

civ. care dă drept instanței de a dezbate separat 

pretenţiunile şi prin urmare a'şi examina compe- 

tinţa în raport cu fiecare. 
Acest drept putând fi exercitat de instanţă din 

oficiu, nu este necesar ca reclamantul să fi decla- 

rat că'şi restrânge acțiunea numai la unul din ca- 

petele. de cerere, spre a putea reţine în competin- 

ta sa de judecare acel capät de cerere pentru care 

este competent. 
In baza acestor dispozitii legale in ce priveste 

primul capăt de cerere, Tribunalul Caransebeş bi- 

ne a admis excepţiunea de incompetinţă, intrucât 

L. C. domiciliind în circumscripţia Tribunalului 

Timiş-Torontal, acţiunea cu primul ei petit tre- 

buia să fie intentată la acel Tribunal. 
Intro acţiune pauliană, fiind vorba de decla- 

carea de nul a unui act juridic comun ambilor 

pârâţi, potrivit art. 77 din pr. civ.. reclamantul 

poate chema în judecată pe ambii pârâți la ori- 

care din Tribunalul unuia din pârâți. 

Tribunalul Caransebes, hotărând din contra 

că nu este competent nici în privinţa acestui de al 

doilea capăt de cerere, pe motivul că reclamantul 

nu şi-a modificat acţiunea, în senzul ca să fie res- 

trânsă numai la anularea actului de cesiune, — 

a violat disp. categorice ale art. 232 şi 77 pr. civ: 

si de aceia apelul reclamantului find fondat ín 

această privinţă, Curtea a reformat sentinţa Tri- 

bunalului în senzul că respingând excepfiunea pro- 

hibitorie a dispus restituirea dosarului Tribunalu- 

lui Caransebes, spre a proceda la judecarea acestui 

capät de cerere al actiunii. 

In ce priveste cheltuelile de apel, ele s’au com- 

pensat, întrucât reclamantul a câştigat numai în 

parte, şi deoarece pârâtul I a rămas în proces şi 

mai departe, pentru judecarea celui de a] doilea 

capăt de cerere, a îndrumat Tribunalul ca cu o- 

cazia aducerii sentinţii sale asupra celui de al doi- 

lea petit, să hotărască şi asupra suportărei cheltu- 

elilor de judecată ivite cu ridicarea şi admiterea 

excepţiunei prohibitorii asupra primului capăt de 

cerere. 
(C. de Apel Timişoara S$. III. Sentință No. C IN. 

2587/8/50 din 3 Octomvrje 1936. Presedintia D-\uj Oh, 

Pavelescu, președinte; raportor D-l Vasie Buţureanu, 

cor.sjljer.) 

VIII: STATUTUL FUNCŢIONARILOR. 

36. STATUTUL FUNCŢIONARILOR. CO- 

MISIUNI DISCIPLINARE. COMPUNERE. 

FUNCTIONARII REGIEI MONOPOLU RI - 

LOR. Prin art. 6 din legea de organizare a Mu- 

nopolurilor dela 1930 se prevede compunerea co- 

misiei disciplinare menţionate de art. 50 din sta- 

tutul funcţionarilor publici. 

Trimiterea în judecata Comisiei disciplinar» se 

hotăreşte de şeful autorităţii, organ care aplică şi 

pedepsele pronunţate de Comisiunea discplinară, 

deci seții de autorităţi nu pot face parte din com- 

pletul Comisiei disciplinare, deoarece este incom- 

patibilitate între calitatea lor de a dispune Tri- 

miterea în judecată şi aceea de membri ai Comi- 

siunei, Art. 32 şi 53 statut. 

Incompatibilitătea rezultă din art 98 al. II. 

din reg. statutului funcţionarilor publici. 

IN FAPT: Recurentul se plânge în prim rând 

de violarea art. 59 şi 61 din statutul funeționari- 
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lor publici, art. 69 din regulament, art. 6 al. b. 

din legea monopolurilor dela 1930 si exces de pu- 

tere, prin faptul cá din nici-un text de lege nu re- 

zultä cä- sefii de instituţie n'ar putea face parte 

din Comisia disciplinară, iar în al doilea rând se 

plânge de exces de putere, de violarea art. 120 din 

legea monopolurilor dela 1930 şi art. 10, 11 şi 13 

din regulament şi de reaua aplicare a art. 8 din 

legea dela 1912, care este abrogat, prin faptul că 

făcând parte din Direcţia Comercială sub direc- 

torul general putea să facă parte din Comisia dis- 

ciplinară, deoarece el era competinte să aprobe 

şi să aplice pedepsele disciplinare numai la Direc- 

ție, iar nu şi la Direcţia Comercială. 

IN DREPT: Este adevărat că prin dispoziţiile 

art. 6 din legea de organizare a Monopolurilor de 

la 1930 se prevede că Comisiunea de Disciplină 

depe lângă Casa Autonomă a Monopolurilor, 

menţionată de art. 59 din statutul funcţionarilor 

publici, se compune a) dintr'un consilier al Curţii 

de Apel, ales de Secţiunile întrunite ale Curţii, b) 

din funcţionarul cel mai vechi, dintre cei mai 

înalţi în grad ai Casei Autonome a Monopoluri-
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lor şi din unul dintre membrii Comisiunei de nu- 
miri Şi înaintări, conducător de serviciu central, 
desemnat prin tragere la sorţi de către Preşedinte; 
iar prin art. 61 din statutul funcţionarilor publici 
se prevede că in aceleaşi condițiuni se numesc şi 
câte un supleant, corespunzător fiecăruia dintre 
membrii comisiunei. i 

Legiuitorul prevăzând prin disp. art. 52 şi 53 
din statut, că trimiterea în judecata Consiliului 
de Disciplină se hotărăşte de şeful de autoritate 
şi că pedepsele avizate de Comisie se aplică de a- 
celaş organ, prin aceasta Înseamnă că şefii de au- 
torități nu pot face parte din complectul Comisiei 
de Disciplină menţionată de art. 59 din aceiaşi 
lege, deoarece există ' incompatibilitate: între  cali- 
tatea lor de a dispune trimiterea în judecâtă -a 
funcţionarului învinuit şi aceea de membrii în 
Comisiunea Disciplinară, care judecă funcţionarul, 
pentru faptele care i-au: fost imputate, - EG 

Această incompatibilitate rezultă şi din -dispo- 
ziţiile art. 98 al. III. 'din regulamentul legei: pen- 
tru Statutul funcţionarilor publici, unde se -men- 
ţionează, că şeful de autoritate va putea însărcina 
un funcţionar de un grad cel puţin egal cu func- 
pionarul învinuit să susţină acuzarea Înaintea: Co- 
misiei disciplinare. 

Curtea de Apel, stabilind că inginerul M. în 
calitatea sa de director general, nu putea face par- 
te din complectul Comisiei Disciplinare, întrucât 
era şef de autoritate şi deci incompatibil de a lua 
parte ca membru în Comisia Disciplinară, prin a- 
ceasta a dat o justă aplicare textelor de lege şi n'a 
comis nici-un exces de putere. 

Instanţa de fond face o bună aplicare a tex- 
telor de lege şi în cazul inginerului Gh. M. de- 
oarece Comisia Disciplinară, formându-se con- 
form art. 61 din statut pe o perioadă de 3 ani, şi 
având o competinţă generală pe întreaga institu- 
ţiune: în care se cuprinde şi direcţia technică şi di- 
recția comercială, urmează că numitul inginer, 
care avea delegaţie de aplicarea pedepselor pentru 
direcţia technică, nu putea face parte din Comi- 
sie, întrucât era incompatibil pe baza principiilo: 
expuse mai sus pentru această Direcţiune: aşa că 
ŞI partea a doua a motivului de casare e nefondată. 

(Cas, (il, Dec. 81 din 20 Ianuarie 1936. Preşedinţia 
D-hu C. Remano, consjlier.)- 

  

37. STATUTUL PERSONALULUI . CER. 
Conf. art. 12 din statutul personalului c. f. r. dela 
18 Aprilie 1933 functionarii C. F. R. sunt consi- 
derat; stagiari cinci ani dela data numirei in ser- 
viciu, putând deveni definitivi după acest termen 
dacă sunt bine notaţi de şefii ierarbici, dacă an 
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trecut examenul de specialitate şi dacă sunt găsiia 

apti. pentru serviciu din punct de vedere medicai. 

Potrivit art 56 din acaeaj lege se poate  licenţid 

din servicu conform lit, a. personalul superior Li. 

b. personalul stagiar si lit. c. cel definitiv: devenil 

impropriu serviciului pe baza avizului Comisiei 

disciplinare în caz de abatere dela serviciu, sau 

Comisiei Medicale, în caz de boală avizele res- 

pective ale Comisiei disciplinare şi medicale ce- 

50 

j . a. ? 

rându-se numai pentru personalul definitiv de su 

lit. cas iar nu şi pentru licențierea personalului 

stag'ar de sub lit. b. | 

IN FAPT: C. C. profesor. secundar la liceu! 
Târgovişte cheamă în judecată conform legei con- 
tenciosului administrativ, pe Ministerul Lucrărilor 
Publice, și Direcţiunea recurentă, cerând să se a- 
nuleze adresele No. 121930 şi 123012 din 1933 
prin care 4 fost licenţiat din postul de adminis- 
trator al Căminului şcolar al Casei Muncii C. F. 
R. Târgovişte şi reîntegrarea în toate drepturile 
N m . . sn a .pe . A 

sale; că mai târziu şi-a modificat acțiunea cerând 
să se anuleze şi 
rului A. C. 
„Instanţa de fond, admite în totul acţiunea re- 
clamantului, anulând actele ilegale atacate, pre- 
cum şi numirea lui A. C., dispunând reintegrarea 
reclamantului în postul din care fusese licenţiat. 

Spre a ajunge la această soluţiune Curtea de 
Apel motivează în fapt şi în dreprcă deşi recla- 
mantul a fost numit administrator de cămin con- 
form art. 12 din legea statutului funcţionarilor 
C. F..R. din 20 Aprilie 1933 ca funcţionar sta- 
giar, totuşi pe baza art. 56 din aceiaşi lege, licen- 
țierea sa nu se putea face decât pe baza avizului 
conform al Comisiunei disciplinare, ceeace nu e- 

numirea în locul său a profeso- 

= v en . a să Tea A Xistă în speţă; în ce priveşte obiecţiunea Casei pâ- 
râte, privitoare la argumentul defavorabil recla- 
mantului, tras din legea cumulului din 2 Aprilie 
1931, care prevede că nimeni nu poate ocupa două 
funcțiuni, Curtea de Apel constată că pe baza art. 
20, membrii corpului didactic, aflaţi în 1931 în 
două funcțiuni, îşi păstrează drepturile câştigate; 
că în fine — continuă Curtea de fond, numirea 
lui A. C. este ilegală, deoarece nu este făcută con- 
form legei din 10 Octomvrie 1932 (art. 4) al le- 
gii din 24 Decemvrie 1932 (art. 2), adică în urma 
avizului Comisiunii speciale, în afară de Jurnalul 
Consiliului de Miniştri. = 

Recurenta sustine cä instanța de fond a vio- 
lat disp. art. 56 din legea pentru statutul perso- 
nalului C. F. R. atunci când decide că personalul 
stagiar, cum este în speţă reclamantul, se bucură
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de stabilitate, neputänd fi licentiat din: serviciu 
decät pentru caz de boalä sau disciplinar, cu avi- 
zul conform al Comisiunilor respective. 

“Potrivit disp. art. 12 din legea pentru statutul 
personalului. C.F. R. din 28 Aprilie 1933 func- 
tionarii- Cäilor Ferate sunt consideraţi 'stagiari cin- 
ci ani: dela data numirei ;în serviciu putând de- 
veni: definitivi, după. acest termen. dacă sunt bine 
‚notati. de şefii ierarhici, “dacă au trecut. exame- 
nul de specialitate şi dacă 'sunt “găsiţi, apți pentru 
serviciu 'din punct, de, vedere medical; că “după 
disp... art, 56 din, aceiaşi lege se poate licenţia din 
serviciu conform lit, a, personalul temporar lit. 

b. personalul stagiar şi lit. c. cel definitiv, devenit 
impropriu serviciului, pe baza avizului Comisiu- 
nei. disciplinare în caz de abatere dela serviciu său 
a celei medicale î în caz de boală. j 

Art. 56 insä nu prevede formalitatea ı unui. aviz 
conform al Comisiunei medicale, în caz de boală 
sau 'a defectelor trupeşti, sau al Comisiunei disci- 
plinare in celelalte cazuri, decát pentru functio- 
narii definitivi, fiind că dispozitiunea care cere a- 
vizul conform al comisiunei medicale sau disci- 
plinare se găseşte sub al. c., care reglementează 
licențierea personalului definitiv, devenit impro- 
priu serviciului. 

Licengierea personalului stagiar este reglemen- 
tatá de al. b. sub acest text, care nu cere îndepli- 
nirea unei formalităţi şi aceasta avându-se în ve- 

dere principiul constant, după care aceşii funcţio- 
nari mau prin numirea lor nici un drept asupra 
funcțiuni, atât timp cât -nu sunt definitivaţi. 

(Cas. Iil. Dec. 490 din 9 Martiz 1936. Președinția 
D-lui C, Romano, consilier.) 

  

38. STATUTUL FUNCŢIONARILOR. Mi- 

nisterul e obligat să ordone anchetă contra func- 

tionarului învinuit şi cu care ocaziune delegatul 
anchetator. va lua. declaraţie invinuitului,: indife- 

rent că sancţiunea sar aplica -de comisia disciph- 

nară sau de ministru. 

IN DREPT: Recurs pentru următoarele mo- 

tive; 
Gresitä interpretare si las a:ärt, 22, 53 dın 

„legea . statutului funcţionarilor publici şi art, 97 
din regulamentul acestei legi.. Exces de: putere prin 
adăogare. la lege. 

Intimatul F. B., prim pretor este. a de 
Ministerul de Interne: prin Decizia No. 11993 din 
15. Octomvrie 1932, pentru faptul -de: calomniere 
a unui coleg, cu Dedeansa mustrării: scrise cu pier- 

„derea „salariului pe 10 zile, în- conformitate cu art. 
51 şi 52 din legea statutului funcţionarilor publici. 

melor două pedepse prevăzute de art. 

ia acestei deciziuni numitul face cerere 
în contencios, argumentând că decizia dată este 
ilegală, fiind dată cu  călcarea dispoziţiilor art. 
52, 53 din Statut şi 97 din regulamentul. respec- 
tiv, pedeapsa dându-se fără o prealabilă cercetare 
la care: să fie chemat funcţionarul învinuit spre 
a se apăra. 

Curtea de Apel Irma. cererea, gäseste cä de- 
ciziunea a călcat dispoziţiile articolelor arătate, o 
declară ilegală şi o anulează, ordonând ştergerea 
pedepsei din cazierul intimatului. 

Pronunţându- -se astfel, Curtea de Apel sie 
ză toate trei articolele menţionate mai sus, inter- 
pretându-le greşit şi comite în EM timp- si un 
exces de putere. 

In adevăr art, 52 din statut,. este categoria în 
sensul că; pedeapsa mustrării scrise. cu pierderea 
salariului este de atributul. suveran al şefului su- 
perior al autorităţii, care pentru o mai bună con- 
ducerea serviciului ce i sa încredinţat, are căde- 
rea, când constată unele abateri de la datorie ale 
funcţionarului în subordine, să-i aplice, din pro- 
prie iniţiativă, una din pedepsele prevăzute la art. 
31 al.-1 şi 2 din statut. 

Aceste pedepse sunt de un ordin interior servi- 
ciului, cu privire la bunul mers al lui — şi putând 
sta deîndată la îndemâna şefului superior al auto- 
rităţii, ca făcând parte din atribuţiile sale de în- 
drumător şi conducător ierarhic. 

„Sunt deci un atribut exclusiv al ierarhiei ad- 
ministrative. 

„Pentru aceasta legea nu supune această mă- 
sură nici unei condiţionări de cercetare prealabilă 
şi de ascultarea acelui căzut în vină. Ce fel de a- 
tribut suveran şi de drept de iniţiativă ar mai fi 
acela care, pentru a putea fi executate, să fie, pre- 
alabil, supuse unor condiţii? Este de la sine în- 
ţeles că de am admite aceasta, atât dreptul de a- 
preciere suverană a şefului erarhic, cât şi presti- 
giul său ar fi complect anihilate; Ceeace n'a fost 
Miet de cut intenţia legiuitorului. 

„Şi apoi, dacă sar admite că în aplicarea pri- 
Si-ar ti 

nevoie de — o prealabilă cercetare — de ce a: 
ceastă liberă şi abuzivă interpretare nu Sar ex- 
tinde şi mai departe, cerându-se o prealabilă dare 
în judecată, etc., etc:, adică întreaga gamă de dis- 
poziţii din art. 53 şi următorii? 

"51 

Art. 53 din statut si 97 din regulament sunt 
privitoare la celelalte pedepse care merg a fi apli- 
cate după o cercetare şi.0 avizare a comisiei dis- 
ciplinare, pedepse cu un caracter oarecum exterior 
şi grav care pot avea o repercutare senzibilă chiar 
asupra stabilităţii an punctul de mir   
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„A se extinde cerința cercetării prealabilă si 
la primele douä pedepse este, evident a se forţa 
interpretarea, adăogându-se la lege. 

„Aşa că din toate aceste puncte de vedere, 
Curtea de Apel violează art. 52, 53 din Statut si 
97 din regulament, comitänd si un exces de pu- 
tere, strämutänd aplicarea unor texte de lege, pe 
un teren sträin si adaogänd legei intelesuri noui, 
pe care legiuitorul nu le-a avut in vedere atunci 
când a făurivo“. 

IN DREPT: Urmează a examina chestiunea 
dacă în contra funcţionarului învinuiț trebue în- 
totdeauna să se ordone a anchetă, cu care ocaziu- 
ne funcţionarul să fie neapărat ascultat, indife- 
rent că vina ce i se impută ar atrage chiar numai 
o pedeapsă pe care o poate Ministerul singur apli- 
ca, fără avizul Comisiunii de discivlină. 

In art. 51 din legea pentru statutul funcţio- 
narilor publici şi art. 92 din regulamentul acestei 
legi se prevede, cari sunt pedepsele disciplinare, 
ce se pot aplica funcţionarilor publici, în art, 52 
din lege si art. 94 din regulament, specificând ca- 
ri anume pedepse le poate aplica singur seful su- 
perior al autorităţii de care depinde funcţionarul 
şi cari nu le poate aplica, decât cu avizul Comi- 
siunii disciplinare și între pedepsele ce le poate a- 
plica Ministerul sau şeful autorităţii singur este 
trecută şi „mustrarea“ scrisă cu pierderea salariu- 
lui, astfel cum sa aplicat şi intimatului, 

Art. 97 din regulament desvoltând şi com- 
plectând principiile puse în mentionatele texte de 
lege, prevede procedura pe care Ministerul sau 
şeful autorităţii de care depinde funcţionarul în- 
vinuit, trebue să o urmeze, atunci când este se- 
sizat cu o reclamaţiune în contra unui funcţionar 
şi dispune că aceasta odată sesizat în orice mod 
asupra vinei vre-unui funcţionar, este obligat să 
ordone o cercetare prealabilă printr'un funcţionar 
de un grad superior celui pe care îl are functio- 
narul învinuit, iar acesta, cu ocaziunea cercetării, 
trebue să asculte pe funcţionarul învinuit şi 
martori. 

Din termenii generali intrebuintati in acest 
text urmează că Ministerul trebue să ordone an- 
cheta, întotdeauna când i sa adus la cunoştinţă 
vre-o vină de a unui funcționar din sub ordine, 
iar funcţionarul însărcinat cu ancheta trebue ne- 
apărat să asculte pe funcţionarul învinuit, odată 
cu facerea anchetei, fie că fapta imputată ar fi de 
natură să atragă o pedeapsă disciplinară mai gra- 
vă, din cele ce nu se pot aplica: decât cu avizul 
Comisiunei disciplinare, fie că ar atrage una din 
pedepsele, cari Ministrul singur le-ar putea aplica. 

(C. de Cas. $. II. Dec. No. 2150 din 16 Decemvrje 
1935. Președinția D-iuj C, Crăciunescu, președinte.) 
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NOTĂ: Solufjunea admjsä de forul suprem judecä- 
toresc prin prezenta deciziune prezintă o deoseb;tă 
importantă şi un dublu avantaj, căci prin respectarea 
regulelor formulate prin aceasta 1) se înlătură arbi- 
irariul administrativ, ce eventual ar putea avea loc, 
deoarece char pentru abaterile cele ma; ușoare îm- 
putate tuncționaruluipublic şi la care sancţiunea se 
poate aplica de ministru singur, fără întemejarea co- 
m;siunei disciplinare, totuşi se  împune obligațiunea 
une; achete prealabile a cazului printr'un delegat 
anchetator şi; cu care ocaziune va f; ascultat, neaparat 
și învinujtul, jar 2) se respectă altfel. dreptul Sfânt de 
apărare, pr;ncipiu înalt de echitate, ce urmează a Și 
avea aplicațiune în orice materie, fără excepțiune. 

+ AL. CONSTANTINESCU, 
— 

39. FUNCTIONARI PUBLICI. T'receri în ca- 
dru disponibil. 
ari, 58 din statut. 

Plata la salariu a funcţinoarului ce fusese sus- 
pendat. Art. unic din legea pentru interprearca 
art. 8. din statut, 

Necesitatea avizului comisiunei 

Având în vedere motivul I. de casare astfel 
formulat: 

»Exces de putere, omisiune esenţială şi viola- 
rea principiului de drept public, că actele admi- 
nistrative de autoritate cu efect retroactiv sunt 
isbite de nulitate absolută. Nemotivare“, 

„Reclamantul atacä prin actiunea sa {n con- 
tencios decizia Ministerialä No. 108634/1933 din 
29 Noemvrie 1933, prin care a fost reîntegrat în 
funcțiunea de şef de birou cl. |. la Casa de Asigu- 
rări Sociale din Lugoi, pe ziua de 2 Martie 1931, 
dată la care a fost suspendat din serviciu, în ur- 
ma deschiderei unei acțiuni penale împotriva sa 
pentru fapte prevăzute de art. 58 din statut si 
prin care a fost trecut în cadrul disponibil a func- 
ţionarilor publici pe data de 1 Aprilie 1933, în 
partea ei prin care a fost pus în cadrul disponibil 
precum şi ordinul Casei Centrale a Asigurărilor 
Sociale din Bucureşti cu No. 92864/ 1933, prin care 
i Sa adus la cunoştinţa dispozițiunile sus menţio- 
natei deciziuni ministeriale. 

Curtea de Apel a admis această acțiune și “a 
dispus reîntegrarea reclamantului în 15 zile, or- 
donând şi plata salariului aferent funcţiunei în 
care l'a reîntegrat. 

„In faţa Curţii de fond am cerut respingerea 
acţiunei reclamantului pe motivul că, decizia mi- 
nisterială No. 108.634 din 29 Noemvrie 1933 si 
ordinul - Casei Centrale No. 92864/1933 din 29 
Noemvrie 1933, prin care reclamantul a fost refn- 
tegrat şi apoi aşezat în cadrul disponibil sunt is- 
bite de nulitate absolută în intregul lor, fiind da- 
te cu efect retroactiv şi ca atare nu naşte un drept 
pe baza lor pe seama reclamantului. 
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"In fapt este necontestat, că aceste acte admi- 
nistrative sunt date în tot ce priveşte conţinutul 
lor cu efect retroactiv. 

Ori, după jurisprudenţa constantă a instan- 
telor de contencios administrativ astfel de acte 
administrative sunt izbite de nulitate absolută, 
care poate fi invocată atât de autorităţile dela ca- 
re emană cât şi de persoanele la a căror presupuse 
drepturi se referă. 

„Ministerul a invocat această nulitate, dar onor. 
Curtea de Apel cu omisiune esenţială şi exces de 
putere nici nu se ocupă de ea şi nici nu motivea- 
ză înlăturarea ei, fiindcă simpla constatare a 
Curţii e că aceste acte în partea referitoare la 
reintegrarea reclamantului nu au fosț atacate de 
acesta, este egală cu o nemotivare. 

Ori dacă instanţa de fond se ocupa cu această 
apărare, trebuia să o admită şi atunci soluţia pro- 
cesului era necondiţionat alta decât cea dată“. 

Prin acest motiv de casare, recurentul Minis- 
tcrul muncei susţine, că ambele acte atacate de in- 
timat cu acţiune în contencios: decizia ministe- 
rială No. 108634/1933, şi ordinul Casei Centrale a 
Asigurărilor Sociale din Bucureşti cu No. 92864! 
1933 din 29 Decembrie 1933, prin care reclaman- 
tul a fost reintegrat şi apoi aşezat în cadrul dis- 
ponibil sunt izbite de nulitatea absolută în între- 
gul lor, fiind date cu efect retroactiv şi ca atare. 
nu naşte nici un drept pe baza lor pe seama -re- 
clamantului. 

Este adevărat, că actele administrative atacate 
conţin o dublă dispoziţiune: 1) reintegrarea re- 
clamantului în postul de şef de birou cl. I pe ziua 
de 2 Martie 1931, data suspendărei sale din ser- 
viciu şi 2) trecerea sa în cadrul disponibil pe ziua 
de 1 Aprilie 1933. 

Reclamantul, nu a atacat aceste acte în con- 
tencios, că, pe baza lor ar fi dobândit un drept 
oarecare, ci sa plâns contra lor, pentru că fiind 
trecut în cadrul disponibil sa ştirbit drepturile a- 
sigurate prin statut: mai mult, n'a atacat aceste 
acte decât în partea privitoare la trecerea în ca- 
drul disponibil, lăsând neatinsă partea privitoare 
la înlăturarea suspendării. - 

Astfel fiind, întrucât actul atacat, nu consti- 
tue un act generator de drepturi în persoana re- 
clamantului, ci numai vătămător de drepturi sub 
raportul trecerei sale în cadrul disponibil, care, 
cum Sa arătat, a invocat numai caracterul ilegal 
al actului numai faţă de legea pentru înfiinţarea 
cadrului disponibil din 4 Mai 1933, în atare si- 
tuatiune, cu drept cuvânt şi fără a comite vre-un 
exces de putere, Curtea de Apel Pa examinat nu- 
mai sub acest punct, motivându-şi suficient solu- 
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ţia dată, aşa că, motivul I. de casare este neînte- 

meiăt. 
Având în vedere motivul II de casare astfel 

formulat: 
II. Violarea şi greşita interpretare a art. 1 al. 

C. din legea cadrului disponibil, exces de putere 
şi eroare grosieră-de fapt. 

Potrivit art. 1 al. C. sunt trecuţi de drept în 
cadrul disponibil funcţionarii stabili care-și exer- 
cită funcțiunea la servicii pubice a căror structu- 
ră este redusă, dacă funcțiunea desfiinţată prin 
reducerea serviciului este individualizată în per- 
soana unui anumit funcţionar. 

Ori, este constatat în fapt şi necontestat de 
părţi că reclamantul a fost suspendat prin decizia 
ministerială No. 2306/1931 din 2 Martie 1931 în 
baza art. 58 din statut pentru fapte cuprinse în 
acest articol, iar prin decizia ministerială No. 
42102/1932 din 25 Mai 1932 a fost destituit din 
serviciu pe data suspendärei, adicä pe data de 2 
Martie 1931. 

„Astfel fiind este evident cä postul\ reclaman- 
tului nu a mai fost prevăzut în bugetul Casei de 
Asigurare Socială Lugoj pe anul 1933/1934, pen- 
tru că el a fost destituit. 

„Ori, desfiinţarea acestui post în aceste con- 
d'ţiuni Sa făcut numai în persoana reclamantu- 
lui, fi-ndcă el a fost destituit. 

„Constatarea Curţii că, în buget sau mai gă- 
sit 3 posturi de șefi de birou şi că trecerea recla- 
mantului. în cadrul disponibil trebuia să se facă: 
cu avizul Comisiei prevăzute de al. 2 din lege, es- 
te făcută cu eroare gravă de fapte, fiindcă recla- 
mantul nu a făcut nici o dovadă că el deşi a fost 
destituit, totuşi postul său a rămas în buget. 

Asffel- fiind şi acest al doilea motiv de casare 
este întemeiat“. 

„Având în vedere că, potrivit art. 1 al. C din 
legea cadrului disponibil sunt trecuţi de drept în 
cadrul disponibil funcţionarii stabili, cari-şi exer- 
cită funcțiunea la servicii publice, a căror struc- 
tură este redusă, dacă funcțiunea desfiinţată, prin 
reducerea serviciului este individualizată în per- 
soana unui anumit funcţionar. 

Astfel fiind şi faţă de constatarea sa, în fapt, 
că postul reclamaritului: n'a fost desfiinţat prin 
bugetul pe 1933--1934 şi că funcțiunea, presupu- 
să desfiinţată, de şef de birou cl. I-a la Casa Asi- 
gurărilor Sociale Lugoj nu a fost individualizată 
în persoana reclamantului, în atare situaţiune, cu 
drept cuvâni şi printr'o justă aplicare a principiu- 
lui înscris în art. 1 al. C. al legii enunțate, a de- 
cis Curtea că hotărârea de a se trece reclaman- 
tul în cadrul disponibil este a se considera ilegală 
şi din acest punct de vedere.
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Deci si motivul II. de casare este neintemeiat. 
Avänd in vedere motivul III. de casare astfel 

foımulat, 
„III. Violarea şi greşita interpretare a art. 58 

interpretat prin legea publicată în Monitorul O- 
ficial No. 267 din 22 Martie 1933“. 

Instanţa de fond cu violarea art. unic. din le- 
gea pentru interpretarea art. 58 din statut ne-a 
obligat a-i plăti reclamantului 50% din salar pe 
lunile Martie—Noembrie 1931, cu salariul întreg 
p? Decembrie 1931, 50% din salar pe lanuarie 
1932 şi salariul întreg dela 1 Februarie 1932. 

„In adevăr conform. dispoziţiunilor acestui 
articol, chiar dacă funcţionarul este achita atât 
de instanţele penale cât şi de Comisia adminis- 
trativă nu are drept la salar, decât în condiţiu- 
nile art. 20 din statut, adică pe primele 3 luni 
delz suspendare la salariul întreg, iar până la un 
an Îa jumătate, din salar, peste acest termen are 
numai dreptul de a-şi valorifica pretenţiunea la 
salar pe cale judecătorească, cu care ocaziune nu- 
mai atunci va obţine restul salariului, dacă dove- 
deşte că acţiunea penală a fost o simplă înscena- 
re, iar dacă nu face această dovadă perde dreptul 
la restul salariului. 

Trecând peste aceste prescripţiuni legale, in- 

diferent cum i sa plătit reclamantului în 
trecut salariul, instanţa de fond Pa interpretat 
greşit şi le-a violat, 

Astfel fiind este evident că reclamantul nu 
are dreptul la salar pe timpul cât i Sa judecat“. 

Curtea, prin soluţiunea dată, nu a violat art. 
unic din legea pentru interpretarea art. 58 din 
statut, întrucât dânsa nu face nici un fel de 
calcul relativ la salariu, ci doar obligă pe päräti 
—  recurenţii, din ambele recursuri — să recalcu- 
leze drepturile de salariu cuvenite reclamaântnlui, 
tocmai potrivit normelor prevăzute de art, enun- 
tat, pretins violat, şi să-i dea eventualele diferen- 
ţe, ce i Sar mai cuveni. i 

Aşa dar şi motivul III. de casare fiind neînte- 
meiat recursul urmează a se respinge. 

(C. de Cas. S. II, Dec, No. 1463 din 23 Septemvrje 
1935. Președinția D-lu; C. Crăciunescu, consilier.) 

NOTĂ: Prin prezenta deciziune a forulu; suprem 
respinaându-se recursul îndreptat de Ministerul Muncii, 
Sănătăţe; și Ocrotirilor Sociale. s'a confirmat Deci- 
ziunea No, C. II. 573/5/34 din 23 Octomvrje 1934 datä 
de C. de Apel Tjmjsoara S. II. sub președinția dom- 
nu'uj Em. Dimitrescu pe atunci consilier și redactor al 
dec;ziunei, a 

IX. PENSIUNI. 

40. PENSIUNI. INVĂȚĂTOR LA ŞCOLI 

CONFESIONALE. FOND REGNICOLAR, TE- 

RITORII ALIPITE. Conform art. 2 din legea 

ungară Nr, HT din 1875 a fondului regnico- 

lar, învățătorii si suplinitorii intrunind conditin- 

nile legei erau indreptätiti la pensie calculändu-l:- 

se la pensie toți anii; serviţi, ei fiind ‘de drept 

membrii ai fondului şi nu în urma admiterei lor. 
Nicăeri legile maghiare nu cuprind dispozitiune: 
că numai anii după cari sau făcut efectiv reţine- 

rile sunt calculabili la pensie. 

(Art. 98 din levea pererală de pensuni; art 
2 şi 3 din legea XXXIII din 1875 art. 11 5 12 
din legea XLIII din 1891; ordonanța 5716 1877 

a Ministerulu; de Instrucție Publică ungar). 

IN FAPT: Recurenta susţine că numai prin 
exces de putere și cu violare de lege s'a respins ce- 
rerea sa, de a i-se socoti ca timp util la pensiune 
şi timpul cât a funcţionat sub regimul ungar în 
calitate de învățător suplinitor, deoarece, pentru 
tot acest timp, parohiile au vărsaț retinerile la 
fondul regnicolar. 

IN DREPT: Potrivit art. 98 din legea gene- 
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rală de pensii funcţionarii şi militarii proveniţi 
din fostele state, cărora au. aparţinut teritoriile 
Jiberate, precum şi aceia cari au aparţinut diferi- 
telor case speciale, care au trecut în serviciul sta- 
tului român şi nu li-sau făcut retineri, sau li-s’au 
făcut reţineri parţiale, au dreptul de a li-se socoti 
şi acest timp în calculul pensiei. 

Conform art. 2. din legea ungară No. 32/75 
a fondului regnicolar învățătorii şi suplinitorii in- 
trunind condiţiunile legei erau îndreptăţiţi la pen- 
sie, calculându-li-se toți anii serviţi (alin. ultim). 

Deci aceşti învăţători erau de drept membri ai 
fondului şi nu în urma admiterei lor, ceiace re- 
zultă şi din ordonanța No. 5716/1877 a Ministe- 
rului de Instrucție Publică ungar, care obligă pe 
susţinătorii şcolilor primare să înainteze actele. pri- 
vitoare la învățătorii, funcţionând la şcolile sus- 
ţinute de ei. RR 

Potrivit art. 29 punctul 3 din legea No. 
XXXIII/!1875 şi art. 11 din legea No. XXXLl/ 
1891 modificatoare toţi susţinătorii şcolilor pri-: 
mare erau obligaţi a vărsa anual după fiecare în- 
vätätor definitiv sau suplinitor câte 12 florini, 
iar învățătorii câte 2 la sută după salariul lor. sau 
după suma pensiei maximale asigurată prin lege. 

Conform cu art. 12 din legea No. XLIII/1891, 
comitetele şcolare erau obligate a reţine pe răs- 
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punderea lor contribuţiile datorate de învăţători 
din retribuţiunile acestora şi a le vărsa la percep- 
ţia comunală. 

Nicăeri legile invocate nu cuprind dispozitiu- 
nea ca numai anii după cari s'au făcut efectiv re- 
ținerile sunt ca!culabili la pensie, rezultând con- 
an chiar din art. 2 al legei XXXII/1875 sus 
citat. 

(Cas, III. Dec. 1954 din 29 Noemvrje 1935; Dos. 2851; 

1953, Presedjntia D-!u; Al. Pereiz, consilier, magistral 
asısten! D-] L, Lupascu. 

41. PENSIUNI. PROFESORI MEMRII Al 

FONDULUI REGNICOLAR DIN ARDEAL. 

Membrii corpului didactic din teritoriile alipite 

se zor înscrie la pensiune cu timpul cât au [cs 

membri la fondul regnicolar şi cu începere  deia 

data când au eşit din serviciu, cu excepția acelo- 

ra cari în prezent se găsesc în serviciu la şcolile 

confesionale sau particulare. Art. 8 al. 4 al legei 

din 20 August 1929 si 27 regulament. 

Intră în aceste dispozifiun; ace; cari se gäsesc 

în serviciul unei şcoli ţarticulare din tară cu sala- 

vizare permanentă. 

IN FAPT: Prin decizia atacată cu recurs sa 
respins apelul contra deciziunei Comisiunei de 
Pensiuni şi prin care s’a respins cererea de 
înscriere la :pensiune. 

Pentru a decide astfel, Curtea de Conturi con- 
stată în fapt că numitul a funcţionar ca profesor, 
fiind membru al fondului regnicolar de pensiune 
al profesorilor până la 1919, încetând de a mai 
funcționa pentru nedepunerea jurământului către 
Statul Român; că apoi depunând jurământul ci 
continuă şi azi a funcţiona ca director al şcoalei 
libere de pictură din Dej; că motivează Curtea 
potrivit art. 8 alin. 4 din legea dela 20 August 
1929 şi art. 27 din regulamentul ei, membrii cor- 
pului didactic din teritoriile alipite se vor înscrie 
la pensie cu începere dela data eşirei lor din ser- 
viciu la şcoli confesionale sau particulare şi așa 
fiind numitul nu poate fi înscris la pensie, întru- 
cât ca şi astăzi funcţionează la o şcoală particu- 
lară, fiind indiferent faptul că el este retribuir cu 
salariu sau numai primeşte din când în când câte 
un ajutor variabil. 

Recurentul se plânge de violarea şi greşita in- 
terpretare a textelor din lege şi regulament in- 

vocate, susţinând în esenţă că el are drepr la pen- 
sie pe data eşirei sale din serviciu— 30 Iunie 
1922; că motivarea Curţii, că el funcţionează în- 
să ca director la şcoala de pictură a oraşului Dei 
şi ca atare nu are dreptul de a fi înscris la pensie 
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în conformitate cu textele invocate, fiind indife- 
rent modul retribuţiunii sale la acea şcoală cu sa- 
lariu sau numai primind un ajutor variabil, este 
eronată, căci în sensul acestor texte se cere ca să 
fie retribuit în mod permanent, ceiace nu este 
cazul său; aşa fiind lui nu i-se putea aplica dispo- 
ziţiunile acelor texte, astfel că el urma să fie în- 
scris la pensie pe data eşirei sale din serviciu şi a- 
nume la 30 Iunie 1922 

IN DREPT: Conform art. 8 alin. 4 din legea 
dela 20 August 1929 şi art. 27 din regulamentul 
ei, membrii Corpului Didactic din teritoriile al:- 
pite se vor înscrie la pensiune cu timpul Cât au 
fost membrii la fondul regnicolar şi cu începere 
dela data de când au eşit din serviciu, cu excepţia 
acelora cari în prezent se găsesc în serviciu la 
şcoli confesionale sau particulare. 

Din aceste dispozigiuni rezultă că scopul ur- 
mărit a fost ca să nu se înscrie cu drepturi la 
pensiune decâr aceia cari au eşit din serviciu și nu 
mai au nici-un fel de retribuţiune, iar nu şi 
acei pensionari, cari continuă să funcţioneze con- 
tinuänd a fi retribuiti in mod permanent, acesto- 
ra din urmä urmänd a li-se stabili drepturile la 
pensiune, când bine înţeles va înceta şi acea re- 
tributiune, 

Curtea de Conturi respingänd apelul numi- 
tului pe consideratiunea cá el nu are dreptul a 
fi înscris la pensie, întrucât este în serviciul unci 
şcoli particulare, fiind indiferent modul cum este 
retribuit sub forma de salariu sau de ajutor din 
când în când — motivează Curtea — a pus în 
principiu în contrazicere cu scopul urmărit prin 
dispoziţiunile textelor citate şi le-a dat o greşită 
interpretare, căci dacă este exact aşa cum susţine 
recurentul că la acea şcoală el nu era salariat în 
mod permanent, ci numai i-Sa dat un ajutor cu 
caracterul unei recompense pentru instruirea gra- 
tuită a persoanelor ce frecventau şcoala, în a- 
semenea situaţiune el nefiind în serviciul unei 
şcoli particulare cu salarizare permanentă în sen- 
sul citatelor texte, nu i-se putea aplica acele dis- 
pozitiuni. 

Motivele de casare fiind fondate, recursul ur- 
mează a fi admis. 

(Cas. III. Dec 1951 din 29 Noemvrje 1935; i Bretedin- 
tja D-lui Al. Perelz, consilier.) 
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42. AGRARE. Au drept la împroprietărire cu 

preferință îndreptăţiţii prevăzuţi de lege, dacă 

mau fost împroprietăriți cu mai mult de un hec- 
tar cultivabil şi dacă nau pământ cultivabil 

poprietate.mai mult de 7 jugăre în Ardeal. Art. 

1 din legea de preferinţă şi 7 regulament. 

Prin disp. art. 1 din legea din 7 Iulie 1930 
pentru preferință acordată învalizilor, văduvelor 
şi orfanilor de război la împroprietărire, se pre- 
vede dreptul acestora de a' fi improprietăriţi cu 
preferinţă înaintea oricăror categorii de pe tablou- 
rile de împroprietăriți, cu restricţiunea că această 
preferinţă li se acordă numai pe teritoriul comu- 
nelor de domiciliu şi pe al comunelor aflate intr’o 
rază de 5 Km. de la periferia teritorială a comu- 
nei de domiciliu şi în cazul dacă n'au fost îm- 
proprietăriți cu mai mult de 1 ha. cultivabil. 

Prin disp. art. 3 din lege se prevede că orice 
alte legi şi regulamente contrarii legii de faţă, se 
abrogă, iar prin disp. art. 4 din lege se prevede 
că un regulament de aplicare va lămuri în amă- 
nunt dispoziţunile prevăzute de această lege. 

Art. 7 din regulamentul acestei legi, pre- 
vede că preferința la improprietărire se acordă 
numai acelor îndreptăţiţi care sunt cultivatori 
manuali de pământ şi care nu au pământ culti- 
vabil proprietate mai mult de 7 jughere în Ar- 
deal, că prin disp. art. 10 din regulament se pre- 
vede că, nu vor beneficia de această împroprietă- 
rire cei care până în prezent au fost împroprietă- 
riţi cu mai mult de un hectar teren de cultură, 
iar prin disp. art. 15 din regulament se prevede 
că acest regulament întocmit în baza disp. art. 4 
din lege, complecteazä si lämureste dispozitiunile 
legii. 

Atât din dispoziţiile mai sus citate ale legii, 
cât şi din dispoziţiunile citate ale regulamentului, 
rezultă în mod clar că legiuitorul prin aceste dis- 
poziţiuni a determinat dreptul la împroprietărire 
cu preferinţă în condiţiunile pe care cei îndrep- 
tăţiți trebue să le îndeplinească pentru a avea 
dreptul la aceasta împroprietărire cu preferinţă. 

Din disp. art. 4 din lege combinate cu dispo- 
ziţiunile art. 15 din regulamentul legii, rezultă că 
legiuitorul a înţeles că prin regulament să se lă- 
murească în amănunt şi prin urmare să se com- 

plecteze dispoziţiunile legii. 
Astfel fiind, pentru determinarea drepturilor 

celor îndreptăţiţi la împroprietărire cu preferinţă, 
trebue să se ţie seama de dispoziţiunile legii şi de 
lămuririle şi complectările din regulament, 

Prin art. 1 din lege şi art. 10 din regulament, 
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se prevede că n'au dreptul la împroprietărire cu 
preferinţă, cei care au fost împroprietăriți cu mai 
mult de un hectar cultivabil, iar prin disp. art. 7 
din regulament se lămureşte că se acordă dreptul 
la această improprietărire de preferinţă, numai a- 
celor îndreptăţiţi care nu au pământ cultivabil 
proprietate mai mult de 7 jughere în Ardeal. 

Din aceste dispoziţii rezultă ca au dreptul la 
împroprietărire cu preferinţă îndreptăţiţii prevă- 
zuti de lege, dacă nau fost împroprietăriți cu mai 
mult de 1 hectar cultivabil şi dacă n'au pământ 
cultivabil proprietate mai mult de 7 jughere în 
Ardeal. - | 

Intrucât prin aceste dispoziţiuni ale legii şi re- 
gulamentului se prevăd anumite condițiuni pentru 
împroprietărirea cu preferinţă, iar prin disp. art. 
3 din lege să prevede că orice alte legi sau regula- 
mente contrarii acestei legi se abrogă, urmează că 
disp. art. 97 din legea agrară pentru Transilvania, 
— care prevede că la împroprietărire se va ţine 
seamă şi de pământul pe care cei îndreptăţiți au 
perspectiva de a-l moşteni în linie dreaptă —, 
sunt abrogate în această parte, şi că numai acei 
îndreptăţiţi, care au pământ proprietate, sunt ex- 
cluşi de la împroprietărirea cu preferinţă. 

Argumentarea că prin disp. art, 3 din legea 

de preferinţă din 1930 nu Sau abrogat de cât dis- 

poziţ.unile contrarii ale legii agrare şi cum disp. 

art. 97 din legea agrară nu sunt contrarii legii de 
preferință, — n'au fost abrogate, iar disp. art. / 

din regulament nu pot deroga de la lege, deci ia 

împroprietărirea cu preferință trebue să se tie 

seamă şi de perspectiva de moştenire a celor în- 

dreptăţiţi, nu este întemeiată, pentru că după cum 

Sa aratat mai sus, prin art. 4 din lege s'a dispus 

că regulamentul va lămuri în amănunt dispoziţiu- 

nile legii, ceia ce implică complectarea dispoziţiu- 

nilor legii, care prin regulament sa şi făcut şi 

chiar Sa şi aratat că Sa executat dispoziţiunile le- 
gii în art. 15, care spune că regulamentul com- 

plectează şi lămureşte legea. 
Astfel fiind, disp. art. 7 din regulament nu 

derogă dela disp. legii, ci le lămureşte complectân- 

du-le şi întrucât legea şi regulamentul din speţă, 

formează un tot legal, cuprinzând dispozitiunile 

contrare din acest din urmă text au fost abrogate. 

(C. de Apel Timișoara. S. III. Decjziune No. 2508/ 
136 din 8 Octomvrje 1936. Preşedinţia D-luj Gh. Pa. 
velescu, preşedinte şi raportor.) 
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Instiintäri 

I. 

Se aduce la cunostiinta On Membrii ai Cercului, cá Asociatiunea: Ma- 

gistratilor cu sediul ín Cluj, a destinat ín adunarea generalá din 21 Iunie 1936 

suma de 5.000 lei pentru premierea celor mai bune conferinte ce s’ar tine sub 

egida ei. 
ASOCIATIUNEA MAGISTRATILOR 

cu sediul in Cluj. 

II, 

In conformitate cu dispoziţiunile art. 50 codul pena! Carol II., şi art. 3 

din regulamenaul pentru organizarea şi funcţionarea societăţilor de patronaj. 
publicată în Mon. Oficial No. 270 din 19 Noemvrie 1936, a luat fiinţă socie- 
tatea de patronaj pe lângă Tribunalul Timiş-Torontal, în vederea reclasării so- 
ciale a condamnaților liberaţi pentru indeplinirea atribuţiunilor legale referi- 
toare la minori. 

Comitetul de conducere este format din d-nii: Ca Preşedinte domnul 
Dr. Alex. Marta primpreşedintele Curţii de Apel. Membrii domnii: Ilie Lungu- 
lescu proc. gen., Gheorghe Labonţiu cons. la Curte delegat de Min. Just., Vasile 
M. Theodorescu primpr. trib.-lui, Eugen Pop primproc. tribunalului Timiş- Tor. 

II. 

„Comisiunea de supraveghere p2 lângă Penitenciarul din Timişoara s'a 
constituit potrivit articolului 49 din Codul Penal Carol Il. 

In compunerea comisiunei intră domnii: Alexandru St. Constantinescu 
jude consilier ca preşedinte al comisiunei, iar membrii fiind: Ştefan Mihuţă di- 
rectorul Penitenciarului local, preotul Traian Golumba; medicul Dimitrie Vas- 
can, un profesor şi un delegat al societăţei de patronaj. 
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CURENTE ACTUALE DE FILOSOFIE 
JURIDICA. GERMANĂ 
de OCTAVIAN IONESCU 
Doctor şi Laureat a! Facultăţii de 
Drept din Paris, Licențiat în Fi- 
losofie, Referent la Consiliul Le- 
gislativ, membra al Asociaţiei 
Internaționale de  Filosotie a 
Dreptului si Filosofie socialä 
din Berlin 
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CODUL CONVERSIUNII 
EUGEN PETIT 
Consilier la Inalta Curte de Casaţie 
cu o întroducere de 

C. XENI 
Ministru secretar de stat 

Ed. „Adevărul“ S$. A. Bucureşti Lei 260   

AUTONOMIA 
DREPTULUI AGRAR 

  
de MIHAI LAZAR 
Doctor în Drept și In- 
giner Agronom Specia- 
lizat în Drept agrar 
dela Universitatea din 
Roma 

Tipogratia Naţională S. A. Cluj - 1936 

  

  

fi LEGE ASUPRA CAMBIEL și BILETULUI 

LA OROM si LEGEA ASUPRA CECULOI 
comentată şi adnotată de 

STELIAN IONESCU 
avocat la Banca Naţională 

|. L. GEORGESCU 
Referent titular la Consiliul Legislativ 

S,A.R. Bucureşti 1934. — Lei 350 Edit. „Naţionala Ciornei“ 

PAUL I. DEMETRESCU 

Tratat de Dragi Cambial 
vol. |. şi Il. 

de 
E. CRIS TOFO REA N 

Referent titular la Consiliu 
Legislativ 

Lei 280 + 320   
Doctor in drept dela Roma, 
Banca Naţională a României 

Ed. „Curierul Judiciar 1936 

avocat la 

  

studli de Dep 
Procesual - Civil 
vol. |. — 1935 — 

de: Sabin Moldovan 
Preşed. Trib. Arad s. II. 

Codul de Procedură Penală Carol II-lea 

CURTEA CU JURAȚI 
Art. 349—438 pr. pen. 

de V-A SI LE MD E MR Iu 

Consilier la Curtea de Apel Timişoara, Fonda- 
torul revistei „Ardealul Juridic“. 

Problema părții introductive 
a Codulwi Civil 

: Octavian lonescu, 
Cit şi laureat al 
Facultăţii de Drept din 
Paris, licenţiat în filo- 
zofie, Referent la Con- 

Tip. „Diecezană“ Lei: 250°— 

Arad   Lei 100 Ed. proprietatea autorului Timişoara, 1936 

siliul Legislativ 

Lei 150   
  

Eugen Fenesan 
iudecätor la judecätoria mixtä Lugoj 

Bunulde Familie 
Organizarea lui în dreptul german și legi- 

ferarea lui la noi 

D-lui VASILE M. THEODORESCU 

Prim Preşedintele Trib. Timiș-Toronial 

Preţul Lei 15.— 
Ed. Cercului 

cu prefața 

  Juridic Bănătean 

CODUL PAŞAPOARTELOR 
Poliţiei de 1 “Frontieră 

MIGRATIUNI 
CONTROLUL STRAINILOR 

cu Jurisprudenfe, Trimiteri si Adnotärt de: 

Romulus Orezeanu Nic. V. Mändru 
Prim-Preşedintele Trib. Arad Jude-Preşedinte Trib. Arad 

Tiparul Tipografiei Dicezane, Arad. — 1937. 

  

I. Ph. DOCAN 

Codu) Lenislatiei SIvite 
Adnotat si comentat de 

Const. Gr. Zotta si I. 
Harnagea 

Editura „Nationalä“ R.Särat, 

Recursul in Casaţie și Contentiosul Administraliv 
(Comentarul Legilor Curţii de Casaţie şi 

Contenciosul Administrativ) 

după doctrina şi jurisprudența română și streină de 

C. HAMANGIU 

Richard Hutschneker George luliu 

Sud de Drept Cl 
Comparat 

Premiat de Academia Română 

Preţul 370 Lei avocat Pr   avocat 500 pagini, Lei 280   
    Codul Civil Adnotat 

7 volume — cu doctrina Francezä si Romänä si 
jurisprudența dela 1868—1927 

de 

C. HAMANGIU şi N. GEORGEAN 

Operă premiată de Academia Română cu marele premiu 
al Statului: „Gh. Asachi“ 

Edit, Libr, Alcalay & Co., Bucuresti   

Pandectele Alfabetice 
repertoriu decenal de jurisprudentä, doc- 

trinä si legislaţie al Pandectelor Române, 

pe anii 1922—1931 inclusiv 

de RADU DIMIU judecätor-pre- 

şedinte la Trib. Ilfov 
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