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A    CANDIR 
INCHINARE 

Boece ani de domnie — zece trepte suitoare in gloria regala. 
Revista Gandirea se inclina cu devotament in fata clipei sirbatoresti. Inde- 

plinind acest act omagial, ea e in desavarsit’ consecventa cu principiile de totdeauna, 
ce-i stau la temelie. Dela aparitia ei, monarhismul a fost una din dogmele, pe care 
le profeseazi. Dar pentru noi monarhismul nu e numai un principiu abstract din 
care decurge un sistem de guvernamant, ci o realitate concreta, incarnati in Dinistie. 

,Winastia, — scriam fin zimua de 4 jlanuarie 1926, inir’unul din cotidianele naiscute 

din duhul acestei reviste, — e coloana vertebrala a RomAniei“, iar aderenja la prin- 
cipiu inseamna totdeodata devotamentul pentru persoana care if realizeaza in istorie. 

Am crezut in Regele Carol II ca persoana augusta, care asigura continuitatea 
dinastica, si mai mult decAt at&t: ca personalitate sortita si dea o noua amploare 
istorica puterilor de viata ale Romfniei. Scrisul si fapta noastra suni patrunse de lu- 
mina credintei acesteia, egala cu sine inainte si dupa restauratie. Ceasul cel mare 
de acum zece ani pe noi nu ne-a surprins in desordine si nu ne-a cufundat in per- 
plexitatea umoristicé a'oamenilor cari, in fata neasteptatului, nu stiu ce atitudine 
sa imprumute. In Iunie 1930, Gandirea a fost singura revista care, cu vechea-i sta- 
tornicie neclintita, a salutat noua domnie. Scriam, intre altele, in articolul prim de 

atunci: 

.Urcand treptele tronului. Regele a proclamat, dincolo de inilorirea maieriala, 

un ideal de cultura. E telul, consacrat astfel, al fostului Print de Coroana. Fl are 
doua aspecte considerabile: favorizarea creatiei culturale superioare yi corelativul ei 
-— culturalizarea maselor. Cu alte cuvinte: personalitatea creatoare si insul «nonim. 
care trebue ridicat din starea de natura la starea de cultura. 

Eroarea practicei noastre politice de un deceniu si mai bine sta in desconsi- 
derarea insului, care e unitatea democratica. Pentru partidele noastre politice un ins 
na insemnat decat un vot. Dar sufletul acestui ins a fost cu desavarsire tgnorat 
si dispretuit. El a fost parasit in starea de natura in care |-au surprins marile re- 
forme ale Rom@niei, noi. Niciun partid n’a manifestat niciun program, n'a desfasurat+ 
nicio actiune de ridicare a insului acestuia, care alcatuieste milioane de vieti, de ener- 
gii, si de vointi, din stare de natura in stare de cultura. Politicei i-a placut sa con- 
fundc omul real si ‘perfectibil cu o unitate abstracta si perfecta in sine. Si aceasta 
confuzie interesata a dat nagtere haosului in care ne zbatem si raului care inca ne 
invenineaza. N’a fost iubire de om, n’a fost iubire de popor. ‘Noua domnie porneste 
dela aceasta cruda constatare. Ea vine in numele pacii si al iubirii de oameni. Daca 
politica noastra va fi determinata si imbratiseze aceste principii si sa-si traasforme 
calculele intereSate jin adanca demofilie, o era noua se va deschide pentru viata 
acestui popor™. 
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Si articolul nostru incheia in chipul urmator: 
.»Personalitatea creatoare de arta si stiinta, crunt prigonité in acest deceniu 

de vandalism politic si de orgie a instinctelor, va trebui restabilité in functia ei de 
nobilé arhitectura spiritualé. Cultura maselor nu se poate concepe fara elitele inie- 
lectuale. ,,Patrimoniul de bogatii ale RomAniei — a zis Regele in ziua innal{arii sale 
— este atat de mare inc&t si pe terenul cultural vom trebui si ne luam locul in lume, 
gratie intelectualilor mostri“. Ne-a placut sa cetim in aceste cuvinte solemn gandul 
august ca spiritul creator al unui popor este acela care ii intrupeaza idealul, di da 
justificarea existentii si ti determina prestigiul in comparatie cu celelalte popoare. 

Incrucisare de stravechi civilizatii, la portile Rasaritului asiatic, Romania e in- 
drepiatité, prin trecutul ei istoric, prin adancimea sufletului ei, prin clariiatea: geniului 
ei, Sa cread& intro innaltéa misiume de civilizatie si de cultura. Aceasté naizuin{a tre- 

buie s& abSoarba in zenitul ei puterile spiritului nostru, ce se cere salvat din vremel- 
nicie si intrupat ‘in formele eterne ale artei, stiintei si intelepciunii. 

Noi credem in aceasta chemare. 
Si inaintea noasira crede si mirturiseste Regele. 

Dumnezeu sa-i ajute!“ 

Au trecut zece ani de atunci, de cand Romania salta brusc din haos gi nelinisie 

in claritatea si certitudinea, pe care le da statului o monarhie puternica. Acest deceniu 
irebuie socotit ca o imens& retorté de experienta, in care elementele ravasite si con- 

iradictorii ale jvietii publice aveau si fie topite din nou pentru a obfine din aliajul 
lor alie principii de conducere. Procesul acesta s’a petrecut in alte {ari cu inlatu- 
rarea fierului vechiu si inlocuirea lui prin metale stralucitoare. La noi. infelepciunea 
monarhica a procedai lent si progresiv, lisand cu rabdare ca presupusele forte ale 
viefii publice sa-si arate rand pe rand slabiciunea si rugina anacronismului si numai 
dupa ce aceast& constatare s’a generalizat, si se treaci, in spirit pregatit, la o ener- 
gica fuziune a elementelor in noi tipare si puteri de via{a. 

Infrangerea {ara zdruncin a paraginii si anarhiei democratice si unificarea 
nafiunii ca un singur organism strans pe axa monarhiei, intre granili foclificate, e bi- 
ruinfa cea mai mare a primului deceniu sarbatorit. Faptu! acesta de reorganizare in 
cadrele vremii noasire, cu tendinta de a sprijini noul asezimant in adanc, pe teme- 
liile permanente ale etnicului, deschide larg perspectiva une. viitoare intinr a roma- 
nismului. Astizi, mai mult ca oricAnd poate, existenta unei {ari se bizuie pe vrerea 

de otel a sufletului autohton. Darzenia de a nu te lisa desradacinat inflacareaza ero- 

ismul apararii. 
Simultan cu aceasta opera de inma&nunchiare a energiilor nationale si consec- 

vent cu principiul proclamat din primul ceas al domniei, Majestatea Sa a revolutionat 
conceptia de stat a culturii, pundnd accentul principal pe geniul creator, Sig Ur ‘ul 
izvor adevarat al gloriei prin care supravietuieste in istorie un neam. 

Romanismul, patruns de esen{a crestin’, nu e un mod de manifestare istorici 
a forjei brute, ci un mod etic si estetic totdeodata de plismuire spiritual’. Dumnezeu 
nu ne-a sortit aici sa cucerim popoare si sa le siluim inima; dare o cucerire la éare ne 
indreptatesc calitatile traditionale ale rasei noastre: cucerirea in Duh, care, slobodi 
in nemarginirea gandului, nu poate stingheri pe altii in spatiul lor geografic. ! 

Pentru asemenea cuceriri de slava, viata romaneasca a primit arhitectura noua 
a primului deceniu de domnie gsi catre forturile acestei lumini de sus ne comanda& 
Suveranul sarbatorit. 

Traiasca Regele ! 

GANDIREA 
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DE 

V. VOICULESCU 

‘Lrufasa Ura si-a tocmit rapsozii, 

Razboiul negru ’si chiama voievozii, 
Imboboceste vremea de apoi. 
Deschid iui aripi carele *n vazduhuri 
Trag jos la tunuri injugate duhuri 
Anapode minuni razbat puhoiu. 

Prin stingerea de veac a Europii 
In varful gandurilor ma apropii 
De Tine stAlp in viforele noi. 
Coroana Ta in noaptea care vine 
jub spinii ‘ngrijoratelor destine 
Viu licdre mereu mai langa noi. 

Scaparea ni-i la Domnul si la Tine. 
Din razele vointei de mai bine 
Ne fauresti armurile Ja sand. 
Peste noian sta sus furnalul frunfii. 
De cat cerbicea Dunarii si muntii 
Mai tare-i stavilarul unui gand. 

Coroana Ta sub care poate sangeri 
E neamul tot cu mosi culca{i in plangen 
Un greu popor pe témpla-Ti s’abatu. 
PamAntul vechi cu aurul si fierul 
Se strange ’n jur, Te mangée cu cerul: 
Ce-a plismuit Traian pastrezi azi Tu. 
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Ci nu lasi ruda timpului, rugina 
Tihnité sa ne roada ’ncet lumina 
Nici carii incuibati in amintiri: 
Ca sevele din fund sa nu s'amane 
Crestezi in trunchiul cresterii batrane 
Altoiul vesnicelor innoiri. 

E moarte ‘n jur. Oceanele tresalia. 
Dar pentru noi sub mana Ta innalta 
Viata-si ia regescul inteles 

Si imbracand virtufi izbavitoare 
Ne cumpanim pe margini de vultoare 
Ckire limanul larg ce ne-ai ales. 

Boltité “n zare peste noi vegheaza 
Neadormita Pacea Ta viteaza 
Bisericé de gand ce ne-a ‘neaput. 
Gigantic, Drept, de-alungul pe hotare 
Cu radicini in piatra si’ncordare 
Sti tronul Tau transfigurat in scut. 

Un singur drum avem, far’ de rascruce, 

Si-acela, singurul, prin Tine duce 
C&tre pliniri ce nu pot adasta. 
Parae ce se ‘nvolbura spre mare 
Ne desrobesti din malurile-avare 
Sa ne ‘ntregim in unitatea Ta. 

Si Dumnezeu cu noi e-atata vreme 
Cat Regele desc&tusat de steme 
Inchipuind trimisul din Tarii 
Va stapani, zimislitor de bine, 
Aidoma Imaginei divine 
Caleand pe marile zadarnicii. 

  

404 

  

 



  
    

REGELE SI CULTURA 
DE 

NICHIFOR CRAINIC 

Onseinl ce! mai serios, pe care suntem dator sa-1 aducem Suveranului, dupa 

primul deceniu de domnie, este acela de a intelege augustele' idei, ce alcituiesc temeliile 
si vizi1unea noului stat rom4nesc. Vremea e prea grava pentru vorbe desarte. lar o 
personalitate de vigoarea si de hotarirea Majestatij Sale, patrunsa total de soarta 

acestui neam, n’are nevoie de ele, ci de intelegerea care adera s: de bratul care exe- 

cuta. Regele insemneazi inainte de toate un sistem de idei noi, aprimse in centrul 
de unde pornesc orientirile viefii nationale. Noutatea lor, oricét de inradacinata 

in substanta romaneasca, ramane totusi expusd desfigurarii si rastalmacirii atunci 

cAnd intalneste in cale vechea mentalitate naraviti si cAntireasca orice lucru in 

taigerele profitului personal. Tocmai de aceea misiunea in noul regim a scriitorilor 

vrednici de acest nume noi o vedem ca 0 mijlocire intre Tron si tara de a talmaci drept 

si desinteresat gandul de sus pentru a-! planta in inima mulfimii careia fi este destinat. 

O asemenea misiune niciodata parca nu e mai la Jocul ei decat in epocile transitori, 

cand diavolii infernului de ieri se transforma’ subit in arhangheli ai paradisului 

de maine. 
Un rol militant nu s’a dat inca. cu tot dinadinsul, scrittorilor ca talmacitori ai 

principiilor regimului nou. El va trebui totus sa vind, curand, cand ne vom fi desmeticit 
din betia de superlative ocazionale si goale, la care se dedau descendentii de totdeauna 
ai lui Stramba-Lemne. Cu familiarizarea indelunga a ideilor acestora, cu aderenta 
neimprovizata fata de ele si in conditii specifice noua, am luat, din toamna incoace, 
{ara in lung si ‘in lat, expundnd in toate centrele mari ideile regale cu privire la religie 
si la cultura tn noul regim, iar acolo unde mijloacele noastre materiale nesporite de 

nimeni ne-au ingdduit, incadrand aceste expuneri in marete sezatori omagiale cu cei 
mai de seama scriitori gandiristi. Aderenta la luminile si la directivele Tronului nu e 
un sentiment care se comanda; tocmai de aceea am crezut ca spontaneitatea, initiativeii 

particulare poate avea un rol care nu e de prisos, in pregatirea sufletelor pentru marele 
jubileu regal. | 

Ideile relative la viata religioasi, care au alcdtuit materia unei serii de con- 
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ferinte, le-am tiparit sub titlul Regele si Biserica in Gandirea din Decembrie 1939. 
Ideile referitoare la cultura, care au alcatuit materia celei de a doua serli de con- 

ferinte, urmeaza. . 

DESTIN CULTURAL 

Conceptia regala despre cultura e formulaté in numeroasele discursuri, pe care 
Suveranul le-a rostit inca din primii ani de domnie, prezidand festivitatile Academiei, 
ale Universitatilor, ale Scoalelor superioare, ale liceelor si ale feluritelor asociatii literare 
si stiintifice. Cu o ardoare intr’adevar apostolica, a cutreierat tara de la 0 margine la 
alta, vestind pretutindeni vointa de a da RomAniei stralucirea intelectuala, care s’o ran- 
duiasca intre marile popoare ale continentului. Crezul acesta e cugetat ca o etapa 
culminanta in desfasurarea istorica a destinului romanesc. FE] se intemeiaza pe unitatea 
biologicé a rasei, pe unitatea ei sufleteascaé, a cirei expresie e mai ales graiul, pe 
unitatea spirituala, pe care o da Biserica, si pe unitatea politica a statului national. 
Toate aceste etape, care alcatuiesc plindtatea existen{ii romanesti, ne mana in mod 
logic la incununarea ei printr’o epocd de creatie culturala, singura care da titlul 
perenitatii si al supravietuirii oricarui neam de elita. 

Aceasta infocata credintaé a Regelui intr’un mare destin cultural al RomAniei se 
reazim%, mai departe, pe ideea primatului rasei latine in lume: ,.Nu uitati ca in sangele 

nosiru curge sange de Roman, rasa care de veacuri sta in fruntea civilizatiei*— spunea 

Suveranul la deschiderea anuala a Universitatii din Cluj, in 1930; el se reazima mai 

departe pe .,energia supraomeneasca“ cu care neamul nostru a infrant vitregiile 

istorice; apoi pe stralucirea intelectualaé a poporului, cristalizata in creafiile de pana 
acum; si, in sfarsit, pe faptul ci o pleiada de personalitati din rasa noastra, iesind in 
largul lumii, au jucat roluri de insemnatate epocala in viata altor neamuri, ca Matei 
Corvinul si Nicolae Olahus, fundatorii Universitatilor maghiare. Petru Mowvila, orga- 
nizatorul invatamantului teologic in Rusia, Dimitrie si Antioh Cantemir, creatori de 

curente in literatura aceleeasi {ari. 
Ca sa intelegem mai limpede complexul de sensuri al termenului de cultura, 

asa cum fl foloseste Suveranul, trebuie s& facem urmatoarele distinctii: 
Cultura e totalitatea creatiilor literare, artistice, filosofice si stiintifice, care se 

nasc spontan, cu caracterul de gratuitate al ddmeniului, spiritual fn care se cuprind. 
Civilizatia e totalitatea faptelor energiei omenesti, asociindu-si fortele naturii, in lupta 
impusa de necesitatile vietii practice si spre folosul ei. In gandul regal, aceast& prima 
distinctie e foarte limpede, mai ales atunci cand, vorbind de vremea noasira si de as- 

pectul ei ,,hipertehnic’, postuleaza rationalizarea agriculturii si valorificarea industriala 
a bogatiilor naturale. 

Dar, deosebind-o de civilizatia tehnicaé, trebuie si adaugam ca notiunea de 
cultura ramane totusi un complex. — cuvantul e al Suveranului, — alcatuit din mai 

multe procese. 

SUVERANUL SI IMPRUMUTUL CULTURAL 

Considerand lucrurile in evolutia istorici a {&rii noastre, un prim proces ne 
apare imprumutul cultural. E] e de douad feluri: un imprumut cultural, facut prin 
Biserica, din zestrea de valori universal crestine a Bizantului, iar altul eterogen, operat 
pe calea circulatiei moderne a ideilor. 
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In ce priveste primul fel de imprumut, s& observam ca, in viata spirituala a 

neamului nostru, cartea e o danie a Bisericii. Sporul de lumina, pe care il numim 

progres cultural, e cel putin pana in a doua jumatate a veacului XIX o lucrare ortodoxa 
a ierarhilor, a monahilor si a preotilor, la cari s’au alipit dela inceput voievozii $i 
boierii. Ins&si inventia tehnicd a tiparului a fost la noi adoptata de stat si folosita de 
manistiri. Cei cari acuzi ortodoxia de sterilitate culturalaé nu stiu ce spun. Tot ce 
ne-a rdmas din trecut ca literatura, ca arhitecturé, ca pictura, ca muzica si sculptura, 
e opera ei. Ca monumentele plismuite din acest impuls n’au proportiile celor din 
Occident cum ar fi dorit-o unii, aceasta vine dintr’o deosebire de conceptie si de viziune 
alta in Rasarit dec4t in Apus, precum si din conditiile vietii materiale, mult mai 
modeste in micile noastre principate decat aiurea. : 

Dar restrangandu-ne numai la carturarie, aportul Bisericii veacuri dearandul e 

aproape un monopol ; nu in sensul unei censuri inchizitoriale ca in Occident, ci in 

sensul c& nu exist& vreo alta institutie culturalé in afaré de ea. Ca la inceputul oricarei 
culturi, opera imtelectuala a ortodoxiei a constat din talmaciri. Bibliografia romaneasca 
pana tarziu incoace e mai mult o insiruire de traduceri. Scriptura, care pentru orice 
literatura din lumea crestina. e cartea cartilor, si numeroasele tomuri rituale tin locul 
intaiu. Ceeace este foarte insemnat pentru progresul nosiru intelectual e ca in mare 

parte operele, in care s’a cristalizat cugetarea in primul mileniu atat din Rasarit cat si 
din Apus, Biserica ortodoxa le-a tradus fn romaneste. Pufini mai gstiu astazi cd, pe 

langa geniile bizantine, un filosof ca Fericitul Augustin a fost in parte romanizat. 

Comparand cakitativ ceeace se traduce azi in cultura noastra Jaicizaté cu imensitatea 
iraducerilor — toate numai carti de elit’ — facute pe vremuri de Biserica, vom des- 

coperi c& suntem intr’o perioada de decadentai. Nu pricepem cum poate fi ortodoxia 

acuzata de sterilitate culturala, cand ea e singura putere intelectuala, ce ne-a pus la 

dispozitie aproape intreaga comoara de cugetare a evului crestin. Cartile acestea 

iraduse in romaneste sunt exact aceleasi care, traduse in Occident, au provocat 

inflorirea cultural a Europei, Daca la noi mu s’au ivit imediat genii creatoare care, 

hrinite din aceste talmi&ciri, si ne dea opere originale, este aceasta vina Bisericii? 

Putem s’o acuzim ci n’a inventat genii autohtone, cand ea a facut tot ce i-a stat in 

putin{a ca s& pregdteasca si la noi un nivel: cdrturaresc cu adevarat european? Pentru 

oricine are inca simtul istoric al evolutiei noastre culturale, e un adevar neclintit ci, 

in romaneste, cartea e o danie a Bisericii. 
Meritul voievozilor si al boierilor e ca s’au alipit dela inceput la aceasta nobila 

opera a luminii spirituale. Unii dintre ei cum a fost Constantin Brancoveanu, in care 
Regele vede un prototip al Majestatii Sale, au devenit patronii epocali ai culturin. Ti- 
pariturile facute la noi, fn acea epoca de inflorire carturareasca gi artistica, sub 
patronajul domnului si sub impulsul mitropolitului Antim erau in toate limbile po- 
poarelor ortodoxe. Tara Romdéneasca a fost atunci. nu numai centru de cultura 

nationala, dar un centru international pentru Rasarit. Cu un veac mai tarziu, pe vremea 

prodigiosului staret Paisie, centrul intelectual al lumii ortodoxe devine mAanistirea 
Neamtului. In aceasta epoci moderna, Neamtul e ceeace fuseseri mai inainte Ale- 
xandria, Bizantul, Sinaiul si Atosu!. De aici, din splendida noastra natura carpatica, 
a fost dat sa se ridice din now vulturii de lumima ai spiritului ecumenic. La epoca 
paisiana, in care culmineaza aportul cultural al Bisericii, colaboreaza doi mitropolitt: 
Grigorie cel’ Mare al Ungro-Vlahiei si Veniamin Costache al Moldovei, iar patronajul 
vouevoda! se manifesta in deosebi prin pasiunea acelui Moruzi, domnul dela [asi care. 
fermecat de perspectiva ce se deschidea {arii sale, a mutat aproape cu forta pe staretul 
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Paisie din stramta vagiund a Secului in larga vatra a Neamtului, pentru a intemeia 
acolo marele focar de viata spiritual’, care a fost. 

In ce priveste al doilea imprumut cultural, adicd cel din Apusul modern, el nu 
are nici omogenitatea spirituala si nici valoarea innalta a celui dintaiu. Biserica alegea 
cartile de tradus dup& conceptia crestin’ si in vedere desavarsirii spirituale, pe cata 
vreme acum alegerea ramane Ja bunul plac individual si de aceea cartile traduse sunt 
de o eterogenitate care desorienteazi si de o valoare atat de inegald incdt unele 
talmaciri constituie adevarate crime impotriva spiritului. 

Ce atitudine are Suveranul fatié de cultura imprumutata? 
In ce priveste imprumutul crestin, de valoare ecumenica sau universala, ras- 

punsul e categoric dat prin cea mai mare fapta culturalé dela rasboiu incoace, care 
e noua talmacire a Bibliei, patronat& de Majestatea Sa. In ce priveste insa imprumutul 
din cultura moderna’ strein’, Regele are o atitudine critica. Bine inteles, nu poate fi 

vorba de o respingere sau de o ignorare principialaé a ceeace se gandeste sau se scrie 
dincolo de grani{é. Circulatia bunurilor spirituale e 0 necesitate mdiscutabila. Dar in 
calea ei se ridica o problema, ce poate fi formulata astfel: s& ne restrangem la o simpla 
imitatie a culturilor straine sau si accentuam asimilarea numiai a ceeace convine 

stimularii creatiei autohtone? Regele s’a rostit nu odat&a in aceasta chestiune si ras- 
punsul preconizeaza un filtru critic, prin care trebuiesc trecute si selectate tmpru- 
muturile : 3 

De sigur, zice Suveranul, nici inimile, nici urechile celor constienti nu trebuie 
sa raména incuiate progresului real al umanitatii, ori din ce colt al lumii ar veni el. 
Dar acest progres nu trebuie sa fie in viata nationalé un import sau o pastisare de 
pura forma, ci o adapiare reala la vechea traditie a poporului, in caldura arzdtoare a 
adevaratului patriotism“. 

Traditia este modul de a se manifesta in istorie al neamului romanesc, mod din 

care putem lamuri linia destinului de maine. Aceast& traditie sau acest mod de a 
fi national e unitatea de masura pusa in fata culturilor straine pentru a fi asimilate 
in organismul nostru sufletesc. 

SUVERANUL SI CULTURA AUTOHTONA 

Dar nu imprumuturile de felul acesia constituie esenfa si idealul culturii na- 
tionale, si cu aceasta venim la conceptia ei propriu zis’, asa cum reiese din gandul 
regal. Ori de cate ori vrea si afirme necesitatea originalita{ii noastre imprimata iin 
plasmuirile superioare, Suveranul pune conceptul de cultura autohtona in opozitie cu 
acela al culturii de import : 

Cultura noastra nu trebuie si fie numai de import, ci si produsul acestui neam, 
sprijinita pe trecutul nostru gi pe infinitele mijloace ale {arii, prelucrate cu mijloacele 
pe care ni le pun la indemAna mintile:luminate ori de unde ar veni ele“. C&ci zice cu 
alt prilej Suveranul: .,O {ara nu poate trai fara cultura, fara o cultura proprie“. 

Prin urmare, adancind credincios gandul regal, 0 cultura nationala, dincolo de 
imprumuturile sireine selectionate, e totalitatea creatiilor literare, artistice, filosofice 
si stiintifice, nascute din '‘originalitatea geniului propriu al neamului nostru. Acesta 
e idealul pe care fl afirma Capul statului ca etapd culminanta in desvoltarea istoric& 
a Romaniei. Acesta trebuie sa fie insusi destinul viitor al statului romdnesc. Toate 
fortele lui, economice, militare si politice, culmineaza cu necesitate:in creatia culturala 

proprie, prin care trebuie sa ne afirmam in lume si in istorie personalitatea etnica. 
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Supremul crez al domniei Regelui Carol II sta in aportul viitor al originaliiatii roma- 
nesti la patrimoniul universal al culturti umane. Un dinamism al creatiei, care sa star- 
neascé toate puterile plasmuitoare, ce-au zacut in adAncul neamului nostru, — iata 
cum vede Regele destinul afirmativ al Romaniei! 

Ideea aceasta capata in cugetarea regalia dimensiunile celei maj inalte misiuni 
nationale. E bine si o amintim in cuvintele cu care a fost invesmantata: 

La 25 Mai 1931, in Academia Romana: .,Oricaét de mare ar fi bogatia materiali 
a unei {ari — spunea Suveranul — si oricdt de tare ar fi puterea ei armata, in fafa 
istoriei omenesti acea tara nu va avea nici o insemnitate daca nu va aduce lumii 
aportul ei literar, artistic si stiintific™. 

La 3 Noembrie 1931, tot tn Academia Romana: .,Eu nu pot concepe ca o tara 
poate si insemneze ceva, oricat de mare ar fi puterea ei armati, daca nu-si sporeste 

pana la extrem patrimoniul intelectual. Numai prin acest aport adus tezaurului 
cultural al omenirii, o natiune poate ramanea inscrisé pentru totdeauna in istoria 

civilizatiei. Intelectualitatea romana are datoria imperioasa de a se pune pe munca 
si de a-si pregati armele, astfel ca, in ziua cénd mijloacele ne vor permite — si Eu vad 
aceasta zi apropiindu-se — sa ducem lupta cea mare si sanatoasa pentru lumina 
mintilor si a sufletelor si pentru ca sé ne cucerim un loc de: frunte tn lumea innaltelor 
sfere intelectuale ale omenirii™. 

La 8 Septembrie 1933. la serbarile Astrei din Brasov: .,Astazi, cand neamul! 

nosiru este independent si puternic, — si vad cu 'bucurie ataéta indemn si atata suflet 
— avem datoria sa ajungem — si Eu am convingerea ci vom putea sta intr’o zi —- in 

capul natiunilor civilizate™. 

Tot astfel, la Universitatea din Cluj, acelas crez de foc se rostea : .,Doresc (ca 

aceasta Universitate) sa devina, gratie concursului D-voastra (al profesorilor) un focar 
de stiinté mondialaé, demna de originile poporului Meu. Atatea energii si atatea virtuti 
a aratat poporul nostru, incat aceasta dorin{a nu se poate sa nu se indeplineasca*. 

Cel care vorbeste ca marii vizionari ai neamului nostru e seful statului. Cuge- 
tarea lui e cugetarea noastra; si in dimensiunile ei maxime, e turnata intreaga noasira 

sete si toata vointa noastra de universalitate. Ca scriitor, caruia nu mi-au fost 

niciodata streine aspiratiile rasei mele, imi iau ingaduiala sa-l iubesc pur si simplu 
pe omul acesta care, depe tronul {arii, stie si proiecteze astfel in largul lumii visul 
de marire al tuturor apostolilor romanismului. 

De altfel, nu numai prin exemplele voievodale, prin care se integreaz& in 
tradifie si nu numai prin aceast& identitate a credintei, prin care se integreaza in 
viitorul romanesc, dar prin toat& acea stihie imponderabila, care vibreazi in cuvantul 
Sau si se comunica, simti in Rege omul acestui pamant. Carol I a facut enorm pentru 
ridicarea statului, dar intre personalitatea Sa si tari intuiesti legitura, care vine din 
obligatia morala, din imperativul categoric al adoptiunii, am putea spune; pe cata 
vreme la Carol II procesul acestei legituri s’a stramutat din afara inlaiuntrul inimii, 
de unde izvoraste spontan si familiar, cald de toat& intimitatea dintre insul regal si 
comunitatea romaneasca. Cand spune .,fara Mea“, stii bine ca n’are alta tara; cand 
spune ,neamul nostru“, sim{i ci o spune ca unul dintre noi, precum tot asa il simtim 
cand declara de atatea ori la investirea chiriarhilor: ..M’am bucurat ca fiu credincios 

al Bisericii stramosesti“. Si tot astfel, cand. oferind cAarja unui episcop, ii aminteste ca 
a fost preot militar in marele razboiu de intregire: 

»Lsti crescut in acest frumos crez, care a manat toat’ generatia noastra : unirea 

tuturor Romanilor intr’o singuraé tara! — un crez care a fost indemnul nostru, care a 
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facut parte din fiinja noastnd a tuturora“. Marele secret al crezului de cultura, pe 
‘care il inscrie in fruntea statului, sta fin faptul ca Regele il scoate din tinsdsi inima 
romanismului. 

SUVERANUL SI PRIMATUL CREATIEI CULTURALE 

Cu domnia Majestatii Sale, cultura s’a intronat ca una din marile probleme de 
stat. E un fenomen cu totul nou, pe care il vom intelege mai bine, dacé in complexul 
termenului de cultura vom distinge mai departe, alte doua procese deosebite. In 
infelesu] ei prim, cultura e un proces de creatie si aceasta am inteles-o cind am 

definit-o ca totalitate a creatiilor literare, artistice, filosofice si stiintifice, nascute din 

‘geniul propriu al neamului. Dar in al doilea moment, prin cultura trebuie sa intelegem 
procesul de difuzare, pentru asimilare, a bunurilor spirituale create in primul moment. 
Avem, deci, de o parte elita creatoare de cultura: scriitorii, pictorii, sculptorii, com- 

pozitorii, arhitectii, filosofii si savantii, iar de alté parte mulf{imea nationala, care 
asimileaza bunurile culturii.\E oare o taina cé statul nostru de pana ieri a pus accentul 
principal al grijilor lui aproape numai pe procesul de difuzare si asimilare a culturii? 
Invatam4ntul public de toate gradele, cele cAéteva teatre si opere, cele cAteva muzee, 

iata instrumentele de difuzare si asimilare a culturii, care singure sau bucurat de 
grija statului. Aceste instrumente odat& existente insi, procesui crea{fe. se impune 

a moment principal al culturii. Caci ce vom difuza pana in adancul sufletului 
national pentru asimilare, daca ne lipseste creatia superioara de valori, pe care nu ne-o 
poate da dec&t elita cugetatoare si plasmuitoare a neamului? Cu toate acestea, in 
statul nostru de pana ieri, creatia culturalé nu s’a bucurat de nicio atentie, poetii, 

artistii si ganditorii neamului ducénd o viata de paria, la periferia statului, neluati in 
seaina decét dupa moarte. Actul intr’adevar revolutionar, pe care |-a sadvarsit Re- 
gele; este intronarea procesului de creatie cultural ca problema principala de stat. 
Inexistenté mai inainte in preocuparile oficiale, elita ganditoare si plismuitoare se 
bucura de acum incolo de o solicitudine specialé din partea statului. Caci intregul 
aport de lumina la patrimoniul culturii omenesti, aport prin care putem cuceri titlul 
le: nobleta si de perenitate printre popoare cade pe umerii geniului etnic, prin care 
ne putem lua la intrecere cu ele. Daca locul sub soare se cucereste prin vitejia raz- 
boiului, locul in zona gloriei si a nemuririi culturale se cAstiga prin lupta geniilor 
creatoare. Si tot astfel, inlduntrul {arii, aceste genii dau masurasuprema a nivelului 
spiritual, la care trebuie s& ridicam multimile. Procesul asimilarii culturale nu e un 
proces de nivelare in jos dupa masura mulfimii, ci unul de nivelare in sus dupa masura 

geniului. De aceea, in opera de culturalizare, vorbim de ridicarea masselor, iar nu 

de coborirea elitelor. Caci intr’adevar, asimilarea insemneaza transformarea mulfimii 

dupa chipul si asemanarea geniilor, ridicate din mijlocul lor pentru a le arata masura 
ideaié pana’ unde se poate desvolta si imbuna&ta{i sufletul national. 

VOIEVODUL CULTURII 

Meritul exceptional al Regelui ca sef de stat e cd a inteles s& imbratiseze 
deopotriva cultura sub am&ndoua aceste aspecte ale ei, de creatie si difuzare. In acest 
indoit inteles, isi aroga nobilul privilegiu de ,,ocrotitor al culturii“, de ,,director superior 
al'.acestei miscari“ si, in sfarsit, de .,.Voievod al culturii“. Fundatiile, pe care le-a 
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intemeiat, oglindesc real grija pentru elite prin editarea cartilor si grija pentru multime 
prin caminurile ealieidale si toate institutiile anexe chemate la truda de ridicare si 

regenerare a poporului. .,.Nazuinfa mea cea mai mare este de a duce cu toata energia 
lupta pentruca acest tel si se indeplineasca“. Iar cand Universitatea din C cineis l-a 
proclamat doctor honoris causa, a marturisit din nou: 

»Penutru Mine personal, care Mi-am facut din intarirea culturala a patriei mele 
o credin{a, distinctia ce mi-ati conferit ‘va fi vesnic un imbold la 0 mai st&ruitoare 
munca pentru cultura, acest factor fara de care un neam nw are dreptul sa traiasca“. 

In psihologia regala, aceasta problema de stat e tot una cu o sarcina personala. 
Comandament obiectiv in proectiunea ei oficiala, ea e o arzitoare pasiune dominanta 
in forul subiectiv al Regelui. 

SUVERANUL SI SCRIITORII 

Dintre toate formele de cultura insé, pasiunea Majesta{ii Sale imbratiseaza cu 
deosebire cartea. Cartea si pe scriitorii ei. E profund miscator sé auzim ca acesti paria 
de ieri ai societ&f{ii romanesti sunt proclamati astaizi ,,prietenii” Regelui. ,,Aceastit 

prietenie, prin care sunt legat —. si personal si ca Suveran, — de aceia cari sunt chemati 
si raspandeasca cultura in popor, este o legadtura care... dainuieste de mai bine de 20 
de ani. Mi-au ramas adanc intipirite in suflet si in minte acele seztori, la care erau 
chemati scriitorii ca sA arate ceeace au publicat nou. Acel grup, care se intrunise atunci 
in Palatul din Calea Victoriei si din sAnul cairuia astazi, din nenorocire, mul{i au 

disparut, sunt sigur ci a fost un pretios indemn la munca scriitorilor romani. Asupra 

sufletului meu insa, a avut un adanc efect, cdci prin legaturile personale, ce s’au 
putut inchega atunci, am invatat si iubesc, nu numai ca protector, dar si ca om pe 

scritori. Si din aceasta legatura sufleteascé, din aceasta dragoste, a izvorit in- mare 

parte gandul si hotarirea mea de a proteja si incuraja oriunde cultura romaneasca“. 
Si cu alt prilej, aceeasi marturisire: ,,Sprijinindu-ma pe sufletul, pe dragostea de fara, 
pe intreaga nazuinta de mai bine a scriitorilor patriei mele, am pasit la Jupta de ridienre 
a culturii neamului romanesc™. 

Consecvent cu aceasta pasiune, pentru ei a instituit marea editura a Fundatiei, 
pentru ei marile premii anuale, pentru ei a pus la dispozitie vila regala dela Busteni, 
pentru ei a facut legea pensiunii de stat, la batranete, pentru ei acea aparifie cu totul 
noua in viata romaneasca, sarbatoarea anuala a cartii, cand Suveranul se coboara 
voios si fara protocol in mijlocul acestor ..prieteni™. 

DINASTIA INTELECTUALA 

Astazi, nimic nu pare mai firesc decat ca aristocratia sangelui sa agreeze aris- 
tocratia spiritului, reprezentaté de acesti superbi golani ai esiuudal a Dinastia 
noastra insaé nu-e vorba numai de un simplu patronaj, niscut din constiin{a conti- 

nuitatil istorice in stat. In sdnul ei, cartea e o pasiune asimilatoare, dar si 0 pasiune 
creatoare. Carmen Sylva, ale carei poesii, magistral talmacite de George Cosbuc, ar 
irebui reeditate, e o fecunda fauritoare de carti si totdeodata o evlavioasa miniaturista 
in stilul artistilor medievali. Cultul cartii a dus-o la cultul sfintei Evanghelii.. Frumosul 
exemplar, scris si impodobit de mana-i augusta, omagia smerit adus MAantuitorulu, 
strajue lang’ mormantul dela Arges. Carol I, patronul atent al dictionarului limbii 
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romanesti, este el insug scriitorul sobru de impresit de calatorie 31 de memorui politice. 

Puternica personalitate a Reginei Maria inchina o mare parte din exceptionala-i energie 

cartilor, dintre care striluceste acea magnifica’ evocare a pamantului si a duhului 

romanesc, care e .,fara mea‘. Regele Ferdinand, asa cum il portretizeaza principesa 

Marta Bibescu, liuntric si religios, iubia cu pasiune indelunga meditare a cartilor si 

avea minunatul dar al improvizatiei in discursuri, dar transmis cu atéta amploare 

in oratoria Lui. Principesele Elisabeta si Ileana au publicat, in prima tinerete, cea 

dintaiu povestiri, cea de a doua articole de spirit constructiv. Carturaria e o indeletni- 

cire a sangelui nostru regal. 

Iubirea Lui pentru ea este o mostenire familiara, care si-a descoperit afinita- 

tile in tradfia voevodala a culturii noastre istorice. Pe cand era Prin{ Mostenitor, 

intaia griji public’ a manifestat-o pentru carte. Mai tarziu, in izolarea vilei dela 

Neuilly, de langa Paris, cand multe prietenii dispirusera, ca toate simulacrele efemere 

ale pamantului. supremele mangaieri morale se desfaceau din rafturile de carti, sin- 

gurele armate de pazi ale viitorului Rege. Am inteles atunci cata putere de imbar- 

batare se cuprinde {n filele ce nu te pot insela niciodata, fiindc&’ nu spun altceva decat 

ceeace e scris negru pe alb. Si sunt convins ca singurii prieteni reali ai unui Rege 

sunt cartile. | 

E parca un sentiment de recunostin{a in cultul instituit de Rege pentru carte. 

Nimeni n’a glorificat-o cu emotie mai concentrata. 
»Cartea — zice Suveranul — este acel motor de viat&, acel mare indrumator 

spre fapte care, din frageda copilarie, pani la adénci batranete, este un tovaras ne- 
pretuit al omului. Dela copilul mic, care rasfoieste —- adesea rupandu-le — foile, si 
pe care nu-l atrag decat pozele, pana Ja adolescentul purtat de ritmul poesiei, si pana 
la omul matur, care citeste ca si-si intareascé sufletul, cartea reprezinta intreaga des- 

fasurare a vietii omenesti™. 

De aceea, in gandirea regala, dintre toate formele de cultura, ea trece ca primul 
instrument de ridicare a poporului la nivelul superior al elitelor creatoare. Nimeni 
na vazut la noi problema raspandirii cartii mai just ca Suveranul. ,,Este trist ca la 
un popor de 17 milioane de suflete, — zicea in 1931 — sa se gaseasca abia 5—6000 
de cetitori. Aceasta araté clar ce enorm teren de munca avem fnca inaintea noastra™. 

SUVERANUL SI MORALITATEA ARTEI 

Dar aceasta prezentare a conceptiei Regelui despre cultura n’ar fi deplina 
daca am trece cu vederea problema moralitafii in arti, pe care si-o pune in stransa 
legdtura cu raspdndirea cartii..Ea revine de multe ori in discursurile Suveranului. 

E de observat ca, in ce priveste procesul creatiei, Majestatea Sa®e impotriva impie- 
tarii asupra libertatii de gAndire a scriitorului si declara c&, pe acest teren, chestiunea 
artei pentru morala sau a artei pentru arta e o ,,eterné controversa”, care ramane 

sa se rezolve in constiinta fiecirui artist. Dar in ce priveste procesul raspandirii si 
asimilarii de catre marele public, problema moralit&tii ia un aspect acut. ,,Moralitatea 
si influenta unei carti nu pot fi aceleasi asupra fiecaérei mentalitati si asupra fiecarui 
strat social, — zice Suveranul. Acela care are sufletul mai otelit, acela care are mintea 

mai clara, acela care are 0 mai mare doza de intelectualitate si de cunostin{je, acela nu 
poate fi pervertit: altii. poate ca da“. Tocmai din aceasta pricina, concluzia care se 
impune e formulata in modul urmator: .,[n privinta raspandirii cartii, avem o datorie: 

412 

  

 



fard si fim moralisti excesivi, suntem datori si incurajaém in primul rand cartile care 

pot sluji la ridicarea morala a poporului™. 
Suveranul e in aceasta privinté pentru autoritatea de stat ,,care sa vegheze $i 

sa stabileascé linia de demarcatie“. $i mai departe, se declara gata sa instituie un im- 

pozit greu pe cartile imorale si si degreveze cariea cea buna, care trebuie si circule 

in m€inile tuturor. 

Cu aceasta, am putut rotunji, cred, aproape in intregimea ei conceptia Regelui 

despre cultura si despre rolul ei ca fazi culminanta in desvoltarea ‘Romaniei. Dintre 

toate gandurile innalte, care implinese aceasti conceptie, accentul principal cade pe 

creatia culturala originalaé, pe care Suveranul o vrea deslan{uita in forme maxime spre 

afirmarea geniului nostru etnic in lume, si tot pe acelas plan sta cartea, ca prima 

unealté de regenerare a poporului. 

ELOGIUL CARTII 

Intr’adevar, la inceputul fiecirei culturi st’ cartea. Prin carte s’a descoperit 

Cuvantul lui Dumnezeu in lume, si Biblia, care e cugetarea lui, std la temelia 

oricarei mari culturi. Cariea reprezinti suprema culme la care se poate sui 

xA4ndul omenesc. Ea este, ‘in acelag timp, omul trait si omul imaginat. Dorim sa cu- 

noastem cum suntem? Ne privim in carte ca intr’o oglinda. Dorim sa stim cum am 

putea si fim sau si nu fim? Ne lamurim din carte. Dintre toate vehiculele culturii, 

cartea e aceea in care se revarsaé mai intreaga fiimfa umana cu tot ce se cuprinde 

intre cele doud limite, nagterea si moartea, si intre cele doua tendinje: a binelui si a 

riului. Pictura @l exprim’ pe om partial; muzica (il exprima (in mod vag; sculptura 

il incremeneste intr’un moment. Singura cartea il poate reda intreg — gi asa cum 

este si asa cum ar trebui sa fie. De aceea raim@ne ea unealta cea mai puternica de co- 

municare a sufletului omenesc. 

Prin carte, eu cel de azi, pot si stau de vorba cand vreau cu Plato; prin ea 

pot si-l ascult cum canta pe Homer si pe Virgiliu, ca un Grec din Elada eroica sau 

ca un Roman din vremea divului Octavian August; prin carte il aud inca vorbind 

depe amvonul bizantin pe loan Gura-de-Aur, si-] vad cum evoluiaza ca un arhanghel 

pana in tainele cerului pe Dionisie Areopagitul; prin carte ma transpun cu Milton 

in paradisul pierdut, iar cu Dante in cel viitor; prin carte vad pe Goethe cum imbra- 

tiseazi gigantic universul. Si ceeace e intradevar minunea tuturor minunilor, prin 

carte pot si ma preschimb in sirman pescar galilean si sa ma cutremur de insusi 

elasul lui Dummezeu, rostit prin gura lui Hristos in Evanghelie. 

O bibliotec% e rezumatul veacurilor si murmurul ideal al omenirii intregi, e sus- 

pinul si bucuria ei spuse la urechea lui Dumnezeu. Geniila pamantului nu exista in 

bezna noptii si nici in pesterile codrilor, ci intre scoartele cartilor. 

Educatia fari carte nu se poate concepe. In céteva ceasuri de concentrare, ea 

te ridicX din mediocritate la nivelul ametitor al geniului. Popularizarea marilor idei 

‘nseamnx nu coborirea lor, ci ridicarea mulfimii pana la lumina cea mai inalia, pe 

care au putut s’o vada, dincolo de aceasta lume, eroit gandului. Prin carte, educatia 

devine participarea tuturor la imparatia geniului. 

Fste evident, prin urmare, ci nivelul spiritual al unui neam se masoara in pri- 

mul rand dupi cirtile, pe care le iubesc multimile lui. Jar noi nu vom ajunge un 

popor mare decat atunci cand vom avea prin cirti o culme ideala. catre care sa na- 
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ORTODOXIA, MODUL SPIRITUALITATII 

ROMANESTI 
DE 

D. STANILOAE 

ba de a doua zi dupa realizarea idealului de intregire nationala, dupa care 
au suspinat mosii si stramosii nostri si care a dat ‘un sens viefii lor si o nobila putere 

de lupta, s’a ivit in mintea spiritelor de elité ale neamului nostru intrebarea: care va 
trebui sa fie de aci inainte idealul nostru national, idealul permanent care sa atraga 
cu forja magneticai sfor{arile noastre tot inaimte si tot mai sus in directia lui, caci 
cert este ci un neam nu poate trai fara un ideal care si trezeasca toate latentele as- 
cunse in insusirile lui si sa le inmanuncheze intr’o forta unitara, uriasa si constienta. 

Biologia, satisfacerea de azi pe mane a necesitatilor de existen{a trupeasca, nu 
poate fi un ideal care sa incalzeascé pana la capacitatea de abnegatie si de sacrificiu 
puterile unui popor, chiar cand se concepe ca o {int&é comuna pentru toata colectivi- 
tatea nationala.'‘O bunastare economica, oricét este de necesara — si noi ca popor 
sirac, atatea veacuri inlaturat dela: impartirea bunurilor materiale, sim{im ac2asta 

ca c deosebitaé intensitate, — nu poate fi totusi decdt un mijloc spre ideal, nu un ideal 
in sine. Un ideal national nu se poate cugeta decat in linie spirituala, ultima ratiune 
de-a {i a unui neam nu poate fi de cat in progresele gi realizirile infaptuite de spiritul 
sau, in ordinea spirituala. Chiar cand se stradueste dupa imbunatatiri de ordin mate- 
rial, nu trebue si o faca intr’o maniera opusa spiritului si moralei. Asupra acestui 
punct in teorie e de acord toataé lumea desi in practica prea adesea silintele noastre. 
dupa razboiu, au fost dirijate exclusiv de {inte materiale, urmirite cu dispretul nor- 
melor si idealurilor spirituale. 

Cauza credem ca tirebue cautata si in faptul cd desi problema s’a pus de acum 
20 ani, nu s’a cristalizat incé in constiinfa romaneasca, spre care anume ideal pe plan 
spiritual trebue sa convearga toate actele si stridaniile noastre. Intre mul{i sori cari 
ispitesc aceasta constiin{a nu s’a ridicat unul mai presus de to{i care si domine, s& do- 
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goreasca, sa cucereasca toata dragostea si toate elanurile sufletului romanesc. Dovada 
e faptul ca in revistele noastre se discuta inca de pildi dacé suntem mai mult latini 
sau mai mult daci si daca trebue s& desvoltim mai mult latinitatea sau dacismul din ‘nos. 

Idealul acesia ‘insé nu poate fi decat unul care este indicat de legea de viata 
cea mai inalt& a etnicului nostru, de modul esential al spiritualitafii romanesti. Vo. 
incerca in cele urmatoare sa desprind si sa lamuresc aceasta lege 

Stiinta a redus multiplicitatea entitatilor din natura la cateva clase, intee cari 
exista o anumita legaturad. Jos de tot este lumea atomara a celor nouazeci si ceva de 
elemente. In interiorul atomului exist& o miscare circulara a electronilor in jurul pro- 
‘onului, care se efectuiazé — cum a constatat fizica mai noua, in special prin teoria 

quantelor — dupa legi cu totul deosebite de cele din lumea mare, formulate de New- 
ion. Si in atomul fiecarui element e un alt fel de miscare interioara. 

Atomi din diferite elemente constituesc prin unire intre ei moleculele, adica uni- 
ta{ile ultime ale diferitelor materii: apa, aer, carbon, sare etc. Ce s’a petrecut aci? 

Miscarile caracteristice din interiorul atomilor componenji s’au modificat? Nu, caci 

atunci insisi atomii respectivi si-ar fi pierdut existenta. Fara sa se modifice deci in 

inieriorul lor, in legea fiintii lor, au fost adunati si ridicati intro unitate superioara, 

a c&rei lege de viati este totusi alta decdt cea a atomilor componenti. In molecula 

unei materii exist’ deci deodata felurile de miscari particulare ale partilor componente 

si felul de miscare superior al intregului. A aparut aci un nou principiu de unitate 

si o noui lege de viata. Principiul cel nou de unitate dicteazi legea cea mai inalta de 

viafaé din noua forma de entitate. Aceasté entitate nu e nici numai o colectiune de 

parfi componente, cdci atunci n’ar exista pe deasupra lor ca o individualitate unitara 

cu o lege superioara’ de viata, dar nu e nici un intreg nediferentiat, ci are caracierul 

unui organism, adica e si multiplicitate dar si unitate. 

O clas& mai inalt&é de entitaé{i, cu a mai mare bogatie de par{: componente, este 

organismul vegetal. In el sunt adunate gi inaljate inir’o unitate superioaré o mulfime 

variata de celule cari constau din moleculele mai multor materii, acestea fiind la 

réndul lor unita{i ce cuprind mai multe feluri de atomi. Deci avem aci o cladire cu 

patru etaje. Variatele miscari din mulfimea felurité a atomilor raman netulburate, 

deasemenea originalitatea de via{a a diferitelor categorii de molecule, netulburate func- 

jioneaz& si-si pastreaz’ originalitatea lor si diferitele feluri de celule. Dar legea de 

viati a intregului e alta decat a tuturor felurilor de parti componente.  o lege supe- 

rioara tuturor, e legea cea mai inalta din noul organism, care e expresia nu a unei sau 

a altei parti componente, ci a intregului, a individualitatii organismului, care nu e 

o simpla adunare de parti. 
Ce-a facut ca o inlantuire de molecule s& dea o celula, deci o unitate noua 9 

o noua Jege de viata? Numai moleculele componente n’o pot explica. A intervenit aci 

un factor nou de creatie, care a sintetizat partile creind conditii transformate de viata, 

altele decat cele proprii ale partilor. 
Acelas lucru se petrece cu regnul animalelor unde complexitatea e si mai mare. 

lar pe o treapta mai inalté sta omul, in care in complexitatea constitutiei animalice 
troneaza ca un principiu superior de unitate, spiritul. Legea de viata cea mai inalta 

a cmului ‘nu e miscarea intraatomara — in acest caz n’ar fi nicio unitate in viat. lui, 

-- nici diferitele misciri moleculare sau celulare, nici variatele functiun? fisiologice si 
instincte animalice, ci este o lege care se bolteste deasupra tuturor, se folosesie de 
toate, dar le si tramscende: este miscarea spre un ideal unitar potrivit spiritului. (Am 
folcsit pentru aceasta schema’ impunatoarea carte a teologului anglican Lionel Spencer 
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Thornion: The Incarnate Lord — Domnul intrupat, — Londra 1928, unde viziunea 
aceasta a universului e prezentata pe larg). 

Cred ca aceasta lege generala ce staépaneste toate fapturile domina si lumea 
entitatilor si a sintezelor b‘ologic-spirituale cari sunt natiunile. 

Neamul romanesc este o sinteza biologic-spirituala a mai multor parfi curi au 
intrat in compozitia lui. Cele mai principale sunt: elementul dac, elementul latin si 
crestinismul ortodox. | 

Dar este o sintezi noua, o individualitate proprie, cu un principiu de unitate 
deosebit de toate partile componente. Legea cea mai inalt& de via{i a neamului nostru, 
legea care il exprima ca ceeace esie el in chip propriu, este aceea pe care o traeste 
ca intreg, nu care e proprie vreuneia din partile lui. Caracteristicele elementelor com- 
ponente sunt strabatute de un timbru nou, unitar, de timbrul individualiti{ii noui care 
este romanitatea. Deci putem spune ca legea cea mai fnalta de via{i a neamului ncstru 
este romanitatea, 

O individualitate care nu trieste dupa legea care o exprima ca intreg, ca indi- 
vidualitate respectiva, ci las& s& fie coplesita de legea de via{i a vreunui element 
component, a vreunei unitati subsumate, merge, fireste spre disolutie. Precum omul 
care nu mai traegte dupa legea spiritului care este legea suprema a omului ca intreg, 
a omului ca om, ci da preponderan{a pornirilor vreunei parti componente subalterne, 
promoveaza o hipertrofie unilaterala a pornirilor acelei parti si cade in complexe psi- 
hologice cari duc spre desintegrarea individualita{ii sale adevarate (op. ct. 63), la fel 
neamul care permite desvoltarea exagerati a caracteristicei vreunui element com- 
ponent al sau, e periclitat sa-gi piarda individualitatea, nu numai prin faptul ci nu o 
mai activeaza ca atare, ci prin faptul ci permi{and acelui element 0 desvoltare exa- 
gerata produce reactiunea tot exagerati a altor elemente si peste tot se produze un 
desechilibru, o tulburare a sintezei si a fizionomiei sale precizate: aoe 

Socotim, de aceea, naive toate lozincile cari cer, unele s& triim dupa legea ele- 
mentului dacic din noi, altele dupa a celui romanic, si promovam fie substr.itul dacic 
lie suprastructura romana. Judecata logic’ si bunul simt comun, ca si poruncile rea- 
lita{ii, cer si trdim dupa legea individualitdtii noastre nationale, adica romaneste. Nu 
romanitatea, nu ‘dacismul, ci romanitatea cu tot ce cuprinde ea, aceasta este legea cea 
mai inalté prin care ne mentinem, si ne indeplinim misiunea noastrd. [dealul nostru, 
exprimat in linii mari, este: sd ne mentinem si sé desfasuram in toata plenitudinea 
insusivile romanitafii. 

Daca procesul de nastere a unor individualita{i personale si etnice noui prin 
sintetizarea unor elemente anterioare si prin!aparitia unor noui principii de unitate, 
e opera fui Dumnezeu — cum desigur cé este — atunci noi n’avem voie si destra- 
mam aceste entitati si sa dam inapoi un proces realizat cu voia lui Dumnezeu. A des- 
trama individualitatea personala, e aproape un act de ucidere. 

>i aceasta se poate intémpla fie prin promovarea, tendintelor biologice din or- 
ganismu! national pe primul plan, fie prin promovarea unei note partiale din intregu! 
unitar care formeaza spiritualitatea etnica. 

Dar se cade sa precizim cum putem promova individualitatea etnici a ro- 
ménismului? ! 

_ Privind claséle de entit{i naturale, vedem ca fiecare exist’ pentru o clasa su- 
perioara, pentru a se inalta pe temelia ei etajul uneia mai inalte. Toate clasele infe-_ 
rioare -~ atom, molecula, celula, vegetal, animal — au un sens raporiat la 0 directie 
ascendenta si in acelas timp transcendenta, pentruc’ fiecare e facuth pentra o clas& 
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de entitati superioare, dar acestea nu pot fi produse de cele inferioare. ‘Toate servesc 
ca baza de viata peniru spiritul omenesc. 

Este acum spiritul omenesc o entitate in care nu se manifesta nici o relatie cu 
un plan superior? Este o entitate care traeste din sine si pentru sine, cu ferestrele 
inchise spre o ordine superioara? Experienta — care este cea mai directa pe care o 
putem face ca oameni — ne spune tocmai contrarul. Spiritul omenesc —- mintea, 
vointa, nazuinja — e tot ceeace poate fi mai pornit spre o comunicare cu o ordine 

superioara. Spiritul omenesc nu poate renunta, decat cu preful viefii; sale, la cunoa- 
sterea adevarului, la autodepasirea continua spre o stare moralé superioaraé $i omul 
nu se multumeste cu un adevar relativ si cu valori morale trecatoare. El tinde dupa 
adevarul absolut, care e pentru toate timpurile si pentru toti oamenii adevar, dupa 
o desivarsire morala care si fie recunoscut& ca atare in toate timpurile si de tofi 
oamenii. El nazueste cu alte cuvinte dupa o ordine spirituala eterna. 5i nazuinfa 

aceasia nu e in functie de vointa lui, de arbitrarul lui. E un impuls mai puternic decat 

vointa. Fiinfa lui e asa facuta. Si cine a facut-o asa. roaba a ordinei eterne, daca nu 

insdsi acea ordine? Ordinea aceea exercita o forfa de atractie asupra fiintei omenesti, 

si-a infipt carligele in fiinta noastra, prin impulsul nostru dupa adevar, prin constiinfa 

moral& care ne domini. Daci mergem in directia in care ne atrage ne simfim bine 

si progresim, daci nu, sdngeram si ne destramam. 

Faptul ca si omul -— cea mai inalti entitate pamanteasca — este facut pentru 

a fi in relatie cu ceva superior lui, nu insemneazi ca fiinfa lui sta, dupd asema- 

narea claselor inferioare, la temelia unor noui individualita{i superioare lui. Sc»pul 

ordinei eterne, care a creat si a oranduit lumea, a fost ca s’o intocmeasca astfel incat 

si poati apare in ea un warf, o fafa personala si spiritualé cu care sa comunice ca 

cu reprezentanta intregei lumi create. Aceasta fata a lumii, cu care poate comunica 

ordinea eterna, este omul. Jinta intocmirii lumii, a fost persoana creata vizibila, omul. 

Omul e destinat insi s& se desvolte ca om, prin comuniunea cu ordinea eterna, 

pana la asemanarea cat mai deplina cu aceasta ordine: inaintea lui sta perspectiva 

unui progres spiritual ale carui limite nici nu ni le putem inchipui. 

Ordinea aceasta a aparut ca sistem de valori de sine statatoare numai rafiunii 

filosofice din timpurile anterioare. Cregstinismului ca si oricarei religii, ele i-au aparut 

ca atribute si manifestari ale unei persoane absolute. Astazi se apropie de acest punct 

de vedere si filosofia. Daca finta universului creat este aparitia omului ca_persoana. 

singura aceasta calitate dand putinfa comunicarii cu ordinea eterna, — se intelege 

c&X acea ordine trebue s& aib& si ea un caracter personal. Realizarile culminante le 

unui autor, nu cele inferioare, sunt acelea care exprima mai adevarat, fiinta lui. Tar 

realizarea culminanta in ordinea creatiunii este persoana. 
Se mai poate observa inca un lucru: cu cat ne ridicam pe scara entitatilor 

create, cu cat ne apropiem de treapta pe care sti persoana omeneasca, vedem validi- 

tandu-se tot mai mult principiul individualitatii, al deosebirii' dintre diferitii 

indivizi. Atomiij unui element, molecu!ele unei materii sunt strict identice; indivizii 

unei specii vegetale nu mai prezinté aceeas uniformitate, dar totusi legea de viafa a 

speciei e atotputernicd; aproape acelas lucru se petrece in lumea animala. In clasa 

persoanelor omenesti insi individul nu mai e dominat exclusiv de instinctele speciei, 

ci urmeazi un drum in buna parte ales de sine in chip liber. Drumul acesta e o re- 

gultanta a individualitatii sale libere, dar de o anumita originalitate, si a ordinei etenre: 

este rezultanta felului siu propriu de relatie si de colaborare cu acea ordine. Relatia 

cu ordinea eterni consta’ in a descifra pretentiile ei — aceasta e cunoasterea —- si a 
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raspunde acestor preten{ii prin realizarile de ordin social, moral, politic, artistic etc. 
Prin relatia aceasta se incorporeaza continuu cate ceva din ordinea eterna in persoana 

omeneasca gi in ordinea lumii create, prin mijlocirea acestui instrument, a acestui 
canal care este persoana omeneasca. 

Si intrucaét nu exista persoana omeneascé, sau un grup inrudit de persoane 

omenesti — neamul — prin care si se poata incorpora aceasta ordine fa multiplicitates 
nesfarsita a aspectelor ei, e data muljimea de individualitad{i personale si etnice pen- 
truca fiecare sa incorporeze in sine, dupa structura si dupa posibilitatile proprii, in- 
tr'un anumit fel acea ordine, coraspunzator cu una din nenumiaratele posibilitati si 
aspecte cuprinse in ea. 

Precum fiecare ins creste in spirit, in insemnatate, prin relatie pozitiva, prin 
imaintare spre plenitudine spirituala pe acea raza a ordinei eterne care-i este adec- 
vata fiintei lui, tot asa si neamurile cresc in puteri prin acel fel de comunicare activa 
cu ordinea eterna care le este proprie lor, care le este indicata de fiinta lor originala 
ca intreg, care formeaza legea cea mai inalta a individualita{ii etnice. 

Din acestea rezulta ca idealul permanent al neamului nostru este cregterea sa 
spirituala — aceasta presupune desigur si o baza corespunzatoare de existenta fizica 
— printr’un; fel ide relatie cu ordinea valorilor eterne, determinat de individualitatea 
sa etnica, de roménism; printr’o comuniune romdneasca cu Dumnezeu. 

Care este insa modul romanesc de comuniune cu ordinea spiritualé transcen- 
denta? Aceasta ne-o spune istoria si ne-o spune viata actualaé a poporului nosiru: 
este ortodoxia. 

De sigur ca si aici sunt necesare cAteva precizari. Ortodoxia e ochiul prin care 
priveste romanul spre cer si plin de lumina de acolo si-l intoarce spre lume, condu- 
candu-se dupa el in atitudinile si pasii sai. Si noi stim ca ea este singurul ochiu co- 
rect, sanatos. Dar ochiul e al unei individualita{i etnice determinate, al unei unilafti 
sintetizate din mai multe elemente constitutive. Sau ochiul insusi este, pe langa apa- 
ratul constituit dupa legile universale ale opticei, si o materie si o simbioza sufleteasca 
individualé. Rom4nul intrefine comuniunea’ cu ordinea eterna prin ortodoxie, dar ro- 
mAneste. Ortodoxia se afla aici intr’o sinteza anumité, care nu stramba ortodoxia 
din punct de vedere formal, asa cum materialul si simbioza sufleteasca in care e im- 

bracat aparatul optic al ochiului nu stramba legile optice generale dupa cari func- 
tioneaza 

Ortodoxia are o functie esentiala si chiar capitala in Viata romanismului. Idea- 
lul national permanent al neamului nostru nu poate fi conceput decat in leg&tura cu ea. 

Voi arata acum prin cateva ilustraf{ii cum ortodoxia e un mod propriu de co- 
municare cu valorile eterne si de incorporare a lor in ordinea vietii pamamtesti, un 
mod care a dat o anumita structura spiritului romanesc, de care nu se poate desface 

fara primejduirea existen{ei sale, un mod care este in acelas timp superior tuturor 
celorlalte. 

Voi arata aceasta in comparatie cu alte moduri ale comunicarii cu acea ordine 
si mai ales cu cel catolic, pentru a scoate mai bine in relief originalitatea celui orto- 
dox-romAn. | 

Modul ortodox corespunde in chipul cel mai deplin menirii de-a incorpora in 
viata noastra intima valorile si puterile transcendente, sfintitoare, dumnezeesti. Acea- 
sta se vede din multe invataituri ale dogmei ortodoxe. 

Amintesc aci trei din aceste invafaturi: ortodoxia intrebuinteazi ca element 
care se preface la sfanta cuminecatura in trupul Domnului, panea naturali, cea de 
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toate zilele, catolicismul azima; ortodoxia admite ca limba liturgica, orice graiu natio- 
nal, catolicismul numai limba latina nevorbité de nici un popor; ortodoxia lasa pe 
preot sa prinda radacini adanci in ‘viata societatii prin intemeierea! unei familii, cato- 
licismu! il tine suspendat pe deasupra vietii Omenesti prin celibatul clerical. 

Puterile dumnezeesti fuzioneaza, ‘in conceptia ortodoxa, cu realitatile naturale 
gi esentiale ale vietii noastre, ridicdndu-le pe acestea intr’o lumina de taina, care pro- 
voaca in noi o atitudine plina de cuviinta si de respect fata de ele. Viata noastra na- 
turala, imprejurarile noastre concrete se sfintesc, se imbraca ‘in vraja cereasca, Dum- 
uezeu ia in bratele sale universul nostru si mediul in care tréim nu mai e pur creat 
si profan, ci o unitate divino-creaté. Nu o pasta artificialé inuzitata, — azima — e 
invrednicitaé de Dumnezeu de-a fi transformata in trupul sau, ci ins&si panea noastra 
scumpa si esentiald viefii, pe cat de comuna pe atat de respectata de tot omul, pretu- 
tindeni aflatoare si totusi nevulgarizata, elementul stihial al (viefii, prin fiinta si prin 
functia ei, fiind paralela cea mai adecvata a trupului lui lisus Hristos, elementul sus- 

tindtor al viefii spirituale. Nu trebue sa producem anume o substanta ce nu se afla 
in tot locul si in toaté ziua pentru a se preface in trupul Domnului, ci insasi realita- 
tea de baza a vietii noastre pamantesti devine prin transfigurare, elementul divin al 
mantuirii. 'Ce cinste nu se rasfrange din acest fapt asupra pAnii in general, toata fiind 
virtual destinaté spre a fi trupul Domnului ! lar cinstea aceasta a panii s’a filtrat 
din conceptia ortodoxa, in sufletul romanesc care considera panea aproape ca pe 0 
fiinta insufletité si misterioasa, in deosebité legatura cu Dumnezeu, fafa de care tre- 
bue sa te porti cu cuviint’, si n’o iei in ras. Cand taie romdnul panea fi face cruce 
si nu exista om oricat de vicios sau oricaét de antrenat in glume nesarate sa nu se 
jeneze de a extinde spiritele sale si asupra pAnii. Si iat&é cum in felul acesta ortodoxia 
a sadit in firea romaneasc& o inalt& atitudine ‘de ordin moral. Caci moralitatea nu 
prinde radacini temeinice in sufletul omului dec&t atunci cand il face sa respecte 
oamenii si lumea din jurul siu. Numai asa coboara omul ceva din ordinea valorilor 
eterne in viata sa. lar ortodoxia care sfinjeste insa’si lumea naturalé a omului, facdnd 
din ea un fel de mediu tainic, e mijlocul cel mai propriu de-a apropia pe om de idea- 
lurile ordinei eterne. 

Aceeasi virtute o manifesta ortodoxia prin faptul ca folosind in cult graiul na- 

tional, vorbit, coboara o putere sfintitoare in el. Ce e mai intim, mai cotidian, mai 

esential vietii sufletesti a omului decat graiul matern? Si precum e graiul asa e omul. 

Omul curat foloseste cuvinte curate si le incarci de intelesurile curate ale sufletului 

siu. Omul cu suflet impur alege cuvinte urate si le murdireste si pe cele curate de 

inielesurile murdare ale sufletului propriu. Cuvintele merg in suflet si cum sunt ele 

asa se face sufletul. Ortodoxia intrebuintand la slujbi cuvintele de fiecare zi .le 

omului, le purfficé de sensurile impure, le incarcé cu sensuri sfinte, le imbraca in 

vraja evocarilor din lumea cereasc&, il pune pe om s& le exprime in dispozitiile cele 

mai elevate ale vietii sale si omul tntrebuintandu-le dupa aceea in viata zilnica va fi 

influentat de aceste cuprinsuri ale lor, va avea in aceste sensuri o frana a gandurilor 

sale si icoane ceresti de contemplatie. Iisus Hristos s’a intrupat ca om pentru viata, 

pentru curatirea, vindecarea, indreptarea ei, pentru bolnavii si boalele viefii, patrun- 

zand in regiunile modeste si firesti ale ei, nu izolandu-se in cine stie ce inalta, aristo- 

cretica si artificiala sfera aeriana. 

Sunt pretioase considerafiile ce le face teologul catolic Oskar Banhofer asupra 

limbii omului c&zut si a celui renascut in Hristos (vezi cartea lui: Das Geheimnis der 

Zeiten, Christliche Sinndeutung der Geschichte, Mtinchen. 1935). In starea primor- 

421



diala, spune el, graiul omului oglindea Logosul dumnezeesc, ba chiar intreaga Sf. 

‘Treime. Prin caderea omului, graiul a pierdut relatia cu Logosul ceresc, si prin aceasta 
fragezimea si rezonan{a intima, devenind o moneda tocit&, un sistem conventional al 
viefii sociale curente. E acel graiu al impersonalului, analizat de Martin Heidegger in 
»oein und Zeit. (,,.Die Sprache wird zumeist zum Instrument des Man, der Uncigent- 

lichkeit, zum: umsichtig besorgenden Bereden der Dinge“ pg. 34). Prin intruparea 
Logosului divin, prin renasterea omului prin El. graiul {isi recAstig& caracterul de 
transparenta si rezonanta spirituala si intim personala. (,,.Das menschliche Wort und 
die menschliche Sprache werden in eine ganz neue Dimension hineingehoben dadurch, 
dass sie Zeugnis geben vom g6tlichen Wort nun nicht mehr in der blossen Analogie 
spurhafter oder bildhafter Aehnlichkeit sondern in der Analogie des Glaubens, im 
ubernatiirlichen Glaubenszeugnis, das der g6tlichen Offenbarung selber antwortet” 
pg. 34). 

Dar in ciuda acestor prea elementare adeviruri, catolicismul a luat graiului 
natural al omului posibilitatea de a se purifica, de a se spiritualiza. 

Ca si prin azim& tot asa si prin limba latina ca exclusiva limba liturgica, ro- 
mano-catolicismul, socotind nedemne stihiile naturale ale vietii de a primi puterile 
divine, creaza un plan artificial pe de-asupra realit&tii naturale, lisand si coboare 
numai pana acolo lumina si puterea cereasc’. Viata concretéa ramane ca o subterana 
in intunerec si in impuritate. Omul o va trata ca atare. Viata lui zilnici nu se va 
simfi stanjenita in tendintele ei pur pimdntesti de prezenta valorilor din ordinea 
eterna, nici strabatute de lumina de sus. 

In acest punct credem ci putem constata cum s’a imprimat modul ortodox de 
comuniune intima cu ordinea etern&, in sufletul romanesc, ca sX nu mai subliniem 
ca directia celei mai sindtoase desvoltari spirituale numai ortodoxia ne-o di (Amintim 
ca protestantismul nu are peste tot o viata liturgic’ in filtrul cdreia s& se purifice 
sensurile cuvintelor). 

Cuvintele romanesti autohtone — nu neologismele — au cele mai multe pe 
langa intelesul lor pozitiv, un adaus de vraje, 0 aura evocatoare de realitati ce depasesc 
geometria, fizica, biologia si psihologia lumii naturale. Cuvintele frunza, codru, lumind, 
vreme, dor, slujba, mila, pace, dar, fire, au in viata poporului intelesuri mai adanci 
decat cele definite de un naturalist sau de un psiholog. O multime de cuvinte 
din slujbele sfinte si din Scriptura impestrijeaz’ creatiunile folclorului, punand pe 
el o pecete de mister si de sfintenie chiar dac& se referi la momente vesele din viata 
cum e€ nunta sau culesul. Peste tot faptul de a nu avea la dispozitie decAt un graiu 
sfintit de uzul liturgic, chiar cand vrea si exprime sentimente mai s&galnice sau 
impunsaturi usturdtoare, di sufletului romanesc acea atitudine de admirabila si 
specifica pudoare si! de exprimare ocolita si imbunat’. RomAnul adevirat nu e vulgar 
nici cand vorbeste de dragoste, nici cand ironizeaza in strigdturi si anecdote. Vulga- 
ritatea in cantari, in poezie, in dans e de origine oraseneasca, deci apusean’. Ortodoxia 
s’'a dovedit si in aceasta privinta ca cea mai perfect& pedagog’ a sufletului romanesc. 

Aceeasi difuzare a elementului transcendent in intimitatea naturif create se 
arata in sfarsit si in faptul c& preotul ortodox are o familie si prin aceasta radacini 
ramificate in viata sociala. El sfinteste si ridicd la treapta cea mai inalt&, functiai 
nobila de tata si de sof, intrunind in aceeasi persoani aceste calitati cu aceea de preot. 
El se face astfel pilda si ideal al tuturor parintilor, al tuturor sofilor. El arat& practic 
cum trebuie purtate aceste greutati. Daci Sfanta Treime ne arata ci si la Dumnezeu 
este un fel de viata de familie, c& familia pamanteascéd — cea mai curata insuli a 
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iubirii, a abnegatiei si unirii din lume — isi are temelia si justificarea in existenfa si 
oranduirea fiin{ii ce formeaza fundamentul tuturor, dac& tnsusi Dumnezeu nu s’a 
sfiit si fie tata, dece ar gasi un preot ca este incompatibil cu el sa intemeieze o 
familie si sé fie tata intr’o familie? Desigur cd sunt unii cari gandesc ca familia con- 
stitue 0 piedecd pentru preot in fmplinirea cu ravna a obligatiilor sale misionare. Un 
preot necasatorit e cu totul dedicat activita{ii de propovaduitor al Evangheliei si idea- 
lismul lui nu este slabit de nici o grije, de nici un interes. O preotime celibatara este 0 
armata la dispozitia exclusiva a conducerii bisericesti, putand aceasta sa o utilizeze 
in orice actiune voeste si facand astfel din Biseric& o fort politica si sociala de 
temut. 

Dar lucrurile trebuesc privite si pe cealalt& parte. O preotime care gi-a retezat 
legaturile naturale cu societatea omeneascd constitue o clasi pe deasupra viefii 
concrete si strain’ de ea. Un astfel de preot nu maij e capabi! de intelegere reala, de 
induiosarea sincera fata de greutatile si de problemele unei umanitati al carei con{inut 
sufletesc in ceeace are mai intensiv si mai revelator e format din framantarea con- 
creta a unei vieti de sudori, de picaturi de sdnge, de griji aspre. Inaltimea suprema, 
frumusetea cea mai nobili, care emanad dintr’un suflet de o addnca credinta si de 
nefarmurita convingere ca lisus Hristos e cu el, licéreste cuceritor numai de pe o 
fati care luptand cu asprele greuti{i si suferinte ale vietii, e in stare sa fie totusi 

mang@iata, luminat& de raza increderii. Suferin{fa transfigurata eroic;de lumina 

credin{ii, e starea de mAntuire, e starea de supremi frumusete spiritualad, e umanitatea 

sfanta, apropiata tuturor gi totusi indumnezeita. Astfel nu stim cum ar putea cineva 

simti mangdierea si fericirea ci e mAntuit, dac& nu a trait si nu traeste in fiecare clipa 

in mijlocul furtunii. Sentimentul fericirii la un om care n’a trait si nu traieste in 

furtund, e ceva foarte fad, foarte gol si superficial, e mai mult o afectare de beatitudine 

exterioara, 0 unsuroasi si adormit& poz a fetii, care nu are in interior drept cores- 

ponden{a decAt un imens gol. 

Fata cea dintai e a preotului ortodox, a doua a celibatarulm. Precum preotul 

cAs&torit a stiut si urce treptele idealismului luptaénd cu asprimile viefii si in ciuda 

lor, asa va sti si conducd cu infelegere reala si cu compatimire gi pe credinciosi. 

Un celibatar nu va intelege si nu va putea compatimi cu adevarat necazurile cre- 

dinciosilor, ci va afecta c& le intelege. le va intelege doar in teorie. Sfaturile lui par 

totdeauna sunand a gol, ajutoarele lui se promit dintr’o judecata teoretica. Intelegerea 

lui e deductiva, pornind dela inva{itura din carte ca esti dator sa intelegi pe omul 

cu greuta{i, nu e infelegere din experien{a, din impreuna suferin{a. Iisus Hristos insa 

nu s’a multumit cu o intelegere deductiva a suferin{ii omenesti ramanand in cer, Ci 

s’a coborit s’°o impartaseasca in viata lui proprie. 

Desigur, un preot celibatar, aparandu-ti dintr’o alta lume decat-a ta, te im- 

presioneazi. Dar nu te incilzeste, nu {i se apropie de suflet, el e ca lumina soarelui 

de iarn& care luceste rar si nu te incilzeste deloc, pe cand preotul ortodox e asemenea 

cXldurii familiare din vatra, care fiindc’ tine mereu si e asa de intima, nu te prea 

impresioneaza, dar daca fti-ar lipsi intr’o zi, ai vedea ce rau e. 

Ortodoxia ni se infitiseaz% si aci familiaré, difuzat& ca dragostea de mama 

in jurul tiu, in infatiserile modeste ale celor mai omenesti si mai apropiate aspecte 

ale vietii, pd cdnd catolicismul e distant, formeaza un farc aparte, pe deasupra vietii 

noastre. Dumnezeu in conceptia catolicé par’ca se fereste sA vie prea aproape de noi. 

Neavand radicini in p&mant, sigur ci preotii catolici pot fi trimisi in orice loc 

de pe glob. Dar in orice loc apar oamenilor tot asa de straini. 
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Concep{ia catolicé mentine pe toaté linia o dualitate de planuri: viata reala, 
concreta, ramasa in secularitatea ei inifiala, iar sus, un fel de plafon construit artificial 

care primeste si tine la el puterile dumnezeesti pe cari le araté doar celor de jos. 
Nu e o incorporare intima’ a ordinei eterne in viata pamanteascd a omenirii, 

care e cum am vazut condi{ia esenfiala a sfintirii, a inal{arii necontenite a ei. 

Toti ganditorii de seama au constatat cai istoria Apusului dela Renastere incoace 
se caracterizeazi printr’o emancipare rand pe rand a diferitelor sectoare de viata 
omeneasca de sub spiritualitatea crestina. Berdiaiev arata mai ales cum s’a secularizat 
conceptul de natura. De unde in crestinismul primar natura era consideraté: nu numai 
ca un conglomerat de materie stapanit de o serie de legi, ci si ca un domeniu strabatut 
de puteri tainice, dela Renastere incoace conceptul de natura a primit un caracter cu 
totul pozitivist. Omul a inceput si se apropie de ea fara nici o sfiali mistica, ci cu 
ochiul rece al inginerului care nu vede decat materie si legi. Aceasta atitudine a’ ajutat 
progresul stiintelor fizice si al tehnicei, care nu e decat o aservire dirijata a puterilor 
si a legilor din naturé. Rodul acestei atitudini este masina de azi, socotita ca tot ce 
poate fi mai putin spiritual. 

GAanditorii respectivi si printre ei Berdiaiev au pana la un punct dreptate. 
Intr’adevar procesul dominant dela Renastere incoace a fost secularizarea treptata a 
omului si a naturii, iar masinismul si toata civilizatia utilitaristaé si hedonista de azi 
e rodul acestui proces. Ele sunt de-a se ciuta in doctrina catolica, desvoliata dupa ce 

Apusul religios s’a rupt de Rasarit, deci de prin sec. XII, a dualitatii de planuri despre 
care vorbim. Odata ce doctrina catolici sustinea ci natura raimane chiar in lumea 
crestina asa cum e, nestrab’iuta intim de puterile divine, fireste cé oamenii Renasterii 

au tras consecin{a practic’ de aci gandind c& daca-i asa n’are nici un rost ca Biserica 

si tina sub dominatia ei sectoarele vietii naturale. 
In Rasarit procesul acesta de emancipare a vie{ii de sub unghiul conceptiei 

spiritualiste a inceput mai de curAnd sub influentele Apusului. Dar el nu se potriveste 
cu sufletul romanesc crescut in spiritualitatea ortodoxa. Noi nu putem imparti viata 
in doua planuri 

Firea noastra doreste si imbrace intreaga viata in haina de lumina si cildura 
sfanta a cerului. Lucian Blaga cand a spus ca conceptia sofianic& a ortodoxiei coboari 
cerul pe pamant, a intuit un mare adevar. ‘La noi n’au ce cauta_ tendintele de 
secularizare ale jvietii, venite din apus, iar masina la noi, de nu se vor forta lucrurile, 
e destinata si devinad nu un monstru de ofel ce striveste spiritul, ci manifestarea acelorasi 
puteri, ale naturii carora sufletul romanese le acord& un caracter plin de tain’ si de 
dar minunat. Precum umanizeazi si isi mangaie. plugul si coasa, Romanul va umaniza, 
dupa oarecare familiarizare cu ea, si aceasté unealt& mai complicatd care este masina. 
Deocamdata Romanul inaugureaz’i si masina prin sfestanie, ca tot restul Jucrurilor 
sale, par{i si puteri ale naturii. Si aci putem rectifica putin judecata gAnditorilor 
amintifi. Noi credem ca desi in Apus masina este un rod al secularizarii conceptului de 
natura, ea sar fi putut naste si dintr’o interpretare mai putin seculara a naturii, caci 

ea nu exclude, ci mai degraba implic& accepfiunea fortelor naturii transpuse i in: masina, 
ca niste realitati ateadiouss. minunate, nedeplin stapanite, jcari trezesc in ‘noi admiratie 
si sfiala. Teroarea zdrobitoare ce-o exercit& azi in multe cazuri masina asupra omului 
este o dovada ca forfele naturii nu sunt ceva ce poate fi perfect inteles si siapanit 
de om. : 

Rasaritul ar fi putut produce tehnica moderna de ar fi permis-o impre} rurarile 
istorice, precum Egiptul si China veche au produs tehnica lor. Dar nu i-ar fi dat 
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utilizarea inumana ce i-a dat-oApusul, ci i-ar fi dat o utilizare in slujba spiritualului, 
asemenea Egiptului si in cadrul relatiilor de umanitate in viata sociala asa cum le-a 
strecurat in suflete ortodoxia. Odata tehnica moderna existenté in functiunea Ce i-a 
dat-o Apusul, 0 misiune a popoarelor ortodoxe si in primul rand a poporului nostru 
atat de uman, este sa rectifice raul legat de ea, salvand omenirea dela o catastrofa 

ce se anunta de altfel sigura. | 
Dar aceasta 0 poate face Neamul nostru intensificand in el duhul ortodoxiei, 

in care sunt rezervate, precum am avut ocazia si vedem si numai din cateva exemple, 

puterile de salvare si de inoire ale intregei omeniri apusene apucaia pe panta pra- 
pastiei. Idealul nostru ca Neam nu poate fi acela de-a ne face grabnic gsi intru totul 
ca neamurile apusene cari se gasesc la marginea puterilor lor morale, ispitite pe drumul 

unei desvoltiri sufletesti gresite, ci de-a desvolta puterile noastre originale pe calea 

sanatoasa si firesca tadieati de ortodoxia sufletului nosiru, pentru ca si aducem 

candva, nu prea tarziu. un aport considerabil Ja refacerea sufleteascé a umanitafii si 

prin aceasta la asigurarea viitorului ei. 

Este directia ce ne-a indicat-o si M. 5a Regele in diferite randuri si in ge- 
neral prin accentul pe care-] pune pe ortodoxie ca element ce se confunda cu 
spiritualitatea romaneasca si pe credinta ca factor esential in renasterea nationala, 
ca si prin dragostea ce-o miarturiseste pentru ceeace constitue in toate ramurile vietii 

noastre, originalitatea romaneasca. 

Daca cei zece ani de pan’ acum ai domniei au fost o indicatie si un fericit 
nceput in aceasta directie. nu ne indoim ca anii multi ce vor urma, vor fio desavarsita 

precizare si consolidare. 
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R E G E Lh 
DE 

DONAR MUNTEANU 

Vulcan, clocotitor de energie, 
De dragoste de Tara si Credinja, — 
Tu, — Doamne — sigur, duci la biruin{a, 

Spre alte culmi, o Noua Romanie. 

Poporul, amarit de suferinta, 
Tot cautand o cale prin pustie, 
Zarind un Munte de Lumina Vie, 
Se-afunda ’n el ca’n propria-i fiin{a. 

Poporu-acesta, dornic de lumina, 

Ce ’n matca lui din veac in veac se sbate, - 
In apa energiei frematand; 

Isi scutura aripile de tina, — 
Ca prin Credinfa ’n Tine si-al Tau gand, 
I-ai dat si lui ceva din Maiestate. 
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REGELE SI VIITORUL 
DE 

PETRU P. IONESCU 

Sa implinit un deceniu de viati noua. S’au pus temelii pentru o noua forma, 
peniru o noua asezare, pentru un nou destin. In fata acestor zece ani de munca neo- 

stoita, de sbucium creator, intr’o lume care se cutremura pana in strafunduri, sub un 
cer al snelinistilor ‘inrosite de sange, tara si-a statornicit zi cu zi, an cu an rosturile in 
fagasul veacului nou care incepe pe sub zodii turburi. La praznicul acesta domnesc 
unii vor privi, cum este desigur firesc, in urma; vor face hilantul glorioaselor infap- 
tuiri, vor poposi cu evlavie si recunostin{a la acest capat de drum tineresc si se vor 

minuna cu buna dreptate de toate cele céte s’au putut izvodi sub porunca, sub ochiul, 

sub obladuirea si sub dragostea regal’. Ce priley binecuvantat pentru o intelegere 
larga a unui tintreg ce ni se deschide privirilor cuprinse de turburarea cucernicd a 

oricarei intoarceri inapoi peste zapisul trecutei vremi! Pentrucai timpul are in el 
aceasta pecetie de destin de a constitui, in lungul dimensiunilor lui, un sens de taina. 

Si trecutul, acest ,a fost‘, cu toat& pozitivitatea datului sAu concret, cu toata ,,pre- 

zenta™ lui in rabojul amintirdoe aoastre, este tot asa de aluitor, tot asa de incarcat de 
mister ca si necunoscutul viitorului. Daca unul poseda in tesatura lui taina neretn- 
toarcerii, celalalt este, in schimb, chinuitorul semn de intrebare. 

In fata celor ce au fost, contemplatia retrospectiva are doua cii de ordin sufle- 
tesc in care se cufunda pentru a se linisti; bucuria lucrului facut bine sau parerea 
de rau ventru lucrul gresit. Din acest punct de vedere vom privi fapta regala pe de 
o parte si fapta farii pe de alt& parte. Si vom constata cu bucurie ca fapta regala a 
fost, dintru inceput, pas cu pas, neclintit, nesovdelnic, buna si rodnica, atat de rodnica 
incat azi noi fiintam ca neam numai prin aceasta fapta regala. Fara de ea ne apro- 
piam de marginile disperarii, fara de ea ne intunecam de intunerecul ratacirilor. Mana 
Unsului lui Dumnezeu ne-a mAntuit. 

Se cuvine azi, in cucernica reculegere, si-i multumimy Asadar, pentru noi cei 
care privim fapta regala din capatul celor zece ani de carmuire ne este data bucuria 
contemplarii lucrului facut bine. Dar nu tot asa se intémpla dac& privim si fapta 
tarii. Pentruca este vremea sa 0 mai marturisim odata ca nu dintru inceput s’a facut 
aceia ce trebuia sa se faca: identificarea completa dintre Tara si Rege. Pentruca, fap- 
tele omenesti nu sunt dintru inceput perfecte. Cat de addnca deci trebue sa-i fie azi 
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bucuria, cand ne-am intors cu tofii pe calea cea adevarata, cu gandul hotarit de a nu 
ne mai rataci, de a-l intelege, de a-] urma. 

Max Scheller vorbea undeva despre sensul pozitiv al suferintei, despre remus- 
carea activa care rezideste un suflet nou din pacatele vechi. Nicaeri nu am simfit mai 
adane aplicarea acestei idei ca in ziua pe care o traeste azi acest popor al nostru. 

lat’ gandurile care ne cutreera acum la praznicul acesta, simtimintele care ne 
incalzesc acum cand privim inapoi. Dar privirea inapoi :trebue sa fie pentru noi pri- 
lej de avant nou, asa cum Anteu recipata puteri noui atingand pamantul. Un popor 
se bucuraé sau se caeste pentru trecut dar traeste pentru viitor, contempla ceeace a 

fost. dar se indreapta hotarit si viguros catre eternitate. 

Tar Dinastia inseamna, privita asa si numai asa, garantia si simbolul aceste’ 

eternitafi. 

Poporul roman a trait si va trai in felul acesta. Socotelile lui nu se fac cu vre- 
meJnicia, rosturile lui nu se masoara cu ciotul clipei ci cu necuprinsul vesnic. Plimada 
noastra einica este smulsd veacului pentru a dura peste veac. 

Asezarea noastri voevodalai se confunda cu inceputul nostru ca neam iar in- 
ceputul nosiru ca neam sta sub semnul ortodoxiei noastre. In lumina acestor doua 

ordnduiri se cuvine sa privim desfasurarea destinului nostru istoric. Ce a insemnat 
peniru noi voevodalismul? O forma de viata ce a fost specific a noastra, pe care nu 
2 putem asemana cu niciuna din formele de viat{& ale altor popoare. Monarhia a avut 
si are la noi o consistenta istorici’ atat de adanca incét ea pune pecetia ei de nezdrun- 
cinat peste toat& istoria noastra. Vom ‘incerca sa desprindem, intr’o sinteza de eseata, 
punctele cele mai caracteristice ale acestei structuri dinastice. Primul aspect, acela 

ce ni se pare fundamental este identificarea Domnului cu Tara. Ce inteles trebue sa 
dam acestei identificari? O identificare de nazuint& fundata pe structura sufleteascd 
a neamului si pe care o reprezinta Domnul. Dar in apus nu au existat oare asemenea 

forme de viata de stat? Raspunsul este la indemana oricui. Daca gasim, in trecutul 
foarte indepartat, urme de identificare spiritualaé intre monarh gsi poporul lui, aceste 
inceputuri sunt repede incalcate de forme istorice de care noi am fost totdeauna 
straini. Feudalismul nu a existat Ja noi decat intr’o vaga forma politica, aceia a unet 
vasalita{i temporare. Dar contactul dintre ‘Domn si popor nu a fost niciodata rupt. 
acest contact viu, real. fecundator, care in apus a fost aproape totdeauna nul Mo- 
narhul apusean a ajuns sa-si asume toata puterea iin pofida feuzilor. ‘lata prima etapa 
care a condus la absolutism. |'Odata aci, monarhul s’a situat pe un plan de realitate 
diferit ca natura’ de massa poporului. Inconjurat de o curte de noble{a, monarhul 
a tras adanca brazda prapastioasa care i] despartea de stratul de jos. Astfel au aparut 
clasele sociale intre care raporturile au fost cele cunoscute de istorie ducand, in F'ranta 
in special, la marea revolutie. Numai asa a putut Ludovic sa exclame: Statul sunt eu! 
Nazuintele orgolioase ale monarhului ‘erau numai ale lui nu si ale poporului, cuce- 
ririle, razboaiele de expansiune imperialist’ mai cu seam§, erau ale lui. Dispret de 
sus in jos, scrasnire de dinfi de, jos in sus. Burghezia s’a dezvoltat in aceasta atmo- 
sfera incarcata de pasiuni pentru a face un fel de punte de trecere. Nu a izbutit. Jar 
cand a venit egalizarea straturilor, fenomenul a fost ataét de violent incat a adus ras- 
turnarea monarhiei. La noi fenomenele acestea nu au fost cunoscute. Domnul era in 
contact permanent cu glia. Boerimea ea insasi a trait viata poporului, a venit de jos 
si si-a pastrat legdtura directé cu massa. S’a adaugat desigur Ja asia si rostul sufletesc 
al poporului. Pacific, pus si se apere nu sa cuceresca, acest popor al nostru nu a cu- 
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noscut decdt lupta de aparare. Domnii Jarii Romanesti au trait in aceasté porunca 

iar poporul nu a simtit niciodata o deosebire de atitudine intre tendimfele lui si fap- 
tele Domnului. Singura aparitie meteoricé, cu parfum de epopeie razboinica, inca si 
aceia sub porunca unui ascuns imbold de unificare national, a fost poate aceia a lui 
Mihai Viteazul. Jar rosturile de bastina ale boerimei noastre deabia sub atmosfera fa- 
nariota s’au turburat o clipa din fagasul lor obisnuit. Deabia atunci, sub apasarea anu- 
mitor forme politice, s'a facut spariura intre boerime si popor, spartura pastrata apoi. 
pentru motive politice, sub Regulamentul Organic, instrument strain care cauta ast- 
fel si-si asigure, prin privilegii acordate boerimei, stapanirea politica a Principatelor. 

Al doilea aspect ce ni se pare esential iin voevodalismul nostru este intelesul 
adanc teologic! si ortodox pe care poporul nostru I-a dat, dintru inceput, ca un tel de 
consimfire tacita, subconstient’, rostului dumnezeesc al Domnului in lume. Apusul 
a cunoscut si el o atare teorie. Dar era acolo o elaborare voita, impusa, prin care 

regele ciuta sa-si asigure un ascendent religios asupra supusilor sai. Noi am trait 

o filosofie teologica .a istoriei, apusul a creat-o doct si erudit. La noi concepftia unui 
drept divin al Domnului era organica, crescuta in vlaga si sangele poporului; in apus 
o asemenea conceptie a venit pe cale culta, impusa de teologi cirora la randul lor !e-o 
‘cereau regii. Se stie si este poate simptomatic faptul c& Bossuet a scris faimosul sau 
tratat, in care fundeazi acest drept divin cu toaté prestanja geniului sau, la cererea 
regelui pentru a sluji la educatia mostenitorului tronului, ,ad usum Delphini™. [ar 

daca ar fi si p&trundem si mai adanc in dedesubturile acestuia, vom gisi si altceva 
mai caracteristic; anume faptul ca biserica apostolicé romana nu a privit niciodata 

cu prea mare bunavoin{a doctrina aceasta, mai mult, politica decat religioasa, doctrins 

care lovea lin temeliile autoriti{ii papale. Lupta dintre puterea laica si puterea biseri- 
ceasci nuis’a dat ea oare tocmai in statele cu jurisdictie papala, culmindnd, in polii et 
opusi, cu Canossa si cu Avignon! Dimpotriva, in structura ortodoaie rasaritene, doc- 

irina dreptului divin al regilor este organica, Basileusul fiind, in drept si in fapi, capul 
statului precum si capul politic al Bisericii. Intr’o parte asadar gasim o doctrina impusa, 
pentru motive si interese politice, doctrina straina sufletului poporului si pe care po- 

porul a primit-o cu scepticism pentru a o ineca in chiar sangele regelui in actul solemn 

al ghilotin&rii. Se stie apoi cata framantare a starnit in familiile domnitoare procesul 

Mariei Stuart, cand s’a pus grava problemi ai destinului regal insusi. In cealalti parte 

ins’, in rasdritul ortodox, in Bizant mai cu seam’, aceasta doctrind era mai mult 

decit o doctrin’ savant pus& la punct: era o trdire organica, o dogma vie. Apusul 

a creiat dimpotriva. dogma politic’ a suveranitafii poporului, in numele careia a 

luptat revolutia francez’, dogma care irebuia si conduca sau la republicaé sau la com- 

promisu] politic al monarhiei moderne. Rasiritul nu a cunoscut aceasti dogma dar a 

primit-o intr’un anumit moment al evolutiei sale, moment care se poate situa foarte 

simptomatic intr’un rastimp in care domnea constiin{a unei liberta{i spirituale abso- 
lute, reclamata de o epoci atee. Intr’o parte deci raporturile dintre stat si biserica 
erau sau de indiferenta. sau de opresiune. In alta parte biserica, dimpotriva, conlucra 

cu statul. Numai asa se explicé afirmatiunea atat de curenta ca la noi in special bi- 
serica a fost nationala. A fost nationalé salvand tocmai acest paradox, prin coloratura 
religioasi pe care o capata statul rasaritean fara a fi totus un siat cu putere sacerdo- 

tala. Este inutil si revenim asupra acestor probleme privind raportul dintre ortodoxie 
si formele politice si culturale, problema tratata magistral de d. Nichifor Crainic in 
recenta sa carte: Nostalgia Paradisului. Ceeace voim insé sa accentuam este acest fapt 
fundamental ci noi am trait si vom trai mai departe intr’o viata de stat in care ideia 
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ortodoxa pastreaza nestirbité conceptia teologicé a Unsului Domnului, conceptie pe 
care apusul o pierde odata cu intarirea puterii absolute monarhice. Rostul nostru isto- 
ric este astfel dinainte, pentru vesnicie, scris. Noi peniru aceasta suntem aci ca sa 
marturisim aceasta ortodoxie a noastra, forma completa, totala in care lumea veacului 

se uneste cu lumea suprafireascad a vesnicului. Si este aci aceia ce am putea socoti 

drept al treilea aspect al destinului nostru. Transpus pe taram metafizic s’ar numi 
aceasta infafisare a vietii noastre legatura dintre sensibil si inteligibil, dintre taina si 
intelegere, dinire lumea vazuta si cea nevazuta. Ca un fir stralucitor de ]umina se 
desprinde aceasta legatura din tot lungul istoriei noastre martirice. Pe nemasurate cai 
convergente s’a statornicit in adancul firei poporului nostru o atare concepfie de 

iranscendenté a Domnului. Faptul istoric de-a fi luptat in permanen{a in contra unei 
paganatati ce se definea anticrestina prin excelen{a, semiluna, in vreme ce apusul nu 

a intrat decAt sporadic in contact cu aceasta paganatate, a adus Domonului valah un 
nimb de suprafiresc, fac4nd din el un ,,cavaler al crestinatatii” titlu decernat lui Ste- 

fan de insusi Papa. Adanca traire crestina a Domnilor nostri, izbanzile lor, apropiate 

de miracol, structura insasi a statului, toate acestea au fost canalele prin care s’a 

scurs in sufletul nostru etnic sensul crestin al prezentei Domnului in lume. Desigur 
si cealaltaé lume, cea apuseana, era crestina. Franta si regii ei erau crestini. Dar acest 

crestinism al lor era oarecum suprapus formelor politice. Temelia catolicé a apusului 
inchipuia mai de graba un epilog. La noi, temelia ortodoxa se impunea dintru in- 
ceput, crestinismul vevodal era un prolog al unei duhownicii desavarsite. Acest sens 
s’a pastrat acelas in tot lungul istoriei noastre, fara solutie de continuitate intre viata 
crestina a Domnului si viata crestina a tari, impanzind insasi structura politica a 

statului. 
Si de aci e usor de injeles sensu! de voevodalism care sta la baza viefii noastre. 

Voevodul intrunea in fiinta sa toate aspectele vie{4i naastre de stat. El era ,,Unsul”, 

pentruca dela Dumnezeu definea, primea, pastra si transmitea puterea sa in lume. 

El] era ,,Judecatorul”, pentruca celui ce i se da puterea i se da spre dreptate. El era 
.Conducatorul“ in cele ale lumii si in cele ale veacului. ‘El era ,,Luminatorul“. Acest 
caracter de cérmaciu al culturii, al unei culturi ortodoxe care a facut faima Jarilor 
Komanesti in trecut, este poate cel mai minunat dar ce se desprinde din pagimile 
istoriei pentru cercetatorul de azi. S& ne limurim. Cultura ziditaé de Domnii: nostri 
avea acel aer de organicitate adanca, de laten{a pana in adancuri, de patriarhalitate, 
de familiaritate pe care nu-l aflam decat la noi sau cel mult la alte popoare rasaritene. 
Cultura promovata de regii apusului era un dar condescendent, 0 magnanimitate. 
Regele nu fecunda cultura ci o patrona din inallimea sa prestigioasa, o ajuta, o ras- 
platia, iar rasplata era mai mult un dar, nu o recunoastere. Bugetul regilor Franjei 
avea sume pentru acordarea de pensiuni marilor creaiori. Cealalté cultura se creia 
pe un plan dublu: o cultura cu caracter profan, straina sau chiar ostila bisericii; o 
cultura cu caracter bisericesc, zamislité intre zidurile manastirilor. La noi o atare dua- 

litate nu a fost cunoscutaé. Cand ea s’a produs, noi intrasem de mult in zodia refor- 
inelor moderne sau moderniste. Cea mai puternicaé scoala culturalé a noastra, scoala 
ardeleana, a avut caracterul nostru.de bastina: cultura prin excelenta pusa sub egida 
religivasa si nationala. In fine, ultimul caracter al Domnului era acela de ,,Diriguitor”. 
In limbaj modern vom numi acest caracter ,,precumpanirea puterii executive’. 

Si acum sa ne intoarcem in prezent. Firul intrerupt de vicisitudinile istoriei, 

se leaga din nou. Neamu! acesta dinastic si voevodal fsi cauta& si iisi aflé linia din 
care va si lege dinastia nestirbita, iniru vesnic. Intr’°un moment.de luciditate istorica, 
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el chema pe tronul unei tari mici un principe mare. Si principele,printr’un fenomen 
de miracol istoric, se repune ‘in formele lasate goale de totiiDomnii care l-au precedat. 
Capitan de ostire, e invingitor; conducator de fara, e luminos in conducere. Domn 
al culturii, el ne zideste cultura noastra moderna. 'Urmasul lui, de sfanta si vegnica 
pomenire, se ridicé pana la supraomenesc pentru a ne da tara marita de azi. lar ne- 
potul lui Carol I, slavitul intre slaviti Carol [[-lea, inmanucheaza in fiinta Lui pe 
toti marii nostri voevozi, rezuma in El intregul nosiru trecut voevodal. El este car- 
maci pe vremea cea mai cumplita pe care o cunoaste poate istoria traita. El este jude- 
cator intr’o vreme cand cumplita este nevoia judecatii, El este stalp intr’o vreme cand 

totul se clatina; El este Domnul culturii, 0 cultura care dela E! isi are obarsie si viata: 
El este legiuitor intr’o lume care a cunoscut haosul lipsei de lege; ‘El este Voevod 
fn tot ce acest cuvant poate si insemne mai inalt, maiiinchegat, mai plin, mai roma- 

nesc, mai adane al nostru. El vine astfel din strafundul istoriei pentru a face istorie. 

Zamislit din nazuintele neamului, El se identifictd cu neamul. Pus aci de Dumnezeu. 

punte luminoasa intre clipa si eternitate. 

Victor Hugo spunea undeva : 

Viitorul nu-i al nimanui, Sire, 

Viitorul este al lui Dumnezeu ! 

In credinta noasira’ ortodoxa’, Dumnezeu pune iinsa prezeniul si wiitorul in 

povara regilor. Ei sunt garantia acestui viitor. Dar vil torul nu este, nu mai este al 

nostru, al celor din generatia de eri decat in mica masura. In viafa unui popor viitorul 

este dat in seama tineretului. Generatiile care apun lasé faclia in mainile celor ce 

o vor duce mai departe. Cum se pune problema acestui viitor concret, scontat la bursa 

naidejdilor noastre, in perspectiva regali? Tata ultima intrebare la care vom incerca 

si raspundem. 
Lumea moderna a cunoscut, intr’'un moment epocal al destinului ei, problema 

aceasta, cea mai acut& dintre toate, cea mai vitali: Ce educatie trebue data tineretului 

acestuia care maine, azi chiar, va fi chemat si poarte raspunderea viitorului? De 
felu) cum se va rezolva aceasté problema depinde soarta lumii insasi. 

Problema tineretului nu a fost pusai in tot tragismul ei decét de foarte curand. 
Am putea chiar fixa inceputul acestei ere noui cu un deceniu in urma, adicaé tocmai 
atunci cand vlastarul regal se cobora in zbor vulturesc deasupra pamAantului {arii. 
El venia atunci cu o dubla investitura: pirinte al nostru si parinte El insusi al Ace- 

luia care azi e simbolul viu al continuité{n noastre dinastice si al tineretului fari. 

De atunci desigur problema aceasta a devenit fundamentalé pentru gandirea regala 

Si ca in toate de cate s’a apropiat, El a facut fapta din gandul Sau. 

Pana la acest inceput, am spus, problema tineretului era o simpla preocupare 
de pedagogie. Iesita din marele macel, lumea isi inchipuia cd vremea pacii eterne 
este aproape. Dar mecanismele sociale au legile lor. $i aceste legi au adus epoca de 
criza post-belicd. Pasté usor de manuit de pescuitorii in apa turbure, tineretul acesta 
al lumii intregi a fost atras in toate valtorile. S’a exploatat cu nerusinare de toate 
tagmele politice avantul, credulitatea, entuziasmul lui. De pe bancile gscolii unde era 
pus si tinut de ignoran{a naiva a pedagogilor care nu vedea nimic, tineretul a intrat 
in arena luptelor politice, sub mirajul celor mai desarie viziuni. F'ramantarea aceasta, 
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cu tot raul ei, a avut si un bine incalculabil. Lumea a injeles atunci ca in el sta 
adeviarata forfa, ci in mdinile acestui. tineret este incredinjata faclia) viitorului. S’a 
inteles atunci un lucru de caipetenie: ci scoala trebue schimbata. Ca alaturi de o 
educatie de carte, necesara si bun& pentru promovarea oricarei culturi, este nevoie si 

de o educatie noua, sub porunca vremurilor care incetau sé se arate tot atat de 
paradisiace cum se crezuse indata dup’ marele rizboi. Ca nu e destul o educatic 
care sa creeze savanti, erudi{i sau in cel mai rau caz, titraji buni pentru nevoile pas- 

nice ale unei lumi pasnice, intr’o vasta armonie internationala. Ca fn fine, o lume 

noua se plamadeste sub semnul despirtirilor nationale si cé, in aceasta lume noua, 
in care vor izbucni noi nemultumiri, noi tendin{e, noi lupte pentru suprematie, pentru 
cuceriri si pentru pastrari, e nevoie de un spirit nou de jertfa, de lupta, de eroism, 

de mistic’. Mai cu seami nevoia aceasta de a creia mistici « fost la un moment dat 

hotairitoare. Au aparut atunci nenumirate forme de mistica, adresate toate acestui 
tineret. E suficient si ne mul{umim cu trei aspecte fundamentale intre care s’a dus, 
apriga, lupta: mistica nationalisti, mistica umanitaristd si mistica, inrudita cu acea- 

sta din urmi, aceia a comunismului. Trebue sa deosebim dela inceput doi termeni ce 

sar putea confunda, care s’au confundat chiar in mod regretabil. Mistica nu este 

acelas lucru cu misticismul iar misticismul politic, la randul Jui, nu este acelag lucru 

cu misticismul fn general. Misticismul politic pastreazi un infeles peiorativ; el in- 

seamna confuziunea voita, diversiunea interesati pe care o creiaza spiritul negati- 

vist care, diramand o forma’ veche, cum e de pilda viata religioasa, incearca sé puna 

in locul acesteia o caricaturaé cum e de pild& ,,cultul leninist“ in Rusia, cum a fost 

cultul ratiunii* preconizat si instaurat de Robespierre. (N. Crainic: Nostalgia Para- 

disului. p. 123). Mistica. politici, sociala, nationala, estc, dimpotriva, o necesitate de 

viata, pentrucad natiunile traesc in spirit si pentru spirit, pentruca societatea insasi 

nu este decat ,,spirit materializat“, dupa luminoasa expresie a d-lui Petre Andrei. 

Cu at&t mai mult un popor cu structura sufleteasca de esen{a mistica, cu un etos 

zidit pe temeliile trairii mistice cum este poporul roman, trebuia sa porneasca dela 

acest fond spiritual, si se ridice si si se int’reasca prin el. 

Noi respingem cu seninatate orice conceptie materialista a istoriei. Pentru noi, 

istoria este o desfasurare de destin sub o zodie dumnezeiasca. Pentru noi, lumea e 

condusa de degetul lui Dumnezeu care se face vizibil, se incarneaza in capii popoarelor, 
in regi, im voevozi. Asadar mistica pe care ne fundam noi este data in structura noasira 
insasi, organica si necesara, tradifionala si adecuata fondului nostru etnic si etic. lar 
stalpii ei de capetenie nu trebuesc nici cautati in docte teoretizari, nici construit{i 
rational. Noi nu zidim mistica ci ne zidim pe ea. Nu o facem sa vie de undeva din 
afara ci o constatam ca pe o determinanta a sufletului nostru national. Stalpii misticei 
noasire ni se par a fi trei si anume: conceptia dinastica, ortodoxia si tradifia. Conceptia 
dinasticé, imbricénd forma pe care am numit-o voevodala, afirma credin{ja noastra 
despre necesitatea si rostul dumnezeiesc al dinasticismului. Linia Domnilor s’a masurat 
si se masoara iniru vesnicie pentruca un popor care uu traeste in sensul vesniciei ci 

in pozitivitatea relativistaé a duratelor mai mult sau ‘mai putin efemere, este prin 
aceasta insasi, pus prin voia lui insasi, sub semnul vremelniciei. Ortodoxia, !a randul 
ei, inseamna traire a unui rost de viata religioasé complet, definitiv, in acord organic, 

fara nici o spartura, fara nici, un gol, cu viata nafionala. Este extrem de sugestiv acest 
fapt ci singura ortodoxia a reusit sa anuleze paradoxul unei biserici, care se cere 
universala, cu particularitatea nationala. ‘Biserica romano-catolicd nu a putut si se 

adapteze nici unei vieti nationale si a -ramas, din aceasta cauza, deasupra natiunilor, 
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dincolo de ele. Era firesc acest lucru daci admitem ca ortodoxia poate fi nationala 
tocmai pentruca e harazita universalitafii viitoare din care apoi fiecare natiune va 
participa. In fine, adaptarea aceasta miraculoas& dintre biserici si natiune dovedeste 
‘ca odata viabilitatea si vigoarea ortodoxici. 

Traditia trebuia si fie in chip firesc al treilea stalp al misticei noastre. Pentru 
nepreveniti sau rau-voitori notiunea de traditie se poate reduce la ,,incremenire“, la 
fixare, la conservatorism stramt si bigot. Nimic mai fals decdt o atare intelegere, cu 
atat mai mult cu cAt, sa nu uit’im, e vorba de mistica unui tineret care nu poate si nu 
irebue sa renunje la esenta lui spirituala: elan, noutate, creatie. Traditie inseamni 
fond, radacina, temelie, siguranta. Nu putem concepe elan fara sprijin (ne gandim 
mai cu seama la substantiala carte a lui J. Nogué: Activitatea primitiva ‘a Fului. Alcan. 
1936.) Nu putem intelege noutate fara fond, fara perzistente, fara trecut; nu putem 
gandi creatie fara, materia originaré din care ea se infaptueste. Traditia devine asifel 
conditia noutafii sia progresului. 

Este inutil sd mai staruim asupra adancului sens etic si national ce se desprinde 
de aci. O educatie noua, o scoalé noua, o lume noua trebuiau sa ia nastere din toata 
aceasta gandire regala. Ea s’a infaptuit incetul cu incetul, prin experienta a catorva 
ani de cercetare si munca. S’a constituit astfel un instrument social nou care este in 
acelasi masura pedagogic, national, mora! si religios. Acest instrument nou de orga. 
nizare a prezentului pentru garantarea viitorului este strajeria. Numai sub aceasta 

prizma ne este dat sa intelegem grija si dragostea Regelui pentru aceasta creatie a Sa, 
unica, neimitata si neimitabilé pentrucé nu raspunde gi nu slujeste decat nevoilor 
specifice ale neamului acestuia. 

Putem acum imbratisa intr’o viziune de ansamblu toate aceste aspecte ce vor 

$i paérut poate disparate. Cercetarea am&nuntita a trecutului, desprinderea caracterelor 
esentiale ale voevodalismului, ale dinasticismului, ale traditionalismului, ale ortodo- 

xismului nostru, au culminat in aceasta perspectiva a viitorului. Hotariti s& continuam 
pe aceste meleaguri o viata milenara, sa pastrim unicitatea si specificul acestui etos 
al nostru, sa construim via{é noua pentru un destin intru vesnicie, ochii nostri fascinati 

se a{intesc cu incredere catre viitor. Iar aceasta incredere, robusta si clara, nu vaga s1 

orbecaitoare, isi are o dubla si sfanta garantie: puterea acestui neain al nostru, ‘in- 
cercata si verificaté dealungul unei istorii de jertfa si eroism si ,,prezenfa regala‘, 
chezasie in fata luni Dumnezeu pentru viata noastr’ in veac. 
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TARA REGELUI 

DE 

STEFAN BACIU 

Un viitor albastru, ca un cer de vara 

In gandul meu il simt, cand te visez, 
Si fapte mari — cat lanul de secara : 

Sub patrafiru-{i verde “ngenunchiez. 

Vei trece ‘n timp, ca radacina ’n glie — 

Pletos copac, biruitor prin ani, 
In bratul tanar, vesnic or sa fie 
Puteri, ce vin de veacuri din Bogdani. 

Lumina ta pe ceruri cand se-arata, 

Sclipind in darza vrere de vecii, 
Ce spada ar vedea-o genunchiata, 
Cand duhul ei se trage din stihii? 

Granar si muma, doina si sacure, © 
Prin vremi de viscol treci, dar infloresti. 
Te vad: sub geana vremii esti padure 
Ce te innalti spre vami — si cresti. 
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REGELE $1 TARANIMEA 
DE 

PAN. M. VIZIRESCU 

Nu avem in cultura noastré o opera destinata faranimii pe masura acestui 
subiect de atdta covarsitoare insemnatate pentru structura gi istoria poporului roman. 
Ne lipseste cartea in care s& fie prezentate evolutiv si cu preciziuni sigure, viafa si 
rostul elementului rural atat in ceeace priveste conditiile sala materiale cat si, cele 
spirituale. : : | Oe 

Asociatiile politice, constituite cu intentii programatice de a fi de un folos 
oarecare pentru fardnime, nu au infeles nici acest lucru elementar de a studia stiin- 
tificeste si a ne-o infatisa sub toate aspectele ei, micar pentru multumirea de a fi 
adus o contributie la cunoasterea problemei si a fi lisat o m&rturie serioas’ cu 
privire la preocuparile avute. Astfel, discutiile angajate in jurul acestui subiect 
sau purtat pe ‘consideratii personale si de interes politic, iar diferitele incercari de a 
se aduce o imbunatatire in viata satelor noastre s’au facut fari metoda si fard cu- 
noasterea realitatilor. Sistemul a fost cAt se poate de dauniator. fiindc& pornindu-se 
dela ideia falsi c& termenii de cunoastere sdnt la indemana oricui, problema a fost 
tratata cu usurin{a si superficialitate, cultivandu-se in schimb iluzia unor gran- 
dioase perspective rezervate oamenilor dela plug. 

Astazi, la capataiul unei epoci de sbucium si frimAntiri, ne dim seama 
perfect de bine ca nu s’a produs nici macar o umbra de progres in lumea satelor 
noastre si ca toata lupta angajatié pe tema aceasta, a fost o sfdsiere pe cat de zadar- 
nica, pe atat de dureroasa. Multe din necazurile si nevoile {aranesti din secolul trecut 
si poate mai dinainte, au ramas in picioare, desi ani de-arandul s’a fluturat pe uliti 
steagul celor mai amefitoare fagadueli. Politica aceasta de intristatoare neputinta dar 
si de o desgustatoare perversitate, ési are momentul ei caracteristic in acel tragic 1907, 
cand in parlament s’a produs spectaculoasa imbratisare dintre guvern si opozitie, pen- 
tru o intelegere deplina bazata pe acelas mod de a vedea lucrurile. 
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Acesia a fost spiritul si maniera care au impiedicat decenii de-arandul sa se 

stic ceeace trebuia sa se stie si sa se faci ceeace trebuia sa se faca, pentru cea mal 

numeroasa si mai nedreptatita populatie a acestei tari.. 

Daca nu avem o monografie stiintificd, inchinaté exclusiv jaranului roman, 
avem in schimb suficiente isvoare de informatie care merg pana in timpurile cele mai 
neguroase si-avem mai mult, istoria nationala, care in mare parte este istoria acestui 

om al pamantului precum este si a voevozilor sai, alaturi de care a stat cu credinta 
si vitejie in paza si apararea mosici. Si mai avem inca cercetarile si marturisirile 

acelor min{i luminate, risipite in operele pe care le-au gandit cu dragoste apriasa 

pentru poporul acesta si pentru caile lui de inalfare. Cultura noastra poarta in sub- 

stanta ei un sentiment permanent care o leaga de inima satelor si constiinta clara ca 

natiunea se afla acolo cu puritatea si energia ei creatoare. 

Secolul al XIX-lea; secolul atator paradoxe care s’au intalnit in cultura si viata 
noastra politica, incepe cu tendinta ferma de a scoate la lumina elementul {aranesc 
pentru punerea in valoare a marilor principii nationale. ‘Tudor Vladimirescu e cel 
dintaiu care afirma cu o strafulgerare de cuget si barbatie ne mai intalnita in istoria 
noastra, aceasta conceptie pe de-antregul revolutionara, iar in spiritu! celor dela 1848, 
atat in Moldova cat si in Muntenia si Ardeal, ea devine unul din motivele fundamen- 
tale care au provocat actiunea tinerilor revolutionari. In afara de sensul profund na- 
tional si integral romanesc, ce altceva a urmarit sa infatiseze Barnutiu in cuvantarea 

sa rostit’ cu atata curaj si strasnicie in catedrala dela Blaj, decAt starea de mizerie 
si sclavie a {aranului romAn, {inut sub nedreptate si asuprire de catre tirania maghiara ¢ 
In constiinta carturarului ardelean, na{ia romana e {aranimea romana, care poarta 

jugul celor o mie de ani si semnele martirajului la care a fost supusa. In aceeas vreme 

Mihail Kogalniceanu, tanirul fiu de boeri intalnit la marile scoli ale Apusului, defi- 

neste rostul frimantarilor generatiei sale in cirticica Dorintele partidei nationale in 
Moldova — ,,o adevarata ‘Evanghelie a nafionalismului moldovenesc’* — cum o nu- 

meste d. Iorga, staruind in chip deosebit asupra problemei faranesti. .,faranul n’are 

nimica al lui sub soare, — zice el — nici macar bordeiul unde isi odihneste obositele 

madulare“. Oamenii acestia n’au fost considerati pana acum, decat ,,instrumente de 

munca tn mainile guvernului, a proprietarilor ‘si a posesorilor de mogii, in practica 

lipiti incé pamantului, pe care de sute de ani él lucreaza in folosul altora”. 

D. Iorga, in monografia pe care o consacra lui Kogilniceanu, aminteste si de 

un articol: Sclavie, vecindtate si boieresc, scris in 1853 pentru Gazeta de Moldavia 

si pe care cenzura nu J-a ingiduit, probabil din pricina  ideilor indrasnefe ale auto- 

rului. Dar marele barbat de stat si luptatorul neobosit pentru cauza Unirii si a mun- 

citorimii agricole, care a afirmat c& rostul Divanului ad-hoc si ak Adunarilor obstesti 

wa fost si intram ca o clasa gi s& iesim ca o nafiune”, inlaturand’ incé din vreme con- 

ceptia separatismului de clas& si oferind formula unitara a nafiunii organice gi crea- 

toare, infrunt& toate atacurile adversarilor si ramane in slujba celor de jos si dupa 

realizarea Unirii, pe care cel dintdiu o saluta, dupa ce sprijinise din toate puterile 

alegerea Colonelului si prietenului sau, Alecu Cuza. In urma, fie ca s'a gasit la gu- 

vern sau in opozitie, pasiunea lui a ramas intacté, culminand in actul acela de reforma 

epocali: improprietarirea taranilor. | \Cuvantarile lui Kogalniceanu destinate acestei 

cauze, sunt modele nepieritoare de patriotism si in ele se oglindeste lunga drama a 

‘{ardnimii noastre aldturi de care se sbuciuma sufletul urias al celui care se identificase 

cu marea suferinta a multimii anonime. 

Kogalniceanu preconizase inc’ dela 1848 o idee de mare actualitate, cand cerea 
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in brogura amintita desfiintarea boierescului ,,facéndu-se proprietari toft gospod rrii 

sateni", idee pentru realizarea cireia si-a pus la dispozitie intreaga fora a personali- 

t8fii sale, fiindcd in triumful ei vedea singurul mijloc de intarire si progres national, 

Rezultatul luptei lui este remarcabil desigur, pentruca el constitue prima reparatie 

istoricd’ pe care Statul 0 acorda elementului celui, mai nedreptatit. Dar mai mult decat 

in latura practica, ideile lui Kogalniceanu au avut o puternica rezonan{a in literatura 

si cultura noastra, determinand o atmosfera de contact cu subiectul care a staruit aiat 

de mult in cugetul si inima lui. 
In Muntenia, paralel cu el, Nicolae Balcescu, acel fanatic scormonitor al tre- 

cutului, un adevirat iluminat, si posedat de miretia legendara a faptelor si virtutilor 

strimosesti, isi revelase prin cercetarile sale istorice forfa reala a nafiunii roman, 

care nu era alta decat tirinimea. Cu sentimentul caracteristic firit sale profetice, el 

infatiseaz& o viziune magnifica a elementului rural, in cel dintai si singurul studiu 

inchinat ‘acestei chestiuni: Starea sociali a muncitorilor plugari, publicat la 1846 in 

Magazinul istoric. Aci vorbeste el de ‘epoca infloritoare cand {&ranii erau proprietar 

de pamaniuri si arala cum aristocrafia de bani, care este cu totul altceva decat bo'e 

rimea, autohtoni, i-a deposedat, facdnd din ei rumani sau vecini si osindindu-i la o 

via{i de mizerie si lipsuri. Jaranimea aceasta ‘duce greul atat in rasboaie cat si ja mun- 

cile campului, fara si aibe niciun folos din jertfa si truda ei jalnica, fiimdca e jefuita 

de cativa stipAni tirani care 0 despoaie. E 0 monstruozitate socialé — zice Balcescu — 

ca o fara intreagaé sa robeasca la cafiva particulari. Urmarind un mare si inal{ator 

ideal national ,el cere ca muncitorii agricoli sa fie repusi in drepturile lor, sa li se 

imbunititeasca starea materialaé si sa fie scosi din intunerecul in care zac printr’o 

actiune de luminare si instruire, pentru interesul superior al neamului. 

Dezideratele lui Balcescu sant de o conceptie cu totul moderna si ele pot forma 

si ast&zi preocuparea legiuitorului roman. 

Am dat aici o palidé marturie din sbuciumul a doua frun{i misionare pe care 
le-a ridicat secolul trecut, pentru a araita ct de mult a intrat in aten{ia oamenilor de 

culiura problema {araneasca, intr’o vreme cand lucrurile abia incepeau sa se clarifice. 

Nu trebue si uitim ins&, ci alaturi de aceste inalte cugete s’a ridicat protestul vijelios 

al lui Eminescu impotriva, starii nefericite rezervate satelor noastre, ca Doina nu este 

decAt o suprema inlanjuire de imagini dramatice culese din acest mediu de viata ro- 

maneasc& si cA genialul poet mai in toate articolele sale politice se ocupa de soarta 

taranului. ,,Numai raposatul Boliac — zice el intr’un articol publicat la 1882 in Tim- 

pul —- a mai scris poate cu atdta convingere ca si noi in chestiunea ‘aceasta si colectia 

din anul trecut si din cel curent e fata pentruca oricine s& se convinga ca e poate sin- 

gura chestiune in care am scris cu patima de care e capabila inima noasfra, cu toata 

durerea si cu toaté mila pe care ‘ne-o inspira tocmat faranul, acest unic si adevaraf 

popor romanesc. 

El caruia nu-i dim nimic in schimb, pastreaza in limba si datini unitatea noas- 

tra naftionala; el e pastratorul caracterului nostru in lumea aceasta franfuzita si nem- 

jita, ele singurul care de zece veacuri n'a desperat de soarta noastra in Orient”. 

Eminescu raspunde in chipul acesta ziarului Romdnul cu care se afla in pole- 

mic& si adevarul spuselor lui se arata ‘astazi in fata ochilor nostri, in proporfiile pe care 

i le-a vrut poetul. El a cunoscut poate mai bine decat oricare altul situatia reala a 

muncitorimii agricole, de unde si interesul cu care s’a ocupat de problemele ei si sen- 

timentul acela de revolta la care ajunge ca la o concluzie fatala, dupace strabate toate 

ireptele nationale legate de chestiune. 
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Kogalniceanu, Balcescu, Eminescu si alf{ii asupra cirora nu mai stdruim, prin 
activitatile lor diverse au formulat una dintre cele mai insemnate probleme ale vietii 
noastre‘nationale, problema {araneasca, au introdus-o in istorie si au fixat dezideratele 
ce fin de ea. Ca idee si sentiment, problema a intrat in toate compartimentele noas.r3 
de cultura cu rost predominant; ca deslegare practici, ramanand pe seama partidelor 
politice, ea a fost aruncatai ca o minge dela unul la altul si-a plutit in bratele tuturor 
(ara sa ating&é pamantul decat foarte rar. 

oo 

O grija deosebita, 0 grijé parinteasc’ pentru {&ranul roman, a avut-o in tot 
acest timp decand Romania a devenit stat modern si independent, Dinastia. Tot ce s’a 
facut in favoarea lui, fie sub domnia Regelui Carol I, fie sub a Regelui Ferdinand, 
-n cea mai mare masura este inifiativa si opera Coroanei. Daca la spiritul generous 
al Regilor si la ambitia lor salutara, de-a vedea ridicata {ara !a un nivel de viata 
superioara, s’ar fi asociat cu sinceritate si -hotirire si instrumentele de guvernimant, 
astazi alta ar fi imaginea {ari: sub raportul uman si social. E destul de semnificativ 
fapiul, ci marea ‘improprietairire facuta dup’ rasboiul de lintregire, nu numai ca a 
fost o fagiduiala regala, dar insusi primul pas de realizare se datoreste marelui Rege 
Yerdinand I, care din imbold propriu a oferit cea dintdi danie, {aranilor, din pamaén- 
ture sale. Reforma savarsitaé atunci e actul de cele mai vaste proportii din cate s’au 
facut la noi ‘in domeniul agrar. Totusi, ea nu si-a dat roadele asteptate, pentrucd n’a 
fost urmata si de alte masuri necesare in organizarea si desvoltarea vietii agricole, dar 
mai ales din pricina framAntarilor politice care au tinut satele inir’o continua agitatie. 

Pentru imbunatatirea stirii {’ranilor era necesaraé o adevarata politica de stat 
31 0 aclune de dimensiuni largi desfasuraté dupa un plan bine conceput Ideza acea- 
sta a parnit tot din randul Dinastiei noastre si-i apartine Principelui Carol, actualul 
Suveran al Romaniei. Majestatea Sa a constatat din primii ani ai tinerefii, ci povorul 
acesta de agricultori se afla pe o treapta mult ‘inapoiata (in ceeace priveste conditiile 
de trai si de munca, si ci o transformare in bine a {&rii nu se poate tncepe decat cu 
satul. Injghebarile primitive in cadrul cirora se desfasoara existenta celui mai insem- 
nat element din cuprinsul paméntului romanesc, formele rudimentare ale vietii rustice 
si lipsa de contact cu binefacerile culturii si ale civilizatiei, pun o piedica serioasa in 
calea destinului maret catre care au nazuit vizionarii acestui neam. Dincolo de poezia 
si, pitorescul satului, Principele Mostenitor a inregistrat cu ochiu critic starea deplora- 
bila a populatiei noastre, in acelas mod deci cu marii exponenti ai culturii din secolul 
trecut, ramfnand stapénit de un profund neastampar in fata acestei sumbre realitati. 
In acelas timp, insa, a inteles ci noul ideal sub semnul caruia se deschideaw portile 
RomAniei Mari, nu putea fi altul decat ridicarea acestei lumi din nevoia in care o 
finuseré veacurile, ideal sub care se ascundea ideia de transfigurare si consolidare a 
{arii. 

Gand indrasnet si incepator de epoca, gand catre care au nazuit timid si pe 
furis fruntile fierbinti ale stramosilor nostri, dar in implinirea caruia nimeni n’a avut 
curajul sa creada. Tanarul fiu de Rege |-a urmarit pAna la capat si intr’o clipa a vazut 
fara transformata intr’un santier grandios si o incordare uriasa, a tuturor pentru zidi- 
rea cea mare si cea de totdeauna. Din vapaia acestui gAnd si din spiritu! dornic de 
infaptuiri epocale, a luat fiinté acum douazeci de ani Fundafia Culturala Principele 
(arol, al carei conducator si indrumator de fiece clipa a ramas din primul ceas inal- 
tul ei ctitor. 
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Dinastia venea acum in contact direct cu {aranimea. Inima de Jos priinea’ pro- 

iectia celei de sus, fara niciun fel de intermediar si o mana princiara avea sa inceapa 

a face randuiala prin bordeele si colibele satelor. 

Fundatia aducea un program de lucru nou si cu totul diferit de toate incercarile 

facute pana aci. Activitatea ei nu avea nimic comun cu politica vremii si se constituia 

pe principii autonome. Era un laborator personal al Principelui Mostenitor, creat din 

pasiunea de a face ceva trainic si folositor pentru lumea de jos, Concep{v e1 forma 

principiul culturii integrale, ceeace insemna o grija egala atat in sensul luminarii 

poporului cat si al imbunatatirii condifiilor de viata materiala. Nu avea nimic comun 

cu politica, dar, pe cat se vede, ii lua totul de sub mana, mai ales ca ideia ei centrala 

urmarea si valorifice in mod real cele doua! reforme ale veacului: improprictarirea 

si votul universal, una prin organizarea spiritului gospodaresc si alta prin instruire si 

educatie, luandu-se ca factor mijlocitor cultura. 
lata cum precizeaza ‘insasi Majestatea Sa Regele inceputurile acestei activitati, 

intr'un discurs rostit acum cativa ani in urma la Fundatia sa: ,,Cand in anul 1920, 
Mi-a venil gandul, plin de avant tineresc, de a creia aceasta Fundafiune, am fost manat 

de ideea ca in urma marilor reforme, improprietarirea taranilor si votul obstesc, mai 

era un foarte mare rost de facut pentru ridicarea si asezarea acestei tari acolo unde 

trebue. 
Am fost convins ca numai. prin drepturi politice si printr’o inzestrare a locuito- 

rilor nu se poate ajunge la scopurile dorite si deaceea, intemeind aceasta Furidatie 
am dorit sa patrund cat mai adanc in sufletul poporului, incepand o adevarata opera 

de indrumare zi de zi, ceas cu ceas, ca sa putem ajunge sa ne falim si noi, cum se 
falesc alte tari, cu sate — nu numai pitoresti — dar cu sate frumoase, cu sate sanatoase. 

Fundatia si-a creat ca instrument de lucru si indrumare Caminul cultural, a 
carui menire in sat este de a ajunge ,,la ridicarea atat a individului, cat si a comuni- 

tafii* dup& insasi precizarea Regelui. Apoi si-a adaogat echipele studentesti form rte 

jn seminarul de sociologie al d-lui prof. Gusti, care mergeau in diferite locuri pentru 

a face cercetiri monografice, cu scopul de a se ajunge la 0 cunoastere cAt mai desa- 

varsita a realititilor satesti dup& care Fundatia sa stie cum sa-si dirijeze opera in con- 

formitate cu nevoile specifice ale satului. Acestor tineri, Majestatea Sa le-a incrediajat 

mesagiul august destinat citunelor indepartate: .,Cand vefi ajunge acolo, ducefi sa- 

telor acestora toata dragostea Mea si tot sufletul Meu. Sper c& dupa dragostea Mea s1 

sufletul care-I am pentru tara si faranii nostri vor putea sa radieze sufletul si dragostea 

pe care le vefi pune in munca pe care vi-o cer”. Dupa cum se vede, elementul de ni- 

dejde in aceasta intreprindere nationala, era cuprins in termenul de dragoste, poate 

intdia oar& rostit cu credint& si devotamentul cel mai arzdtor fafa de lumea satelor. 

Peniru intoarcere Suveranul le facea studentilor urmitoarea recomandare, care nu era 

altceva decat idealul citre care tindea actiunea inceputa: ,,Dorinfa Mea e ca dupa ple- 

carea echipelor, satul sa fie, pe cat se poate, transformat. Transformat ca aspect ex- 

terior si transformat ca viata intima’. Roe A 

Ideea aceasta de transformare cuprinde in sine intreaga doctrina gi intregul 

sens al actiunii regale. In ea vad concentrate toate aspectele problemei {Aranesti si ale 

satului, dela buna stare a muncitorulm agricol, unde desigur e partea de pamani 91 

de mijloacele cele mai perfecte peniru a-l face si dea maximum de productie, la un 

regim de sanatate publici si individuala, precum s1 dela reconstructia edilitara in 

spint modern a satului si pana la opera de luminare a sateanului. Problema e va- 

zuta astfel in toaté profunzimea si pentru intaia oara se vine cu un sistem complet 
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de solutii integrale. Alpi au incercat s’o trateze fragmentar, crezdnd c& inl&turarea 
unei singure nevoi materiale sau acoperirea unor rebuinfe spirituale e de ajuns 
pentru imbunitatirea vietii sitesti. S’a vazut fns& c& nici macar actul marei impro- 
prictarir: nu a dus la deslegarea problemei, fiindc&’ avea un caracter unilateral. 
Satul si {érainimea reprezinté un complex de ecuatii care se leagi intre ele prin ier- 
meni comuni si care se condifioneazi reciproc in virtutea unei  fatalita{i istorice. 
Deaveea actiunile cu obiective singulare se soldeaz&i cu rezultate nule. Opera de 
transformare trebue sa aibe deci caracter total si si se exercite in sens orizontal, ur- 
marind in deaproape fiecare detaliu. 

M. S. Regele a stiruit in chip deosebit asupra acesiui punct de vedere si n’a 
Jisat de-oparte nici chestiunile m&runte care intr’'un asemenea plan isi capata 
importanfa lor. ,,Cand treci pe drumul cel mare st ajungi in sat, in cele mai multe 
locuri gasesti cé drumul este stricat. Praful, de trei ori mai mare decat afara. Santurile 
pline de api stagnanta. Nici un pode}. Gardurile cad. Incat, aici este o prima munca, 
de aspect exterior. Necurifenia este mare gi mai nic&eri nu vedeti gradini, cu toate ca 
fiecare satean are un petec de pamant, cativa metri patrati, prin care ar pulea sa in- 
floreascé intreg aspectul locuintei sale. In ceeace priveste locuinta sateanului: 
,constatam ca in cele mai mult locuri nu se deschide fereastra, deci intri intr’un aer 
imbacsit. Prima noastra datorie este de a face sa priceapa fiecare c& acrul nu este un 
dugman ci este un prieten’”. Insfarsit, asemenea observatii se refer si la curatania 
corporala, la modul de lucru al saiteanului, la onganizarea gospodiriei, subliniindu-se 
pana si necesitatea cotetelor pentru gaini ca si nu mai stea risipite pe drumuri si in 
calea vehiculelor si la alte chestiuni similare pe care le inm&nuchiaza gandul generos 
de a se prilejui o schimbare fundamentala. | 

Cu alte cuvinte se propune ca imaginea satului romanesc si se ridice la ima- 
ginea satului european, atat ca prezentare generali cat si ca intocmire de amanunt. 
Se ofer& perspectiva unui {iran sinitos, inst&rit si bine orientat pundndu-i-se la dis- 
pozitie condifiile de viajaé omeneasca de care dispune spiritul epocii moderne gi energia 
noastra romaneasca. Nimic nu se va schimba din ceeace formeazi specificul vietii 
noastre autohtone. Lupta se va duce impotriva mizeriei, a ignoraniei si a nevolnicier. 
M. 5. Regele a inteles din capul locului ci opera aceasta grandioasi nu o poate 
savarsi decat cu tineretul luminat al {&rii la care a si facut apel din prima clipa: 
»Cu concursul vostru si cu munca voastra, Eu sunt absolut convins ci pom invinge 
in aceasté mare batdalie, care este o batalie de ridicare a neamului, o bitalie de insa- 
natosire trupeasca gi sufleteascd a intregului Meu popor’. 

Prin misiunea aceasta acordat& tineretului se sivarsea un lucru de dubl& in- 
semnatate: 1) se crea instrumentul dinamic si deci capabil de a duce la realizare ho- 
tararea Regelui si 2) se prilejuia un proces de intoarcere la obarsie a elementului cir- 
turarit si de reluare a contactului cu lumea satelor, ldsat% pAn& aci in uitare de citre 
cei care au iesit din matca ei. Lucru maret si cu nenumiarate repercusiuni salutare, 
atat din punct de vedere social cat si national. 

Cu toate ci miscarea era inifiati si comandat& de Suveran, Majestatea Sa si-a 
dat seama ci nu va fi vorba de un drum cu flori pe care trimisii sai vor merge sir- 
batoreste, ci de o cale in care vor intélni multe obstacole si impotriviri. ,,Jn munca 
noastra de fiecare zi, sigur ca vefi avea si mahniri; este sigur, ca nu va va merge totul 
asa cum I-afi dori. Gandifi-va c& nici Eu, dela inceput, nu am avul isbanda pe care 
am crezut-o". O prevedere justa si impusa de insisi valoarea actiunti, care fiind dusa 
contra unor stravechi deprinderi, in mod firesc avea s& cunoasci greutatile ce se re. 
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zerva unor asemenea nobile incercari. Optimismul Suveranului si adancimea convin- 

gerilor, erau mai tari insi decdt perspectiva obstacolelor. Era necesara numai o iden- 

tificare a tuiuror in acest spirit: ,,.Deci oricari ar fi greutafile, oricari ar fi piedicile, 

nu va uitafi la ele, pasifi inainte cu aceeasi energie si mai ales, pagiti numai atunci 

cand aveti credinfa sigura in isbanda voastri”. 

Nu se poate un mai frumos indemn si mai iinalta formula de incurajare, la un 

lucru a carui sublim% intruchipare n’ar fi cu putinta fara fanatismul credinfei si dra- 

eostea pentru idealul propus. 7 
In viziunea Regelui tara adevarata e tara satului, unde se afla isvoarele noastre 

de inceput si marele fluviu al energiei nationale. Acolo sunt toate resursele noastre de 

via{i, acolo e mama poporului roman cum numeste Nichifor Crainic atat de magnilic. 

{Rranca romana, de a carei sindtate si bund stare e conditionata insadsi vlaga poporului. 

E randul satelor acum in atentia Neamului si a constiinfei nationale. Nici un 

pas nu vom putea face spre progres si spre cucerirea zilei de maine fara eliberarea 

lor din colbul si obida trecutului. Calea aceasta a vazut-o cum nu se poate mai luminos 

si mai inteligent Caliuzitorul de azi al destinului nostru. Din géndurile si munca lui, 

inmugureste o epoca’ pentru f{irani, vremea lor cea adevarata de iubire si danie a ce- 

eace li se cuvine, pentru dreptatea lor si pentru inaltarea patriei. 

Taranul de maine va fi un om instarit si cu constiinfa luminata, adica omul 
drepturilor depline, fiindc&, dupa cum spune Eminescu, faranul sarac n’are ce face 
cu libertatile, el fiind osAndit sA ramAn& tot robul altora. Libertafile individului sunt 
conditionate de avutia lui, deaceea, marele poet prefera statul cel mai auioritar, dar 

care sa aibe oameni cu buna stare materiala. 
De fapt, muncitorul nostru agricol niciodata n’a tanjit de dorul votului. Politica 

pe care a asteptat-o el a fost aceea de atentie si grija pentru nevoile lui. Amplificand 
acest deziderat, doctrina Regelui, vine ca un suprem acord intre aspiratiile nationale 
si cele ale poporului sau. 

‘Tara de maine e o tara de lucru si de frenetice desfasurari pe santierul natiunii. 
Sau, dupa cum a vazut-o Nichifor Crainic cu vre-o sapte ani in urma, cand a intocmit 
Programul Statului Etnocratic, unde fiecare celula e fixata in armonia totului, pentru 
a-si da contributia la opera de transfigurare integrala a RomAaniei, ea este fara noud 
a muncii si a creatiei autohtone. ,,Marele plan de reconstructie a Statului etnocratic-- 
zice el — angajeaza intreaga natiune, prin profesiuni, la munca de creatie, sub tutcla 
si autoritatea Majestatii Sale Regelui’. 

Viziunea aceasta intra in cadrul istoriei, cu semnele glorioase ale unei domnii 
angajate pe linia celor mai indrasnete cuceriri de viaté romaneasca. 
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INTAMPINAREA DOMNULUI 

DE 

GH. TULES 

Calare pe asin, a poposit 
In batdtura mea gi m’a strigat. 
Palia usor vazduhul, fan cosit 
Cu licurici si flori amestecat. 

L-am. fost intampinat si i-am intins 

Ulcica plina ochiu cu tamaios. 
In jurul fruntii lui parea c’a nins 

Si se facuse cearcan luminos. 

Mi se parea ba ruda, ba strein 
Si ’n loc de vin, grijanie ca bea. 
S’a sters cu manecarul larg de in 
Si cruce a facut deasupra mea. 

Apoi a’ntors asinul si-a plecat 
Prin porumbisti gi trifoisti, stingher. 
Si umbra lui, inalta ’n inserat, 
Ivia in mers luceferii pe cer. 
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MONARHIA ROMANEASCA IN 

PERSPECTIVA DESTINULUI ROMANESC 
DE 

VIRGIL ZABOROVSCHI-FLOREA 

Monarhia romana a avut dela inceput un caracier misionar, mesianic. ,Am venit 

sa creez un viitor” zicea Regele Carol |. ,,.Dinastia va urma soarta Jari... deoarece 

mai presus de toate... dinastia mea este romana... o dinastie nationala si revendic pen- 

trun Casa Mea cinstea de a fi indeplinit in intregime misiunea sa” zicea Regele Ferdi- 
nand I. ,,Sunt un Rege al culturii” zice Regele Carol II si ,,Sunt nascut gsi crescut 

ortodox”’. 
Misiunea, deci, se precizeaza. Eaj este spirituala. Coroana noastra este spirituala, 

dela Dumnezeu iar nu dela oameni” si aceasta ia o semnificatie puternica tocma: 

in aceasta vreme de rascruce a omenirii, cum ‘voiu arata mai departe. | 

Cuvantul Regelui Ferdinand trebue deci inteles in sensu! ca Dinastia gi-a in- 
susit in intregime spiritul misiunei sale; si-a indeplinit-o si o va indeplini caci o mi- 

siune spirituala nu va putea fi decat vegsnica. 
Yoate lucrvrile mari trebue sa fie sfinte ori, mai bine zis, toate lucrurile ome- 

nesti sunt mari in masura in care sunt sfinte, in masura in care se impartasesc de 

dumnezeesc, de Duh Sfant. 

A fi roman, a fi Rege, a fi Rege roman, Regele Carol I-iu si urmasii lui le-au 
simtit ca 0 misiune sacra, ca o credinta, ca o religie. 

Insusirea fundamentala a ‘Regelui Carol I-iu era o maturitate, 0 adanca serio- 
zitate spirituala si etica; o religiozitate ‘pura, integrala. De cum a pasit in Romania, 
trecand intr’o \clipa, dela umilire (calatorie deghizata printre anonimi, impingerea 
aproape brutala a lui spre {arm de catre Bratianu si suita sa, strigdte nervoase de pe 

vapor sa se intoarca) la gloria de veacuri, in aclamatiile fericite ale unui poopr in- 
treg, Regele Carol I-iu a considerat pamantul nosiru ca ,,sacru”. 

Si nu era un cuvant oarecare, ci un crez si o marturisire, un legamént etern. 

Citeasc& oricine cuvantarile lui, citra ,,poporul sau” si va vedea ce analogie 
izbitoare prezinia ele cu spusele MAntuitorului catre discipolii sai si catre poporul, 
de care-i era mila”. Nu este nicidecum o impietate a 0 spune, caci tot ce este mare, tot 

ce este culme in viata noastra este iubirea, este infrafit cu Evanghelia, este o ,,imitatiune 
a Domnulvi nostru Lisus Christos“. ‘Asa dar cuvintele Regelui constitue un analogon al 
acelor cuvinte, unice in rostirea omeneasca, din \capitolele 14 — 17 ale Evangheliei 
Sfantului Ioan, al acelei cuvantari zisé de despartire dar care este tocmai de unire 
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pe veci a Mantuitorului cu ucenicii si cu credinciogii sai, de indemn suprem si de 

incredintare si stabilire a unei misiuni vesnice. 

In acest spirit trebuesc intelese cuvinte ca: .,Cetafean astazi, mane, de va fi ne- 

voe, soldat, Eu voiu impartasi cu voi soarta cea buna ca si pe cea rea... Credefi in Mine 

precum eu cred in voi... Romani,sunt al vostru din toata inima si din tot sufletul. 

Puteti sa vd intemeiati pe Mine, in orice timp, precum Eu ma intemeez pe voi’. Nimic 

nu m’a indignat, nu m’a cutremurat mai mult fin viata (eram atunci pe front) decat 

un. cuvant aruncat, ca neghina cea rea, satanica, de un dusmn cumplit al nostru, ins- 

pirat de ura cea mai inversunata contra noastra si de cea mai neagra nein{elegere, 

auume. .,A fi roman este o profesiune!” .,A fi roman este 0 credinté pana la moarte!”. 

Tati ce rispunde inima noastra, iata ce a simfit, in gradul cel mai, inalt, Carol [, iata 

cea pecetluit, in momentul luptei supreme din viata lui, F erdinand. I, iata ce respira 

din fiecare vorbi, gest, act si intentiune a lui Carol If. Natiunea noastra a trait tot- 

deauna in functiune de Suveran. Desi cucerirea romana si romanizarea noastra, care 

ne-a dat atat de mult, a parut cai ne taie dela radacina regalitatea, pe care Decebal a 

prohodit-o cu preotii si ostenii lui, in jurul cazanului de otrava. Domnilor nostri, zicea 

Cantemir ,,nu le-a lipsit nici-o prerogativé a puteril supreme, cu care se mAandresc 

Domnii cei mai mari”. Puterea suprema ,,supremitas”, caci de acolo vine cuvantul 

suveranitate! Si atat de adanca, de inradacinaté a fost acea ,,supremitas’, acea suvera- 

vitaie nafionala, refugiata, concentrata intreagd in persoana Domnului, in institutia 

voevodald, incat ea n’a putut fi smulsa ori stirbita de niciuna din uriasele furtuni, 

cari au trecut peste noi, sub forma imperialismelor celor mai aprige, otoman saustriac 

si rusesc. 

Intr’adevar pierzand titlul (si cine stie ce misiune mare am fi putut sa inde- 

plinim inc’ de atunci daci am fi putut p&stra alaturi de un nume de roman, 51 pe 

acela de Rege al Daciei!), institutia a cAgstigat, prin romanitate, prin etnicitate, prin 

credinta crestina si prin lupta, o putere asa de mare, o coheren{a asa de stransa, ineat 

suveranitatea noastra nationala a ramas intreag& in Tron si Coroana, oricat de zgu- 

duite si de injosite au fost si ele in cursul veacurilor. Ea a inviat 1 sa pastrat prin 

Christos si cu Christos, mica dar puternicé, asemenea seminfei de mustar. 

in constiinta veacurilor ins’ a rimas, dela Decebal si din veynicia noastra tre- 

cut’ ideea regalitafii, pe care o visam acum, crescénd si adumbrind pe ‘tofi romani, ca 

si arbustul Evangheliei. 

RomAanii trebuiau si redevina o Dacie, o Dacie cregstina, un regat al lui Christos. 
Sunt popoare care si-au pierdut regalitatea, ‘cari si-au pierdut Regele si nu 

le-au mai gasit; noi ‘ni le-am gasit, noi ni le-am cAstigat si recAstigat, sub semnele cele 
mai inalie, al Crucii si al spiritualita{ii nationale: la 10 Mai 1866, regalitatea, ca insti- 
iutie, la 14 August 1916, regatul integral daco-roman, iar la 8 Iunie 1930, pe Rege, pe 

Suveran ca atare. 
Fiecare din aceste cuceriri poarta pecetea vesniciei sit fara aceasta inireita bi- 

ruinta a spiritului si a natiunei, nimic nu s’ar fi facut din ce s’a facut si nimic nu se 
va face din ce trebue sa se facd, si imens este ce mai avem de facut. Caci acesta este 
semnul marilor biruinti, cé dela ele se incepe; ele nu inchee, nu sfarsesc ceva ci incep; 

ele nu sunt mai ales trecut si prezent ci mai ales viitor. 
O natiune este o drama, uneori o tragedie, cosmica si divina. Ea este si o litur- 

gie cu iainele ei, iar cea mai mare taina a liturgiei noastre este taina unifaf{ii neamului 

romanesc, trupul si sangele nostru mistic, fiinta noastra spirituala si corporala pe pa- 
manat, tnmilionitul nostru suflet unitar. Mag Fah pe 
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Pentru o astfel de taina si de dogma, ne trebue desigur un mare preot, cu darul, 

cu insemnele, cu inspiratia si ungerea de sus. 

lutreit este isvorul regalitatii, dup’ cum ni-o arata si etimologia: El este tata, 

preot si carmaciu; pe aceste linii fundamentale ale omenirii vine el si institufia din 

fundnl vremilor, din adancul cosmic. 

El este tatal si ca atare supusii lui sunt fiii sai si. ca atare ii sunt supusi. In virtu- 

tea principiului patern el trebue deci si fie, din tata in fiu, in fara de mostenire. 

Astfel el devine prototipul continuarii neamului intreg. Astfel se explicd sanctitatea 

dreptului sreditar, respectarea $i apdrarea acelui drept de tofi supusii, asa se explica 

marea emvtiune si exaltare unanima ldela 8 Iunie, consfintirea tainei si dreptului pa- 

tern prin consensul si ,,strigitul de dreptate si iubire“ al unwi intreg popor. 

Am aritat ‘pe preot, .,preotul in veac dupa randuiala lui Dumnezeu”. 5a ne 

oprim acum si sa privim pe carmaciu... 

Desigur, tatal e mare si puternic, preotul este sacru, dar carmaciul este indis- 

pensabil si nu numai fiindcd fara el ne isbim de stanci si pierim in valtoare, dar si 
fiindc& cl are si adancul simt si marea stiin{&a a orientirii, a drumului adevarat si a 
direcfiei juste. Poporul isi simte desigur drumul si menirea, dar numai instinctiv si 
afectiv. Piitura lui de deasupra, intelectualié, marii oameni de actiune, le simt dease- 
menea si le cunose, dar uneori vag, de multe ori contradictoriu, cel putin in ce priveste 
am inuntele, 

Astfel, de veacuri am simtit ci ne trebue neataérnarea, unirea, ridicarea la ni- 

velul culturii, limurirea si exprimarea desavarsité a fiinfei noastre, preluarea une1 

misiuni si a unel opere a noastra proprie. 

Trebuie si iesim din atétea infundaturi, si ne curatim de atétea impuritéfi, sa 

inlituram atatea imperfectiuni. 
Stim c& pentru aceasta ne trebue o conducere noua, un om nou, o inslitutie 

noua si pura de orice zgura a negatiilor si imperfectiunilor noastre. 
Omul ne-a venit, intr’adevar predestinat, institutia s'a agezat pe totdeauna, ur- 

masii lui n'au facut decat s& sporeasca, sa fie ,,sporitori’” ai Neamului si ai ‘Jarii. Regn 
nostri au ‘inteles in chip desaivarsit si fiinta noastra adevarata si adevarata noasira 
menire. Sub zgura deformarilor, adancul nostru orientalism roman yi cresiin, tracismul 

nostru stravechiu si romanismul nostru latent \si neinvins, le-a aparut cu putere si ¢i 

au hotarit si le ducd la cea mai mare putere de creatie, de constructie, de exprimare, 

de biruin{a si impunere fn lume. 
Astfel ajungem ja rascrucea capitala a existentei noastre: Unirea si preluarea 

misiunii noastre spirituale pe pamant si spre cer. 

Traim un mement de razboiu intens, nemaipomenit pe lume si totusi parca totul 
ne spnne ca, pe cai de justificat si adevarat a fost razboiul pana acum, deacum inainte 
este sau va fi incurand perimat. 

O ultima, uriasa ‘explozie, si daca lumea lui Dumnezeu nu este menita pierei 
dupa ea va urma altceva; viata spirituala, adevarata cultura. Dacai insad acesta este 
viitorul si noi credem cu tarie ci asa este, deviza Regelui nostru: .,Sunt un Rege al 
culturii’”” este nu numai cea justé, dar si cuvantul de viat&é al existentei noastre, al 
viitorului nostru. 
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PRINCIPIILE RENASTERIT NATIONALE 
DE 

EPISCOPUL VARTOLOMEI STANESCU 

Hotarit sa aseze statul pe temelii cat mai trainice si sa-i dea o organizatie cat 
mai in stare sa-i impace poporului trebuintele prezente s viitoare, Majestatea Sa 
Regele a alcatuit Constitutia din Februarie 1938, pe care i-a incredintat-o spre punere 

in aplicare Frontului Renasterii Nationale. 

Prin aceasta insarcinare, Frontul Renasterii Nationale a fost incorporat in stat, 
ca un organ constitutional al lui; iar pentru implinirea numitei insarcinari, el are un 

Minister aparte. 

Tardmul politic si social peste care Frontul acesta isi intinde atributiile, este in- 
treaga masa a poporului, cu singura exceptie a ofiterilor gi magistratilor. Din aceasta 
masa, el nu recruteaza decat pe cetatenii de varsta majora, de ambele sexe; si numai 
pe aceia cari se inscriu in el de buna voie. 

Pentru aceasta inscriere, Frontul Renasterii Nationale are un criteriu prin care 
calitatea precede si predomina numiarul. Valorile acestei calit&ti sunt : moralitatea, 
cultura speciala si aplicativa, capacitatea convingerii si atragerii-la el a céti mai multi 
membri: si o munca cat mai harnicé, mai cinstita, mai productiva si mai rodnicd in 
binefaceri, fara deosebire de specialitate. is 

Pentru membrii lui, Frontul Renasterii Nationale nu este numai o scoala peniru 
luminarea mintilor, de formare a vointelor, de normalizare a libertitilor, a drepturilor 
sia competentelor constructive, ci un adevarat atelier, ale cdrui produse stiinjifice, eco- 
nomice, politice si sociale, sunt destinate si corespunda tuturor trebuintelor si nevoilor 
poporului roman. 

Ca aceste produsuri sa-i fie poporului de un cat mai mare folos, Frontul Rena- 
sterii Nationale este pe cale sa totalizeze mijloacele, din care legile sa-si insuseasc% cu- 
prinsul; si prin care sa se stabileasc& si s se normalizeze scopurile, cirora vor fi des- 
tinate acesie legi. 
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: Pana acum, mijloacele acestea de ordin general se pare ca ar fi: asociatia, auto- 
rifatea si libertatea. | 

Asociatia a fost pusa de Dumnezeu si in om gsi in natura in care el triieste si 
lucreaza. In om, asociatia leagaé foarte strans intre ele, membrele si organele corpului, 

care desi sunt deosebite ca forma, ca functiuni si ca produsuri, nu numai ca-si pas- 
ireaza neatinse aceste legaturi, dar se sprijinesc intre ele prin produsurile ur. Desigur, 
ca fara o astfel de inchegare, corpurile oamenilor nu ar putea sa existe; tot asa cum 
fara sprijinirea intre ele a acestor membre si organe, corpurile acestea nu ar putea sa 
traiasca. Plamanii de pilda, dau aerul, inima misca sdngele. Si organele mistuitoare 
liranesc intregul corp. Ca sa fie insa cat mai bine folosita de oameni in legaturile 

dintre ei. Dumnezeu le-a pus in inimi simful iubirii, fara care familiile nu pot sa aiba 
nici intelegere intre membrii lor si nici trainicie. lar prieteniile nu pot sa ramani sin- 
cere. Atat timp deci, cat simtul iubrii nu va fi folosit in toataé sinceritatea de fiecare 
om, sprijinirile fratesti dintre popoare si dintre oameni, nu se vor intemeia si statornici 

niciodata. ‘In plus deci de sprijinirea intre ele a astrelor cerului, Dumnezeu i-a dat 
omului si acest sim al iubirii, pe care il cultiva in familie si pe care i] are numai, omul. 

Ca si ne dim seama ci Dumnezeu a pus in om pornirea unirii lui cu semenii: 
sai, peniru binele tuturor, amintesc aci dovada stabilita in ,,.La Cité Antique* a lui 
Fustel de Coulanges, din care se vede, cA pornirea aceasta a fost folosita, chiar de 

prima familie din care s’a nascutilumea. Membrii acestei familii, dintre care cei ai casei 

erau ‘liberi, iar ceilalti erau robi, se intruneau Ja o lalta in rugaciunile zilnice facute 
de tatal acestei familii; munceau si se hraneau impreuna. Dar chiar in zilele noastre, 
sprijinirea aceasta, desi este mai mult instinctiva decat cugetat&, ea totusi exista, nu 
numai intre oamenii fiec’rui popor, dar si intre toate popoarele lumii, prin schimburi 
comerciale, industriale si financiare, pe care si le fac reciproc si continuu. 

Din nenorocire insa, aceasta embrionara asociere, este lipsita pe alocuri de partea 

moral a cinstei, care este inlocuita cu interesul material al traiului, de multe ori foarte 
nesatios si luxos; si chiar de oamenii aceluias popor. 

Sa nadajduim totusi, ca in legea breslelor, cinstea va fi pusi pe planul intaiu, 
ca suc de viata vie al acestei legi, pe care anumiti indivizi naraviti la cAstig, nu o prea 
vor. dar pe care Frontul Renasterii Nationale le-o va impune pentru binele lor. 

Sa fim insa siguri, ci daca trufia si interesele personale sau de grup, nu ar fi 
stapanit si nu ar mai stapdni lumea, oamenii si popoarele s’ar fi conformat de mult 
asociatiillor, pe care pasarile si animalele silbatice, le-au avut dela primele lor ince- 
puturi; si cu siguranta ca le vor avea pana la pieirea lor din vazurile noastre. Cine oare 
nu stie, cum vrabiile se strang in carduri de tndata ce fncepe toamna; tot asa cum se 

strang si lupii in haite, mai ales cAnd iernile sunt geroase si cu straturi mari de zapada. 
Ca aceste lipsuri si slabiciuni omenesti s& dispara, se cade, ca cel putin cartu- 

rarii cei mai de seama ai fiecdrui popor, sa-si calauzeasci cultura dupa realitatile va- 
zute in natura, in care sunt puse de Dumnezeu reguli statornice, ‘pe care nimeni nu le 

poate schimba; dar care in schimb, li sunt oamenilor, de cel mai mare folos. 

Una din pildele care i se impune oricirui om, dar pe care oamenii tin cu orice 
pret sa nu o vada, este faptul, ca fiarele cele mai fioroase, nu se sfasie in specia lor, 
cum din nenorocire pentru ei si pentru popoarele lor, fac oamenii cei mai civilizati, cari 
chiar in veacul de fata au intinat si crestinismul traitor de aproape 2000 de ani, cum 
si civilizatia, pe care au urzit-o si o continua anual, stiinfele naturale laice. 

Ceeace trebue deci retinut din constatarile acestea, privitoare in special la aso- 
ciatie, este obligatia imperioasa a fiecirui membru al Frontului Renasterii Nationale, de 
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a lupta din risputeri pentru generalizarea si statornicirea in poporul roman a aces- 

tei asociafil. . 

Intr’o foarte stransa legitura cu asociatia, este autoritatea, care prin ‘natura el 

este porunca; iar prin rezultatele ei, ea este regulatorul cugetarilor si lucrarilor, pe 

care le concentreazi ca sa stabileasca disciplina; si si puna in miscare datoria pentru 

fiecare om. Prin aceste doua calitati, autoritatea sprijineste asociatia, de care la ran- 

dul ei se foloseste si autoritatea, pentru dobandirea hotardrilor de luat si a directivelor 

de urmat, care cad in sarcina ei. Covarsitoarea ‘insemnitate insi a autoritatii, este 1a- 

murit’ magistral de d-] Ludwig Stein in cartea sa ,,Despre autoritate” din anul 1904: 

_Autoritatea '— zice d-sa — da sfaturi si porunceste individului disciplina, pa- 

irunzandu-i cugetirile, sentimentele si lucrarile. Ea este statornica. Ea normalizeaza 

si totalizeazi propunerile, planurile, sistemele si toate combinatiile si hotararile ome- 

esti, opundndu-se in acelas timp, impotriva a tot ce este nestabil, trecitor, capricios, 

subiectiv si trufas; cum si a tot ce s’ar putea face ca din intamplare. Ka desarmeaza si 

domesticeste instinctele egoistice ale omului, pe care il obliga sa se supuna regulelor 

stabilite de cei cari s’au dovedit in stare si le dea, pentru binele obstesc. Asemenea le- 

cilor din natura, autoritatea este regulatorul organizatiunilor sociale. In ea se intru- 

peaza legile, traditiile, moravurile, obiceiurile si toate institutiile care s’au dovedit de 

folos in cursul vremurilor, pentru popoarele care le-au dat nastere. Smulgerea omului 

si a oamenilor din barbarismul lor primitiv se datoreste numai ei, care a dat nastere ci- 

vilizatiei lumii“. 

Sk se stie ins&, c& rezultatele autoritatii depind de cei ce o manuesce, tot asa cum 

pastrarea si folosirea acestor rezultate, depind de massa societatilor, in care autoritatea 

este practicata. Intrebuintat& despotic gi tiranic, ea ori barbarizeaza popoarele respec- 

tive, ori le istoveste. Sau intai le barbarizeaza, prin atacuri si cuceriri de popoare si 

i8ri, ca apoi sa le istoveasca pana la nimicire. Primul exemplu l-a dat Alexandru Cel 

Mare al Macedoniei. Pe al doilea l-a dat Regele Filip al I-lea al Spaniei. Tar pe al 

ireilea, l-a dat Imperiul Roman din Apus, care a disparut sub loviturile Anglo-Saxoni- 

lor; cum si cel de Ruskrit, care a disparut 91 el sub loviturile Turcilor. Aceiasi soarta 

dezastruoas’ au avut-o si popoarele asiatice, care au navalit in Europa, dintre care 

Hunij se numira cei dintai in istorie, prin spaima produsa de ei pana in cenirul Eu- 

ropei, unde au pierit fara urme si foarte curand, 

Ca autoritatea si-si dea toate rezultatele care ii sunt firesti, trebue ca manuitoril 

ei si tina seam’ de starea morala, culturala si chiar fizic&, a societatilor de sub con- 

ducerea si raspunderea lor; \incepand dela instinctul animalic al omului, care nici in 

cel civilizat de astizi nu a dispirut si nu va dispare nici in cel de maine; pentru ca 

acest instinct |i] ajuté pe om sa-si apere viata. atat impotriva naturii care iar 

primejduit-o cat si a semenilor lui, care i-ar ataca-o. 

In pagina )9-a a carfii sale, domnul ‘Stein rata metodele de icare se cade 

sa se foloseasca mAanuitorii autoritatil : 

,Barbarul — zice d-sa — trebue educat prin forta. lar omul civilizat trebue 

educat prin credint&, mai ales religioasa, prin respect si prin dragoste. Asa ca sar 

putea zice, ci fiecare popor isi are autoritatea pe care o merita si care fi convine, 

potrivit situatiei pe care o are in cadrul civilizatiei”. 

Nu ar fi fost de prisos insa, daci d-sa ar fi tinut seama gi de taramul geo- 

erafic si de climatul atmosferic, care s’au dovedit stiintificeste ca influenteaza foarte 
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mult, nu numai jspiritul si sufletul omului, dar si fizicul lui. Ca autoritatea sa-si dea 
toate roadele ei, cei care 0 manuesc trebue sa studieze nu numai starile sociale, dar 

mai ales Jauntrul lor, care variaza in mod ereditar, nu numai dela popor la popor, 
dar chiar dela om la om. - 

Lipsa acestei cunoasteri a impins foarte multe popoare la revolufii impotriva 
stapanitorilor lor, pe unii distrugandu-i, iar pe alfii exilandu-i. Faptul acesta il reda 
in cartea sa d-l Stein, in pagina 28, unde spune: ,,Cu Ludovic al XIV-lea al Frantei, 

despotismul a preparat marea revolutie franceza™. 

Ereditatea aceasta insi a poporului sau, Majestatea Sa Regele a cunoScut-o in 
toate amainuntele ei, pentru ci il iubeste mai mult decdt pe Sine; si pentru c& isvoarele 
acestei iubiri sunt: sinatatea herculana, cultura vasta si variata |si religiozitatea cregs- 
tiad ortodoxa, dovedite prin fapte, pe care Majestatea Sa si le-a sporit an cu an, ca 
iubirea Sa pentru popor sa-si poata da toate roadele. 7 | 

Inzestrat si prin nastere, dar mai ales prin propria-i voinja gi energie, era 

foarte firesc ca Majestatea Sa sa fie unicul Suveran din lumea moderna, care a pa- 
iruns asa de profund omenirea vremii in toate adancurile si tainele ei launtrice. 

Fara libertate ins’, autoritatea devine abuziva, ca in vremea ultimilor impa- 

rati romani, cari deveniserd zei cu temple \de inchinare; si ca in cea a feudalitat{ii ‘din 

Evul Mediu al Europei, cand popoarele in cauzi au fost pe jumatate robite stapa- 

nirii. In afara de acest mare folos, libertatea i] ajuté pe om s& produca tot ceeace 

puterile si imboldurile lui liuntrice pot si dea la ivealé. Si cum istoria lumii ne 

arati in individul liber, pe omul inventator, constructiv si aplicator, acest al treilea 

mijloc de sprijinire a poporului, devine obligatoriu, pentru orice societate omeneasca., 

civilizata sau nu. . | 
Pentru dobandirea ins&é a unui astfel de om, trebue in primul rand sa ai o 

familie care si nasc&i cat mai mul{i copii si s&-i creasc& mai mult prin pildele pa- 
rinfilor lor, pentru ca pildele sunt vazute si se pastreaza in memorie, ca tot ce ochii 
prind. in oglinda vederilor lor; pe cand povetile prinse prin auz, trec prin memorie, 

ca si ias& foarte repede. In plus de aceasté metoda, parin{ii trebue sa-si indrumeze 

copiii spre munca si spre cultura, potrivit vocatiilor cu care se nasc; gi nu impo- 

triva acestor vocatii, care i-ar face improprii pentra cultura si munca. 2 

Trebue deasemenea sa ai o scoala, de orice grad si de orice conducere pu- 
blicaé sau particulara ar fi ea, in care elevul si studentul sa nu fie pasivi, ci activi 

ca inva{amant, ca morala si ca sanatate fizica; cum si ca oameni ‘infelepti, ca cetateni 
nationalisti si crestini practicanti ai religiei, ai educatiei si ai moralei. Pentru 

aceasta formare personala, elevii si studentii trebue sa foloseasca si alte carti, in 
afara de cele din programele respective si de cursurile de catedra ale profesorilor. 
Trebue lin acelas timp, ca acesti tineri si fie aplicativi sau practicanfi si nici de cum 
teoreticieni nebulosi, ori care ar fi felul de invafamant. 

Trebue insfarsit sa fie deprinsi in tot timpul imvajamantulut lor personal 
si scolar, cu facerile de bine obstesti, ferindu-se de sgarcenie si de lacomie pentru 
averi, si pentru un trai nes&tios si luxos; cum si oameni ai pacii si ai bunelor cu- 
viinte. care le asigurié demnitatea personala si valoarea sociala, ferindu-i in acelas 
timp de egoism si de orgoliu. care imping la trufie, la despotism si cinism; si chiar 
la comunism si anarhism. 

Mijlocul de care acest tineret trebue sa se foloseasca fn tot timpul invafaman- 
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iului sau personal, este fara indoiala libertatea, care trebue ins& pusd sub controlul 
zilnic al superiorilon lui, ca s& nu o foloseasca in radu. Comparata in privinja raului 
cu autoritatea, libertatea este mult mai primejdioasa, din urmatoarele motive : 

Autoritatea este restransa numai la un anumit numar de persoane din massa 
oricarui popor. Pe cand libertatea este generalizata si folosita de fiecare individ. Au- 
ioritatea poate sa produca despofi si trufasi, cari sunt impulsivi si defaimatori, chiar 
peniru ce mai de seama binefacatori ai lor; si totdeodata gi nesinceri. Libertatea insa, 

poate si produca revolutionari si anarhisti, cari in loc sa atace numai pe anumifi 

indivizi, ca in cazul autoritatii abuzive, atacé intreaga massa a poporului, cu incepere 

de sus in jos. 
Singurele rele insd, in care autoritatea se egaleaza cu libertatea, suni vifiile: in 

bautura, in mancare, in lux si in destrabalarile sexuale; cum gi toate patimile 3i pof- 
icle, care ii otrivesc si trupeste pe cei ce le au; si-i molipsesc in foarte multe cazuri 
si pe cei cari sunt slabi de voin{a si fara caracter. Aceeasi egalitate este intre cle 
si peniru despotism, terorism si cinism; cu exceptia pentru libertate a comunismului 
si a anarhismului, care fi devin proprii, cand ea se smulge de sub franele autoritafii. 
Ca acest control alsuperiorilor sa le fie subalternilor lor de cel mai mare folos, 
irebue ca acesti superiori si se bucure de un foarte mare prestigiu din partea acestor 
subalterni; pe care prestigiu insa. nu-) vor putea dobandi decat printr’o cultura 
cat mai superioara si printr’c viajé de o moralitate exemplara, pe care acesti supe- 

tiori trebue sa le impreuneze cu cea mai sincera gi, mai calda iubire, peniru fiecare 
din acesti subalterni. 

‘Tinand insa seama, ca familia si scoala fac parte din massa sociala a pop?a- 
relor, si cé aceasta massa le poate influenja in bine sau in rau, membrii Frontulai 
Renasterii Nationale, in care cu vremea se va incadra tot poporul roman, irecbue 
si-si insuseasca fiecare, in parte, calitatile prin care familia si scoala s& fie profund 
influentate numai in bine si cu desavarsire ferite de rau. 

Pentru poporul de mAine, Frontul acesta are ,,Strajeria“, pe care sub numele 

de ,,cercetasie”, Majestatea Sa a organizat-o in timpul cand a fost Prinf de Corona, 
ca, dupa cativa ani de domnie, sa o incadreze pentru totdeauna in ,,Strajerie™. 

Se vede deci, cum Majestatea Sa si-a pregatit chiar din tinerete caile de refa- 
cere aproape din temelii si a poporului si a Statului, care sunt chiar prin natura 

si calitatile lor, foarte strans legate intre ele, Statul fiind mijlocul de sprijinire a 
poporulni pentru toate trebuintele lui, iar poporul fiimdu-i Statului scopul pe care 
acesta este destinat sa-] slujeasca. 
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BALADA REGELUI GET 

IULIAN VESPER 

Ales de zodii si popoare 
Sta Seutho, regele ’ntelept, 
Multimile frematatoare 
Supuse cugetulm drep: 
I se ’nchinau din munti Ja mare. 
El, de pe farmuri dunarene 
Cu crestetu! taiat in soare 
Privea miscandu-se alenc 
Din nord noroadele barLare. 

De sub cetoase constelat.: 

Cu fruntile sovaitoare 
Ieseau pradalnicele natii 
Si ’n drumul lor pusisitnt 
Impinse catre alte spafii 
Lasau cenusa gi omor. 

Ciobanii ageri, luminal. 
Osteni cu piept stralucitor 
In randuri dese inclestafi 
Cadeau ‘pe verdele ogor. 

Cum toamna codrul prohodesie 
Ingalbenitul ei covor, 
Cum vantu ’n zare risipeste 
Intunecatele furtuni, 
Prapadul umbrele ‘si sporeyice 
Si ‘nsdngeratele genuni 
Isi poarta valul unde creste 
Peste noroadele invinse 
Din plansete si lacrimi stinse 
Lucoarea palidei cununi. 

Cu preotul batran in munti 
In posturi si in rugaciuni 

Jertfira zeilor carunti 

Pe cei mai tineri luptatori. 
»O, rege bun, in van infrunti 
Pe cei trimisi de vant si nori. 
Pe caii repezi si marunh 
Sunt zeii lor neiertatori. 
Ai nostri, ‘ntunecati si crunti 

Ascuns-au fata dupa nori. 

De-ar fi numai supusi sa fim 
Stapanilor cuceritori 

Cu viata noastra sa zidim 
Urmasilor invinsi altar 
Si cel mai negru tintirim 

Sa-l ducem cerului in dar. 
Dar moartea daca o primim 
Sa nu ne ’mbie la mormint ? 
Si ‘ntunecatul juramant 
Sa ni se stingé in zadar ?” 

Asa vorbi indurerat 
Cu glasul si cu bratul frant 
Batranul preot instelat 
Din jiltul lui taiat in stanca. 
Pe domn alaturi |-a luat 
Si aratandu-i noaptea-adanca : 

Cerul tacu neindurat. 
Regele ’n sea, cu pieptu ’n zale 
Se cobori tacut in vale 
Linga poporul adunat. 

Precum pe ‘naltele coline 
Se ’nal{& ulmul cel rotat 
Si ’n gand cu zarile senine 
Infrunta viforele grele 
Astfel si cel ce ’n dreapta fine 

 



Schiptrul de aur si ofele, 
Stapan pe moarte si destine 
Cu glas ce tunetul intrece, 
Nevrand furtunii sa se plece 
Vorbi uitandu-se pe sine: — 

.artafi de pace si razboi, 
Din patru zari dusmanul vine. 
Batuti de vanturi si de ploi 
Trufasi de-apururea am stat. 
Azi zeii au uitat de noi 
Si cerul tace incruntat. 
Streini de truda si nevoi 
Ni-i sprijinul in bratul tare 
Sin a stramosilor cantare 
Ce au murit candva ca noi. 

De zei streini va pasa voua ? 

In cerul lor ei sunt eroi. 

Azi umbra noastra-i numai_ rouii 

Si ranile ce nu ne dor 

Izvoare sunt de viata noui, 

In sufletul nemuritor. 

Cand cerul se va ’nspaimania 
Cat de maret vom invia 

Ne va primi indurator". 

Cum pe la nunti se strang feciori: 
Veniau cu pas raisunator 

In randuri albe luptatorii 
Din satele indepartate. 
Pe maguri rasareau cu zorii 

Femei cu furcile pe spate 
In ochii limpezi, fara glorii. 
Duceau manii nerazbunate 
Si zambete prelungi, mirate. 
Cum fulgere aduna norii. 

.O, rege, spune un curtean, 

Te voi lua incet in brata 
Si intr’un cort cu mult alean 
Vom stinge-ucig&torul jar 
Din ochii vostri. Cel viclean 
Va smulge ’ntunecatul har 
Silit de vraji. Stiu un muntean 
Ce ’n cumpana taria {ine 
Si moartea ’n via{& care vine 
O mantueste la hotar.“ 

Se cobori gem4nd din sea 
Sub o coroana de stejar 
Cu fruntea supta. N’auzea 
Tacutul strigat de macel. 
In. fafa zeul suradea 
Si-armura scanteia pe el: 
»a-fi numeri oamenii-ai putea 

Cum se imprastie ‘napoi 
Si cutropité de puhoiu 
Armia-ti fuge pe muncel. 

O Seutho, ieri in batalii 

N’aveai pereche. Si nici cel 
Care din zari portocalii 
Si-arunca sprintena privire 
Peste zavoaiele pustii 
Si vede palcuri de ostire 
In lungi convoaie cenusii 
Pe sub viroage coborind 
N’ar fi crezut ca, rupt de-un gand, 
5a stai nevolnic, in nestire, — 

Si moartea ’n umbra asteptand, 

CAnd ieri treceafi inviforati 

Voi ai pamantului glotasi, 

Cu piept deschis, intunecafi, 

Si tu, netematorul rege, 

Porneai noroadele sa bati 

Si-a sabiei tacuta lege 
Peste hotare sa abati. 

Unde-i slavita ‘mparafie 
A Getilor ? O stea tarzie 
Cazu pe munfi indepartafi™. 

» Lraeste... Cel de sus ti tine 
Viafa. Ochii inoptati 
Si-aprind miratele lumine”, 
Tresare vraciul ridicand 
Slabita mana. Si iar pline 
De vremi stravechi ii curg prin gand 
Rugi palide in vorbe line 
Ce’n veacuri tulburi se coboara 
Ca ’n vis de-argint, fara sa-] doara 
Regele, pleoapele senine, 

Deschide. Ostenii in genunchiu 
Asteapta semne de mai bine 
In pestera un sfant manunchiu 
De raze-aluneca de sus. 
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»O rege, al mortii negre junghiu 
Trecut-a. Cerul ti-a adus 
Viafa-cu vanjosul trunchiu 
Al faptelor ce’n veci nu mor 
‘Si-azi supusul tau popor 

- ~Te-asteapta-afara in genunchiu“. 

Va vad, dar nu cunosc pe nime 
Va-aud si vorbele ma dor. 
O prea curata inaltime 
V’a sarutat trudita frunte. 
Cum sa m’apropiu de multime 
Biet rege, care n’a stiut sa ’nfrunte 
A hoardelor intunecime ? 
Cum sa pasesc peste morminte 

Nebun, cu sfinte juraminte 

Calcate, nevazut de nime 

Si aratat pe-ascuns de tofi ? 
Aud in trista albastrime 
Rugandu-se ai nostri soti 
De lupta; bratele ne ’ntind 

Fratini, neveste si nepoti 

Si gandu ’n taina ni-l cuprind. 
Sub muchia ne ’nduratei roti 

A veacului sé ma-aruncati ! 
Uitati-ma. Indepartati 
Ce ne lega de veci pe tofi. 

Nici numele nu-mi pomeniti 
Copiilor si nu ’ntrebati 
Pe unde pasii rataciti 
M’or indruma pana la moarte. 
Alfi regi, mai tari si iscusiti 
In seama lor 0 sa va poarte“ 
Curtenii il priveau uimiti 

--Casca regala lepadand 

Armuri de aur aruncand 
Si cioareci sprinteni, potrivifi, 

Pe glezne regele imbraca. 
Suman cu clinii larg croiti 

Pe umeri cearca sa petreaca. 

Pe frunte, cusma. Voiniceste 
Sa-si lege-opincile se pleaci. 
Cel mai batrén curtean graeste ~ 
Si sa-i ajute se apleacd : — 

».O rege, in al nostru piept 

Crescuta-i limpede si drept 
Si ’mbracamimtea ta saraca 

E pentru noi vestmant regesc. 
Suntem slabiti si nici o craca 

- Ce ochii: nostri-o-racoresc 
N’a inverzit. Dintre eroi 
Ne ’nvinsi de vifor pamantesc 
Un altul mai maret ca voi 

N’as sti pe nimeni sa numesc. 

Stapan nefarmurit, rimai, 
Tu care ’n viata, cel dintai 

[-ajuti pe cei ce te iubesc. 

..Ne-om intalni in vremuri grele 
Cand vanturi aspre se rotesc 
Din munfi si vai pana la stele 
Atunci, ortaci, ma veti vedea 

In fruntea armiilor mele 
De umbre ce ’n sclipiri lucesc 
Pe ses, ponoare si muncele“. 

Porni monarhul. Scanteia 
In ochi un, dor nepamantesc. 
In seara nu se mai zarea 

Statura-i de mesteacan, dreapta, 
Ce ’n fatal soarele privia. 
Pe plaiuri gloatele asteapta 
Pe langa focuri. In apus 
Un nour rosu ca o treapta 
Spre alte straluciri de sus 
Imprejmue trufasul munte 
Unde pribeagul isi aseunde ~ 
Semetu-i suflet nesupus. © 
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ARMONIZAND, REGELE CREIAZA 
DE 

ILARIU DOBRIDOR 

La baza de viata a RomA4niei renasterii nationale, dim de un principiu activ. 
constructia prin armonie. Inlaturand antagonismele, conciliind contrariile, reducand 

dualitatile, armonizand, — construim. 

Armonizand dualitatea »taran-intelectual“, s’a creiat functia jsocialaé a Caminelor 

culturale, Stau, astazi, la olalté, parlamentari tarani langa emeri{i carturari, cum nu 

se aflau in epoca de irist suvenir cand clamau spasmodic aventurierii, jucdnd vorbele 

din varful limbii bifurcate. 
Inlaturand antagonismele dintre ,,munca si merit“, s’au creiat Breslele. Prin ele 

a dobandit muncitorimea functie nationalai, fiind adusa din zonele periferice si in- 
tegrata colectivitatii. 

Reducand dualitatea ,sat si oras“, s'au infiintat Echipele regale, ele ducand 
lumina acolo de unde vine belsugul. 

Si conciliind intre generatii, s’a creiat Straja Tarii, — acesti purtitori de eter- 
nitate romaneasca, in fara unita, puternica si vesnica. 

Armonizand, — Regele creiazia. 

INTROSPECTIUNEA ISTORICA 

Prin infaptuirea unirii, integrarea sfardmaturilor teritoriale, intr’o unitate recu- 
noscuta politiceste ca stat romAnesc, ni s’a parut prea suficienté pentru a mai dinamiza 
si rosturile active ale noului stat. Am adunat, de sub pulberea celor trei imperii, drep- 

turile cuvenite si numai atat. Caramizi vechi au fost asezate inform’ gramada langa 
o cladire pentru care au sangerat atatia arhitecti, fara a ne mai preocupa de legea in 
virtutea careia se incorporeaza. 

Statului ii revine rolul de a fi garantul implinirii misiunii poporului. Pentru 
aceasta, € nevoie sa se creieze cadrul istoric necesar, — adici acea totalitate de conditii 
care fac posibila afirmarea valorilor nationale. Dela unguri, austrieci si rusi, am reluat 
irei parti de tara, — fiecare inc&tusaté in organizatii administrative asa croite, incat 
numai promovarea romanismului n’o asigurau. In tinuturile refacute de sub prabusirile 
imperiale, -- dincolo de cari am intrezarit constiin{a’ justitiei reparatorii, — cadrul 
istoric a fost inlocuit icu un fals cadru administrativ, destinat si artificializeze ‘viata 
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sufleteasc’, sa infrang& tendintele sociale si sa usuce starile economice. Luptele din 
Ardealul Marie Tereza si suspinele din coltul de patimi al lui Mateevici, mu sunt 
decat svarcolirile unei exaltate energii, starnita s& scape din tiparele grele ale siste- 
melor de artificii. 

Era, deci, de asteptat ca, in Romania Mare, rasufletul 6& fie mai, liber. Condifiile 

muncii si organizarile scopului trebuiau s& se puna ‘in situatia de a lasa initiativele sa 
devina creatoare. Nici stimularile acelei ambitii distilata calitativ pana la sensul spi- 
ritual al aspiratiei nici securitatea acelei linisti, metodic turburata de infiltratii ete- 
rogene: — nimic; organismul si-a addogat cateva celule — permanent isvor de infectie, 
— alipind ceeace trebuia absorbit si supraveghind ceeace trebuia integrat. 

Si mai era ceva. 

Cine patrunde in ordimea misterelor sufletului colectiv, di de mituri, idealuri 

si iluzii, invederate ca un initial angajament cdtre paradisele istorice. Amagirea fecunda 
sau punctul de lumina din ceata viitorului, antrenand eforturi si chemand vointe, poate 
constitui principiul activ, motorul vietii si sensul, desprins de pe bazele lui materiale, 
ca un avant fulgerat din aripi s1 putere. Fara un idea) din care si decurga forte de 
munca, fara de o munca din care sa derive merite pozitive, fara de meritul din care 
reese un bine, viata ramane banal& succedare de evenimente nesemnificative. 

Ani in sir, pe covoarele wnei iluzorii linist, — tesut& mai mult din flori juridice 
si musifele interpretarilor conven{ionale,.— traiul a curs fluvial, calm si lin, garantat 

de mestera faurire a pactelor si tratatelor, peste iota de fier a carora nimeni nu s’ar 
fi gandit ci se poate trece, pe vremea cand terorizau, pe harta paciil, magii care au 
dispirut. Dincolo de lozincile odihnitoare, exist’ libertitile temperamentului si cris- 
parile vehemente ale egoismului. 

Istoria se face cu imagini, dar se mentine cu realitati. 
Si realitétile dela noi nu au fost prea bune. In timp ce vultanitele aprige ne 

pandeau la hotare, induntru campul social era plutitor spectacol al miscarilor anarhice. 
Perindarile fara norma, tulburarile fara criteriu, infrang ordinea functiunilor, sparg 

fixitatea ierarhiilor si destram’ unitatea rosturilor, fara de care ruajul unui stat nu 
poate continua. Viat{a sociala a unui popor, — neordnduit pe baza de diferentieri de 
functiuni, — devine marea invalmasité de imbolduri, capabile de a elabora oricand 

instinctul insurectiei, atunci cand locuri jinduite nu mai incap lacomele pofte. Oragele 

devenisera, pentru sate, miez de miraj, in felul in care posturile inalte devenisera, 

pentru mediocritati, zone de fascinatie. In orologeria functiunilor statului, fiecare este 

un surub care suporté o energie ce trebuie si se imbuce armonic in cuplul general; 

iar marea totalitate solidara a muncii trebuie si inglobeze ritmurile activitatn din 

melodia colectiva a sforf{arii unanime. 
Numai de aici se trage multumirea fiecaruia. Caci nu exista rezultat al muncii 

care s& nu fie recompensat dinspre suflet, macar cu atat cu cad sufletul a prezidat la 

obfinerea lui. 

Pe axa idealului, — care este taria avantului, avantul varstei si varsta sufle- 

tului, —- e de construit echilibrul statornic al Romaniei:Noi. Aceasta axa sprijina 

pozitia noastra istoric’, in felul in care coloana muntoasaé a Carpatilor sprijina pozifia 

geografica. In acest echilibru, visim vatra noua de asezare a {arii; iar vatra noua sa 

caleasca otelurile vointei de putere, vointei de via{a, vointei de munca. 
Romania veche a fost fara visului si a idealului. 
Romania noua trebuie sa fie tara muncii gi a puterii. 
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ECHILIBRU SI CERTITUDINE 

Exista un echilibru intre geografie si istorie, — si acest echilibru determina « 
natiune. Natiunile sunt rezultatul armoniei dintre pamant gi suflet, aparitia lor fiind 
implinirea unui act de justitie intre fatalitatea geografiei si determinismul istoriei. In 
acest senz, natiunile sunt existenie predestinate, iar constiimfa nationala se desvolta 
din puterea cu care orice natiunea incearc&a a se sustrage controlului fatalitatii geo- 
grafice, pentru a se determina istoric. Natiunile risipesc suflet pentru a menfine pamant 

si din armonia dintre amandoua trag forta care impune idealul, crescut in masura in 

care creste flacira cAnd lasi cenusa, pentru a dovedi c& nu exista {arana unde nu 

sa ingropat mult suflet. 
Natiunea se naste cu un destin, fiindca are 0 misiune. Si se incorporeaza intr’o 

forma, fiindca vrea sa se realizeze. 

Apartenenfa spiritual ‘intre oameni zamisleste un colectiv uman, care se desvolta 
dupa dialectica principiului nationalitatii. 

Acest principiu rezida in echilibrul dintre forma geografica si aspiratia istorica, 
-— coordonate sigure ale destinului national. 

Prin geografia noastra, care este una cu istoria noastra, — am fost predestinati. 

DESTINUL ROMANESC 

| Noi n’am creiat istorie ca sd cucerim geografie, ci am risipit constiinfa ca sa 
mentinem pamant. Insula latina dn ocean de semintii streine, ne-a incins Dumnezeu 

{ara in centura de ape ,la mijloc braul de silex si cremne al muntilor de piatra, 
transee naturala, inexpugnabilé, inabordabila, ce se pierde in cercuri rotiloare de 
podisuri, coame de dealuri si planele sesuri, pana dispar in ape. Intaia oara a aparut 
in istorie o fara, zidita firesc pe o coloana de piscuri muntoase. De stalpul cladit al 
puterii ei, s'a finut roiul neamului nostru de nu |-au risipit vanturile turbate incrucisate 
pe-aici, cum am fost asezati .,in calea tuturor rautatilor*. Din necunoscut punct de 

continent asiatic, foamea care insufleteste vintrele a revarsat ataétea ,maruntae de 

neamuri caire faima unui imperiu bogat. S’au scurs secole, ramasi{a dupa ramasiti, 
pan& cand un condotier salbatic ca Atila sau un Gingishan refaceau din sferturi trupul 
pentru box si sdnge care s’a cunoscut. De-acolo au venit lacustele, de-acolo soarecii, 
de-acolo ciuma si holera, de-acolo crivatul. A patimit un Stefanita-Voda, a patit-o un 
Caragea; ei au murit, dar relele cari au trecut Nistrul s’au spart langa Carpati. Ascunsi 
in caldarea lor de piatra si verdeturi, la un loc cu ursii si bourii, am asteptat sa treaca 
blestemul si am rezistat. O mie de ani, pani cAnd se vadeste ghioaca unui Litovoi 
sau pasul cuceritor al lui Laiot&, am calit in vizuina noastra plamada, germinand, 
in bezna evului mediu, — care nu ne-a vazut si nu trebuia sa ne vada, — fiinta trainica 

a natiei de astazi. 
Puteau, acum, s& vina si turcii, si cada Bizantul, s& putreziasca, sub sdngele 

varsat de iatagane, purpurile imperiale si barbile prelatilor lui Paleologu. Eram in 
putere. Nucleu mic, dar o energie etnicaé de nedispersat, care aci se insiruia la-Dunare 
ca sd mai sfartece cAte-un bei si-o armata sau aci se aduna in munfi ca sa scape de 
pedeapsa pcrnita cu spaima. Dar ,,salamalec“ noi n’am facut. Au cucerit Viena, Buda- 
Pesta, a fost pasalac, Moscul a avut de furcai. Noi salamalec n’am facut. Ba, cateodata, 
mai pJecam laola]t& cu cruciatii, instrunind caii moldovenesti langa cavalerii de Malta 
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si bateam aprig ca la Nicopole sau luam cate-un blazon cu stem& dela Inaltul Scaun 
ca Stefan-cel-Sfant. _ : ve 

Am fost predestinati: | 
trosniau incheeturile imperiului roman si, dintre ruine, incercau s& se ridice 

fire noui de viata. Se incruciseau vite noi de neamuri. Franci, gali si burgunzi, teutoni, 
iliri si saxoni isi imperechiau viaf& cu viata’, rodind semintiile cari se vad astazi. Ca 
8a aibe rigazul sa creasci, — si noi fiind inspre facere, — né-am podit cu suferin{ta 
de a nu lasa s& treaci cutropitorii pand ce nu se limpezeste intumericul din care s’au 
desficut imaginile de lumin& ale at&tor popoare du. apus. $i cand ele au fost gata, 
ne-am retras si noi in penumbra s& ne intarim cheagul national. Dar nu ne-am retras 
din istorie ca si lasim altora locul. Este o ofensi. 

Am fost predestinati: : . 
sosia cataracta otomana pentru ruinele alitui imperiu. Cenusa lui, vanturata de 

copitele cailor, ameninta si intunece Occidentul, preocupat de exegeze si credinfe, 
de arte si aspiratii. Sufletul, adunat din transparenje si din idealuri, se lasa avantat de 
ritmul poesiei sau cadenta colorii si, atent cum era la armoniile paradisiace, nu mac 
finea seama cum vine, din rasarituri, pulberea, pimantul si distrugerea. Dar am stat 
noi, aici, aspri ca jderii din salbaticiunile codrului si n’am ldsat si treaci prafaraele 
Tibetului si nici bezna grea si dens& a puhoaelor. 

Am fost predestinati: 

cand am avut ragazul, am rasucit nervul suferintei si am tors aleanul, coborit 
in forma poesiei. De pe vremea adAncirii in munti, taina sufletului leganat de doruri, 
a isvodit intéi melodia, asa sfant& si clari, a doinei cu volute de ape, de sesuri si de 
nostalgie. Cu degete 1a0i am adunat borangicul si am urzit florile din testemelele fetei 
frumoase sau am incrustat ciomagul fliciului chipes. Mestesug n’am deprins dela 
nimeni; coloarea am smuls-o din nuanta rasdritului de soare, sunetul din -caderi de 
isvoare, finefea dela jocul umbrelor si-al frunzei; si suntem obisnuifi sa infloram 
discret, ponderat, armonic ca pe cus&turi, sau pe pervazuri si sa doinim usor, ca 
murmurul padurii si sopotul undei.,Cu valorile noasire,‘cu darurile si hirniciile noastre, 
ne-am dus pani in Georgia si panX mai incolo ca pe vremea lui Matei Basarab si 
Vasile Lupu. A fost exod cultural in intreg Ras&ritul, teascurile Govorei tipirind, 
pentru toata Eclesia, sfinte cirfi, cumpanite, in coperti si traduceri, de umili cilugiri 
de schit si intarite in peceti de domni generosi. Odoarele noastre se duceau la Sfantul 
Munte, iar Patriarhia — oricAt de orgolioasi tn iradiatiunile ei spirituale, — se mai 
deplasa peniru pastorescul scaun al unui Varlaam, de'n’a vizut niciodat& Moldova 
asa ceremonie de cucernice bisericesti fete. Oameni de evlavie si oameni de danii au 
ctitorit pravile si litere de lege, dand inva{tur’ si norm’; iar cAte unul mai aducea 
mesteri talieni de cladiau semnul aducerii aminte, rastignit pe cruci de manastire sau 
pe maner de sabie viteazit. Imperialismul nostru cultural s’a intins peste tot, imboga tind 

nu numai cu carfi si cu daruri, dar si cu personalitati de seama; rusilor le-am dat pe 
un Petru Movila, ungurilor pe un Nicolae Oleahul. Si am pastrat si pentru noi: jun 
Cantemir Dimitrie nu este numai eruditul de atatea tomuri, limbi vorbite si cunostinfe 

cari-i dusesera faima pana la Academia din Berlin a lui Leibnitz; dar este anticipatorul 
acelei legi de succesiune/a istoriei care a facut gloria lui Montesquieu, dar el cel dintai 
a formulat-o in .,Istoria imperiului otoman“. Infatisata ca o mare drama antic’ a unei 

puteri care se iveste si destrama, aceasta carte fixeazi legea cursului evenimentelor si 
depasegte, ca prioritate si conceptie, nu numai pe Montesquieu, dar si invatati ca 
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Gibbon care. asupra maririi si cdderii imperiului roman, scrie mult mai tarziu. Meritelor 
lui de inva{at cu valva mondiala se datoreste invitatia pe care i-o face Academia din 
Berlin de a scrie despre {ara noastra; si tipareste Descriptio Moldavie si Hronicul 
vechimii_ romano-moldo-vlahilor. Patrundem, astfel, in cel mai mare for al culiurii, 

addogind, cu luminile noastre, la marea faclie a spiritualitafii. Asa s’a intamplat $i maa 

inainte cu un Nicolae Milescu, faimos invatat care, pentru stiinta lui, a fost invitat 

de un Arnold si Nicole s& scrie, in logica dela Port-Royal, capitolul privitor la orto- 

doxie ; Enchiridion sive stella orientalis occidentali splendens este certificatul vred- 

niciei romanesti, preponderenta si stralucitoare, in tot Rasaritul. Ce eram noi pe acele 

timpuri si in ce aroganta splendoare inota Apusul? Si nu erau reclamele de azi, nici 

circulatia falselor valori de azi, nici radio, nici puzderii de jurnale cari duc, traduc si 

seduc, pan& peste miri si fari. Pe atunci, singurul mijloc de circulafie era ispriva 

omului, — a omului de isprava, — care citeste in calitatea lucrului sdu si se impune 

suind pe silinta proprie, traind din ea si prin ea. 

MIRACOLUL ETNIC 

Silinta a fost a intregului neam. Miracolul istoriei noastre -rezida in efortu: 

persistentei. In tumultul talazurilor navalitoare, personalitatea etnicd si-a pastrat 

sAmburul generator, nealterat si nestirbit, — samburul in care avea sa se inchida toate 

atributele eterne ale apriorismului nostru national. Prin :prelunga besna a timpilor de 

mijloc, am strabatut singuri drumul istoriei, — oricdt de plin de piedeci si de napas- 

iuiri, Am rasirit fragment cu fragment sub troenii vremii, pana ne-am inchegat 

trunchiul puternic si armonic de astézi. Am fost ciopartifi, dar sferturile noastre nau 

putut fi nici stapAnite, nici sufocate. Ne-am ctitorit personalitatea istorica, pe incetul, 

zidind molecul& lang’ molecula, pana la edificiul statal de acum. Domni ca $tefan- 

cel-Mare au restituit posterita{ii integral farina, iar generali ca Mihai au redobandit 

tinuturi. Mersul prudent al istoriei ne-a refacut geografia; cand nu aparea cuceritorul, 

se ivia, in orice caz, aparatorul. 

Si-asa am rezistat. Un intreg mileniu, ravnirile programatice ale vanita{ii altora 

n’au isbutit sa ne disolve individualitatea. lar cand au cutezat sa colonizeze, i-am 

prins la mijloc, cum prinde organismul sinitos microbii tuberculozei si-i invalue in 

crust’ impermeabila. Jata-i atomi neinsemnati in formula istorica a destinului nostru, 

legati impreuna si pierduti in logica larga si fundamentala a noastra a tuturor. 

Tara intregita, in fruntarii firesti, ne-a faurit-o visul gi ne-o intregeste constunta. 

Tara si marea putere rezistent& si dura, asezataé, in cuib de munfi, intre ape, 

isi implineste rostul precis de strajer de ger al latinitatii la hotarul de jar dintre 

cardinale. Se vor isbi mulfi peste capul nostru, dar nu peste muntii nostri. Nici un 

“neam nu s’a putut lafi peste noi si nu ne-a putut stépani niciunul; nici un imperiu nu 

ne-a cucerit $i nu ne-a putut impila niciunul. Dincoace de Nistru, tatarii au navalit, dar 

peste Nistru, noi romani avem; dincoace de Dunare, slavii au navalit, dar dincolo de 

Dunire, noi romani avem: dincoace de Tisa, maghiarii au navalit, dar dincolo de Tisa, 

noi romani avem. Iar cand a fost vorba, la 1918, sa treaca in Europa spiritul Asiei, — 

mentalitatea obstei, a devalmisiei, a colhozului, — |-am respins peste Nistru, iar 

suvitele sc&pate in Apus, le-am inabusit la Budapesta pe turnurile careia am infipt 

puternic fanioanele latinitatii. 
Am afirmat, adica, misiunea noastra, impusa de personalitatea pamantului nostru 
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si de structura sufletului nostru. Armonic e pamantul, cumpanit sufletul. Pamant si 
natiune, suflet si constiinta, deopotriva intarite si desvoltate, sunt destinate sa creeze 
o cultura de stil si forma noua. 

DIGUL NATIONALITATII: TARINA 

Dar pentru a mentine pozitia noastri, imperativul sever national impune con- 

solidarea. O puternica unitate moral, animand valorile idealului inliuntrul celei mai 
definite personalitati geografice, — ea determina’ vocatia noastra istoric’. Dup& Stefan 
cel Sfant, aparatorul si Mihai Viteazul, cuceritorul, destinul cere, in logica lui, fapta 

vrednica si ostenitoare a M. S. Regelui, consolidatorul. 

Trebuie sa renastem national la misiunea noastra si, organizati contra asalturilor 
decisive, sa rémanem transeea inexpugnabila a latinitatii. 

Zidindu-ne soarta in pisc de munte, asezat in centura’ de ape, intre dou’ ziri, 
doua hotare, doua lumi, — suntem predestinati. 

Pericolul se urzeste pretutindeni, venind din nenumiarate puncte de elaborare, 
situate in colturi de sbuciumat continent, unde popoare, cu merite certe, framanta 

orgoliul si misterul, dreptul si soarta, cari, in fond, fac una. Sunt, deci, din‘nou clatinate 

parghiile civilizatiei, devastata de gurile de tun, iar turma ecumenica, terorizata de 

panica, goneste sub vazduhul intunecat de fantomele mortii. 
In astfel de vremi, de imprejurari, de primejdii, — din nou se ridic& problemele 

farii, tarinii, taranului. 

In atarx momente, Dumnezeul popoarelor se apleacd s& mentin’a numai acel 
neam care, din suflet si {arina, din destin si pericol, zimisleste 0 singura fora. 

A faranului e farina si farina e tara si tara e a Domnului. Dator e sa se apere, 

aparand fara, farina si Domnul. Virtutea stramosilor, probaté in toiul macelului, in 
riscul puhoaielor, creste cdnd svonul nelinistitor se apropie. 

Oricari ar fi intentiunile celorlalte state, Romania nutreste sincer dorinta de 
pace. Epoca decisiva a consolidarii evoluiazi tn ritm grabit, iar nazuintele nu se 
avanta dincolo de limita eterna a fruntariilor nationale. Punem, in elanul aspiratiei 
noastre, credinta in munca, iar munca o asezim temei tariei {arii. Din besna verde a 
satelor, eforturile trudei risbat pana sus in piscul trainiciei statului, iar tarina, fra- 

mantata adanc cu plugul, trimite, din anotimpul care incepe,' solia voioasi a roadei 
viitoare. Sufletele cauta sa se adune fn silinta care aseazi, sub tutela poruncilor mari 
bratul inarmat. Caci cine iubeste adancimea brazdei, tine, cu orice pret, si la razorul 
ei. Violentii rasboinici n’au fost niciodaté nomazii, — agresivi mercenari ai salariului. 
— ci robotii campului cari mAngéie cu palma linia iinvrastataé a generozitatii piman-- 
tului. Ca el, puternici si robusti, rabd&tori si tenaci, pot ridica digul tarinei in fata 
piramidei baionetelor., 

Singuri ne-am faurit soarta, ctitori semeti de putere, libertati si traditie, — 
concentrate in Domn, in fara, in farina, din veac indepartat. 

Unitatea noastra morala e zidita pe forta elementara a constiintei de;tarina si 
de hotar. Fiindca fixim hotarul nizuintei noastre, acolo unde se intinde {farina ras- 
turnata de cantecul muncii stramosilor; si unde este statornicit acest hotar, acolo 
inchegim blocul indaratniciei viteze, zidirind zona rezistentei nationale. 
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LOZINCA REGALA: PRIMATUL FRONTIERELOR. 

In ceasul hotaritor, monarhia activa, anima valorile rezistenfei nationale. Vizitele 

facute de M. S. Regele in mijlocul armatelor de pe cele trei granite, dovedesc odata 
mai mult caracterul esential al Dinastie, rezumatoare de vegnicie romaneasca. Splen- 
dida traditie voevodala ‘insumeaza senzurile adanci ale acestei trainice legaturi care 
a format fondul de totdeauna al neamului mostru, venerator al Tronului si ostenitor 
al credinjei in munca. Tarina si {aranul reprezinté o dualitate la fel substantiala ca gi 
echivalentul cuprinzitor intre Domn si mosie. Hotarul se giseste acolo unde a agezat. 
intdiul semn s&geata osteanului si a taiat urme spada Domnitorului; se gaseste acolo 

limita pana la care spatiul a putut fi umplut, cu/avant creator, de vrednicia neamului. 

Romania sti inlduntrul drepturilor ei naturale si nimeni nu o poate expropria. 

,.Mai intai frontierele“ — iata axioma istoriei noastre. 
Prin acest adevar am invins, vom invinge, nestrimutand vointa noastra de a 

ne invesnici in succesiunea timpului istoric, ca o prezenta mereu fecunda, etern vie, 
deplin afirmata. 

O frontiera nu este numai limita neti care separa intre {ari; mai inainte de 
ioate, frontiera inseamna nivelul pana la care se ridicd sufletul national si se mentine 
constiinta istoric&’ a unui popor. Pamantul are personalitatea lui, — firesc salas care 
pastreazi inalterabilé personalitatea nationala. In armoniile formatiunii teritoriului 
locuit sunt addncite legaturile cari tin, darz in fata destinului, neamul zidit aci din 
vesnicie. Omul este strans legat de pamant si seam&ina cu el; il framanta cu iubirea 
muncii lui, scormonind fertilitatile 'menijte si creasci in pdinea indestulatoare de 
fiecare zi. Acolo, unde sunt ingropate epitafele si semnele amintirii, — acolo se gaseste 

jelul de chemare si de nostalgie care solddarizeazi eforturile insumate creator. Vrastele 
pamantului se ingramidesc odata cu vrastele vietii: se adauga fapta la fapta pana 
se intrupeaza o traditie, iar traditia devine ereditatea national care, dela paraul 
sangelui, trimite ecouri pani la mervura find a sufletului vesnic in miscare. Energia 

constructiva umple stupul teritoriului si, din forfota muncii, insofita de cantecul vietii, 

se desluseste graiul marturisitor al prezenfei fecunde si al permanentei care ia caracter 

de apriorism national. 

Peste aceasta dac& poti s& treci, si numai in urma sa stirbegti frontierele. Ca 

ele reprezinta dimensiunile pe care e ctitorit destinul unei natiuni, care numai daca nu 

umple cu suflu creator spatiul national, — numai atunci — lasa goluri pentru a naval 

curen{ii pretentiilor de aiurea. ; 

Esenta vitalitatii romanesti este mai tare decat insdsi vatra pe care ard fortele 
de acum si a avut, in frenezia ei izbucnitoare, atat rod ca s’a intins si pe pamanturi 
streine. Dincole de granitele noasire firesti, masse compacte de romani, — de acelas 
grai, vibratie si suflet, — miarturisesc de vremea cand bunil, strabunii si cu voevozii 
si-au latit stapanirea pani unde a putut mentine sabia viteaza. — 

4 

Romania moderna nu este confectionata prin generozitatea vreunor dibaci tic- 
luitori de tratate, ci a crescut impetuos din crancena vointaé romaneasca, ale cirei 
radacini se pierd in acea unitate originar’ care a facut, prin pulberea mileniilor, pute- 
rea dacica. Pamantul acesta este dospit de romaneéasca nostra fierbinte vrednicie si 
prelucrat de ea in forme la care pentru nimeni, pentru nimic, nu putem renun{a. — 

In momentul acesta de grea cumpana, ‘Romania renascuta si_ consolidata, respec- 
ta dogma sacra a religiei nationalitatii: primatul frontierelor. 
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SA VENERAM FAURITORUL 

Un sentiment de adanc& recunostin{a insufleteste, astazi, poporul romanesc 
pentru Suveranul, sau. 

Dinastia rezuma natiunea, insumand, intr’o indisolubil&, unitate, factorii crea- 
tori ai istoriei. La cap&tul acestui ciclu istoric ale carui ritmuri se succed cu atatea 
pericole, dim de puterea spiritualé a Suveranului nostru. Daca in clipa de acum sun- 
tem feri{i de primejdie si nu ne-a prins vartejul fatal al evenimentelor, sa fim recu- 
noscatori M. S. Regelui. Caliuzit de imperativul sever al primatului patriei ‘a incins 
hotarele {arii tn orizonturile vigilentei Sale si le-a pastrat nestirbite. 

A mentine inseamna a creia™. 
A creiat, mai intai, acea unitate morala a tarii, dela solidaritatea si limpezimea 

constintei carela se trag trainicia si stabilitatea. 
A pus ordine in gAndurile fiecdruia si ierarhie in actele lui, fixand principiul 

de pedagogie nationala care incepe astfel: 
Mai inainte de toate munca, fapta pilduitoare, credinta. 
A ridicat la rangul de norma riguroasa orgoliul national stimuland poporul sa 

se aplece asupra lui insusi si, printr’un act de introspectiune severa, sa aprecieze pute- 
rile lui creatoare. 

A dat tineretului un ideal si l-a invatat si cheltuiascé munca pentru infaptuirea 
acestui ideal, obisnuindu-l sa stie ca nu poate pretui mai mult:decat visul pe care-! 
poarta cu el. 

Astazi, Romania, tara muncii si a puterii, are tarie inlauntru si se bucura de 
prestigiu in afara. Am devenit factor primordia! in desfasurarea forjeloi umane din 
aceasta parte a conunentului s'. fn echilibrul ce {rebuie pastrat. prezenja noasira e 
hotiritoare. 

LOC SI NUME IN CRESTINATATE 

M. S. Regele este cel mai invirtuat Suveran din cAfi s’au urcat, vreodata, pe 
ironul unei {ari. Insusiri de inteligen{a scAnteietoare, prinzand, in rostul ei intim, o 

realitaie; insusiri de voin{a, modeland, ‘in legea tare a ‘efortului ei, cadrele realului; 
insusiri de talent ,animand resursele spiritului; — toate la un loc, definesc o persona- 
litate puternicd, imprimand vibratiile vietii statului, ritmurile vietii ei launtrice. 

GAandind, — ca odinioara voevodul viteaz: ,am luptat si am si eu loc si nume 
in crestinatate — Suveranul {arii a adus legea fundamentala, menita sa restaureze 
armistitiul psihologic. 

A ravnit sa aiba stat puternic si temut, gata si a{ina oricAnd calea navalito- 
rilor ce-i jinduiesc bogatiile. Tara se reazima pe munca, cum se reazima copacul pe 
radacinile lui. Si cum cu radacinile suge din pamant hrana fructului gustos si dulce, 
la fel copacul {arii suge din munca hrana lui de creste. De cand se tot agita omenirea 
si se pregateste cu masinile raspanditoare de moarte, inraiti intre olalta, nu observam 
ghionoaele cu aripile intinse pentru sboruri de prada. 

Fara de unirea sufleteascé nu e cu putin{a unirea teritoriala. O unitate morala 
primeazai, totdeauna, unita}ii nationale. Iimdca, pe lume, toate se trag dela suflet, — 
dela aceasta inabordabila taina care prezideaza murmurul viefii omenesti. 

Mai \inainte de lupta prestigiilor, trebuie intarit prestigiul pacii. 
Suveranul rayneste sa impuna, intre hotarele de ape ale {arii, blocul energiilor 

nationale cari, rezemate pe coloana muntoasa ce strabate teritoriul, si redea tinuta 

falnic& si prestanti a unui popor demn, — prin virtutile lui, prin posibilitatile sufle- 
testi si materiale, — sA joace rolul de necontestata preponderenta istorica. 
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REPREZENTAM O NOUA VALOARE UMANA 
Ordinea intronaté a devenit la exceptional fecunda. Fiecare e la datoria lui, 

la rostul lui. A fost desrobit’ natiunea de sub miasma tuturor pretinselor flori care 
refuzau si creasca decAt pe unde a crescut pustiul si lava. Nu mai sunt pline ulitele 
satului de liote si de chiote ce-au insotit cAndva sarabandele; nu mai adasti pe mar- 
ginea santului limuzinele in care zac prabusi{i latifundiarii voturilor. Si nici stapanul 
nu mai alearga pe culoarele institutiilor cu mapa incarcatK de cereri, nu mai are 
scara casei roasa de talpile solicitantilor si nu-si mai potriveste duminical clacsoanele 
tipatului ca sa bata in convingerile cetateanului . 

Aceasta a fost cAndva. 
A fost candva, dar nu in Romania Lui. 

Acum e ravna si putere, e munca si orgoliu, e spor si grandoare. Ne admir& 
strainii, se tem vecinii. In ansamblul viefii internationale, integrim efigia virila a 
forjei care se impune. 

S’a petrecut o rasturnare a sufletului, rascolit in totalitatea factorilor lui de 
puteri creatoare. Nimic n’are valoare daca nu bate un suflet si daca, in suflet, nu 
vibreaza senzurile inalte cu care se construesc pretuirile istorice. E buna energia ca 

suport al muncii si munca e buna ca senz al vietii; dar munca se poate risipi, iar 

energia — ca orice forta — se destrama. Ele fac permanenta istoriei si sunt masura 
energiei neirosita in zadar. Valoarea nu este altceva decat sinteza activa dintre forta 
si ideal, dintre munca si scop, dintre energie gsi directie. 

Si omul e isvorul valorii. 
Astazi, admirdndu-ne strainii, ei nu respectaé numai munca, roboteala, rezul- 

tatele oricat de meritorii. 
Respectaé mai ales, sufletul care prezideazi munca gi admiraé bucuria folosului 

objinut. 

Fiindea acest suflet reprezinté o noua valoare umana. 

ISVORUL PUTERII NATIONALE 

Adica, — un isvor al puterii pentru o noua ordine nationala. 
Altul e relieful vie{ii in Romania Lui. 
S’a lucrat mult in ultimul timp. Un plan de arhitecturare noua a f{ariii a ordo- 

nat materialele viefii in structuré proprie romaneascié, organizand nu numai urzeala 
interioaraé a realitatilor nationale, dar si infelesul istoric al neamului. 

Axul pe trainicia caruia s’a cladit intreg esafodajul de forme noui nu este 
nici corporatia (moleculaé economica), nici grupul (concept colectiv) nici individul 
(atom izolat), ci functiunea, considerata esenta activ a dinamismului statului modern. 

Aceasta functiune rezid&a in armonizarea dualitatilor, fie ci termenii dualitatii 
erau feluriti si anume: ,,{aran-intelectual“, .,sat-oras“, .,merit-munca’,  ,,tanar- 

batran“, ete. 

Pana a fi fost de a se intrupa imtuitia Suveranului, realitatea nationala a duali- 
ia{ii dintre {aran si intelectual se caracteriza printr’un raport de exterioritate reci- 
proca. Intre {iran si intelectual se asezase aceias distant& sociala comparabila cu dife- 
renta dintre radacina si corola. Se pierduse din vedere ca in fiecare suna aceias 
obarsie, puternica si pura, cum suna in volumul apelor, limpezimile isvorului. Lozinca 
regala, din intelesurile cireia s’a croit tara noua, a sunat asa: inapoi la isvoare. 

satul e matca — a spus Suveranul. 
A precizat, astfel, legdtura dimamica si creatoare ce trebuie sa existe intre fac- 
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torii nationali de intdi ordin si din substanja acestei lega&turi trebuiesc trase firele de 
tesiturd noua a ordnduielilor {arii. In aceasta legatura se afla un inteles, — anume: 
armonia gi costructia. Nu e cu putin{a constructie fara armonie; nu numai in desfa- 
surarile logicei sociale, — dar ix orice domenir in care samesteci voin{a umana, 
{intind scopuri si tinzand catre scopuri 

RIDICAM DRAPELELE 

Pentru Romania Regelui Restaurator, — una, puternicad si vegnica, — ridicam 
drapelele. Pi a i 

Pe pamantul nostru binecuvantat, holdele cresc fepoase cat trestia inalia. Masa 
lichid& a petrolului se lateste, pe sub straturile sedimentate, interminabila. Padurile 
falnie urca in tirii. Pestele putrezeste pe nisipuri, aruncat de dusmania valurilor. 

Aurul, — plaje calatoare, — alearga printre oglinzile de cristal ale Crisurilor si 

Tarnavelor. 
Sesul cu lanurile, muntii cu podoabele, apa cu belsugurile, ale noastre sunt, 

dar mu!t jinduite, — 
ridicim drapelele! 
Si nu ne indusminim, sé nu cartim, sa nu sfidim, si nu amenintim. Peste 

pasiunile de o clipa, cari cu clipa vin si cu ea se duc, si avem prezenta in minte ima- 

einen suferiutelor de odinioara. 
Nationalismul nostru trebue s& fie legat de {Asnirile pamantului si de vigoarea 

idealului. Numai asa merit’ numele de patriotism. Un munte care rezista, 0 apa 

care impiedec’, o farina’ care hraneste, — acestea fac parte din patrie 3i ele definesc 

rafionalismul; 0 constiin{a care s’agita, o vrere care anima, o solidaritate care impune, 

— acestea fac parte din natiune gi ele definese patriotismul. 
PamAant si natiune, sange si constunta, — 

ridicaim <lrapelele! 
Sar talazurile albe ale apelor albe si se impreuna cu clocotul amar al petrolului 

negru, zilnic varsat pe gura de fier a sondelor din ficatul pamantului. Pana la energia 
desprins’ din jesuturile vii ale {aranului, — acelas murmur neintrerupt de bogatii 
Fluide. 

Stim si punem pe cap cununa biruintei sau coroana de spini. Cand simtim 

ci primejdia se apropie, nu descurajem. Jintuiti pe lavita chinurilor, en ochii fixati 

in vagul vaporos al viitorului, cersim, dela Dumnezeul. popoarelor, indurarea care 

mAantue. Peniru acest pimdant si aceast& natiune, constiinfa parimtilor nostri a impins 

la virsarile de sange inchegate pe linia eterna a frontierelor. 
Bloc compact, am stat molecula de voin{a langi molecula de voinja. si perfecta 

noastra splendida unitate morala, a facut cu neputinfa avalansa ispitei. Nimic nu 

ucide mai usor ca principiul infrangerilor sadit in tine. Taria dusmanului sta in sla- 

biciunea ta proprie, Norma presiunilor, dislocand pe linia de rezisten{a cea inai, slaba, 

prezideaza in istorie succesul. 
Nucleu activ si coerent de sim{aminte gsi porniri, trebue si generim  intaia 

linie de rezisten{& in fata cordonului de priviri piezise si pizmase. 
A sosit ceasul armistitiului total si categoric, cand sufletele se cauia la obarsia 

straveche a linistii si se recunosc de o esenfa, in unitatea primordiala din care s’au 
desprins. 

Peste desagregarea trecutului, evoluiaza in sarbatoare constiinta viitorului. 
Aceasta o datoreazi tara numai puterii Suveranului ei. 
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SARBATOAREA ARDEALULUI 
DE 

NICHIFOR CRAINIC | 

Omagiind pe Majestatea Sa pentru intdiul deceniu de domnie, ne adu- 
cem totdeodata aminte ca, dincolo de munte, Transilvania credintei strabune tra- 
este un moment festiv de vibranta solidaritate in jurul marelut ev. pastor duhoonicesc, 

milropolitul Nicolae Balan. Se tmplinesc, in ziua de Rusalii, douazeci de ani de cand 
obstea ftarii liberate, dintre Tisa si Carpafi, l-a ales si l-a inalfat pe jiltul glorios al lui 
Saguna. Rare ori un om a raspuns cu atata pasiune fierbinte, cu atata intelegere pro- 

Fund. cu atata demnitate luptatoare soliei ce i s’a incredinfat. 

In mitropolitul Nicolae, ortodoxia de peste munte si-a regasit forta care s’o ridice 
din umilintele trecutului; romanismul de-acolo a capatat un sef spiritual unanim recu- 

noscut; iar Tronul Romanici unul dintre cei mai neclintifi stalpi ai tariei sufletesti. 

Om de cultura filosofica europeana si de adanca teologie rasariteana, mitropo- 
litul Nicolae uneste in personalitatea sa puterea de cugetare si puterea de acfiune, care 

fac dintr’o pastorie, inteleasa de obiceiu decorativ si figurativ, o mare epoca de creatie, 
desavarsit orientala in cadrele Bisericii si ale romanismului. Lui i se datoreste acea 
puternica miscare intelectual-religioasa, care a facut din!Sibiu un centru de iradiatie 

w culturii ortodoxe; lui i se datoreste acel impuls gigantic, fara pereche, de a‘construi 
in toate orasele liberate catedrale marefe, iar in sate biserici cum nu cunoscuse umilirga 

veacurilor trecute; lui i se datoresc acele vaste organizatii social-religioase in :care in- 
cape toata viata transilodneand, dela carturari'pana la tarani; lui i se datoreste duhul 
general pe temeiul caruia s’a unificat Biserica Romaniei Mari. __ 

Inzestrat cu darul scrisului lapidar si al oratoriei cuceritoare, mitropolitul Nico- 
lae e de douazeci de ani purtatorul de cuvant al credinfei noastre unanime in toate pro- 
bicmele grele si in toate momentele hotaratoare ale ortodoxiei romanesti. Solufiile for- 
mulate de dansul, care vin din studiu minutios si din chibzuialaé indelunga, sunt a doua 
zi solufiile intregei Biserici. E capul care gandesle pentru tofi si braful: care lucreaza 
in locul multora. N’a fost nevoie sé gseada& pe scaunul cel mai inalt ca s&-i vedem frun- 
tea pe deasupra tuturor.'De aceea, respectuosi fata de randuiala ierarhicaé, ne-am ar a- 
tat cu atat mai fericiti cand, sub simbolurile ei, am gasit realitatea cor "espunzatoare a 
valorii personale. 

Cei douazeci de ani de_pastorie ai mitropolitului Nicolae sunt tot ataétea vami 
ale incercarilor barbatesti trecute din biruintaé in biruinfaé. Ale Ardealului sunt 
aceste biruinfi. Si nu mai pufin ale intregei crestinatati romanesti. De aceea, dincolo de 
mar ginile locale, momentul sarbatoresc dela Sibiu se largeste intr’o semnificafie una- 
nim ortodoxa si romdaneasca. . 
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SOCIETATE ANONIMA 

Capital social Lei 400.000.000 

Sediul Social: Bucuresti 

Strada Stavropoleos Nr. 6 

Sucursale: 

Balti. lasi : 

Braila Galati ie 

Brasov Oradea 

Cerndufi Constanta       

“BANCA DE CREDIT ROMAN 

  ~ Chisindu | Timisoara 
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yl rebue sa realizam apararea 

nationald pentruca numai ed 

ne dd respectul tuturor, linistea 

in afara st linistea inauntru“. 

»lara are nevoe de obolul 

fiecaruia“. 

MITITA CONSTANTINESCU 
MINISTRUL FINANTELOR 

Subscriind la Bo- 

nurile pentru in- 

zestrarea armatet 

I contribuiti la apdrarea {7arit. 
Y
A
 

A
 

  
    

  

  

  

    

PAC EA 
se asigurd.cu o armatd bine inzestraid. Pentru 

desdvarsirea apdrdrii Nafionale subscriefi 

BONURI PENTRU INZESTRAREA ARMATEI. 
— INDEPLINIM astfel o sfanta datorie catre tara! ! 

— ASIGURAM linistea muncii si avutului nostru! 

— FACEM si un bun plasament al banilor nostri! 

Intr’adevar, ,, Bonurile pentru Inzestrarea Armate“ asigura 

o dobanda de 1/2°/) pe an, iar cei ce subscriu imediat, au pe 

primul an o dobanda de 5,25°/,, primul cupon platindu-se 

anticipat, adicA cu Lei 970 se primeste un titlu de Lei 1000. 

,,Bonurile pentru Inzestrarea Armatei‘’sunt scutite de orice 

fel de impozite si taxe, prezente si viitoare si sunt lombar- 

dabile la Banca NationalA a RomAniei, Casa de Economii 

In interesul Tarii si Cecuri Postale si Casa de Depuneri si Consemnatiuni. 

sial vostrusubscrieti: Ele se primesc la valoarea lor nominala, in plata impo- 

zitelor, cu 15 zile inainte de scadenta. 

RONUT| pentru la Banca Nationaléd a Romdniei — centralaé si sedit — la Adminis- 

tratiile. Financiare, la Casa Nafionalé de Economii si Cecuri 

Inzesttarea Armate} Postale, Casa de Depuneri si Consemnatiuni, sau la Bdncile st 

Institutiile autorizate a primi asemenea subscrieri.   
  
  

 



  

  

SOCIETATE ANONIMA ROMANA 
PENTRU. 

CULTURA SI-EXPORTEDET 
SEMINTELOR OLEAGINOASE   

O
e
m
 

o
w
 

BUCURESTI 

BULEVARDUL REGELE CAROL | No. 14 (fost Piata Academiei) 

PALATUL ,GENERALA‘ 

CASUTA POSTALA 19 

Conturi : 

a BANCA ROMANEASCA 
SOCIETATATEA BANCARA ROMANA 
,CEC’ BUCURESTI No. 2924 

Adresa Telegrafica: 

SOIA BUCURESTI 

No. 4-24-96 
TELEFON 

Interurban 26   
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SOC. AN. ROM. PT. INDUSTRIA PETROLULUI 

CAPITAL DEPLIN VARSAT. 1.015.000.000 
  

DEPARTAMENTUL UZINELE METALURGICE 

  

BUCURESTI: STR. MATEI MILLO, 15. Tel. 4.16.10 

| PLOESTI: STR. REGINA MARIA, 146. Tel. 1901-1908   

  

INSTALATIUNI de orice Poduri rulante sarpante me- 

        

fel pentru: talice, hangare, piloni me- 

Foraj, extractia Petrolului talici, otelarie pentru 

si Rafinaril. orice calitati, turnate sau 

Cazane de aburi pana la forjate. | | 

ae ales Turnatorie de Fonta, Bronz, 
Cazane : pentru incalzire Muriniiie. : 

centrala. oa eae. 

Rezervoare de orice capa- | [evi st bare de alama si} 
citate. _ arama. 3 | 

Constructia si reparatia va- Fabrica de munitiuni, Arti- 

goanelor cisterne. lerie, Fabrica de Tunuri. 

RULOURI COMPRESOARE, SCARIFICATOARE 

PENTRU SOSELE CONCASOARE DE PIATRA 

IMEDIAT LIVRABILE DIN DEPOZIT —   
Fabrica de bidoane si ambalaje-Constanta 

TOT FELUL DE AMBALAJE METALICE LITOGRAFIATE     
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CumpGrdnd © fla- 

conul triplu se 

face o economie 

de 25°% asupra 
pretului a 4 fla- 

coane mici. 
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Ipertensiunea si congestia sunt datorite 
viscozitafii sangelui care poartd cu el o 
mare cantitate de elemente impure Ar- 
terele cari trebue s@ fie mladdioase, sunt 
tot atdt de tari ca ,,fevile de-pipd’. Nu 

este deci de mirare ca turburaGrile cele 
mai diverse sa-si facG aparitia. Aceste 
turburGri necesita o vizita la medic, insa 
veti avea intotdeauna un avantaj de a 
lua Urodonal, intrucGt Maestri reputati 
au facut incercarea ¢G Urodonal fluidi- 
fica, purifica sdngele si il scapa de toate 
deseurile nesGnGtoase care il ingreviaza 
si. il otraveste; ca Urodonal inmladiaza 
arterele si dezumfld vinele; ca Urodonal 
usureaza. activitatea inimii si regulari- 
zeaza circulatia. O. lingurité in fiecare 
seard in putina apa. 

| URODONAL 
indeparteaza batranetea 

LA TARR er S| DROGUERII 
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       N. MALAXA s. «. R 

| LIZINE: BUCURESTI — HALA TITAN 

! CAPITAL SOCIAL DEPLIN VARSAT 1.000.000.000.— LEI 

| ocomotive, Automotoare, Tractoare, Motoare, Masini si insta- 

latiuni de orice fel, Munifiuni. 

NE MALAXA uzine DE TUBURI SI OTELARIS.A.R. 
LUIZINE: BUCURESTI — HALTA TITAN 
CAPITAL SOCIAL DEPLIN VARSAT 750,000.000.— LEI 

TEV! DE ORICE FEL: Tevi petrol: casing, drill-pipe, _lini-pipe 

tubing. @ Jevi pentru gaz $I canalizare: @ Jevi pentru cazane } 

si locomotive. @ Stalpi, Fittnguri. @ Butelii pentru gaze sau 

lichide sub presiune. 
Ojeluri speciale, piese turnate din fonta, ofel si metale. 
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  N.MALAXA FABRICA DIN TOHANLL VECHIS. A.R. H 
LIZINE: TOHANUL VECHI — JUDETUL BRASOV 1) : 

CAPITAL SOCIAL DEPLIN VARSAT 300.000.000.— LEI y 

  

Munifiuni de toate tipurile.   
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| LOTERIA DE STAT 
CONEXATA CU LOTERIA UNIUNIi FUNDATHILOR CULTURALE REGALE 

PLANUL DE TRAGERE 
. EMISIUNEA PENTRU  FIECARE SFERT 

FIECAREI TRANSE TRAN FIFE 15 i 18 LUNIE 1940 DE LOZ MATCA 
CUPRINDE 106.009 ESTE DUBLAT 
LOZURI MATCA (QRUPA 20) DE UN LOZ ANEXA 
  

TRANSA maron cu Tragerea la 15 JUNIE 1940 
LOTERIA DE STAT (Matca) LOZURI DIVIZIBILE 

CAstiguri : a Lei Total Lei 

a 800.000 1.600.000 
4 409.000 1.600.000 
8 200.000 1.600.000 
16 100.080 1.660.000 
49 40.000 1.600.000 
160 20,000 3.200.060 
560 6.400 3.200.000 
1600 3.200 3.200.000 
4006 1.600 6.400.000 
10966 - 800 8.090.000 

52,000.000 
LOTERIA U. F.C. R. (Anexay LOZURI INDIVIZIBILE 

12 160.000 1.203.060 
260 ~ 5,000 1.666.600 
4000 400 1.668.600 
16000 200 3.200.000 

7.060.660 
  

TRANSA vicletéi cu Tragerea la 18 JUNIE 1940 
LOTERIA BE STAT (Matca) LOZURI DIVIZIBILE 

a Lei Total LST ey = Castiguri 

1 6.000.000 6.000.000 
10 1.000.000 10.000.000 
89 166.000 8.060.660 
4090 2.060 8.000.000 

52,060.600 

LOTERIA U. F. C. R. (Anexa) LOZUR! INDIVIZIBILE 

10 200.960 2.000.006 
180 10.060 1.800.006 
836 2.000 1.600.000 
4060 409 1.600.000 

7.000.000 
  

Castigurile se platesc jucatorilor fara nici o retinere de impozite 
    

    Lozul este valabil numai pentru transa Pretul unui loz intreg . . . . Lei 800 ® 
inscrisd pe loz Pretul unui sfert de loz . . . Lei 200        
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E X E M- E X E M- 
PLARUL PLARUL 
LEI 30.— LEI 30.— 

APARE ODATA PE LUNA 

GRUPAREA REVISTEI: LUCIAN BLAGA, VASILE BANCILA, STEFAN BACIU, DAN BOTTA, 

AUREL D. BROSTEANU, AL. BUSUIOCEANU, SEPTIMIU BUCUR, D. CARACOSTEA, D. CIU- 

REZU, IOAN COMAN, } N. M. CONDIESCU, ARON COTRUS, N. CREVEDIA, DEMIAN, AR- 

HITECT I. D. ENESCU, GHERGHINESCU VANIA, GEORGE GREGORIAN, RADU. GYR, 

N. I. HERESCU, PETRU P. IONESCU, AL. MA RCU, + GIB. I. MIHAESCU, NITA MIHAI, 

BAZIL MUNTEANU, DONAR MUNTEANU, STEFAN NENITESCU, OVIDIU PAPADIMA, 

VICTOR PAPILIAN, CEZAR PETRESCU, ION PETROVICI, ION PILLAT, VICTOR ION 

POPA, GRIGORE POPA, NICOLAE ROSU, D. ST ANILOAE, FRANCISC SIRATO, GH, TULES, 

TUDOR VIANU, PAN M. VIZIRESCU, V. VOICULESCU, GH. VRABIE 

REDACTIA: NICHIFOR CRAINIC, STRADA POLONA Nr. 38. BUCURESTI III 

  

URL AL ULTRACET ee Ss EG EE ee 

  

AU APARUT: 

NICHIFOR CRAINIC 

NOSTALGIA PARADISULUI 
Ed. ,,Cugetarea” Pretul 120 lei. 

NICHIFOR CRAINIC 

TARA DE PESTE VEAC 

Editia If-a 

Ed, ,,Cugetarea” Pretul 50 lei. 

GH. VRABIE 
A 

GANDIRISMUL 

Ed. ,,Cugetarea” Pretul 95 lei. 

a NMOS Ba ee ARLEN eeM CRP ATTN TTI MERLE EEE eso ae es ME ay me aU NE AME TUT NT LT TE Em me RTM ew TER ie 
  

  

  

ABONAMENTE: 1 AN 200 LEI; PENTRU AUTORITATI: 1000 LEI ANUAL 

IN STRAINATATE: 1000 LEI ANUAL 

ADMINISTRATIA: STRADA DOMNITA ANASTASIA No. 16. BUCURESTI I 

im, 

EX EM- E X E M- 
PLARUL PLARUL 
LEI 30.— 3 & LEI 30.— 

TIPOGRAFIA ZIARULUI ,,UNIVERSUL" STRADA BREZOL[ANU No. 23—25. — BUCURESTI 

. C. 11238 
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