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Constructivism ortodox 

În sbuciumata istorie a neamului nostru - românesc n'a 
existat nicio forță constructivă care să sufere asemănare cu 
ortodoxia noastră străbună. 

Ortodoxia este mamă bună a neamului şi a Ţării româneşti. 
O dovedesc aceasta miile de biserici, mănăstiri şi schituri 

împrăştiate pe întreg cuprinsul acestei țări, subt boltele cărora 

Sau înălțat rugăciuni şi imnuri de laudă şi ’n clipele de restriște 

ale acestui neam, ca şi în clipele lui de înălțătoare bucurie; o 

dovedesc aceasta miile de martiri ai credinței care au făcut 

zid nebiruit din piepturile lor împotriva flamurilor profetului 
Mohammed; o dovedesc miile de preoți, călugări şi ierarhi ai 

„acestui neam care au trăit şi au murit pentru Hristos; o dovedesc, 
în sfârşit, fiii buni ai acestui neam care s'au închinat din pruncia 
lor icoanelor ortodoxe și şi-au dat ultima suflare numai după 

ce au fost împărtăşiți cu cele sfinte... 
Poporul român a fost, este și va fi un popor de țărani 

ortodocşi, care din cinstirea bisericii şi-a făcut un crez, iar din 
îndeplinirea învățăturilor şi respectarea tradiţiilor străbune și-a 
făcut o dogmă. = 

Ortodoxia n'a fost mamă vitregă pentru acest popor. 

Ea a stat la leagănul copilăriei sbuciumate a poporu- 
„lui român. 

Poporul român, care se naște din trupul iliro-geto-traco- 

dac, 2 N al coloniștilor romani, 

5 o" 4 } 

A my        
E ee 

a  



194 

rämäne in curänd singur si orfan de binefacerile culturale si 

economice ale Romei. 
3 Atunci, pe meleagurile noastre, nu exista niciun trimis al 

Romei eterne, nicio instituție ecclesiastică rom. catolică, care să 

ne scape din ghiarele pierzării și ale desnădejdii... 
Atunci, în acele crunte vremuri de năvăliri barbare, de 

totale dispariții de popoare şi de cumplite exterminări, ortodoxia 

greco-slavă din jur ne-a strâns la sânul său iubitor de mamă, 

ne-a încălzit şi ne-a crescut. 
Nicio Romă nu ne vine atunci în ajutor... 
Abea mult mai târziu, când în țările noastre s'au înfiripat 

organizațiuni statale puternice, la umbra învăţăturii ortodoxe, 
începe să pătrundă şi la noi prozelitismul rom. catolic şi bine- 

facerile trämbifate ale Apusului poli-confesional. 
Neamul nostru, pänä in acea tärzie vreme a veacului a 

XVIII-lea însă, a fost ortodox, a trăit ortodox, a murit ortodox... 
Nimeni ma simţit nevoia unei primeniri spirituale rom. 

catolice, după cum mo simte nici acum, deoarece vitalitatea ortado- 

Xxiei a fost şi este în tot acest timp de-o vigoare excepţională. 

Bizanțul cade subt Turcul seldgiuc, dar ortodoxia nu 
moare, ea se înalță mai strălucitoare în bisericile autocefale din 
jur: în Rusia, în Grecia, în Bulgaria, în Serbia, în România... 

La noi Românii, simbioza neamului și a ţării a fost 
atât de organică cu ortodoxia, încât neamul român este neam 
ortodox, ţara românească este țară ortodoxă, iar istoria amân- 

durora este istorie ortodoxă. | 
Cercetătorul pios al trecutului nostru legendar nu poate 

ignora împletirea intimă a ortodoxiei cu realităţile naţionale ale 
poporului nostru, căci la fiecare pas, la fiecare foaie îrgălbenită 
de cronică, la fiecare răscruce de drum întâlnește figura vreunui 
mitropolit ortodox, zidurile şi meterezele unei mănăstiri ortodoxe... 

Ortodoxia ne-a închegat pe noi Românii, ca neam şi ca 

țară; ea ne-a făurit o istorie şi ne-a dăruit un destin. 
Smulge din inima istoriei românești nota ortodoxă şi ea 

nu mai are nicio semnificaţie !
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Palid va fi marele Stefan cel Mare si trist va fi falnicul 
Mihai Viteazul... 

Särac de nimbul muceniciei Constantin Bräncoveanul si 

nimicită întreaga cultură mănăstirească a vechilor epoci de 
străbună glorie... 

Ortodoxia însă, ne-a creat și sufletul nostru, acel suflet 
cu acea conștiință românească, care-l fac pe poporul nostru un 

popor blând, bun, ospitalier, credincios... 
Un popor cult şi civilizat la umbra altarelor şi crucilor 

ortodoxe, un popor integru din punct de vedere moral, un popor 
viteaz și nobil acesta este poporul român, fiu adevărat al orto- 
doxiei răsăritene străbune. 

In fața viitorului păşim, de aceea, încrezători în des- 

tinul nostru, | 
Ortodoxia mereu vie, mereu constructivä, ne asistä cu 

dragostea ei nemuritoare, ne îmbrățișează la pieptul ei de mamă 
iubitoare şi ne conduce paşii spre zările eterne ale desăvârşirii 
şi încoronării noastre, ca neam şi ca țară. 

REDACȚIA 
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Iraclie Porumbescu, priitor norodului 
Motto: „Am âuzit... că priești norodului ist 

năcăjit şi urgisit din calea-afară“ 

Ir. Porumbescu, Ai carte, ai parte. 

I: 

Priinta lui Iraclie Porumbescu pentru säteanul nostru se traducea, 
. la 1889, in Cursul de industrie casnicä (de cosärcärit, de impletit in paie) 
şi de albinärit finut la Frätäuful-Nou cu atäta izbändä (vezi articolele noastre 
Brasoveni, colaboratori ai lui Iraclie Porumbescu 1944). 

; Izbánda fu atát de antrenantä, incät, chiar de pe atunci, entuziastul 
iniţiator al .acestei noui şcoale färänesti se gändia sä-si continue cursurile 
de vară şi'n anul următor. Fapt care-l înțelegem și din cuvântul rostit! de 
instructorul braşovean Candid Muşlea la încheierea cursurilor Frätäufene, 
când dânsul își isprăvia voroava zicând: „Toate acestea mi-ar servi de-v 
scumpă  suvenire, pentru întreagă viaţa mea şi vă salut cu un călduros 
rămas-bun si, cu ajutorul lui Dumnezeu, la revedere la anul“ — precum și 
din cutare mărturie: a lui lraclie Porumbescu, în scrisoarea 2 cătră C. Morariu 
(din 5 Aug. 1889), unde cetim: „Dar și despărțenia de - elevii și elevele 
cursului mi-a fost încă... întru acel chip. Un băiat, lonică..., o copilă, 

' Dochifa... si cu una Larionescu... igi fäcurä la rämas-bun de cap. Plängeau, 
mulțumindu-ne, mie și copilei şi mă rugară: — Adá-ne si la anul...“ 

Dar cât de cu dinadinsul se gândia lraclie Porumbescu să-și con- 
tinue această operă de redresare economică și „la anul“, se vădeşte și cu 
inedita scrisoare a lui lraclie Porumbescu (din 21 Nov. 1889), ce-o dăm 
acum în vileag. Scrisoarea e adresată unui: „lubite Domnule Dumitraş“. 

Cine putea fi acest Dumitraș? Pe Dimitrie Onciul, vainicul Dimitrie 
Onciul (1856—1923), fost coleg de studii universitare al lui Ciprian Porum- 
bescu şi primul preşedinte al glorioasei societăți studenţeşti „Junimea“ 
(al cărei membru a fost? și Ciprian), pe D. Onciul (ajuns profesor la Uni- 
versitatea Bucureşti în 1695) — Ir. Porumbescu, în scrisorile cătră copiii 
săi Mărioara și Liviu Raţiu, îl numeşte de repetate ori „Dumitraş Onciul“. 

Dar şi pe ginerele său Liviu D. Raţiu, îl socotește, din când în 
când: Dumitru. Astfel, în ciorna unei cereri, adresate la 30 Aug. 1890 
Ministrului Sturdza, pentruca, „la proximul avansament“, împiegatul „inferior“ 
C. F. R. Liviu Raţiu să înainteze, „la clasa proximă superioară“, Iraclie şi-l 
numeşte pe ginere-său: „Dumitru Liviu Raţiu“. 

1 Vezi „Revista politică“ (Suceava), An. IV 1889 Nr. 17 din î Sept. 
2 Publicată în aceeași serie de articole Brașoveni, colaboratori ai lui Iraclie 

Porumbescu. j 
- 3 Vezi articolul nostru Epaminonda Bucevschi in carnetele lui Ciprian Porum- 

bescu, rev. „Voinfa Scoalei“, Cernäufi An. XX Nr. 10, Nota 15. 
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De Sf. Dumitru din 1890? (scrisoarea, ca de-atätea ori, scrisorile 
lui Iraclie Porumbescu cäträ copiii säi, nu e datatä), lraclie și-l invocă pe 
solenizant cu: „lubite Dumitrachi“, — scriindu-i „(destul de original): „Te 
felicitez de ziua D-tale de astăzi:.. Mi-ai devenit ginere *; astăzi îți doresc 
să-ţi deie Dumnezeu indulgență cu — mine şi cătră mine“ 

lar într'o scrisoare din 26 Oct, stil vech: 1891, care ’ncepe cu 
„lubite Liviu“, tată (socrul) îşi aminteşte, în această. zi de Sf. Dumitru: 
„Ajuns la biserică, la cântarea troparului sfântului Mare Mucenic Dimitrie, 
îmi adusei aminte că D-ta numele lui îl porţi. 

% %* 

Oricine ar fi deci Dumitrașul din 1889 — important rămâne faptul 
că lraclie Porumbescu se purta foarte hotărît cu gândul de-a inaugura, în 
continuarea cursurilor de industrie casnică din 1889, şi-un curs de fesut cu 
o instructoare dela București. 

Și iată-l acum însuşi documentul neostoitorului Iraclie Porumbescu! 

Al Bupu 
IL 

lubite Domnule Dumitraş, 

Ca să-ţi scriu şi eu ceva, căci încă nu ţi-am scris nemică, îţi scriu 
şi încep cu „salutare : si dorinta sä te gäseascä scrisoarea mea bine si’n 
deplinä sänätate. 

Noi ne aflăm, mila Domnului, aşa cum dorim ca să te afli d-ta 
După aceea te rog ca, fiind d- ta la București, să osteneşti, cum 

te-am rugat gural?, până la lastitutul „Furnica“ si să poftegti pre cel mai 
mare preste acel institut să-mi scrie, de nu-mi va fi Scris până atunce, căci 
l-am rugat deja ieri prin o epistolă, de n'ar fi cu putință să aflu pe- -acolo 

“o femeie  de-treabă, care știe fesere „modernă“ și să vie pela toamna 
viitoare încoace ca instructoare de. fesere, se 'ntelege cä pentru un onorariu 
amäsurat.® 

Aceasta, cum asijdere ţi-am spus, mi- ar trebui să ştiu curând, ca 
de s'a afla o atare femeie, să mă nţeleg cu ea şi apoi să fac un apel cătră 
Doamnele noastre române 4 bucovinene, sä mä sprijineascä in scopul intre- 
prinderii mele, de-a înființa un curs de țesese rațională şi mai lesnicioasă, 
decum pot bistele noastre femei până acum. 

Ajuns-ai bine acasă ? Acasă aflat-ai bine ? Sper că şi una şi alta, da. 
Incă odată salutare şi dela mine și dela Mărioara si-fi sum ° din 

toată inima binevoitoriu și doritoriu 
9121 XI (18)89. ‘ draclie (Borumbescu) 

Prof. univ. Dr. Leca Morariu. 

1 Căsătoria Mărioarei Porumbescu cu Liviu Raţiu („fiul fie-iertatului protopres- 
biter ort. or. din Arad, loan Raţiu“ — cităm după chiar anunțul cununiei) având loc 
in 7/19 lan. 1890. 

2 — oral. 
3 Cf. germanul: angemessen, 
4 Societatea „Doamnele Romäne“, 
5 Pumnulism; = sunt.



Ideea creștină a milosteniei 

Ajutorarea celor săraci nu e o virtute specific creştină. Atât ca idee 
cât și ca faptă, ea trece, şi spaţial şi temporal, dincolo de graniţele creşti- 

- nismului. Incät, dacă ar fi să-i fixăm, în timp, începutul, am putea spune 
că ea datează de când a apărut întâia ființă sărmană pe lume; iar ín ce 
priveşte extinderea în spaţiu a practicării ei, am fi cât se poate de vecini 
cu adevărul, afirmând că o asemenea virtute a fost și este înfăptuită oriunde 
“sensibilitatea unei inimi miloase a descoperit şi descoperă vreun îrate om, 
batjocorit și umilit de mizerie. 

Astfe!, printre firele din cari s'a împletit viața evreilor celor de 
demult, găsim, destul de îngroșat, și pe acela al milosteniei. Nu erau ei 
streini nici de asprime, de ură, mânie, dispreţ, răzbunare, dar simțământul 
de milă și fapta de îndurare își găseau la dânşii aleasă preţuire. lar pentru 
prevenirea alunecărilor dela o asemenea îndatorire, cărţile lor cele sfinte 
aveau grijă să le pună mereu înaintea ochilor, scrise cu litere de foc, 
porunci ca acestea: „... Nu va lipsi sărac din pământul tău; de aceea îţi 
și poruncesc eu: deschide mâna ta fratelui tău, săracului tău, şi lipsitului 
tău din pământul tău“ (Deuter. XV 11). Cu veacuri mai târziu, Isaia prooro- 
cul gräeste si el, in numele Domnului, aşa: „Imparte :pâinea ta cu cel flă- 
mând, adăposteşte în casă pe cel sărman, pe cel gol îmbracă-l...“ (LVIII 7). 
Şi pentru a înmuia inima celor ce-ar mai sta în cumpănă dacă să fie 
milostivi sau nu, Scriptura adaugă: „Ferice de cel ce poartă grijă de cei 
săraci, că la vreme de necaz îl va izbăvi Domnul“ (Ps. XL 1). Şi: „Cel ce 
nu bagă în seamă pe prietenul său, săvârşeşte un păcat; iar cel ce se 
îndură de sărmani e fericit“ (Prov. XIV, 21). 

Aşişderea și la alte antice neamuri a fost cunoscută şi practicată 
milostenia. Careva' dintre vechii bărbaţi de seamă ai greciior — Pausanias 
mi se pare — a socotit potrivit ca, printre altele, să lase viitorimii şi știrea 
precum că, în agoraua Atenei, puteai întâlni, în lungul şir al altarelor sfinte, 
şi pe cel închinat lui Eleos, adică zeului milei. lar Phocion, un alt grec 
vestit, a rostit şi el cu însufleţită convingere, că în sânul neamului omenesc, 
nu se află ceva mai sfânt decât mila. 

Intorcându-ne acum privirile către străvechile popoare ale Chinei și 
Indiei, vom afla că şi acestea săltaseră mila la treapta unei virtuţi întru 
totul vrednică de cinstire şi urmare. Cei din neamul lui Confuciu ştiau 
preţui dreptatea, politefea, înțelepciunea şi sinceritatea, dar mai presus de 
toate, ei se 'nchinau în fața milei. Precum chinejii, așa şi indienii. Mila era 
şi le aceştia virtute de temelie. Dau mărturie în acest seus plăcile funerare 
fixate întru cuviincioasa cinstire a suveranilor defuncţi: în fruntea listei 
virtuţilor, săpată în marmora acestor plăci, e îuscrisă, mila; mila nu numai 
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față de om, dar și faţă de celelalte vieţuitoare. In acelaşi sens dau adeve- 
rire şi legile lui Manu. Citim întrînsele că două dintre cele patru caste şi 
anume kşatryas şi vaisyas aveau, printre altele, și însărcinarea de „a practica 
binefacerea“, „a îngriji de dobitoace“, „a face milostenie“. 

In ce-i priveşte pe romani, e adevărat că,. printre altarele Romei, 

am căuta. zadarnic pe cel închinat milei. E adevărat deasemeni, că un 

Virgiliu nu privea cu ochi buni îndurarea față de cei sărmani, un Horaţiu 

îşi batea joc de „sărăcia murdară“, un Quintilian punea, fără jenă, întrebarea 

dacă cineva sar putea înjosi până întratâta încât să nu se simtă cuprins 

de scârbă în prezența săracilor. Cu toate acestea am fi alături de adevăr 
dacă am afirma că romanii erau oameni câinoşi şi încapabili să participe. 

la suferinţele celor loviți de vreo nenorocire. In realitate, existau şi în sânul 
acestui popor și mai ales în sânul, populaţiei rurale, destule suflete cari 
vibrau intens în prezența mizeriei și cari săvârșeau spontan fapta milosteniei. 

Prezentă la popoarele precreştine, virtutea milosteniei e prezentă şi 

la popoarele necreştine actuale. Cine-ar putea spune bunăoară că neamul 

turcilor e străin de deprinderea milosteniei?  Scriau, nu de mult, gazetele 

despre daruri multe şi bogate trimise de aceștia seminției grecilor aflată 

sub apăsarea unor istovitoare lipsuri şi suferinţe. Erau darurile unui popor 

în al cărui suflet îşi găsiseră ecou puternic strigătele după ajutor ale 

neamului vecin, peste ființa căruia zeul Marte își rostogolise pustiitor sculele 

lui preferite. 

Se poate spune, aşa dar, că milostenia este prezentă, întrun chip 

sau altul, oriunde există sentimentul milei şi oriunde mizeria omenească îşi 
face simțită prezenţa. 

În acest caz prin ce se deosibeşte milostenia creştină de cea ne- 

creştină ? După ce criterii pot aprecia că fapta aceasta de binefacere este 

creştinească, cealaltă însă nu? 
Mai întâi, în creştinism ajutorarea celui sărac își pierde caracterul 

de virtute cu o ființare în general teoretică, îmbrăcând demnitatea unei 
virtuţi practice elementare. Adică a unei virtuţi prin care orice credincios 
își mărturiseşte, în mod obişnuit, calitatea sa de următor al lui Cristos. 

A unei virtuți sub semnul căreea se desfăşoară viața de toate zilele a 
creștinului. | 

In al doilea rând, virtutea creștină a milosteniei nu face nicio dis- 
criminare între cei asupra cărora îşi împarte binele care-i e propriu. Rudă 

sau strein, conaţional sau de alt neam, de aceeaşi credință sau de alta, 

särmanul care încrucişează calea creștinului sau întră în sfera de priză a 

sensibilităţii acestuia, e ajutat cu aceeaşi tragere de inimă şi bunătate. 

Izvoränd din iubirea aproapelui, milostenia își extinde puterea de mani- 

testare până acolo până unde porunca iubirii şi-o extinde pe a sa. 

Dar ceeace reliefează în chipul cel mai lămurit individualitatea 

milosteniei creștine comparativ cu cea necreştină, este: a) trăsătura ei de 

jertfă; b) trăsătura de jertfă personală, împlinită până la reintegrarea subi- 

ectului primitor în sânul vieții normale. 
A ajuta creştineşte pe semenul nevoiaş nu însemnează a-i strecura 

câte ceva în mână și anume numai după ce te-ai încredințat că bunul pe 
care vrei să-l dărui nu-ți e neapărat  trebuitor ție însuți. Dacă porunca 

milosteniei ar avea putere obligatorie numai pentru cei ce se recunosc 
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proprietari ai unor bunuri prisositoare, ar fi vai si amar de soarta nevoiasilor. 
Ar trebui sä umble mult de tot pänä ce sä dea de un om milostiv, cunoscut 
fiind nouă tuturora, cât de greu îi vine celui ce-a prins gustul averii să 
facă o distincție între ce-i e trebuitor lui, şi ce-i e de prisos.- 

Porunca milosteniei obligă pe orice om. Pe orice credincios. Ea 
împintenează pe orice urmățor al lui Cristos de a fi oricând gata să sară 
în ajutor. De a avea oricând ceva la 'ndemână, cu care să poată veni in 
ajutorul altuia. 

Universalitatea obligativitätii acestei porunci, contribue in mare 
măsură la smulgerea din rădăcină a înclinării spre lene și parazitism. Ca 
să împlineşti porunca  milosteniei trebue să ai ce da. Şi ca să ai ce da, 
trebue să munceşti. Să muncesti nu în salturi, ci stăruitor, cu tragere de 
inimă, ordonat. lar când misterioasa soartă sau vitregia împrejurărilor pun 
pe unii sau alții în situaţia de a avea nevoe de ajutorul cuiva, atunci datoria 
milosteniel apasă pe umerii tuturor semenilor capabili de muncă. In asemenea 
împrejurări, e dator s' ajute şi cel ce are mult, și cel ce are mult, şi cel ce 
are puțin. E obligat sajute chiar şi cel ce are numai strictul necesar. 

Ce inuman - pare, la o întâe privire, un asemenea obligământ. Să 
dai când ai destul, sau ai de prisos, e un lucru nuatât de greu de înţeles. 
Dar să dai chiar şi din ceeace ţi-e trebuitor pentru întreținerea vieţii tale, 
aceasta pare o faptă alături de bunul simţ. 

Şi totuşi, o asemenea faptă de milostenie își are tâlcul ei adânc. 
Milostenia săvârşită cu bunuri ce-ţi -prisosesc nu prea izbutește să 

te desprindă interior de avutul şi interesele tale egoiste. Prin faptul că 
înainte de a trece la săvârşirea milosteniei, ţii să-ți pui deoparte strictul 
necesar, urmând ca numai din ce-a rămas să dai și altora ceva, mărturi- 
sești indirect cât de mult te frământă grija de tine însuţi şi cât de mult 
te turbură teama secretă ca nu cumva pierzându-ţi suportul bunurilor 
materiale să te vezi expus primejdiei de a te ruina în neființă. De o ase- 
menea istovitoare îngrijorare nu te poate lecui decât fapta de sacrificiu, 
dăruirea bucuroasă chiar și din ceeace constitue strictul necesar vieţii tale 
de toate zilele. A dărui din ceeace îţi e trebuitor ţie, însemnează a repurta 
izbândă deplină împotriva instinctului de conservare; iar eliberarea de sub 
tirania instinctului de conservare este singura cale de eliberare şi de sub 
tirania tendințelor egoiste. 

Mântuitorul a subliniat ideea aceasta cu prilejul daniei făcute de 
văduva care a aruncat în cutia templului ultimii ei bani şi singura avere 
de care dispunea. „Adevărat va zic că această văduvă săracă a aruncat 
mai mult decât toți. Că toți aceștia din prisosul lor au aruncat la darurile 
lui Dumnezeu, iar aceasta din sărăcia sa, tot ce avea pentru traiu a 
aruncat“ (Lc. XXI 3—4). 

Faţă de sumele aruncate de bogaţi, văduva a aruncat foarte puţin. 
Din punctul de vedere al! calităţii morale însă, fapta ei e cu mult mai de 
preț decât a celorlalţi. Aceia au dat din prisosul lor, iar ea, văduva, a dat 
chiar ceeace îi era ei strict necesar. Natural, este ceva să dai şi din prisos, 
fiindcă, oricum, şi asta traduce o intenţie de limitare a egoismului personal. 
Dar a da chiar din strictul necesar însemnează că în sufletul tău iubirea 
față de celălalt a redus până la desființare tendințele egoiste. Când ai ajuns 
în situația de a putea dărui bucuros şi din. strictul necesar, e neîndoelnic 

îti 
ui 

nica
 al

s 
Doci

ri 
dl 

u 
Da 
u
 t

e c
i 
ai
a 

cc 

 



T
E
E
 
E
H
E
L
E
U
T
E
 

OT
 

E T
ET 

EE
EN
 

MNS
Z 

201 4 

că ai atins acea desăvârșire interioară, caracterizată, în general, prin con- 
vertirea încrederii exagerate în puterile proprii, în încredere precumpäni- 
toare în puterea ocrotitoare -a lui Dumnez u. 

Sar putea obiecta că dacă dărueşti altuia din ceeace îţi este fie 
neapărat trebuitor, poţi ajunge tu însuţi in situaţia de a obliga pe un al 
treilea să-ţi dea din strictul lui necesar; pentru ca, la rându-i şi acela să 
oblige pe un al patrulea în acelaşi sens, etc. Cu alte vorbe, dacă ai face 
milostenie, dăruind şi din strictul necesar, ai iniţia un proces de trecere a 
bunurilor dintro mână în alta şi, deci, şi a sărăciei dela un ins la altul, 
fără să se ajungă la remedierea ei. 

Obiecţia e neîntemeiată. Pentrucă după concepția creştină, miloste- 
nia nu-i decât unul din mijloacele de combatere a sărăciei. Cel mai de 
seamă dintre aceste mijloace este munca. Incât, cel ce dă săracului nepu- 
tincios strictul său necesar, nu va aştepta să primească, la rându-i, ca 
ajutor, strictul necesar al altuia. Ci va munci şi-şi va câștiga din nou cele 
trebuitoare traiului. Astfel, în vreme ce prin milostenie, crestinul impufi- 
nează sărăcia semenului neputincios, prin muncă scapă de a sa proprie. 

S'a obiectat de asemeni, că milostenia creştină, în loc să urmă- 
rească binele primitorului, îl urmăreşte pe al dăruitorului. Dăruitorul adică, 
ar fi preocupat nu atât de salvarea primitorului, cât mai ales de asigurarea 
egoistă a fericirii veșnice. 

Nu încape nicio îndoială, că prin practicarea  milosteniei, creştinul 
| urmăreşte şi îmbunătăţirea sa morală. Dar nu-i mai puțin adevărat că îmbună- 
tățirea menţionată, el nu şi-o poate dobândi în mod separat de binele seme- 
nului sărman. Ci numai prin slujirea desinteresată și promovarea acestuia. 

Când credinciosul face fapte de milostenie, nu se gândeşte numai 
la mântuirea sa, ci şi la aceea a semenului nevoiaş. Ba, prin fapta sa, 
dăruitorul voeşte în primul rând salvarea semenului primitor. Dovada? 
Intre altele, efortul credinciosului de a ajuta persona! pe fratele lovit de 
vreun necaz. Dacă prin ajutorarea nevoiaşului, dăruitorui ar urmări în primul 
rând asigurarea unui bine propriu, e evident că n'ar mai avea nevoe să se 
smulgă din preocupările sale şi să se îngrijească personal de un asemenea 
semen. Ci ar fi deajuns să subscrie ceva pe o listă, ori să-i trimită, pe o 
cale sau alta, odată cu compătimi'rea, şi ajutorul său. Luându-și însă, oste- 
neala de a îngriji direct, personai, pe vecinul său nevoias, crestinul îşi 
mărturisește, eo ipso, voința neînduplecată de a obține salvarea acestuia, 

Salvare care nu se poate obține numai pe calea ajutorării exterioare, 
materiale. Ci de multe ori, şi printr'un susţinut ajutor moral. 

Se ştie că adeseori, sărăcia, necazurile, suferințele cari copleșesc 
pe cineva îşi au izvorul adânc în descumpănirea lăuntrică, în descurajarea 
ce a izbutit sä i se cu'bäreascä în suflet, în îngenuncherea lipsită de băr- 
băţie în faţa celei dintâi lovituri mai grele a sorții. In asemenea împrejurări, 
pentru a ajuta efectiv pe omul sărăcit din pricina descurajării în faţa greu- 
tăţilor vieţii, nu-i suficient să-i dai cele trebuitoare traiului material, ci e 
necesar să-l înviorezi interior, să-i redai încrederea în el însuşi, să-i însufli 
convingerea că mai are întrînsul destule puteri şi aptitudini în stare să-l 
repună pe linia. vicții normale. Un asemenea ajutor moral îusă, nu poate fi 
acordat decât pe calea stabilirii unor legături personale între tine, dăruitorul, și 
semenul copleşit de mizerie. A unor legături frăţeşti susținute cu multă rabdare 
și înțelegere. Cu mult spirit de sacrificiu. Și mai ales cu multă dragoste
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Punctul acesta de vedere al ajutorării directe a săracului și anume 
al ajutorării în aşa chip ca, acolo unde e cu putință, el să ajungă din nou 
în situația de a se îngriji singur şi de a fi util comunității, e accentuat 
apăsat de Mântuitorui prin atitudinea pe care El a avut-o față de cei aflaţi 
în nevoe. Pe desmoşteniţii cari-i încrucișează calea: leproşi, orbi, schilozi, 
demonizați, paralitici, nu se mulţumeşte să-i ajute, strecurându-le întâmplător, 
lor sau îngrijitorilor lor, câte un dar menit să le aline trecător suferinţele. 
Ci El ii invredniceste pe tofi de o tämäduire deplinä, fäcänd din ruinele cari 
erau, oameni sdraveni şi capabili să participe şi ei la bucuria muncii creatoare. 

lar dacă ar mai fi nevoe de vreo dovadă în această privință, am 
aminti pilda samarineanului milostiv. Parabola ilustrează cum nu se poate 
mai lămurit menţionatele trăsături caracteristice ale milosteniei c-eştine: 
intervenţia personală si jerttelnică pentru semenul copleșit de mizerie, inter- 
venție prelungită până la repunerea acestuia în situația de a nu mai avea 
nevoe de ajutorul altuia. . 

Samarineanul nu trece pe lângă cel căzut intre tälhari, multumin- 
du-se să-i arunce o fugară privire de milă. Și nici nu socotește că atitudinea 
cea mai potrivită ar fi să anunţe cazul autorităților celor mai apropiate 
pentru a lăsa pe seama acelora grija salvării rănitului. Ci samarineanul îşi 
întrerupe fără ezitare, drumul, se pleacă frățeşte asupra 'rănitului, îi toarnă 
untdelemn peste răni, i le leagă şi-l duce undeva la o gazdă, hotărît să-i 
poarte de grijă până la complecta lui vindecare. 

Aşa dar, nu un ajutor pe ocolite, ci unul direct, personal. Nu o 
danie aruncată indiferent, ci una împlinită cu participarea totală la durerea 
celuilalt. Nu un gest milostiv de moment, ci un spriiin dat, cu jertfire de 
timp și avere, până la deplina reintegrare în viaţa normală, a celui lovit 
de nenorocire. Acestea sunt indicaţiile cu privire la milostenie pe cari 
Mântuitorul ţine să ni le dea şi prin mijlocirea frumoasei parabole. 

Adăugăm că prin însușirile acestea ale sale: intervenția personală 
şi jertfelnică pentru cel nevoiaş; îngrijirea de el până la reintegrarea în 
ritmul vieţii obișnuite, milostenia creştină se vădeşte ca o unealtă de lucru 
social, de vie actualitate. 

Concepţia modernă pentru ajutorarea celor lipsiţi se întemeează pe 
două principii: pe principiul dreptului natural pe care orice om îl are la 
bunurile trebuitoare traiului său; pe principiul dreptului la muncă. 

In temeiul acestor principii, cei nevoiaşi  trebuesc ajutaţi în așa 
chip ca ei să se poată însdrăveni deplin atât trupeşte cât şi moralmente; . 
totodată e trebuitor să li se ofere bune condiţii de lucru ca să poată 
deveni în realitate factori productivi şi prin aceasta, folositori atât pentru 
ei cât şi pentru societate. 4 

Și de fapt, în materie de combatere a mizeriei, concepţia modernă 
înclină a pune accentul nu pe ajutorul oferit anonim și periodic, pe liste 
de subscripţie, ci pe îngrijirea individuală a nevoiasilor, pe reeducarea şi 
promovarea lor în situaţia de a-şi câștiga singuri cele trebuitoare vieţii. 

Lucrurile acestea însă, le-am văzut cuprinse în învățătura creştină 
despre milostenie. Incât găsim întru totul adevărate constatärile cercetăto- 
rului Peabody, care zice: „Ultimul cuvânt, rostit în materie de îngrijire stiin- 
fificä a celor särmani, este o repetare a inväfäturii lui Isus“. 

Prot. Dr. D. I. Belu 
profesor la Academia teologicá, Oradea—Timisoara    



  

Comunitatea pedagogică 
după 

Clement Alexandrinul” 

4. Biserica, instituţia educativă a Mântuitorului 

Domnul nostru lisus Hristos a înființat Biserica Sa pentru conti- 
nuarea operei Sale, pentru conducerea întregii omeniri pe calea mântuirii, 
pentru ca fiecare om să aibă posibilitatea, intrând în ea, să-şi împroprieze 
mântuirea adusă de El. Ea este deci un așezământ educativ prin excelență. 

Concepţia lui Clement despre Biserică este cea ortodoxă El apără 

Biserica îndeosebi împotriva ereticilor. Pentru el există numai o singură 
Biserică adevărată, precum există numai un singur adevăr, un singur Logos, 
un singur Dumnezeu, pe care îl imită: „Eu cred deci că este clar din cele 
spuse că există numai o singură Biserică » adevărată, de fapt originală... 
Unul fiind Dumnezeu și Unul fiind Domnul... La natura Unicului ia parte 
şi v singură Biserică, pe care ereticii caută s'o fărâmiţeze cu violență în 
multe părţi“! Ea este una și sfântă /âyia îxx4mota), pentrucă Unul este şi 
capul şi conducătorul ei, Domnul nostru lisus Hristos, Logosul divin; 
„înaltă, ridicată mai 'presus de nouri şi atinge cerurile“.: Biserica lui Hristos 
este universală, pentru toți oamenii de pretutindeni şi din toate timpurile.+ 
Ea este ceea care a moştenit descoperirile divine, învățătura apostolilor, 
tradiția creştină; le păstrează şi le păzeşte nealterate; într'insa toate acestea, 
„Lege, Prooroci, Apostoli împreună cu Evanghelia“ formează o armonie, dau 
acelaş ton muzical (ovugpovta).5 Toate însuşirile Bisericii noastre ortodoxe 
sunt evidenţiate de către Clement. 

In Biserică fiind depozitat tot tezaurul pedagogiei divine, numai 
prin ea lucrând Pedagogul divin, este natural ca mântuirea şi desăvârşirea 
omului să nu fie posibilă în afară de ea: „Voia (lui Dumnezeu) este mân- 
tuirea oamenilor şi aceasta se numeşte Bisericä“.‘ 

* Urmare din Nr. 3—4, 1945. 

1 Strom. VII, 17, 107, 3—4; vezi şi Ped. I, 6, 42, 1. 
2 Strom. IV, 26, 172, 2 si VII, 5, 29, 3. 
3 Ped. I, 9. 84. 
4 Fragm. IX, Comp. W. Capitaine, Die Moral des Clemens von Alexandrien, 

Paderborn 1903, p. 221 nota 2. 
5 Strom. VI, 11, 88, 5. 
6 Ped. I, 6, 27, 2,
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Numai în Biserică se află adevărata înţelepciune, știință, cunoaştere 
sigură, adevărul, pentrucă întrînsa lucrează însuşi Dumnezeu și Fiul Său;! 
aici se află deci posesorii ştiinţei, aici se adună filosofii lui Dumnezeu, 
adevărații Israiliteni, cei cu inimile curate, cei în care nu există nimic 
fals, cei care urcă spre asemănarea cu Dumnezeu, spre adevărata desävärsire.? 

Biserica Pedagogului nostru este singurul aşezământ pedagogic, 
mântuitor, care-ne poate educa și desăvârși ca o „mamă“ ce-și iubeşte 
copiii mai presus de toate. Ea are în păstrarea sa nu numai învățătura 
divină, ci şi mijloacele educative și sfințitoare ale omului, prin graţia divină 
a Sf. Spirit ce o împărtășeşte. Ea are în păstrarea sa hrana cerească cu 
care-şi nutrește copiii săi, „trupul şi sângele Domnului“ şi celelalte sfinte 
taine, cu care îi crește, îi' vindecă de boli, îi întăreşte.? De aceea indemnul 
lui Clement este ca toți să alerge spre această mamă bună, spre a se 
împărtăşi de o bună educaţie, de mântuire şi fericire: „O, sclavi ai unei 
fericite pedagogii! Să umplem frumosul front rzoocozâ») al Bisericii, să aler- 
găm spre ea ca nişte copii mici spre o mamă bună! Și dacă am devenit 
ascultători ai Logosului, să prețuim iconomia mântuirii, prin care omul va 
îi educat și sfinţit ca un copil al lui Dumnezeu; și prin această educație 
de pe pământ el va deveni un cetăţean al cerului; acolo îl va primi pe 
Tatăl, pe care învață să-L cunoască pe pământ“: 

Această Biserică sfäntä, „icoana Bisericii cereşti“, „mireasa lui 
Hristos“ și mamă iubitoare a copiilor săi, merită devotamentul şi iubirea 
noastră, ea fiind corpul Domnului, iar noi membrele Acestuia. 

Biserica Noului Testament, spre deosebire de cea â celui Vechiu, 
care educa mai mult prin frică, își conduce copiii săi la credință, virtute, 
mântuire, desăvârșire, prin cel mai ales mijloc educativ, arătat de întemeie- 
torul ei, dragostea.” 

Un alt mijloc educativ însemnat al Bisericii în educarea membrilor 
ei este arătarea exemplelor mărețe de virtute şi martiriu, de care e plină. 
şi care după cuvintele Sf. Paui ne cheamă: „Fiţi urmaşii mei, precum sunt 
şi eu urmaşul lui Hristos“.8 - 

Misiunea sa educativä Biserica si-o exercitä in general prin toţi 
membrii săi destoinici, care au ajuns la un oarecare grad de perfecţiune; 
aceştia dacă și nu sunt în stare totdeauna să ajute Bisericii prin cuvântul 
lor, educă tineretul şi pe semenii lor inferiori prin exemplul viu al vieţii 
lor virtuoase.? - 

In mod propriu zis însă, opera educativă a Bisericii se efectuiază 
prin persoanele anume pregătite, misiunea fiind grea, prin pedagogii sau 
educatorii creștini, numiţi, dacă au primit si darul hirotoniei, catehefi, Defi- 

1 Strom. VII, 15, 92, 3 si VI, 3, 34, 3. 
2 Strom. VII, 16, 100, 7 si VI, 14, 108, 1. 
3 Pec. I, 6, 42. 
4 :Ped. III; 12, 99, 1. 
5 Strom. IV, 8, 66, I. 
6 Strom. III, 6, 49, 3; III, 12, 80, 2; VII, 15, 87, 3. 
7 Ped. I, 7, 59. : | 
8 I Cor. 4, 16; Strom. IV, 8, 58, 
9 Strom. VII, 1, 3. 
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nătorii celor trei trepte ierarhice „episcopii, preoții şi diaconii“ au această 
misiune specială educativă de cateheți, primită dela Pedagogul divin. 

5. Familia şi educaţia 

Biserica şi școala (catehetul şi pedagogul creștin la Clement) îşi 
primesc elevul format în parte, mai mult sau mai puţin, din familie, în care 
acesta, petrece chiar după începerea educaţiei școlare, un timp mai înde- 
lungat decât în școală. Clement nu trece deci cu vederea deosebitul roi 
educativ ce-l are familia în prima educaţie a copilului, educaţie pe care 
ceilalţi factori educativi trebue s'o continue doar şi s'o. desăvârşească. 
Familia pune baza întregii vieţi viitoare a copiilor, spre fericirea sau nefe- 
ricirea lor, fiindcă cu greu se pot înlătura relele deprinse -odată.? 

Clement vrea să dea educaţiei copiilor creștini o bază solidă: o 
familie creştină puternic închegată, după normele Pedagogului divin. 

Obiceiurile monstruoase ale neamurilor pâgâne,? părerile contrazică- 
toare ale filosofilor,* rătăcirile  ereticilor, care variau dela reținerea totală 
de viață conjugală, de ură față de creatură, socotită ca rea, până la abuzul 
cel mai deşanţat, poligamie, bigamie, monogamie, imorală însă, concubinajul, 
sdruncinau existenţa familiei creştine. Indeosebi în Alexandria, locul de 
întâlnire al tuturor acestor concepţii şi obiceiuri, pericolul era mai mare. 
Clement combate şi respinge toate aceste abateri dela legea naturală 
dumnezeească. Se ridică îndeosebi contra ereticilor creștini, care trăiau în 
destrăbălare, fie cei cu comunitatea femeilor,5 fie contra celor ce trăiau în 
desfrânare € cu soțiile lor, pe care îi mustră şi îi ruşinează chiar „conduita 
animalelor irâționale“.? 

Celor ce din aceeaşi ură pentru creatură şi din dispreț pentru 
căsătorie se înfrânau dela ea, bazându-se pe învățătura Domnului despre 
feciorie — în care a şi trăit El — şi cea, că la Inviere nu mai există 
căsătorie, Clement le răspunde foarte clar, arătându-le adevărata concepție 

1 Strom. VI, 13, 106. 2 si 107, 2. Ped. Ill, 12, 97, 2; vezi şi Strom. VII, 1, 3. 

2 Ped. IH, 11, 53. : 

3 Clement dă ca exemplu tipic, între altele, traiul bărbaţilor Perși cu mamele, 
fiicele şi surorile lor şi învățătura acestora despre comunitatea conjugală a femeilor. Strom. 
III, 2, 11, 1-2; Ped. I, VII, 55, 2. 

4 Aganumitii „gimnosofisti“ considerau căsătoria ca fiind contra naturii; Platon 
o consideră între lucrurile externe, Democrit, Epicur si alţii o socotesc ca o povară 
supărătoare,“ stoicii ca o indiferenţă, peripateticienii între bunuri. Deși aveau unii din ei 
păreri bune despre căsătorie, în -practică, trăiau cu concubine, curtezane, foarte mulți 
chiar cu băeţi. Str. II, 23, 138. 

5 Carpocrate, fiul său Epifane şi adepţii lor. Str. III, 2, 5, 1. . 

6 Pretinşii aderenţi ai diaconului Nicolae, care suceau o sentinţă a acestuia: 
„De carne trebue să abuzăm“, pentru justificarea desfrâurilor. Clement însă ştie că 
această învăţătură a lui Nicolae nu era rătăcită, ci aceeași pe care o învăţa şi Ap, Matia, 
de a lupta împotriva cărnii şi a nu deveni sclavul plăcerii. Strom. II, 20, 118, 3 şi 
Strom. III, 4, 25. 

7 Strom. II, 23, 143. 

8 Marcionifii si tofi cei ce considerau trupul ca o inchisoare a sufletului, iar 
cäsätoria dela diavoiul. Strom. II, 3, 12 si 13,
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a Domnului despre feciorie, care e numai un sfat pentru „cel ce vrea.“ ! 
Fecioria este mai bună și mai merituoasă zice Clement, decât căsătoria, dar 
nu orice îeciorie și îndeosebi nu cea din ură față de creatură, de Creator 
şi dispreţ față de căsătorie, ci numai fecioria din dragoste față de Dumnezeu 

i menţinută cu ajutorul graţiei divine.? Cel ce se decide pentru această 
eciorie trebue să şi rămână în ea, cel ce se decide pentru căsătorie nu 
păcătuește, „căci și căsătoria este permisă şi sfântă“.: Mai mult, ea este o 
necesitate socială, o lege naturală, un așezământ dumhezeesc, care ajută şi 
la conservarea lumii,s bine înțeles căsătoria monogamă.* Clement admite, 
ca şi Sf. Ap. Pavel, după moartea unui soţ și căsătoria a doua pentru cel 
ce nu se poate înfrâna; zice însă, că o văduvă castă este mai prețuită 
decât o fecioară. Fiecare creștin are dreptul la căsătorie legală, putând 
foarte bine să-i servească lui Dumnezeu, să ajungă la virtute şi la desă- 
vârşire şi în această stare, fiindcă Domnul a zis că EI este prezent acolo 
unde sunt doi sau trei adunaţi întru numele Său.” De aceea căsătoria trebue 
să fie o legătură de dragoste reciprocă, o legătură binecuvântată de Dum- 
nezeu, o legătură care să dureze toată viața.!0 Ca orice stare şi familia îşi 
are sarcinile și îndatoririle ei,!! scopul ei nu e plăcerea ci ajutorarea şi 
desăvârşirea reciprocă, dar mai ales naşterea legală, creşterea şi educația 
copiilor; aceasta din urmă este scopul esenţial al căsătoriei şi al formării 
unei familii creştine. !? | 

Din această familie creştină trebue să fie alungat tot ce e rău şi 
necurat; ea trebue să fie o legătură a virtuţii, căci „nu după bogăţie Si 
frumuseţe se judecă o familie fericită“, ci după această armonie interioară, 
după această pășire continuă spre desăvârşire a soţilor și a copiilor, încre-- 
dințaţi creşterii şi educaţiei lor. 1 

Copiii nu sunt un blestem, cum învață unii filosofi şi eretici, ci ei 
sunt un dar de sus, podoaba și bogăţia familiei, o binecuvântare a Dom- 
nului; 1* tata și mama mau „nimic mai dulce ca progenitura lor“ 15 şi invers 
copiii întăresc legătura părinților și fac căsnicia lor fericită. Lipsa copiilor 

1 Domnul nu a fost căsătorit pentru alte motive şi nu ca să-L imităm. El nu a 
fost căsătorit, întâi, pentrucă avea o mireasă: Biserica; apoi pentrucă nu era un om 
obişnuit, care ar fi avut nevoie. de un ajutor în viaţă. El nu avea nevole apoi de a se 
perpetua prin copii, fiind vecinic şi Unul născut Fiu al lui Dumnezeu. El însuşi spune 
de altfel „Ceeace Dumnezeu a unit, omul să nu despartă“. Strom. III, 6, 49. In ce pri- 
veşte neexistența căsătoriei la Înviere, la care se provoacă aceştia, le răspunde că o 
interpretează în mod fals şi că în acest caz ei n'ar trebui nici să mânânce și nici să 
bea, căci s'a zis că acestea nu vor mai fi la Înviere. Strom. III, 6, 48, 1. 

2 Strom. III, 6, 50, 4; III, 15, 98, 2. 
3 Strom. III, 15, 97, 4. 
4 Strom. Ill, 10, 67, 1; II, 12, 84,2. 
5 Strom. II, 23, 139—140; III, 10, 66, 3. 
6 Poligamia din Vechiul Testament a fost numai pentru scurt timp permisă 

pentru o mai repede înmulţire a neamului omenesc. Strom. Ill, 12, 82, 3. 
7 Strom. III, 1, 4, 3. 
8 Strom. III, 11, 74, 2; Strem. III, 12, 88, 1—4. 
9 Strom. III, 10, 68. ! 

10 Strom. III, 12, 79, 1; Strom. II, 23, 143, 1. 
11 Strom. III, 12, 79, 5. ; 
12 Strom. JI, 23, 144, 2, 143, 1; Strom. II, 23, 137, 1; vezi $i Strom. VI, 16, 139, 3. 
13 Strom. ıV, 20, 126, 1—2. 
14 Strom. III, 15, 98, 3 şi 5; vezi şi III, 3, 22, 1; II, 23, 138, 3—4, 
15 Ped, I, 5, 21. 
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aducă într'o căsnicie tristețea cea mai mare, nefericire! şi e semn de 
„nedesăvârșire naturală“. De aceea „zămislirea copiilor este o datorie 
precisă“ a soților.? Creşterea şi educaţia trebue să urmeze numai decât, 
căci dacă „copiii sunt scopul celor căsătoriţi, copiii buni sunt idealul lor.+ 

Clement insistă mult asupra datoriei părinților de a-şi educa copiii 
bine, căci „este frumos a lăsa în urmă copii buni. O educaţie bună părin- 
tească îi conduce pe copii spre credință, viaţă  virtuoasă, spre Hristos si 
invers „0.educaţie rea îi face să alunece spre pierzare.® 

Factorii educativi ai familiei au deci toată răspunderea, „tata“ și 
„mama“, aceşti factori educativi, şi în deosebi mama „educatoarea familiei“, 

3 

îl preocupă mult pe Clement. 

Tata este capul familiei;? nu însă în sensul unui despot rău, ci ca 
un tovarăș iubitor și sprijinitor, având în deosebi grija treburilor mai grele 
din afară.* Stăpânirea sa despotică nu sar putea justifica, deoarece, din 
punct de vedere sufletesc și al posibilității de desăvârşire morală — esenţa 
caracteristică a ființei omenești — bărbatul şi femeia sunt egali.” Tata 
trebue să fie un bărbat cu toate virtuțile, exemplu viu pentru toți ai casei, !9 
plin de grijă pentru familia sa: „și adevăratul bărbat nu se dovedeşte astfel 
prin alegerea vieții singuratice, ci „biruitor de bărbaţi“ (ăvdgas vre) este 
cel deprins cu căsnicia, cu procrearea copiilor şi îngrijirea casei, fără 
plăcere a simțurilor şi fără tristețe, şi în acelaș timp cu grija casei nedes- 
părțit de dragostea față de Dumnezeu, rămânând neatins de orice încercări 
pe care le aduc cu sine, copiii, femeia, cei ai casei şi averea“.!! Pentru a 
ajunge astfel el trebue să tindă a deveni o personalitate creştină, un gnostic 
după Clement, care în viața sa familiară este model pentru toţi. !? 

Mama, principalul factor educativ al familiei, trebue să tindă la 
dobândirea aceloraşi virtuţi ca ale soțului, la aceeaşi desăvârşire, !* ea ne- 
fiind sclavă, ci stăpâna treburilor interioare ale casei, pe care bărbatul le 
lasă cu toată încrederea în sama ei.!t Ea trebue să fie o soţie virtuoasă, 
sufletul căminului -ei, stăpâna demnă, severă cu dreptate, dar iubitoare a 
celor din casă, aflători sub ascultarea sa.'5 

Clement dorește ca soția și mama creștină să nu se asemene cu 
cea păgână a vremii sale, de aceea descrierile unei adevărate soţii si 
mame creştine şi a rolului ei sunt numeroase, îndeosebi în Pedagogul său. 

» 
4 

1 Strom. VI, 12, 109, 3; II, 23, 14, 1; III, 9, 67, 1. 
2 Strom. II, 23, 139, 5. 
3 Strom. III, 18, 107, 5. 
4 Ped II, 10, 83, 1. 
5 Strom, I, 2. 
6 Ped. III, 12, 57, 1. 
7 Strom. IV, 8, 60, 2 si 63, 5. 
8 Strom. IV, 8, 64; Ped. III, 11, 58, 1—1. 
9 Strom. IV, 8, 58, 4; 59, 1: 60, 1. 

10 Strom. IV, 8, 59, 2; Ped. III, 5 23, 2. 
11 Strom. VII, 12, 70, 7. 
12 Strom. VI, 12; vezi si VII, 11; dovadä deci cá gnosticul lui Clement nu e 

legat de o anumită stare, nu fuge de lume sicä nu numai in feciorie, ci si fn viafa fami- 
liarä, se poate ajunge la perfecfiune. Cf. Capitaine, 367, nota 1. 

13 Ped. 58, 1. : 
14 Ibidem, 
15 Cf. Lhande, o. c., p. 24.
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Ea trebue, poate mai mult decät bärbatul, sä fie exemplu de muncä, 
modestie şi virtute pentru toţi ai casei şi îndeosebi pentru copii şi servitori, 
a căror educaţie cade în seama el.! Ea nu va fi sub capriciul luxului, ci 
simplu îmbrăcată, pe cât posibil cu lucrul mânilor ei, nefardată, neatectată, 
naturală în mers și vorbe, fără. podoabe externe, cu un cuvânt simplă, 
naturală şi curată în toate, căci „cea mai mare frumuseţe este cea din 
suflet, aceea pe care o dă Sf. Spirit, când comunică unui suflet razele sale 
frumoase: drepta'ea, prudențţa, puterea, cumpătarea, iubirea binelui şi mai 
presus de toate modestia, mai strălucitoare decât cele mai curate colori“.: 

In casă, mama va fi exemplu de muncă proprie genului ei, torsul, 
cusutul, țesutul, pregătirea mâncării; ea va împodobi casa şi pe ai casei 
cu lucrul mânilor ei; ea va lucra și în celelalte ale casei, căci acest exer- 
citiu, moderat însă, îi va păstra şi sănătatea corpului.+ 

O podoabă a casei, după vederile Pedagogului divin, este milostenia; 
ușa casei ei va fi totdeauna deschisă celui sărac.5 

Grija pentru buna creştere şi educaţe a copiilor ei este principala 
ei datorie. Mama trebue să fie preocupata de copilul ei încă înainte de 
zămislire și naștere, prin întărirea corpului său; imediat după naştere ea 
se va îngriji de buna lui creştere și întărire trupească. Pentru aceasta 
mamele își vor alăpta singure copilul, căci dragostea lor este adevărată, 
pornită din inimă și nu cumpărată ce cea a doicei; prin aceasta legătura 
mamei cu copilul său va creşte și se va întări: „Mamele devin mai iubi- 
toare si mai simfitoare când ele înseşi nutresc copiii lor, pentrucă această 
comunitate de nutrire stabilește între eie şi copiii lor o legătură vie“.? 
In educaţia copiilor lor, părinţii se vor inspira din pedagogia Logosului şi 
Pedagogului divin; deci metoda lor educativă va fi „viednică de respect, 
mângăietoare şi mântuitoare“. 

In primul rând exemplul viu al vieţii lor curate va fi baza acestei 
educaţii familiare a copilului; „faptele noastre să nu desmintă cuvintele 
noastre“.* O viață familiară curată, liniștită, plină de evlavie, este mediul 
educativ necesar formării copilului. lubirea copiilor va fi mare, gata de 
jertiă, dar va ti însoţită şi de o oarecare severitate, pedeapsă chiar, fiindcă 
o educație moale slăbește şi îmbolnăvește copilul.!0 Clement aminteşte 
părinţilor sfatul Eclesiastului (7, 24—-24): „Ai copii? Pedepseşte-i şi îndoi- 
eşte-i din tinereţe ! Ai fiice? Nu cruța corpul ei... şi noi totuşi ne iubim 
copiii, fiii şi fiicele mai presus de toate“, căci cel ce nu dojeneşte copiii 
săi pentru greșelile lor, de teamă de a nu-i întrista, nu-i iubeşte, Cela ce 
însă dojeneşte cu asprime, le clădeşte o lungă fericire pe o supărare 
de moment“. !! 

1 Ped. III, 11, 73, 3. 
2 Ped. III, 11. A se farda înseamnă a-i reproșa lui Dumnezeu că nu te-a făcut 

cum trebuia. Ped. III, 2. ; ; > 
. 8 Ped. II, 10, 113; Ped. III, 11, 64, 1. 

4 Ped. III, 10, 49, 3. 
5 Ped. III, 10, 49, 5. 
6 Strom, VI, 2, 9, 2. 
7 Lhande, 34. 
8 Ped. I, 9, 84, 1; I, 7, 61, 3; vezi si Strom, IV, 17, 108. 
9 Ped. I, 12, 100; vezi si Strom. III, 15, 97, 5. 

10 Ped. III, 6, 34, 2; Strom. VII, 16, 102, 4. 
11 Ped. I, 9, 75. 
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Părinţii” deci, și îndeosebi mama, care stă mai mult cu copilul 
acasă, vor îndrepta toate pornirile sale rele încă dela început, tăind răul 
dela rădăcină, căci mai târziu acestea se întăresc şi nu mai pot îi îndreptate 
şi nici stăpânite.! 

Copilul, din cauza neștiinței sale, se primejdueşte adesea, deaceea 
privegherea părinţilor trebue să fie continuă.? 

Și o observare, care dovedește deosebitul simţ pedagogic al lui 
Clement: părinţii vor îngriji ca societatea copiilor lor să fie bună, fiindcă 
aceasta este cea mai sigură metodă a unei formări morale a unui om, Si 
invers: „cei ce trăesc cu răii se fac răi“.* Trebue să fe atenţi asupra celor 
cu care vin în contact copiii lor, atât cei din casă, rudele și servitorii, cât 
şi toți cei din afară, care au o influență asupra copilului. Coptii vor fi 
feriţi și de vederea lucrurilor groaznice, de pildă executiile.* 

Tinta părinţilor va fi de a-i conduce pe copii. la Hristos, ca să 
trăiască după maximele și virtuțile Lui: umilința, dragostea, teama Sa bună 
si mäntuitoare.° 

Rugăciunea către Domuul va ajuta mult părinților pentru buna 
creştere a copiilor lor; mersul lor regulat la biserică, evlavia lor, compor- 
tarea lor acasă, ca și la biserică, vor înrâuri foarte mult asupra copiilor lor.5 
Copiii, făcându-se mai mari, băeţii vor avea un exemplu viu în tatăl lor, 
iar de educaţia deosebită a fetelor se va ocupa mama. Exemp'ul, învăţătura, 
sfatul, pedeapsa, rugăciunea, sunt mijloacele pe care Clement le recomandă 
părinților pentru educaţia copiilor lor. Numai prin această osteneală continuă 
a părinţilor, copiii le vor deveni buni, iar ei îşi vor câștiga un mare merit 
şi la Dumnezeu, îndeplinindu-și în mod desăvârșit cel mai înalt ţel al 
căsătoriei lor.? 

6. Educatorul creştin 

Educaţia părinţilor, atât de însemnată şi de puternică la început, 
devine, cu înaintarea în vârstă a copilului, neîndestulătoare. Este nevoie de 
alt educator, este vremea pregătirii pentru viaţă, sunt necesare cunoştinţele 
mai profunde și deprinderile morale statornice. Copilul va fi încredințat 
școlii, educatorului și catehetului creștin. 

Clement leagă realizarea idealului său educativ de activitatea per- 
manentă a Bisericii. Școala sa este în cadrul larg al Bisericii. De aceea 

„cei care îi vor realiza idealul educativ vor fi cateheţii, deţinătorii treptelor 
preoţiei sau şi cei fără hirotonie, dar aflători în slujba acestui ideal creştin, 
descălii, învățătorii, pedagogii, educatorii creștini. 

Clement nu ne vorbeşte deci despre o organizare a. şcolii; ea era 
şi imposibilă pentru vremurile grele prin care trecea Biserica; creştinii 
bogaţi își puteau permite întreţinerea unui pedagog acasă, pentru copiii lor 

1 Ped. III, 11, 53, 1. 
2 Strom. VII, 11, 66, 3. 
3 Ped. II, 11, 75—76. 
4 Strom. VII, 12, 74, 6. 
5 Strom. IV, 17, 108 si IV, 18, 108, 4. 
6 Ped. I, 11, 80, 3—4, 81, 1. 
7 Strom. VI, 2,9, 1.
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şi ai rudelor lor; ceilalți își trimeteau copiii la preotul, câtehetul sau edu- 
catorul comunității lor, care continua educaţia părintească. 

Educatorul — ca şă întrebuințăm un termen cuprinzător şi al celui 
de preot-catehet, dascăl, învăţător, pedagog — este una din preocupările 
de căpetenie ale lui Clement, el însuși catehet, 

Arätändu-ne calitățile si activitatea educativä a Pedagogului divin, 
Clement înțelege ca fiecare educator să tindă a dobândi acele calități și a 
desvolta o activitate educativă, asemănarea cu Hristos fiind idealul fiecărui 
om, cu atât mai mult al educatorului creştin; „să observăm deci, cu grijă 
metoda pedagogică a acestui prieten al oamenilor, după mărturia profeților“. ! 

Necesitatea unui învățător şi educator, care să călăuzească formarea 
fizică şi spirituală a copilului, începută în familie, este pentru Clement 
absolută. Acest îndrumător este necesar nu numai pentru adolescent, ci și 
pentru omul matur: Trebue numaidecât ca tu, om călător, puternic, bogat, 
să așşezi lângă tine un om al lui Dumnezeu, ca sfătuitor şi călăuză“.? 

Dată fiind influența mare ce o are acest îndrumător, mai ales asupra 
tânărului, Clement stătueşte ca alegerea părinților şi a celor ce au nevoie 
de ei să nu se oprească asupra primului venit, cum o fac mulți. Alegerea 
este foarte grea. 

Clement, dându-și seama că mulți din creştinii care au nevoie de 
un educator, fie pentru ei, fie pentru copiii lor, nu au posibilitatea unei 
bune alegeri, se îndreaptă cătră cei ce doresc să devie astfel de pedagogi 
sau educatori şi le cere ca înainte de a se îndrepta spre această misiune 
grea şi responsabilă, să-şi facă un examen de conştiinţă, dacă sunt demni 
si capabili de ea.‘ 

Fiecare a primit dela Dumnezeu anumite daruri, un numär de 
talanti, pe care trebue sä le valorifice in direcția pe care a primit-o, unul 
darul cuvântului, altul al lucrului; niciunul să nu se disprețuiască, fiecare 
indeplinindu-si chemarea sa.5 Trebue să ai deci darul de a învăţa, ca să te 
dedici acestei misiuni de educator, în caz contrar își asumă o mare răs- 
pundere înaintea lui Dumnezeu, însă „dacă ne vom judeca pe noi înşine, 
nu vom fi judecaţi de Dumnezeu“. Pentru a micşora numărul celor neche- 
mați în starea de educator, Clement îndeamnă, reproducând cuvintele Sf. 
Ap. Pavel către Timotei, pe cei care pregătesc pe viitorii îndrumători de a 
nu încredința învățătura lor decât oamenilor de încredere şi capabili de a 
învăţa și pe alții: „Tu însă întărește-te, zice şi Pavel, în harul care este în 

„Hristos lisus şi ce ai auzit dela mine, în fața multor " martori, încredințează 
la oameni de încredere, care să fie în stare să înveţe şi 'pe alții“. : 

Educatorii crestini nu vor fi ca cei pägäni, alesi la intämplare, care 
inväfau si deprindeau pe elevii lor toate patimile, de care de cele mai 
multe ori erau stăpâniţi.s 

ı Ped. I, 9, 75. 
2 Care bogat se va mäntui, 41, 1. 
3 CI: Lhande, 0,6, 0..35, 47, 
4 Ped. IE 1, 1:81.Strom. ], 1, 5. 
5 Strom. 1, 10, 46, 3; vezi si Strom. 1,1, 3, 1; I, d, 18. 
6 Strom. I, 1, 10, 4. 
7 2 Tim. 2, 1—2; Strom. I, I; 3, 3. 
8 Ped. I, 7, 55. 
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Educatorul crestin este inzestrat — dupä modelul inalt al Pedago- 
gului divin — cu toate virtuțile și însuşirile necesare unui adevărat pedagog, 
şi conduce pe cei tacredinfafi indrumärilor sale „spre mäntuire“.! 

Viitorul educator, după ce şi-a făcut examenul său de conştiinţă şi 
a găsit că are această chemare, va 'căuta numaidecât „să înțeleagă pedago- 
gia divină, ca vestită de Dumnezeu şi oferită spre mântuire“? şi se va 
strădui să-şi desvoite calitățile sufletului său şi să dobândească toate însu- 
şirile bune, necesare m' 'siunii sale.* Educatorul va fi înzestrat cu sănătate 

fizică şi sufletească, corp şi sufiet curat.* Toate facultăţile sale spirituale, 
inteligența, voința și sentimentul îi vor fi armonic  desvoltate, iar sufletul 
îi va fi pătruns de cele trei mari virtuți creştine, credința, speranța și dra- 
gostea. „Eu sunt uşa“, zice Domnul; "uşile Logosului și ale raţiunii sunt 
spirituale și „cheia care le deschide este” credința“.5 Educatorul va avea o 
credință luminată de numeroase şi variate cunoştinţe din toate domeniile; 
el va fi bărbat învăţat, căci numai astfel va putea instrui si pe alţii, va 
putea întări cu ştiinţa sa adevărul ce-l propovădueşte, câtigând si încrederea 
și admiraţia elevilor săi, 

Pe längä aceasta, educatorul va cäuta sä cunoască bine Sf. Scriptură 
şi s'o trăiască, „credinţa vă va servi de introducător, experienţa de călăuză, 
Scriptura de educator“. Impäräfia lui Dumnezeu nu constä însă în cuvinte, 
deaceea educatorul nu se va märgini numai la insirare de vorbe, ci, „noi 
înşine să admirăm pe Pedagog şi să urmăm poruncile Sale, pline de bună- 
tate şi dreptate; noi înşine, care ne-am legat aici de a le explica şi a vă 
îndruma să le urmaţi, noi înşine să ne asemănăm acestui Ideal, noi trebue 
să vă dăm totdeauna pildă de ascultare şi să facem ca faptele noastre să 
nu desmintă cuvintele noastre“.8 

"Pentru a-i aduce pe copii Ja virtute trebue ca însuşi îndrumătorul 
lor să fie virtuos, pentrucă cei ce sunt însărcinaţi cu o misiune atât de 
înaltă „trebue să prezinte celor pe care îi învață un model de viaţă 
virtuoasă“.” Educatorul va fi pildă de evlavie, el se va ruga pentru sine şi 
pentru elevii săi, el îşi va îndeplini toate îndatoririle față de Dumnezeu şi 
Biserica Sa; pildă de umilinfä,'! pildă de răbdare,!? "pildă de dreptate, 
în scurt pildă de viață plină de fapte bune, „fiindcă faptele unui om şi nu 
vorbele mărturisesc ascultarea față de evlavie şi virtute“ 5 şi numai „din 
gura “dreptului picură înțelepciune“.!+ Inţelepciunea- adevărată însă este 
„iubitoare de oameni şi comunicabilă“, de aceea „cea mai înaltă virtute“, 
dragostea, trebue să impodobeascä sufletul educätorului. Dragostea sa va 
  

1 Ped. I, 13, 103. 
2 Ibidem. 
3 Strom. I, 1, 3. 
4 Ped. II, 1,1 : 
5 loan, 10, 9; Prntr. I, 10, 2—8, 
6 Ptrom. I, 2. 19, 4. 
7 Protr. IX, 88, 1 
8 Ped. I, 12, 100. - 
9 Strom. IV, 15, 97, 5. in 

10 Strom. I, 18, 78; care bogat se va mäntui, 41, 5. 
11 Ped. I, 6, 37. 
12 Ped, I, 5, 21. 
13 Ped. I, 13, 103. | 

14 Prov. 10, 31; Strom, I, 10, 47, 4. 5.
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fi mare, nu numai fafä de Dumnezeu, ci și față de toţi oamenii, şi cu 
deosebire față de elevii săi, copiii săi sufletesti.! El isi va iubi misiunea 
cäreia s’a dedicat si va activa in ea din tot sufletul său, nu o va descon- 
sidera, căci ea este cea mai înaltă și frumoasă misiune, ridicată la înălţimea 
cerească de însuşi Domnul nostru lisus Hristos.? 

Educatorul nu va lucra din interes, gelozie, vanitate sau alt motiv 
nedemn, ci numai din dragoste pentru binele si folosul aproapelui.? 

După exemplul Pedagogului divin, educatorul va purta o deosebită 
grijă pentru copii, va fi blând şi iertător, prieten şi frate al lor, învățătura 
sa se va transmite dela inimă la inimă, dela suflet la suflet.? 

Dar această iubire şi bunătate să nu fie slăbiciune, care naște 
aproape totdeauna dispret. Educatorul nu va ascunde, ci va arăta totdeauna 
greșelile, va fi autoritar, energic, dragostea şt bunătatea sa se vor împleti 
armonios cu severitatea. EI va cauta să dobândească astfel N voluntar 
al elevului säu prin severitatea sa binevoitoare.® 

Niciodatä el nu se va läsa stäpänit de mänie, el nu va pedepsi 
din mânie ci din dreptate; iar această dreptate trebue sä izvoreascä din 
dragoste şi bunătate. Cel pedepsit să simtă că a fost pedepsit cu intenţie 
binevoitoare lui şi nu din răutate.* Ca şi Pedagogul divin, şi educatorul 
trebue să fie şi autoritar şi binevoitor.!0 

Pentru o eficace învățare și educare a tineretului, educatorul va 
trebui să cunoască o bună metodă, el va proceda, ca şi Pedagogul divin, 
„metodic“, „în multe feluri“, „gradat“, sfătuind, apoi mustrând şi abia la 
urmă pedepsind.!! 

El îşi va însuşi apoi prudența necesară și un deosebit tact peda- 
gogic. Va trebui să ştie ce să vorbească, cât, când, cui şi mai ales când 
să tacä.'? 

Educatorul trebue să fie un bun psiholog. El trebue să pătrundă 
adânc sufletul tânărului și să citească cele ce se petrec in el.'? EI va 
„observa cuvintele, metodele, moravurile, viaţa, mişcările, atitudinile, privi- 
rile, vocea, răspântia, stânca, drumul bătut, pământul roditor, regiunea aco- 
perită de păduri, bogată, frumoasă, cultivată, care poate înmulţi sămânța.“ 1+ 
Scurt, educatorul se va face „tuturor toate“, nu va neglija nimic pentru a-l 
conduce pe adolescent „spre mântuire“, va da din apa fântânei sale sufle- 
tești, ştiind că, cu cât mai mult va da, au atât și apa va fi mai limpedef; 

1 Strom. ], 1, 2; Ped. I, 11, 96. 
2 Ped.:1, 5, 1651, 11, 97. 
3..Strom.: 1 15 :6,- 1; 1] 3 22. 
4 Ped I, 6, 54; I, 9, 84. 
5 Ped..1;:7, 55. 
6 Ped. Ped. 1, 7, no Il, 9, 85; Strom. VII, 12, 69, 2. 
7 Strom. I, 1, 2, 
8 Ped. I, $, 66; I, 7, 58; I, 9, 87. 
9 Ped. I, 8, 68. 

10 Ped. I, 8, 66. 
11 Ptd. ]. 7; 571 1089: E.1, 3. 
12 Strom. |, 1, 2; I. 6, 34; I, 10, 48; VI, 8, 34. 
13 Ped. I, 3, 9. 
14 Strom. I, 1, 9, 
15 Ped. I, 9, 75; Strom. I, 1, 12.    
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cu terminarea pregătirii lor pedagogice proprii nu va înceta tendința lor 

de perfecţionare, ci, zi de zi, se vor strădui să progreseze şi ei înşişi împre- 

ună cu elevii lor, find unii pentru altii „o cauzä de progres“; ;! „învățând, 

cineva învață mai mult şi vorbind, “aude adeseori cu cei ce îl ascultă: 

„căci unul este Învățătorul“, atât al celui ce vorbeşte, cât şi al celui ce 
ascultă, El, care udä spiritul si cuväntul“.? 

Idealul educatorului este, "după Clement, ca acesta să fie un adevărat 

gnostic, o personalitate creştină, sau cel puţin să se apropie de acest 

ideal creştin.? 
În activitatea sa educativă, educatorul să nu piardă curajul nici- 

odată, să nu înceteze de a face acest mare bine, răsplata din partea lui 

Dumnezeu fiind mare; „Căci cel ce seamănă în Spirit, va culege dela Spirit 

viața eternă; să nu obosim deci în facerea binelui“.+ 

Cel ce îşi aşterne invätätura în scris este la fel un educator. 

Clement cere şi dela el aceleaşi calități sufleteşti, aceeaşi dragoste des- 

interesată pentru mântuirea cetitorilor şi cu deosebire A0EGASI prudentá si 
acelas tact pedagogic." 

Prof. Dr. D. Onciulescu 

I , ő dródosaZos 68 noi Óó nuavdJávov dAmmAoıs -eiolv alua 10 noonânew“ Strom. 

VIII, 9, 30, 2. 
2 Strom. I, ze 
3 Strom. Yu 234 
4 Gal. 6, ep "Strom. Et 3 - 
5 Strom. I, I, 9, 2—10, 1,



Vechile organizaţii profesionale 
invátátoresti" 

In anul 1871, vrednicul învățător Emeric Andreescu din Beregsău, 
ziarist şi autor de manuale de școală, cheamă pe invățătorii din tractul 
protopresbiteral al Timişorii cu scopul să întemeieze „Reuniunea tractuală - 
a învăţătorilor“. Acelaşi scop îl urmăreşte învățătorul Demetriu Roman 
din Radna. 

Toate aceste încercări însă mau dat rezultate. Erau expansiuni de 
moment ale unor suflete dornice de mai bine, nu aveau însă sprijinul necesar 
și erau în cerc prea mic concepute. 

Am avut însă pe pământul Banatului — în afară de organizațiile 
Ccaransebeşene — care au trăit și au activat cu multă hărnicie în cercul 
datoriei lor, o dâră de lumină curată şi-ciustită muncă românească: 

a) Reuniunea învăţătorilor gr. ort.'români din protopresbiteratele 
Timişoara, Belinţ, Lipova si Comlosul mare. 

b) Reuniunea învăţătorilor greco-catolici din ținutul Lugojuiui. 
Ca să vorbim de cea dintâi, trebue să facem o privire asupra 

„Reuniunii din eparhia Aradului“, din care s'a desprins această organizație 
bănăţeană. 

Reuniunea învăţătorilor români gr. or. din Dieceza Aradului. S'a 
întemeiat în anul 1872 de către profesorul Vicenţiu Babeş dela preparandia 
din Arad şi fost director al școalelor româneşti din trei districte bänäfene, 
fiind cel dintâi președinte al său. 

Reuniunea se ocupa, în adunările sale, de toate  problemelt ce 
atingeau vieaţa școalei şi a satelor şi se străduia să ridice prestigiul scăzut 
a! învăţătorilor și starea lor materială. 

Toate frământările sunt conduse de fapt de vicepreședintele Gheorghe 
Popa, referent şcolar la Oradea, fost prim redactor al revistei „Albina“ 
din Viena. 

„Reuniunea“ luptă însă cu mari greutăţi. Nu este sprijinită de 
episcopul loan Meţianu, ceeace nu descurajează pe Gheorghe Popa, ' acum 
referent școlar la Arad. In a cincea adunare generală, ținută în 20 si 21 
Aprilie 1878, se cere „o retributie mai omeneascä a invätätorilor“ si „creerea 
unui fond de pensie“. i 

Gheorghe Popa întemeiază, la 22 Mai 1877, revista „Minte și inimă“, 
în care se frământă marile probleme şcolare ale timpului, în special cerând 
o mai bună salarizare. | 

* Urmare din Nr. 3—4, 1945, |  
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Nevoile de vieață ale învățământului românesc şi ale învățătorului 

român sunt cuprinse în memorii, ce nu sunt luate în seamă. 

Revista Minte şi inimă se sistează după un an dela apariţie, la 

3 Mai 1878. 
De aci încolo „Reuniunea“ wma mai dat nici un semn de vieatä. 

Dupä o stagnare mai indelungatä, in anul 1884, invätätorii aleg pe G. Popa 

preşedinte, iar pentru reluarea firului activităţii întrerupte apelară la ajutorul 

zelosului profesor preparandial Teodor Ceontea, pe care-l aleseră vice- 

preşedinte. 
Reuniunea nu se reface; urmează câţiva ani de sfâşieri păgubitoare 

între tânări şi bătrâni, învățătorii din Banat se grupează în jurul înv. loan 

Tuducescu din Lipova și lipsesc dela toate adunările. 

„In anul 1890 „reuniunea arădană“ se reorganizează, lăsând afară 

pe bănățeni şi pe cei din vicarlatul Oradiei și astfel au luat ființă, în 

eparhia Aradului, încă două reuniuni, cea bănățeană și cea din Bihor. 

Reuniunea mai restrânsă arădană, alegându-şi pe profesorul Ceontea 

preşedinte, a pornit pe calea progresului, ajungând una din cele mai de 

seamă organizaţii de cultură şi luptă națională. 

Preşedinţii. dela întemeiere până la 1919: Vicenţiu Babeş 1872-—1884, 

Gheorghe Popa 1884—1890, Teodor Ceontea 1890—1906, losif Moldovan 

înv. în Arad 1906—1919.! 
Reuniunea înv. gr. or români din protopresbiteratele «Timişoara, 

Belinţ, Lipova si Comlogul mare, se desprinde din „reuniunea arădană“ în 

anul 1890. Munca şi străduința sa este mereu stânjenită de lipsa de statute 

aprobate. Guvernul deia Budapesta nu mai. era cel dela 1868. Se începuse. 

de mult acţiunea de maghiarizare şi de prigoană în contra învăţătorilor 

români. Statutele, ce se înaintau, în fiecare an la Ministerul instrucţiunii, 

erau mereu respinse. Și acest joc sa urmat mai bine de zece ani. 

In. anul 1900 cauza este încredințată distinsului advocat și cărturar 

Emanuil Ungureanu din Timişoara. 
Acesta adună pe învățători la Timişoara, votează noi statute, prin 

istețimea sa şi prin energia de care a dat dovadă, se impune la Ministerul 

din Budapesta şi statutele primesc aprobarea. 

Invăţătorii îl aleg pe Ungureanu preşedinte şi reuniunea porneşte 

pe drum sănătos, la muncă de folos, având ca suprem scop, ca şi celelalte 

reuniuni surori, ridicarea nivelului cultural şi asigurarea stării materiale a 

membrilor reuniunii. 

Unul din cei mai de seamă conducători ai reuniunii, credincios 

colaborator al lui Ungureanu și demn urmaş al său, a fost învățătorul Juliu 

Vuia din Comloşul Bănăţean. 
Reuniunea învăţătorilor dela şcoalele poporale confesionale gr. or, * 

române de sub jurisdicțiunea Consistorului din Oradea. Ca şi „cea bănă- 

feanä“, s'a desprins din „reuniunea arădană“ în anul 1890, Adunările gene- 

rale se ţineau — în lipsa statutelor aprobate — pe baza unui regulament 

elaborat de Consistor, Ultima adunare, pe baza acestui regulament, s'a ţinut 

în anul 1895, când Ministerul unguresc de culte și instrucțiune publică 
. 

interzice funcționarea pe viitor a reuniunii fără statute aprobate de Minister. 

| 1 losit Moldovan insp. şcolar: Monografia Reuniunii înv. rom, dela sc. conf. 

gr. or. din Dieceza Aradului,
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Situaţia aceasta de lipsă de activitate a durat până în anul 1899; 
In acest an vine din Banat Nicolae Firu învăţător la Oradea: Solicitat de mai multi învățători bihoreni, a cerut Consistorului din Oradea convocarea învăţătorilor la adunarea generală de elaborare a statutelor. 
După o aştepiare de încă doi ani, în anul 1902, s'au întrunit învă- țătorii bihoreni pentru alcătuirea statutelor de organizare. Aceste statute abea în anul 1906 au primit aprobarea Ministerului instrucţiunii. 
In 21' Sept. 1906 sa ținut adunarea de constituire alegându-se Nicolae. Zigre președinte de onoare, Alexandru Munteanu, protopop, preşe- dinte activ şi Nicolae Firu, învățător în Oradea, vicepreședinte. 
In 1909 se alege președinte învățătorul Vasile Sala din Vașcău, în -1910 înv. N. Firu, iar în 1913 înv. Pantelie Bugariu, care a condus reuni- unea până în 1920, când s'a contopit în noua organizare inväfätoreascä judeţeană. 
Intre anii 1906 —1914, reuniunea a avut frumoase manifestații cultu- rale şi româneşti, în adunările despărțămintelor tractuale si in adunările generale finute la Beius, Vascäu, Tinca si Oradea. ! 
Reuniunea învăţătorilor greco-catolici din Hinutul Lugojului s'a înte- mejat sub înalta ocrotire a fericitului episcop Victor Mihaly de Apşa, sub conducerea inspectorului şcolar al eparhiei Andreiu Liviu, canonic capitular, în adunarea ţinută în Lugoj, la 21 lunie 1888. 
In primul comitet sunt aleși:  Canonicul Andreiu Liviu, președinte, Simion Gaita, vicepreședinte. “ 
Având sprijinul şi ocrotirea bisericii, reuniunea desfăşoară o frumoasă şi rodnică muncă românească. - 
In anul 1894 canonicul Andreiu Liviu cere să fie scutit de sarcina de a mai conduce reuniunea şi locul său a fost luat, din insuflefirea si increderea învăţătorilor, de către distinsul „cărturar, canonicul Joan Boroş, care conduce reuniunea timp de 17 ani, ridicându-o la nivelul cerut de- vremi şi îndatoririle sale naţionale. 
După canonicul loan Boroş, este ales președinte învățătorul Joan Bogdan din Oraviţa, care o conduce Până în 1919, când se întemeiază noile asociaţii învățătorești,e 
In Arhidieceza Sibiului se țin regulat, an de an, conferințele Inväld- torești, care, sub mitropolitul Miron Romanul, iau numele de cursuri supie- torii, ocupându-se cu toate problemele învățământului si de buna functio- nare a Scoalelor. 

„Cea dintâi organizaţie profesională a învăţătorilor din arhidieceza 4 
A Sibiului este „Reuniunea invățătorilor români gr. ort. din Țara Bârsei“, întemeiată în anul 1878, cu reședința în Braşov şi având cercu! de activi- tate în protopopiatele Braşov I şi II şi Bran. Statutele reuniunii primesc aprobarea consistorială în 4 Nov. 1878; profesorul braşovean Ștefan losif e ales primul președinte.? 

Sinodul eparhial din 1879 ajungând la concluzia că „cursurile“ nu au produs rezultate destul de mulțumitoare, ia la cunoștință hotărîrea con- 

1 După datele primite dela înv. Nicolae Firu, “acum pensionar în Timişoara. 2 Valeriu Sas, fost subrevizor şcolar în Lugoj: Monografia reuniunii.... (în manuscris). 
3 E. Hodoș: Cercetări, Probleme școlare confesionale. Sibiu, 1944, 
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"sistorului de a inlocui aceste cursuri supletorii prin instituirea reuniunilor 
invätätoresti, care in organismul lor să reprezinte Și suplinească confe- 

" rintele inväfätoresti. ! | 
O comisiune, compusă din asesorii Jos’/f Hodoș și Dr. Ilarion 

Puşcariu, e, însărcinată cu redactarea unui proiect de statute “pentru orga- 
nizarea de „reuniuni“ în toată arhidieceza. Proiectul de statute e înaintat 
spre desbatere Sinodului arhidiecezan. 

In rezumat conţinea Bi jatoarele 

Scopul reuniunii: 

a) Înaintarea învățământului, prin împreună lucrare, în diversele 
ramuri de pedagogie şi didactică; : 

b) Impärtäsirea reciprocä a experiențelor culese în aceste ramuri; 
c) Îmbunătăţirea stării materiale a învăţătorilor şi-a şcolilor primare; 
d) Inzestrarea scoalelor cu: grädina necesarä, cu rechizite didactice, 

cu bibliotecă, cu colecții de istorie naturală et:. 
Mijloacele pentru ajungerea scopului: prelegerile şi desbaterile despre 

obiecteie de învățământ și despre manualele scoalei. 
Membri ai Reuniunii sunt toți învățătorii dela școalele primare și 

civile române gr. or. de pe teritoriu reuniunii.? 
Incă în acest an se consti tue câteva reuniuni, deasemenea în anii 

următori, aşa că în 1882 se arată ca s'au înfiinţat „reuniuni“ în toate 10 cercurile. 
„Normativul școlar“, apărut în 1882, în paragraful 70, dispune că toţi învă- 
țătorii şe. ort. rom. a unui cerc, stătător din mai multe protopresbi teräte, 
formează o reuniune învățătorească. 

Congresul naţional bisericesc, în 1879, în „Reg. peniru organizarea 
provizorie a. învățământului în mitropolia ort. rom. din Ungaria si Tran- 
silvania“, se ocupă de „corporaţiunile învățătoreşti“. Deasemenea și congresul 
din 1895 în „Regulamentul peniru organizarea învățământului in scoalele 
poporale“ .? 

Reuniunile insä nu au statutele aprobate si in anul 1895 unele reuniuni 
sunt împiedecate de a-şi ținea: întrunirile, de către organele de stat. 

O parte din organele bisericești erau în contra reuniunilor. 
, Telegraful român“, prin colaboratorii săi, cere revenirea la confe- 

rințele învățătorești.+ = 
Dr. Bologa scrie:... „Dacă e vorba să aleg între o corporaţiune 

provăzută de legea fundamentală a bisericii și una imitată după stat şi care 
provoacă o ingerință oarecare a statului... noi rămânem sub scutul maicii 
biserici, acceptăm sistemul canterinţe lor, si abandonăm reuniunile, ce cari 
după legea statului le-am imitat“.5 

Cu multe argumente Dr. D. P. Barcianu apără „reuniunile“ căutând 
să dovedească utilitatea lor în vieaţa școlară și profesională a învăţătorilor. 

2 1 Dr. D. P. Barcianu: Conferinfe inväfätoresti sau-reuniuni inväfätoresti. Foaia 
pedagogicä din -Sibiu, 1898. 

2 Enea Hedoş: Cercetări, Procleme şcolare conf. pag. 159. 
3 Dr: D. P. Barcianu: Conferinţe învăţătorești sau reuniuni învăţătoreşti. Foaia 

pedagogică din Sibiu, 1898. 
-A Ziarul „Telegraful român“ Nrii 49—51 din 1897. 

5 „Telegraful român“ Nr. 18 din 1898. 
6 „Foaia pedagogică“ din anul 1898.
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In anul 1898, în-toată arhidieceza au fost 12 reuniuni, fiecare pe 
trei protopopiate, care încă-și aveau organizația lor cu preşedinte, notar, 
casar şi comitet. Fiecare reuniune avea un comitet central si in fiecare an 
se ținea o adunare generală. Lee 

N'au avut însă nici la această dată statutele aprobate de stăpânirea 
ungurească Si funcţionarea lor era mereu stänjinitä de către organele 
acestei stăpâniri. 

In anul 1898, „în:loc de a încuviința dispoziţia luată de consistoriu 
pentru înaintarea statutelor reuniunilor la guvern spre luare la cunoştinţă, 
sinodul arhidiecezan a hotărit ca „Reuniunile învățătorești“ să fie desființate 
şi să se introducă conierinţele învățătoreşti de odinioară“.2 

Și astfel in arhidieceza dreptmäritoare räsäriteanä a Sibiului, reuni- 
unile inväfätoregti au dispărut, întrunirile profesionale ale învăţătorilor 
făcându-se sub scutul „legii fundamentale“ a bisericii, în conferințele 
Inväfätoresti. 

Spiritele insä vu s’au Iini iştit. Ani dearändul inväfätorii şi cărturarii 
din arhidieceză s'au frământat în această cauză. Revista „Vara școlară“ 
din: Sibiu, Nr. 9, din Noemvrie 1909, sub titlul: Conferințe învățătorești, 
între altele, scrie: 

„Alături de acestea constatăm că reprezentantul statului, în confe- 
rința din Sibiu, a declarat că acestea nu sunt conterențe, ci deja reuniuni, 
cari fără statute nu pot funcţiona. 

6 

Nu le dizolvá, fárá va face arátare la ministru. Totodatá aflám cá 
inyátátorii nostri sunt poftifi să se facă membri la reuniunile inväfätoresti 
comitsienze.® Asta s’a şi cam dovedit, căci învățătorii români ain tractul 
Sibiu, Avrig, şi Sălişte | au luat parte aproape toți la adunarea învăţătorilor 
de stat, ținută în săptămâua trecută. Cu feţe ruși inate spuneau că i-a poflit 
inspectorul, iar dela organele noastre nu au primit nici o inviatiune. Ei 
astăzi nu mai știu ai cui sunt. 

Dacă aşa stă lucrul, dece Veneratul Consistor ru a ținut că e bine 
să facem reuniuni şi să trimitem statutele spre aprobare la ministru. 

Tot revista Vatra școlară în numărul său din Oct. 1910, când pe 
o dare de seamă despie „Adunarea generală a învăţătorilor bănăţeni“ „ţinută - 
în Timişoara la 15]28 și 16|29 August 1910, spune de incheiere: 

„Când vedem progresul frumos  desvoltat de colegii noştri din 
dieceze, în Reuniuntle lor, regretăm sincer, că dascălii din arhidieceză, prin 
o hotărire pripită si lipsită de prevedere, au fost lipsiţi de acest puternic 
mijloc de cultivare.“ ő 

„Pentru ínvátátorii greco- -catolici români sa lucrat mai puţin dar 
cu succes“.* 
  

1 Revista „Vatra şcolară“ din Sibiu, lulie— August 1909. 
2 „Foaia pedagogică“ Nr. 10 din 15 Mai 1898. 

3 Reuniuni maghiare. „Poftirile“ acestea erau generale și cu tâlc făcute Şi aici 
la noi în Bánat — unde existau „reuniunile“ şi activau mai bine ca cele ungurești — un 
număr mare de învăţători confesionali s'au înscris membii la reuniunile unguresti, ince- 
pând cu anul 1907, anul legii apponyiane de maghiarizare, fiind „poitiţi“ de autorităţile 
şcolare ale statului, 

4 Traian Şuteu: Organizaţii înv. înainte de unire, articol apărut în cartea org, 
înv. din Transilvania de Andrei Pora, Cluj, 1929.    
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Cea mai veche organizaţie a înv. gr. cat. pare să fi fost Reuniunea 
înv. români din comitatul Sălagiului, care o lungă serie de ani a avut 
preşedinte pe vrednicul profesor Gavril Trifu. Găsim că acest Trifu „la 1880 
scrie în Analele Reuniunii înv. sălăgeni, istoricul acelei reuniuni între anii 

1869— 1880“. ! 
In anul 1879 ia fiinfä Reuniunea_ inv. gr. cat. din jurul Gherlei, 

compusă, până în anul 1896, din 14 despărțăminte (reuniuni filiale); în 
acest an mai adăugându-se două. 

In 1898 număra un membru fondator şi 157 membri ordinari. 
Despărțămintele nu aveau oficiali aleşi. Preşedinte era protopopul, 

de fiecare adunare se alegea câte un notar, care ducea (redacta) protocolul. 
Toate celelalte agende le împlinea președintele despärtämäntului.? 

“In arhidieceza Biajului organizarea învăţătorilor în reuniuni, ca în 
cea a Sibiului, a dat prilej unui. lung şir de frământări. Primul început îl 
găsim în anul 1874 întrun articol publicat în Nr. 4 din 1113 Martie al 
revistei fosa scolasteca, redactată de profesorul Ștefan Pop, trecut mai 
târziu în Vechiul Regat. Propune ca învățătorii din 2—3 protopopiate să 
formeze câte o reuniune si toate reuniunile unei dieceze să formeze o 
reuniune generală cu centrul la reședința metropolitană. 

In 1875 sa ales un comitet, care să lucreze un proiect de' statute. 
Proiectul s'a înaintat consistorului ca să-l încuviinţeze. 

Nu se poate şti din ce motive afacerea rămâre baltă 21 de ani. 
Abea in 10 Decemvrie 896, lnându-se ca bază proiectul vechiu, prin o 
comisie de 5 înşi se prelucrează proiectul de statute, care primeşte apro-. 
barea Consistorului sub Nr. 5753 din 26 Decemvrie 1896, iar intärirea 
Ministerului se câştigă sub Nr. 5118 din 3 Februarie 1897. Adunarea de 
constituire se fine la 15 lunie 1897: 

Invätätorimea gr. cat. organizată în aceste reuniuni proiectează o 
alianță a tuturora. La 17 Aprilie 1904 sunt convocați, la Cluj, toţi del-gaţii 
reuniunilor surori. Initiatorul este profesorul G. Trifu, care a și prezidat 
acest congres. S'au redactat satutele, rămânând ca, după ce se vor pronunța 
ordinariatele să se înainteze guvernului spre aprobare. Prof. Trifu a depus 
toată energia și toată stăruința sa, a înaintat în cauză mai multe memorii 
ministrului de instrucţie ungar, fără însă să fi primit soluţia cu drept 

așteptată. 
Regimul unguresc nu admitea ca învățătorii să se organizeze după 

confesiune şi naţionalitate.+ 
Tendinţa de unire a forţelor de muncă și luptă se manifesta si la 

învățătorii români ort. In fața pericolului ce amenința şcoala românească: 
legea de maghiarizare apponyiană, delegații tuturor învăţătorilor confesionali 
dia întreaga metropolie ort. rom. a $:biului se intrunesc in congres in 
acest oraş de reşedinţă în 28 Decemvrie 1907. A fost un congres impunător 
prin felul si seriozitatea discuţiilor ce s'au urmat. 

„Dintre „dorințele părerile şi rugările — exprimate cu acest prilej 
notăm cea de sub p. 1, care, dacă sar fi respectat, ar fi fost un mijloc 

1 O. Ghibu: Portrete pedagogice. 
2 Foaia pedagogică, 1898. 
3 Traian Şuteu: Org. înv. înainte de unire. 
4 T. Şuteu: Org. înv, înainte de unire, O. Ghibu: Portrete pedagogice.
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neasemänat de eficace intru ridicarea prestigiului si moralului dascälului 
român. Aceasta sună asa: /n interesul promovärei învățământului nostru 
prea Vereratul Consistor metropolitan este rugat a institui pe viitor ancheta 
reprezentanţilor învățătorimei din 3 în 3 ani în chip de consiliu al instrucției 
metropolitane, căreia să se supună spre opiniare în viitor toate chestiunile 
școiare ce vor fi supuse deliberării măritului congres naţional bisericesc. ! 

Pe lângă toate insuccesele avute, învățătorimea perzistă mereu in 
acţiunea sa de unificare. La 15 Februarie 1913 se convoacă la Cluj confe- 
rinţa delegaților dela toate Reuniunile învăţătorilor români din fostul regat 
unguresc. Sau redactat memorii, care s'au trimis mitropoliţilor, episcopilor 
și tuturor factorilor conducători ai vieţii noastre culturale, s'a instituit 
„O comisiune permanentă de. organizare“, care avea ținta „promovarea 
intereselor .corpului inväfätoresc“. 

Gazeta învăţătorilor, care apărea la Șimleul Silvaniei sub redactarea 
înv. pens. |. P. Lazar, publică în numărul său din 20 Aprilie 1913 un „apel“ 
către toată dăscălimea pentru organizarea unui mare congres învățătoresc. 
Ministerul unguresc însă nu încuviinţează ținerea acestui congres. 

Fiindcă în ordinul de  oprelişte se învocau ca motive: deosebirea 
contesională a învăţătorilor români, colegii bănăţeni au şi făcut o adresă 
către  Consistorul  metropoliei din Sibiu, în care cer încuviințarea unui 
congres general a corpului didactic primar gr. or. Consistorul admite 
cererea şi congresul învăţătorilor români din mitropolia ortodoxă a şi fost 
convocat pe 23 August 1914 la Arad. . 

Răsboiul împiedecă ţinerea lui.? 
Credem că ru e fără de interes să amintim, în treacăt, primele 

organizații învăţătoreşti şi din celelalte părți locuite de Români. 

In Bucovina, datorită împrejurărilor locale, cea dintâi organizaţie 
învățătorească cuprindea pe învățătorii de toate neamurile conlocuitoare. 
Se numea „Bukowiner Landeslehrerverein“ (Societatea învăţătorilor din 
Bucovina) şi s'a întemeiat în anul 1872 de către profesorul Dimitrie Isopescu, 
primul conducător al Pedagogiului din Cernăuți. 

Societatea avea şi un organ de publicitate Bukowiner Paedagogische 
Blaetter, scrisă în nemţeşte până în 1891, când începe să publice articole 
și în limba română și ruteană.? | 

Pela anul 1902 s’a ridicat din mijlocul invätätorimii marele luptätor 
pentru cauza invätätoreascä Mihaiu Chisanovici. Principala sa armä de luptä 
a fost presa. Deoarece corpul didactic era compus din Români, Ruteni, 
Germani, Poloni, Evrei şi Maghiari, cari cunoștea cu toţii limba germană, 
foile redactate de, dânsul erau scrise în această limbă. Foaia lui Chisanovici 
sa numit mai întâi Freie Lehrerzeitung. Suferind însă mai multe confiscări 
din partea guvernului austriac n'a mai putut apare sub titlul cel vechiu. 
ci şi l-a modificat de mai multe ori Neue Freie Lehrerzeitung, Bukowiner 
Freie Lehrerzeitung .. 

| Foaia aceasta condusä timp de peste un deceniu de Chisanovici, a 
luptat pent revendicările profesionale ale învățătorimii bucovinene si a 

I T Şuteu: Org. înv. înainte de unire. 
2 Idem. 
31. G. Dumitrascu: Inainte mergätorii pag, 37.    
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obținut o salarizare, care a însemnat un progres pentru învățători, o lege 
bună de pensionare a corpului didactic primar şi o bună lege disciplinarä. 

Intre timp însă învățătorimea română din Bucovina a început să 
se organizeze în spirit național, spre a lupta pentru naționalizarea școalei 
primare. lu lupta aceasta a fost sprijinită si de câţiva profesori romäni. 
In 1905 s’a intemeiat „Reuniunea scolarä romänd din Bucovina“, care ed'- 
tează revista „Școala“, condusă de prof. George Tofan. „Reuniunea“ ae 
schimbä numele, mai tärziu, in „Asociafia corpului didactic român din 
Bucovina“, care își urmează rosti sale românești şi de ordin profesional 
până când. vine -răsboiul cu consecințele sale.! 

In România veche cea dintâi organ! izatie profesionalä-se constitue 
in anul 1878, pornitä de sus Si menitä sä adune la olaltä „pe toți membrii” 
învățământului“ (art. 1 din statute). Se numea „Societatea corpului didactic 
de toate gradele. 

In anul 1887 se întemeiază Societatea institutorilor si instiiutoarelor 
din Bucureşti, cu scop de asistență mutuală. 

In anul 1890, vrednicul învățător Vasile Ifimesca, din Soveja- Putnei, 
cheamă învățătorimea din ţară la alcătuirea unei organizaţii profesionale a 
tuturor învăţătorilor din ţară, Apelul a fost auzit. Statutele au fost discutate 
şi votate de învăţători din toate judefele, intrunifi la cursul de lucru manual 
din Bräila, in vara anului 1890. 

A fost cea dintâi organizaţie a învăţătorilor și se numea: Societatea 
corpului didactic primar rural de ambele sexe din Regatul României. In 
cursul anului 1890 sau înființat 9 secții judeţene ale acestei societăţi 
(Putna, Romanați, Vlașca, Buzău, Roman, Tecuci, Bacău, Tulcea şi Constanţa), 

| In anii următori însuileţirea a început să scadă și societatea a înce- 
tat de a mai funcționa. 

In anul 1894 se întemeiază Asociaţia învăţătorilor buzoieni, care în 
anul următor (1895) îşi încetează activitatea, datorită nepăsării obştei 
inväfätoresti. | - 

Invätätorimea din toată ţara se agită mereu. Ziarele şi revistele 
invätätoresti, “întemeiate în cursul timpului, sunt pline de chemări. si indem-_ 
nuri la adunarea rändurilor şi la solidaritate profesională. 

Această înfrigurată mișcare însă nu e văzută cu ochi buni de: 

„cei de sus“. 

In anul 1898 se ţine la Ploieşti, în zilele de 28, 29 și 30 Decemvrie 
primul congres învățăloresc. Din acest congres ia ființa Societatea învâță- 
forilor din Románia, cu scopul „de-a întări spiritul de solidaritate între 
învăţători, lucrând pentru îmbunătățirea stării materiale şi culturale a 
membrilor“, 

Nici această societate nu are vieaţă lungă. Interese politice şi de 

castă se pun deacurmezișul. 
In lunie 1900, se grupează, la Buzău, la îndemnul si sub condu- 

cerea înv. /. G. Dumitraşcu în Asociația învăţătorilor şi învățătoarelor din 
România, 18 înși, a căror număr, în lanuarie 1901, se ridică la 77. Pentru 
constituirea asociației cu statute in regulă, se convoacă în adunare toţi 
membri înscriși, pe zilele de 2 și 3 lulie 1902, la Bucureşti. 

1 După informaţiile primite dela N, Simionovici fost inspector general școlar.
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De astădată asociaţia porneşte pe un drum norocos, bucurându-se 
de părinteasca ocrotire a marelui bărbat de școală Spiru Harei.! 

In anul 1919 — în locul vechilor reuniuni — se organizează aso- 
ciații învățătoreşti pe provincii, cu secţii judeţene, în care se lucrează cu 
multă râvnă si mult entuziasm, Se ridică, din proverbiala sărăcie dăscălească, 
cămine, case de odihnă, se întemeiază bănci și cooperative. 

In zilele de 6 si 7 Decemvrie 1929, reprezentanții învăţătorilor de 
pe toate plaiurile pământului românesc, intrunifi in congres general la 
Bucuresti, constitue Asociația generală a învăţătorilor din România, cea 
mai mare organizafie profesională din țară. 

1 

Pavel Jumanca 
insp. gen. sc. i. r. 

1 1. G. Dumitrașcu: Inainte mergătorii. Bucuresti 1940. 
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Episcopul loan Popasu 
(1808—1889*) 

Intronizarea 

; 
"Impăratul Francisc losif | (1830—1916) a ordonat la 15 Septemvrie 

1865 generalului Anton - baron Benko de Boinik ca, în calitate de înalt 
comisar c. r., să publice diploma imperială de reînființare a episcopiei 
ortodoxe române a Caransebeşului si să instaleze în scaun pe noul ei 
episcop, numit la.6 lulie 1865. 

Instalarea a avut loc, după protocolul normat de rescriptul împă- 
rätesc Nr 12,231 din 3 Decemvrie 1783, Duminecă în 31 Octomvrie — 
12 Noemvrie — 1865. Programul ei a fost publicat in Nr 81 din 1426 Oc- 
tomvrie 1865 al „Telegrafului român“. 

Comisarul c. r. şi mandatarul mitropolitan, episcopul Aradului 
Procopiu lvacicovici (1809—1881),: de origine din Deliblata Torontalului, 
au sosit Sâmbătă în 30 Octomvrie 1865 la Sacul, „o staţiune de poştă“ de 
Caransebeș, unde au fost primiţi de delegaţii eparhiei, 6 preoţi şi 10 mireni, 
în frunte cu protopopul Logojului loan Marcu (1807—1867). De aci până 
ta frontiera „inclitului. regiment de margine româno bănățean Nr 13“, unde 
plenipotenţiarul împăratului e întâmpinat de antistia comunală și de dele- 
gatii regimentului, în cap cu căpitanul de stat major Iosif Seracin (1824—1887), îi 
însoțesc preoții, învățătorii, oficialităţile și călăreţii comunelor Sacul, Căvăran, 
Prisaca, Zăgujeni şi Jupa. La bariera „cetăţii“, la podul de fier de peste 
Timiş, îi aşteaptă comandantul și ofițerii regimentului confiniar şi banderiul 
orășenilor, comandat de lefta Biju. Oraşul de reședință e pavoazat cu dra- 
pele, cu covoare şi cu arcuri de verdeață. La comandamentul militar, unde 
e încartiruit, o companie cu drapel și cu muzică îi dau onorul la „păşirea 

“din trăsura de gală“. 
Seara, la retragerea cu torţe, deputatul dietal Dr Aurel Maniu 

(1833—1894) adresează comisarului următoarea cuvântare: „...lIn epoca 
de tristă memorie, în care Românii erau desbrăcați de toate drepturile lor 
politice, Providența ie mai lăsase biserica cu administraţia ei liberală con- 
stituțională ca scut şi acoperemânt al conservării lor etnice. Dar de un 
secol şi jumătate ei sunt lipsiţi și de acest scut. Și totuşi n'au desperat. 
Acest fapt dovedeşte vitalitatea lor... A bineplăcut însă Providenfei sä 
pună odată capăt acestor suferinţe întrun timp, în care şi vocea poporului 

*) Urmare din Nrii 3—4, 1945. 
1) Tatăl său, preotul Andrei Ivașcu, era din Goruia, jud. Căraş.
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este ascultatä... Suntem recunoscätori, cä ni s’a restabilit mitropolia natio- 
nalä si dieceza noastră istorică naţională. Această restituire în drepturile 
noastre și încredințarea conducerii diecezei în mâinile probate ale bine- 
meritatului nostru episcop loan Popasu, că're care noi ne purtăm cu deplină 
încredere, sunt semnele neînșelătoare ale răsăririi unui viitor mai fericil. 
Fiii credincioşi ai acestei dieceze împlinesc numai o sfântă datorință a lor, 
când în preseara acestui act solemn, de atâta timp ferbinte dorit, al publi- 
cării festive a înființării pe timpuri. eterne a diecezei ortodoxe române a 
Caransebeşului și a întronizării mult iubitului nostru episcop, prin care-i se 
dă administrarea diecezei, ei se adună înaintea llustritätii tale și bineven- 
tändu-te, te salută cu respect profund...“ 

Pe mandatarul mitropolitan l-a bineventat, „cu înăscuta-i oratorie“, 
protonotarul oraşului losii Ionescu. | 

Duminecă, în 31 Octomvrie 1865, comisarul împărătesc porneşte 
împreună cu secretarul său, maiorul Carol Cervenca şi cu colonelul Eugen 
de Villetz, în sunetul clopotelor şi în bubuitul treascurilor, intr’o cäleascä 
trasă de 6 cai și însoțită de compania de gardă a regimentului confiniar 
româno bănățean Nr 13, spre catedrală. Aci o altă companie, cu drapel si 
muzica, dă onorul. Trecând printre coloanele de preoți. îmbrăcaţi în odăjdii, 
comisarul e întâmpinat, în uşa bisericii, de cei doi episcopi, care îl conduc 
la jeţul ce i s'a rezervat lângă icoana Preacuratei Fecioare. 

Și .. . începe sărbătoarea. Sărbătoarea istorică a  reîntegrării 
episcopiei Caransebeşului în alvia-i națională și a întronizării oficiale a 
titularului ei. Secretarul citeşte, în limba latină și în cea a bisericii restau- 
rate prin decretul dela 24 Decemvrie 1864, diploma imperială de reînfiinţare * 
din 6 lulie 1865. 

După această promulgare, plenipotențiarul împăratului, urmând 
ordinul Nr 2373 desp. 10 din 15 lulie 1865 al ministerului de răsboi c.r, 
declară de reînființată şi constituită episcopia ort. rom. a Caransebeşului . 
şi, îndreptându-se spre episcopul loan Popasu, îi spune: „... Ziua întro- 
nizării festive a Prea Sfinţiei Tale în venerabila catedră episcopală a 
Caransebeşului este o zi jubiliară şi de bucurie, care află răsunet în inimile 
iuturor Românilor. O dorință veche, secolară, sa împlinit şi sa prefăcut 
astăzi în faptă. Insemnătatea sărbătorii de astăzi zace în aceea, că ea este 
a. se privi ca începutul unui viitor plin de speranţe şi aducător de bine- 
cuvântare pentru poporul român... Conservarea naționalităţii este acum 
garantată tuturor şi o întrecere nobilă pe calea progresului moral și inte- 
lectual va avea de aci înainte să vivifice puterile şi-să aducă la înflorire 
desvoltarea istorică şi culturală a Românilor... 

Dotat cu calități eminente ale spiritului şi inimii, distins prin 
meritele câştigate, înălțat prin grația domnitorului, Prea Sfintia Ta in sfänta-ti 
misiune de înalt demnitar bisericesc vei fi și un conducător şi un bine- 
făcător al poporului în calea perfecţionării sale morale după învățăturile 
fundamentale ale si. biserici ortodoxe răsăritene... 

Bravul popor român, care ascunde în sânul“ său un frumos viitor, 
va asculta, fără îndoială, de luminatul arhipăstor al său, pentrucă acest 
popor, de sute de ani, a sigilat cu sângele său credința sa nestrămutată,    



| 
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devotamentul si vitejia sa, cucerindu-si astfel, in istoria împărăției, un loc 
respectat . . Dumnezeu să țină pe Prea Sfintia ta: 

După această alocufiune episcopul loan Popasu urcä amvonul si 
depune „coram ecclesia“ acest jurământ de credință: 

„In nomine patris et filii et spiritus sancti. Ego loannes Popasu 
episcopus juro coram sanctissima et individua Trinitate in signo sanctae 
crucis et beatissimae virginis Mariae Dei genitricis, sanctorum apostolorum, 
prophetarum, martyrum et omnium sanctorum, ex tota anima et tota mente, 
ex totis viribus meis. Volo sacratissimo potentissimo et invictissimo principi 
ac domino domino Francisco losepho l-mo divina favente clementia Austriae 
imperatori, regi Hungariae ... magno principi Transilvaniae ..., nec non sere- 
nissimae domui austriacae et excelsae ejusdem aulae fideliter servire, to- 
tamque gentem iurisdictioni meae in spiritualibus et ecclesiasticis subiectam 
ad eandem fidelitatem instruere et excitare, praeterea orabo omnibus diebtus 
vitae meae pro sua Maiestate sacratissima, neque unquam aliquid conra 
hoc meum depositum juramentum ... faciam, aut iurisdictioni meae spiri- 
tuali subordinatis facere vel per directum vel indirectum permittam . 

Sic me Deus adjuvet et ejus sanctissimum evangelium. Amen“. 

Compania de onoare dă prima salvă, iar corul cântă imnul ae 

Secretarul, maior C. Cervenca, citeste apoi in limba latină și română 
decretul de numire din 6 lunie 1865 al arhimandritului loan Popasu ca 
episcop al diecezei Caransebeşului. Compania dă a doua salvă, iar clerul 
și poporul îi cântă urarea arhierească: „Intru mulţi ani Stăpâne. 

Apoi urcă amvonul mandatarul mitropolitan si dä dica Hlamalet 
mitropolitane, pe care i-o inmäneazä, in cadreie unei „agräiri“ cätre cler 
si popor. 

In aclamafiile entuziaste ale poporului preoții îşi ridică arhipăstorul 
de trei ori, iar el îi binecuvintează. Corul întonează întreitul imn episcopesc: 
„Pre stăpânul şi arhiereul nostru loan, Doamne, păzeşte-l ...“, iar compania 
dă a treia salvă. Muzica cântă pentru rugăciune. 

In extazul bucuriei sale creştineşti mulțimea plânge. Și plâng şi 
fruntașii Banatului din cele două strane, în cap cu Andrei Mocioni (1812—1880), 
care îşi văzură, la 31 Octomvrie 1865, izbândite ștrădaniile lor îndelungate 
pentru emanciparea bisericii naţionale. 

1) In traducerea românească textul jurământului e următorul: „Eu, episcopul 
loan Popasu, jur din tot sufletul meu şi din toată virtutea mea şi din toate puterile mele 
înaintea prea sfintei şi nedespărţitei Treimi, în faţa sfintei Cruci şi a preafericitei fecioare 
Născătoarea de Dumnezeu, a sfinților apostoli, prooroci, mucenici şi a tuturor sfinţilor 
apostoli. Voiesc sacratisimului, preaputernicului şi nebiruitului principe şi domnului domn. 
Francisc Iosif I., ocrotit de mila divină împărat al Austriei, rege al Ungariei ..., mare 
principe al Transilvaniei. .. şi strălucitei case autriace şi înălţatei ei curţi, să-i slujesc 
cu credinţă. Şi voi învăţa şi îndruma pe întreg neamul, supus stăpânirii mele duhovni- 
cești şi bisericeşti, la această credință. Mă voi ruga în toate zilele vieţii mele pentru 
Majestatea sa prealuminată şi nu voi sävärsi nimic contrar acestui jurământ al meu ce 
ar nedreptăţi înălțata şi prea fericita casă austriacă, neîngăduind nici supușilor stăpânirii 
mele duhovnicești să uneltească deadreptul sau cu ocolire împotriva ei. 

-Mai jur, că în prezent nu fac parte din nici o societate sau frăţie secretă, fie 
între marginile ținuturilor ereditare ces. reg., fie în afară de ele şi că nici în viitor, sub 
nici un pretext, nu mă voi amesteca în o atare asociaţie secretă. Aşa să-mi ajute Dum- 
nezeu şi evanghelia lui prea sfântă. Amin“. 

3
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Incadrat de trimisul impäratului si de cel al mitropolitului episcopul 
loın Popasu urcä apoi tronul arhieresc al veneratei catedrale caransebesene, 
din care au păstorit vlădicii Spiridon Știbiţa (1695— 1702), Moise Stanoievici 
(1713—1724), Nicolae Dimitrievici (1726—1728), Maxim Nestorovici (1728— 
1738), Eutimie Damianovici (1738 —1739), Isaia Antonovici (1741—1748), 
loan  Gieorgievici (1749—1769), Vichentie Popovici (1769—1785), losif 
loanovici de Sacabent (1786—1805), Petru loanovici de Vidac (1806 — 1818), 
Arhim. Sinesiu Radivoevici, ca administrator, (1818-1829), Maxim Manuiloviei 
*-(1829—1833). losif Raiacici (1834—1842), Ştefan Popovici (1834—1849), 
arhim. Samuil Maşirevici, ca administrator, (1849—1853) şi Emilian Kenghelatz 
(1853 — 1865). 

Aci primeşte el „închinăciunile“ clerului eparhial și urările diecezei, 
esprimate, magistral, prin protopopul Nicolae Tincu-Velea (1814—1867) al 
Värsetului. Si de aci isi rostește noul episcop şi „predica-i inaugurală“, 
consistentă şi captivantă, culeasă din slova reavănă a sf. Scripturi... 

Terminat fiind actul intronizării cei doi vlădici, asistați de 80 pro- 
topopi şi preoţi — numărul anilor dislocării episcop'ei la Vârşeţ — slujesc 
sf. liturgh e. kăspunsurile le dau corurile Logojului şi Caransebeşului, diri- 
jate de măestrii Ceega și Timotei Stoiacovici (1820—1882). 

După liturghie, comisarul împărătesc, mandatarul mitropolitan şi 

episcopul intronizat se duc, cu același ceremonial, la reşedinţa cpiscopească, 

unde semnează documentul jurământului și primesc „curtenirile protocolare“. - 

De aci pleacă pe jos, însoţiţi de cei 250 invitați, la „Pomul verde“, unde 

episcopul îşi cinsteşte oaspeții printrun „prânz instalațional“, la care vor- 

beşte omul de o rară sens'bilitate sufletească, care a fost Andrei Mocioni. 

In zorile zilei un bou, cu coarnele înflorite, a fost purtat — după 

datina romană — în alaiul „muzicanţilor naţionali“ pe străzile oraşului. 

Apoi a fost fript în piața din fața căzărmii şi împărţit, cu trei acoave de 

vin, săracilor şi poporului, care venise în număr mare din toate părțile 

eparhiei. 
* * 

Astfel sf. Cruce, ce ne-a fost smulsä din rädäcina-i secolarä, ne-a 

revenit la matca-i strämoseascä. Ea ne este din nou izvor de vieafä, pârghie 

de scăpare, semn al învierii si garantie a biruintii. Cei care se vor mai 
ridica să-i frângă brațele-i sfinte, cu care îmbrățișează în etern întreaga 

eparhie, se vor scula împotriva lui Dumnezeu, Care prin.... „Cruce ne-a mântuit 

pe noi“ (|. Cor. 1, 18). Aşaa încheiat bisericanul Andrei Mocioni, la plinirea 

praznicului intronării, epoca de lupte pentru izbăvirea bisericii neamului din 

uzurparea în care a zăcut mai bine de un secol şi jumătate. 

1) Dr Ştefan Pop: Din trecutul diecezei Caransebeşului; Dr Gheorghe Cotoşman: 

Episcopia Caransebeşului, p. 184; loan Bartolomeiu: Şirul cronologic al episcopilor Caran- 

sebegului, Foaia Diecezaná, a. 1887 Nr 49 si Borovszky Samu: Temes vármegye története, 

p. 355. 3 
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Statutul organic 

Publicând în „Vechea Mitropolie ortodoxă română a Transilvaniei“ : 
autogratul imperial dela 24 Decemvrie 1864, academicianul Nicolae Popea 
(1826—1908) scrie: „... în fine cauza cea dreaptă a Românilor ortodocși 
din Transilvania, Ungaria şi Banat, agitată aproape 20 de ani, își ajunge 
a sa rezolvire. ln fine mult dorita lor mitropolie, suprimată mai bine de un 
veac și jumătate, se restaură. In fine oftările lor cele ferbinţi se ascultară 
si implinirä. In fine lacrimile lor de intristare se prefăcură în lacrimi 
de bucurie...“ 

Această mitropolie trebuia însă așezată la adăpostul sigur al unei 
legi ocrotitoare, care să o ferească, în viitor, de vicisitudinile trecutului si 
să-i garanteze nu numai libertatea religios morală, ci şi propăşirea naţională. 
Ea avea nevoie de o organizație democrâtă, care să asigure conlucrarea 
armonică a clerului şi a poporului pentru mărirea lui Dumnezeu şi pentru 
înălțarea și consolidarea neamului românesc, căruia destinul îi rezervase 
încă multe suterințe şi dureroase îngenunchieri. 

Omul, care a săvârșit această mare operă naţională şi căruia neamul 
și biserica îi datorează- recunoştinţă, a fost deputatul Dr Gheorghe loanovici 
(1821—1909) de Duleu şi Valeamare. 

Colaborator politic al lui Francisc Deâk (1803—1876) si al baro- 
nului Iosif Eotvăs (1813—1871), el ocupă în anii 1866—1871 dregătoria de 
secretar de stat al ministerului cultelor şi cea de conducător al „secţiunii 
bisericilor ortodoxe .din Ungaria“. In această calitate el redactează şi susține, 
cu cumințenia unei gândiri echilibrate, sprijinit de deputaţii Alexandru 
Mocioni (1841-1909), Vicenţiu Babeş (1821—1907), Aurel Maniu (1833— 
1894), Aloiziu Vlad (1822—1888), loan Puşcariu (1824—1906), Sigismund 
Borlea (1828 --1883) și Sigismund Papp si de însuşi ministrul cultelor, 
baronul Etvos, în ședințele din 7, 8, 9 si 28 Mai 1868 ale dietei ungare, 
proiectul de „lege pentru despărțirea bisericii ort. române de cea sârbească“. 

In casa magnaţilor acest proiect a fost susținut la 16 Mai 1868 de 
mitropoliiul Andrei Şaguna și episcopul loan Popasu. 

Cele patru cuvântări, rostite la discuţia legii, care înlătură inmix- 
tiunea străină în treburile dinlăuntru ale bisericii naţionale şi asigură o 
echitabilă împărțire a averilor bisericii ortodoxe, până aci comună, vädeste 
nu numai pe distinsul bărbat de stat, ci si pe eminentul biserican si pe 
bunul Romän, care a fost Gheorghe loanovici, in tot timpul strälucitei sale 
cariere.politice. Tinuta sa politicä moderatä a determinat nu numai pe losif 
Eötvös, ci si pe „inteleptul patriei* Francisc Deäk, de origine macedo 
română, ca să sprijine votarea si sanctionarea la 24 lunie 1868 a acestui 
articol de lege — IX —, întitulat „în cauza celor de confesiunea gr. 
orientală“, cu 10 Şi, prin care „se trece în lege mitropolia de sine stătă- 
toare a Românilor ortodocși“. Prin ea „s'au dat şi s'au asigurat Românilor 
ortodocşi din Ardeal şi Banat condițiunile de desvoltare şi prosperare cultu- > > 

rală în biserică constituțională pe bază naţională“. 

1) p. 296. 
2) Dr Ilarion Puşcariu: Mitropolia Românilor ort. din Ungaria şi Transilvania, p. 666, 

3%
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In temeiul S-ului 6 al acestui articol de lege si a hofäririi regale 
din 14 August 1868 mitropolitul Andrei Saguna convoacä „Congresul 
național bisericesc român de religiunea răsăriteană“, compus din 30 deputati 
din cler si 60 mireni, între care 10 di confiniul militar, pentru ziua de 
16/28 Septemvrie 1868 la S:biu si îi prezintă „spre desbatere și votare“ 
„Proiectul de un regulament pentru organizarea treburilor b: sericesti, scolare 
si fundafionale romäne de religia greco orientalä“ cu „Insemnarea, cä 
cuprinsul lui e de mare insemnätate si cä dela norocoasa rezolvire a 
chestiunii tratate într'aceia, atârnă prosperitatea și vitalitatea întregii noastre 
mitropolii... .*1 Congresul ține 12 ședințe si alege în cea a treia, din 1830 
Septemvrie 1868, o comisiune de 27 deputaţi, câte 9 din fiecare eparhie, 
care „anteconsultă“ acest proiect, bazat pe  consideraţiuni de ordin pur 
canonic-bisericesc. Or această comisiune, având preşedinte pe Gheorghe 
loanovici, deputat al cercului Oraviţa, iar membrii pe Nicajae Popea, loan 
Alduleanu, Partenie Cosma, loan cav. de Puşcariu, Vic. Babesiu, Dr Alex. 
Mocioni, Dr Aurel Maniu, Petru Cermena, loan Faur, Antoniu Mo ioni, 
protopopii Gheorghe Pesteanu si lacob Popovici, maiorul losif Seracin, 
Filip Pascu, lova Popovici S. a., nu a împărtăşit concepţia pur clericală ce 
a prezidat la întocmirea regulamentului, ci a procedat la alcătuirea „Staiutului 
organic al bisericii ortodoxe române din Ungaria și Transilvania“. 

„Un op acesta, căruia cu anevoie credem să i-se mai afle astăzi 
vreunul asemănător, căci el este compus după prototipul învățăturilor lui 
Hristos, care îşi fondă biserica sa pe libertatea spiritului. Şi tocmai pentru . 
aceasta, adecă pentru principiile liberale, ce se cuprind .într'ânsa, cute- 
zăm a zice, că ele ar putea servi şi altora de model. Dar ceeace îi 
măreşte valoarea este, că prin trânsul se restitue şi se garantează legisla- 
fiunea bisericii noastre în deplina ei formă veche canonică şi constituțională“ p 
sunt aprecierile cu care colaboratorul de căpetenie al lui Şaguna, episcopul 
Nicolae Popea, însoţeşte infäptuirea -acestei Charta magna libertatum, a 
bisericii ortodoxe de dincoaci de munți, cu dispozițiuni de organizare 
autonomă privitoare la cler şi popor, la parohii, protopopiate, mânăstiri, 
eparhii și mitropolie. 

Dar adevărata însemnătate a acestei leg! organice pentru biserica 
întreagă a mitropoliei noastre o accentuiază în şedinţa de încheiere dela 7|19 
Octomvrie 1868, cu sobrietatea care îl caracterizează, însuși Gheorghe 
loanovici, esprimând bucuria Congresului  constituant „asupra momentului 
epocal în istoria bisericii noastre, că noi Românii ortodocşi adunându-ne 
din toate părțle Transilvaniei şi Banatului, ne-am văzut cu frätietate adunaţi 
pe terenul autonomiei bisericeşti, teren de- aci inainte garantat, necontestat 
şi necontastaver. Şi pe acest teren am zidit templul libertăţii confestonale 
şi naţionale şi cu organismul stabilit ne-am asigurat libertatea, conştiinţa 

și propăşirea neimpiedecatä pe calea culturii, tără care nici un popor nu 
poate deveni un factor însemnat între popoare, între națiuni... Acesta este 
rezultatul până aci exoperat , 

Această „bucurie“ exprimată, cu convingere, de Gheorghe loanovici, 
este mărturia cea mai strălucită a sentimentului său național, care îl încu- 

1) Protocolul Congresului naț. bisericesc rom. din 16/28 Septemvrie 1808. 
2) N. Popea: Vechea mitropolie, p. 349. 
3) Legea fundamentală a libertăţilor engleze, aprobată la 15 Iunie 1215. 
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rajează să lupte, cu îndârjire şi fără odihnă, la înlăturarea  piedecilor ce 

i se opuneau încă şi, după 7 luni — la 28 Mai 1869 — să obțină, împreună 

cu loan cav. de Pușcariu consilier la „despărțământul pentru trebile greco 
orientale“, sancţionarea Statutului organic şi publicarea lui în oficiosul 
„Budapesti Közlöny Nrii 156, 158, 160 si 161 din 1869 și în „Telegraful 
román" Nrii 52 si 53 din 1869. 

Intrunind dupä un an si jumätate, la 1113 Octomvrie 1870, cel dintäi 

Congres naţional bisericesc în sesiune ordinară, mitropolitul Andrei Şaguna 
pronunță adevărul: „... astăzi nu mai sunteţi străini şi nemernici în bise- 
rica voastră, ci concetățeni cu sfinții şi de aproape ai lui Dumnezeu... 
Căci Statutul “organic este efluxul sinoptic al bibliei şi al canoanelor bise- 
riceşti... Azi suntem cu toții împreună lucrători ai lui Dumnezeu. Toţi 
suntem zidirea lui şi casa lui şi... Duhul lui Dumnezeu locueşte între noi, 
Si de va strica cineva casa hi Dumnezeu, îl va strica Dumnezeu pe acela...“.! 

Vlădica Vichentie Popovici (1769—1785) a dat fıintä la 1775 
Consistorului diecezan al eparhiei Caransebesului—Värsef in compozitia 
normată de „sistema  consistorială“ din 5 Aprilie 1782. lar împărăteasa 
Maria Terezia i-a dăruit sigilul oficial, cu chipul sf. Gheorghe, patronul 
bisericii catedrale a Caransebeșului. 

Până la intrarea în vigoare a Statutului organic şi episcopul loan 

Popasu şi-a condus eparhia după regulele acestei sisteme, având ca organ 

auxiliar Consistorul eparhial, compus din cei 10 protopopi tractuali: lacob 

Popovici al Orăviţii, Dimitrie lacobescu al Mehadici, Alexandru loanovici 

al Jebelului, Antanasie loanovici al Făgetului, losif Popovici al Bisericii albe, 

Simeon Dimitrievici a! Penciovei, Nicolae  Andreevici al Caransebeșului, 
Nicolae Tincu-Ve'ea, iar după moartea lui, întâmplată la 16 Mai 1867, loan 

Popovici al Vârşcţilui, loan Marcu şi dela 1868 Gheorghe Peşteanu al 

Logojului şi loan P. Seiman al Ciacovei, și din următorii 27 parohi: Nicolae 

Bolocan din Sculea, Nicolae Tätucu din lablanita, Stefan Popovici din Straja, 

Constantin Alexandrovici din Sasca montanä, Zaharia Botogiu din Bocga- 
montanä, llie Cämpeanu din Prigor, loachim Mangiuca din Broșteni. Lazăr 

Tiapu din Zorlent, Alexandru Popovici d n Fizes, loan Petrovici din Giulváz, 

Trifon Tieranu din Petroman, Constantin Tiepeneagu din Mehadia, losif 
Pavlovici din Giurgiova, Mihai Velceanu din Dognecea, Iosif G-urcovici din 

Gherman, loan Pavlovici din Rusova nouá, loan Stefanovici din Mätnicul 

mare, loan Mihailovici din Cärbunar, Gheorghe Emanuel din Sudriaș, 

Gheorghe Andreevici din Caransebeş, Matei Ignea şi Alexandru Ursulescu 

din Logoj, Avram Murgu din Petrovaselo, loachim Cherciu. din Comoräste, 

Andrei Bugărin din Cebza, Radu Golumba din Berzasca şi Alexandru Popescu 
din Bocşa română. | 

Ca secretar şi referent al acestui Consistor a funcţionat Joan 
Bartolomeiu (1835 — 1906). 

Realizările pe plan bisericesc şcolar și epitropesc ale episcopului 

şi ale acestui Consistor diecezan din cei cinci ani, 1865—1869, ai „absolu- 

1) Cuvântarea de deschidere a Congresului din 1/13 Oct. 1870, p. 3.
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tismului administrativ“ au reclädit istorica episcopie a Caransebeşului, asi- 
gurându-i continuitatea şi indelebilitatea. Imperiul democratic al Statutului 
organic, bazat pe egala îndreptăţire a tuturor credincioşilor şi... pe liber- 
tatea pozitivă în asociațiunea noastră bisericească“: a consolidat-o, „infrumse- 
tändu-o in vestmänul sinodalitäfii, ce i-a fost fesut de sfinții apostoli şi 
părinți bisericeşti“. Astfel ea a devenit din nou, ceeace a fost „înainte 
de a-și pierde chiar şi numele“*: „casa duhovnicească, pe care Tatăl o a 
zidit, Fiul o a întărit și Duhul sfânt o a înoit...* (1. Petru, 2, 5). 

Sinoadele eparhiale 

Trecerea oficială dela această „Sistemă consistorială“ la regimul 
constituțional al Statutului organic sa făcut în cel dintâi „Sinod eparhial al diecezei române  dreptmăritoare a Caransebeşului“, întrunit la 7 Mai 
— Dumineca Tomii — 1870. Zi hotăritoare pentru istoria bisericii ortodoxe, 
în care episcopul loan Popasu „a depus, cu încredere şi cu deplină linişte 
sufletească, toată competința legislativă si administrativă a bisericii din 
eparhie, împreună cu responsabilitatea pentru soarta ei viitoare, în mâinile 
cele credincioase ale Sinodului prezent şi în ale Sinoadelor viitoare, care 
singure sunt corpul reprezentativ legal și canonic al întregii noastre eparhii, 
şi prin urmare ele sunt competente de a duce Și conduce, în înțelesul Slatu- . 
tului organic, afacerile administrative, economice, bisericești, şcolare şi fun- 
daționale ale diecezei“. + 

Această „reprezentanță“ legiuitoare a eparhiei Caransebeşului, tor- mată din 20 clerici şi 40 mireni, a reintregat venerabila noastră episcopie, 
—„Smulsă din braţele dulcei sale mame, mitropolia ortodoxă română de 
Timişoara, mai târziu-de Alba lulia și încorporată, în contra  apriatului 
înţeles al sf. canoane, la o mitropolie de aceeași dogmă dar de alt neam“—, 
în vechea-i tradiție românească. Și i-a întărit, în cele 80 sesiuni ale sale, 
cu „concluze“ formulate de eminenţii bisericani juristi ai veacului al XIX-lea, 
cuprinse în Corpus juris cannonici Caransebesiensis, vieafa-i autonomă. 

„Cum nu -m'aşi bucura eu în această zi, pe care a făcut-o Domnul 
ca să ne bucurăm şi să ne veselim întrânsa, — rostește  inimosul ierarh 
în cuvântarea-i de deschidere a celui dintâi areopag temeliuitor de eparhie 
constituțională —, când văd pe deputaţii iubitului meu cler şi popor, băr- baţii luminaţi și devotați ai bisericii adunându-se în jurui meu, ca să mă 
ajute, să mă îatărească şi să împreune viguroasele lor mâini cu ale mele, 
ca astfel naia bisericii să se poată strecura mai cu securitate printre stân- 
cile cele multe şi periculoase Şi să ajungă, cu norocire, la limanul cel 
dorit... Nu mă îndoiesc că Dv, bărbaţi cu cunoştinţă dreaptă şi pricepere luminată, însuflețiți de voinţă şi năzuință nobilă, înzestrați cu experiență si 
înțelepciune, în toate deciziunile şi punerele la cale veţi pleca din punctul 
cel înalt bisericesc, fiind drepți către autonomia statoritä a episcopiei si a 

1) Din cuväntarea de inchidere a Congresului naţional bisericesc din 1868 a mitropolitului Andrei Şaguna. 5 
2) Din cuvántarea de deschidere a celui dintái Sinod eparhial dela 1 Mai 1870 

a episcopului Ioan Popásu. 
) Idem, { 

4) Cuväntarea de deschidere a Sinodului eparhial din 1870. 
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părților ei constituite și veți mulţumi trebuinfele si cerinfele drepte si echi- 
tabile ale clerului si poporului... Ne stau în cale, la tot pasul, legion de 

greutăți, lupte si lipsuri. Jar antagonismul nu stă cu mâinile în sân, ci 

lucrează neobosit și atunci îşi sporeşte lucrul, când poate semăna zizanii 

între noi. Bisericii însă nimic nu-i foloseşte mai mult ca buna înțelegere, 

căci concorda este izvorul din care fântâneşte puterea ei cea minunată...“ ' 
Deputaţii care au ilustrat cele 19 Sinoade eparhiale, tot atâtea 

praznice ale ortodoxiei bănăţene, prezidate, cu sclipirea-i inteligentă, de 

“loan Popasu, au înţeles, au împlinit și au promovat aceste îndemnuri 

arhierești. Ei erau doar luptătorii răspunzători de victoria de eri a luptelor 
îndelungate şi dârze ce le-a dus națiunea română pentru emanciparea bise- 
ricii sale româneşti din „îmbrăţişările cele spoite pe din afară cu culori de 
dragoste, milă, milosârdie, blajinitate, blagocestie și blagoslovenie.* 

Prin luminile şi ţinuta acestor străluciți reprezentanți ai clerului şi 
ai mirenilor, alcătuitori de biserică vie şi lucrătoare, s'a transformat incinta 

Sinodului eparhial al Caransebeşului în senat legiuitor cu desbateri şi hotă- 
rîri, ce egalau pe cele ale oricărui parlament. 

Protocoalele ne spun, că vlädica loan Popasu a ştiut să deie 
Sinoadelor sale şi un decor specific, ce impresiona.  Minunatul iconostas 

al catedralei îi proteguia catedra, străjuită de demnitari care îşi înconjurau 

arhiereul, îmbrăcat în purpură episcopală. In stânga ei era așezată masa 

notarilor, - în cap cu „cancelarul“ loan Bartolomeiu. lar în dreapta, 

tribuna vorbitorilor, binecuvântată de Pantocratorul zugravit în 1863 de 

pictorii Dimitrie Turcu (1810—-1883) şi |. Gutsch din Viena. In față, în naos, 

erau înşiruite fotoliile deputaţilor, totdeauna în ţinută protocolară. Catalogul 

lor cuprinde în perioadele I—VII (1870--1888) următoarele nume: Dr 

Gheorghe loanovici, Antoniu Mocioni, Simeon Mangiuca, Constantin Radu- 

lescu, Dr Alexandru Mocioni, Vicentiu Babes, Dr Antanasie M. Marienescu, 

Dr Stefan Antonescu, general Traian Doda, Dr Aurel Maniu, Dr Gruia Liuba, 
lulian lanculescu, Dr losif Miescu, Dr Dimitrie Haţieganu, maior Mihail 
lacobici, It. colonel losif Seracin, Titu Haţieg, liie Trăilă, Coriolan Brediceanu, 
loan Budinţianu, loan M. Roşiu, Dr Victor Babeş, baron Eugen Duca, luliu 
Petricu, Petru Broşteanu, Atanasie Cimponeriu, losif Gall, Gheorghe Serb, 

Leontin Simonescu, Ştefan Velovan, Dr loan Paul, loan Nemoianu, Vasile 
Nicolescu, Martin Tiapu, losif Novacu; protopopii lacob Popovici, Gheorghe 
Peşteanu, Nicolae Andreevici, Dimitrie lacobescu, Filip Adam, Mihail Popovici, 
Pave! Miulescu, profesorii Filip Musta, losit Tempea ş. a. 

Dr Cornel Corneanu 
(Urmează) 

  

1) Idem. 
2) N. Tincu-Velea; Istoria bisericească politico-nafionalä, p, 151. 

=
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— PROBLEME ACTUALE — 
0 REPER A PPS E A EDO E PRO RER 

  

    

  

Valea sau Vrani P 

I. 

Îa revista Institutului Social Banat Crișana Nr. Noemvrie —Decemvrie 
1943, di prof. Traian Popa, se ocupă de „Românii din Banatul medieval“. 
Din acest studiu mă interesează cele scrise despre „Familia lui Petru de 
Valea“, deoarece ocupându-mă de prin 1929 de monografia comunei Vrani, _ 
jud. Caraș, culegând şi analizând toate datele ce le-am putut găsi, am ajuns 
la concluzia, că Petru cnezul de Valea (1277) este străbunicul lui Ion, 
George, Mihai si George de Vrani, pomenifi de o diplomä regalä din 1464 
respectiv a lui Mihai de Vrani (1402) unul din castelanii Sebesului. 

Adicä: Familia de Valea este una și aceiaşi cu familia de Vrani. 
Deci concluzia dlui prof. Tr. Popa despre familia Valea, cred că-i 

neîntemejată, când afirmă că: „prin şicanele  necontenite, prin procesele 
îndelungate şi deposedarea în mod samavolnic de moșii, familia Valea 
sărăceşte şi se pierde în mulțimea  sărăcită a cnezilor şi mai apoi,a ioba- 
gilor, ducându-şi viața chinuită, fără să mai lase dela 1378 înainte urme 
scrise în documenteie descoperite până acum“... fiindcă despre Valea se 
mai aminteşte în 1383, 1391, 1392 şi 1421. 

DI proiesor Tr. Popa, a făcut o operă frumoasă si vrednicä de 
admiraţie, scoțând datele despre sbuciumul marilor familii românești şi 
importanța lor, în viața Banatului medieval, aducând pentru familia Valea 
unele date, pe care cu toată särguinfa depusă, nu le-am putut afla până 
în studiul dsale. 

Am excepționat concluzia studiului dlui prof. Tr. Popa, ca neînte- 
meiată despre familia Valea, deoarece am constatat că dsa n'a consultat 
lucrările lui Dr. Tihamer Turchânyi: , Krassó-Szörény vármegye néprajzi 
viszonyai" (Lugos 1901) si „Krassö-Szöreny megye története" (Lugos 1906) 
scrise dupä Pesty Frigyes „Krassö megye története" vol. I și II (Budapesta 
1884) şi Szentklâray Jen: „Krass6 megye ăshaidana“ (Budapesta 1900). 

Dr. T. Turchănyi, funcţionar la Prefectura Caraş-Severin, a fost 
însărcinat și bogat subvenţionat, să complecteze lacunele lui Pesty printr'o 
lucrare mai complexă şi comentată, servindu-se şi de alte lucrări cunoscute 
ca acelea lui Grisselini, B5hm, Ortvay etc. 

Lucrările lui Turchânyi sunt tendenţioase ca şi a antecesorilor, dar 
au meritul, că au cules date, la care istoriografii bänäteni, Dr. I. Popovici, 
P. Dragalina etc. n’au putut ajunge. , 

Fäcänd comparatie intre acesti autori la un loc, am ajuns la con- 
cluzia, cä Valea si Vraniu au numitorul comun, cnezatul Valach, a lui Tima 
(Toma), care a supravieţuit, până în sec. al XIX cu caracterul său românesc 
ortodox, spre deosebire de dl prof. .Tr. Popa, care crede, că cnezatul 
respectiv familia de Valea a dispărut la 1378, 
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O familie care si-a pästrat caracterul romänesc, in ciuda tuturor 
„opresiunilor, care îşi apără averea printrun proces cu mare răsunet în 
Ungaria, nu dispare la o dată fixă: ea supraviețueşte şi se ridică la splen- 
doarea din trecut, în vremea când dreptatea și omenia stăpâneşte oamenii. 

ll. 

Despre Valea 

Dr. T. Turchänyi, pe baza datelor ce le-a gäsit reconstitue astfel 
arborele familiei de Valea. 

Tima ima (Toma) 

Petru "1277 

Mihai 1339, loan 1339, Nicolae 1339. 

“Iacob 1378, Benedict 1378, George 1378. 

  

  

De sigur acest arbore familiar, nu-i complect, fiindcă din documen- 
tele din 1378, aflăm că loan fiul lui Petru, avea și fete, dar din el rezultă 
că Tima, cel mai vechi membru al familiei pe care-l cunoaștem, a trăit 
prin 1150—1200, adică tocmai în epoca marilor prefaceri din Ungaria, 
prilejuite de reformele regelui Stefan cel Sfânt. Este știut că regele Stefan, 
și-a organizat ţara după modelul administrativ al imperului franc de sub 
Carol cel Mare, “împărțind regatul în provincii, comitate şi parohii, menținând 
așezăminiele cnezale așa cum erau mai înainte, 

Istoriceşte s'a mai dovedit, că Ungurii au aflat pe Românii pe aceste 
plaiuri, având chiar o viaţă publică bine închegată, între care organizațiuni, 
cnezatele erau în floare. 

Putem deduce așadar, că, cnezatul Românilor de Valea, are o 
vechime, care depăşeşte mult pe cnezul Tima cunoscut şi se adânceşte în 
istorie, poate chiar pe vremea principelui Vlad. 

Dela începuturile de organizare a regatului ungar, de către regele 
Stefan, începe o eră nouă, care se caracterizează sub casa arpadiană si de 
Aujou, până ia Huniadeşti, drept epoca de deposedare a Românilor băştinaşi, 
de către prefecții, banii şi demnitarii maghiari, cu ajutorul regilor. 

Nu mai vorbim de prigoana religioasă contra ortodoxilor „schismatici“. 

Epoca aceasta prilejueşte cnezilor de Valea, multă frământare şi 
îndârjite lupte şi procese. Din documentele vremiii — foarte numeroase 
mai ales între 1342—1378 — aflăm, că cnezii români de Valea, şi-au 
apărat îndependența și proprietatea, în faţa tuturor asalturilor străine care 
intenționau să-i deposedeze, fiindcă aveau conştiinţa dreptului și actele de 
proprietate, - „pe care şi strămoşii o aveau“ 

Suprafața domeniului cnezal de Valea, este stabilită de delegații 
Capitlului de Cenad, care lucrează pe teren 51 de zile (8 Aprilie — 29 Mai 
1358) și se fixează hotarele astfel: spre apus, râul Caraș, spre miază-noapte 
pârâul Secaş (valea Secașului) spre răsărit hotarele cetăţii Ilidia, iar spre 
miază-zi pârâul Valea şi Ciortea. In Valea sa mai găsit o biserică ziditä 
parte din peaträ, parte din lemn si o moará pe Caras.
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De aci reiese, că domeniul cnezal de Valea a avut o suprafață 
destul de mare, deci era un domeniu important. ; 

Pe la 1355, lon Beseneu, castelanul de Sumplio (Ersomly6) ocupă 
unele părţi din domeniul de Valea, iar Vălenii intentează proces. După 
câţiva ani, lon Beseneu, fiind numit prefect la Ovâăr, departe de aceste 
locuri, folosindu-se de trecerea la curtea regală, vinde în 1361, regelui 
Ludovic, cu 3.400 florini, domeniile Secaş, Valea și Kovesd, deşi nu-i apar- 
țineau. In același an, regele Ludovic, donează aceste domenii banului Himfy 
Benedict. Cu toată opoziţia Vălenilor, Himfy, ín Martie 1363, este aşezat 
în posesiune. 

De aici începe cel-mai răsunător proces al epocei în Ungaria, care 
durează peste 13 ani, fiindcă Vălenii, bazați pe dreptul de proprietate „pe 
care şi strămoşii îl aveau“ (așa glăsueşte o diplomă reg:iă din 1399) nu 
sau putut împăca niciodată cu falsurile şi samovolniciile magazţ lor ungari. 
In vremea aceea, nu era lucru uşor să porți un proces până la Curia regală, 
vreme de 13 ani. 

A trebuit unui biet cnez valach, mult curaj şi a avut multă dem- 
nitate, ca să înfrunte fätis dispozițiunile discreționare, ale reg lor şi mag- 
naților unguri. 

După atâtea peripeții şi desbateri dramatice, Curia regală dă câștig 
de cauză Vălenilor, iar regele Ludovic consfințând sentinţa, în 30 Mai 1377, 
dă ordin, ca în domeniul de Valea, să fie aşezaţi Vălenii, iar pentru Himty, 
comisiunea să defalcheze o parte corespunzătoare din proprietăţile imposto- 
rului Beseneu, care a provocat acest proces prin fals şi abuz. 

Comisiunea soseşte la fața locului la 24 lunie 1377 si execută 
aşezarea Vălenilor în proprietate, fără nici o opiziţie. Trecând la domeniul 
Beseneu, acesta se opune, arătând un ordin al regelui Ludovic, dat în 
Sandec, la 3 lulie 1377, prin care se anulează sentinţa Curiei regale, şi se 
ordonă, ca Vălenii să fie alungaţi din proprietăţi, iar acestea să fie predate 
lui Himfy, citând pe Văleni înaintea judelui pe ziua de 18 Noemvrie 1377. 

Desigur, numai consideraţiuni politice au determinat pe rege, ca 
întrun interval de 34 de zile, să ia o hotărâre pe cât de neintemeiatä, pe 
atât de abuzivă. 

Ordinul regal din 3 lulie 1377, a fost executat cu atâta brutalitate, 
încât Vălenii sunt bătuți crunt, apoi aruncați afară și din casa părintească. 
Tânăra regină înduioșată a intervenit ca mama și surorile fiilor lui loan 
de Valea, să fie lăsate în casă până la Sf. Martin, fără să aibă dreptul la 
fructele moşiei. 

Nu am putut afla, dacă Vălenii au mai făcut apel, ori dacă acesta a 
fost sau nu, luat în considerare. Se știe, că la 24 lulie 1378 se raportează 
regelui, despre aşezarea lui Himiy îa domeniul de Valea. 

Abuzurile, machinaţiunile şi falsurile, apoi totala desconsiderare a 
legilor şi a justiției, ce s'au săvârșit în legătură cu acest proces răsunător, 
sunt demonstrate în chip magistral de dl prof. Tr. Popa. 

Dar — aici este punctul care-l exceptionez din studiul dlui prof. 
Tr. Popa — familia de Valea nu dispare şi nici nu i-se expropriază toată 
averea, fiindcă aflăm, că Himiy, nu s'a mulțumit cu o împroprietărire, câști- 
gată cu totala desconsiderare a legilor şi justiţiei, ci ca să intimideze pe 
Valachii dârzi, recurge la teroare și banditisme. Astfel, în 1383 răpesc 
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Vălenilor un cal, câţiva iobagi şi dărâmă iazul morii, aruncându-l în Caraş. 
Se mai pomenesc banditisme în 1391, 1392 şi ultimul în 1421, când pustii- 
rea şi jaful au mers așa departe, încât din cercetările Cepitlului de Cenad, 
reiese, că satul a rămas aproape pustiu. 

Dacă se vorbește despre moara pe Caraș (1383) şi de satul rămas 
aproape pustiu (1421), desigur, trebue să admitem, că Vălenii, au fost scoşi 
din proprietățile vaste care le aveau, dar nu și din reședința cnezatului, 
care era în Valea (Vrani). 

Dela 1421, nu se mai porneneşte nimic despre Valea. 
Este logic să credem, că familia Valea n'a dispărut în 1378, fiindcă 

avem urme de existenţă la 1383, 1391, 1393 si 1421, dar m'a dispărut nici 
la 1421, fiindcă deşi a fost sărăcită, se dovedeşte că și-a purtat sărăcia, ca 
peste tot Românii, cu demnitate şi resemnare, până la epoca de dreptate a 
Huniadestilor, cánd reapar, cu toatá vrednicia sub numele de Vrani. 

III. 

Despre Vrani 

Am văzut, că uitima dată se pomeneşte despre Vaiea, la 1421. Dar 
Pesty Fr. (Krassö värmegye törtenete, 1884, pag. 274) vorbeste de Mihai de 
Vrani la 1402, care era unul din castelanii Sebeșului; iar la 1464 spune 
(op. cit) că regele Matia donează pentru bárbáte şi credinţă, lui loan, 
George, Mihai şi George de Vrani, satele: Verbâlcz, Marinkolez, Jtin, 
Ciuchici, Lugoth si Ciclova, cu menţiunea, „că și sirâmoșii le aveau“ 
(măr Gseik is birvân). 

Reconstituind domeniul de Vrani dela 1464, cu toată certitudinea 
îl putem suprapune, domeniului cnezal de Valea, existent între 1277—1378. 

Suprafața domeniului de Vrani: la apus râul Caraş, la miază- -noapfe 
Jitinul, ayezat nu departe de Valea Secasului, spre răsărit Ciclova şi 
Ciuchiciul, în apropiere de llidia, iar spre miază- zi, Lugoth, o aşezare dis- 
därutä si Ciortea. Socotind aceste sate ca extremităţi a domeniului de Vrani, 
vedem, că am fixat aproape — ba în unele párti spre răsărit, am depășit 
hotarele domeniului de Valea. 

Ținând seama de diploma regală din 1339, prin care domeniul de 
Valea, este recunoscut a îi acestei familii fiindcă „și strămoşii îl aveau“ 
adecă posesor era cnezul Tima (1277), apoi luând în considerare diploma 
regală din 1464, referitoare la domeniul de Vrani, cu aceiaşi: menţiune cate- 
gorică, că „şi strămoşii il aveau“, putem susține fără a îi desminţiţi, că 
loan, George, Mihai şi George de Vrani (1464) sunt strănepoţii cnezului 
Tima (Toma) de Valea. : 

Pentru a întări această convingere, avem multe motive; înșirăm 
câteva en 

Satul Valea, resedinfa cnezatului valach, a fost aşezat pe malul 
stâng al "Carașului între Vărădia şi Ciortea, având o biserică și o moară 
pe Caraş; 

2. Satul Vrani, este situat tot pe malul stâng al Caraşului în apro- 
piere de Ciortea (cunoscută la 1335) “având o mo:ră pe Caraş, acum 
modernizată, dar a cărei vechime se pierde în negura istoriei,
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3. In întervalul dela 1421, de când avem ultimile date despre Valea 
şi familia respectivă, până la 1464, adecă în 43 de ani, când apare numele 
de Vrani (deşi se mai pomeneşte în 1402) nu sa putut ridica o familie 
românească, care dea viteji, aşa cum au fost apreciaţi Vrănenii în 1464 de 
regele Matia. Deasemeni, nu putem admite ipoteza că familia de Vrani, a 
fost aşezată aici din alte părți, fiindcă în acest caz, regele Matia nu ar fi 
tăcut menţiunea expresă, în diploma din 1464 că „şi strămoşii“ acestora 
aveau obiectele de danie, cu care-i răsplăteşte pentru „bărbăţie şi credinţă“. 

Spaţiul nu ne îngădue să stărui asupra familie de Vrani; manuscrisul 
monografiei Vraniului este gata de tipar şi va arăta amănunțit împrejurările 
şi prefacerile prin care a trecut şi motivele din care şi-a schimbat numele 
din Valea în Vrani. 

Mam rezumat a dovedi, că familia de Valea na dispărut după 
1378 — așa cum a conchis dl prof. Tr. Popa — ci a continuat să trăiască 
sub numele de Vrani, cu vrednicie şi demnitate, bucurându-se de aprecieri 
şi înalte demnități, încă multe secole înainte. 

Pr. Traian Constantin | 
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—— ATITUDINI ORTODOXE — 
+ RENNER 

  

    

  

  

Adevăruri istorice 

Pentru a ne da seama de valoarea şi trăinicia prezentului, trebue 
să recurgem la cunoaşterea trecutului, cercetând istoria nepärtinitoare. 

| Căci peste patimele și zvârcolirele  adese interesate, de a ascunde 
sau altera adevărul, paginele istoriei, sunt un memento, care punându-ne în 
față realitatea crudă şi obiectivă, face să amuțească toate glasurile menite 
să strige în pustiu şi să smerească toate îngâmfările neîntemeiate. 

Aceste consideraţiuni, le credem neapărat necesare și atunci când 
e vorba de lămurirea adevărului privitor la actul unirii cu Roma a unei 
părţi din clerul și poporul ortodox din Ardeal, unire înfăptuită la 1700, prin 
ademeniri dibace si fägäduinfi deşarte. 

Un lucru este sigur: aceastä unire nu s’a fäcut, pentrucä o ‚parte 
din clerul și poporul ortodox sar fi convins, că adevărul dogmatic al 
Bisericii creştine, îl deține exclusiv Biserica papală. Nu! Ci unirea a fost 
provocată de starea de iobăgie a clerului şi poporului dreptcredincios din 
Ardeal şi de perspectivele avantajoase ce li se puneau în faţă, de către 
lesuiţi şi primatul Ungariei: recunoașterea Bisericii române şi acordarea de 
drepturi pentru cler şi popor. 

La temelia unirii, nu stă deci convertirea printr'un îndelungat proces 
de conştiinţă, ci revendicarea de drepturi politice pentru Români, egale cu 
a celorlalte popoare conlocuitoare în Împărăţia austre-ungară. 

Dar cursa sa întins. Şi buna credință a năcăjitului popor român 
de peste munți, a intrat în ea, fără să-și dea seama de metodele nesincere 
întrebuințate. 

Și Mitropolitul Teofil și Atanasie Anghel, victime naive a dorinţei 
lor de a schimba soarta clerului şi păstoriților „ajunşi fără drepturi în țara 
lor“, au trebuit să suporte nu numai escomunicarea, ci şi judecata aspră a 
poporului conştient, care a ridicat glas de alarmă și sa răsculat împotriva 
actului înfăptuit pe căi lăturalnice și cu gânduri piezişe. 

Procedeul iesuitic reesă clar din faptul că pentru a-i atrage pe 
Români la unire, renunțară la recunoașterea lui filioque, a purgatoriului și 
azimei, rămănând ca singur primatul papal să fie acceptat. 

Totuşi în actul de unire, redactat în limba latină, profitând de 
împrejurarea că, clerul şi poporul “român ortodox, nu cunoșteau această 
limbă, — au trecut pe toate patru punate. ; 

Faptul cä Mitropolitul Atanasie Anghel a fost degradat si instalat 
ca Episcop al Românilor uniţi, supus Arhiepiscopului latin din Strigoniu, 
arată toată batjocura față de o față bisericească valahă, dar poate şi bataia 
lui Dumnezeu pentru calcarea de jurământ săvârşită de Anghel,
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Câtă deosebire între Mitropolitul Atanasie Anghel şi Voevodul Tării 
Româneşti, Constantin Brâncoveanu, în faţa căruia făgăduise că nu va 
săvârşi unirea. Cel dintâi devine sperjur, al doilea martir al lui Hristos! 

Dar soarta Românilor uniți sa menţinut, din punct de vedere 
politic, aproape aceeași. lobagul a rămas tot iobag. Dovadă eclatantă, este 
faptul că atunci când Horia şi Avram lancu au ridicat steagurile revoluției, 
Românii din Ardeal s'au alăturat lor, peste deosebiri confesionale. 

kk kk 

Urmárile unirii sunt dintre cele mai triste, Ea a detrunchiat ortodoxia 
románeascá si a indepártat un numár de Románi dreptcredinciosi, de ade- 
várul evanghelic. A despártit pe Románi ín douá tabere, care se privesc 
cu ură și neîncredere. 

In loc să ne apropiem şi să ne strângem rândurile prin iubire, — ne 
distanfäm şi ne izolăm stăpâniţi de ură confesională. 

Datorită „binefacerilor“ actului unirii dela 1700, astăzi Românii din 
multe sate și oraşe de pe cuprinsul ţării, în loc să se roage în faţa ace- 
luiaşi altar, se roagă la altare diferite. 

In loc se recunoască primatul lui Hristos, ei recunosc primatul 
papalității, construcție omenească zidită pe temelie șubredă de nisip. 

Aceste sunt adevărurile crude şi realităţile dureroase... 
Cine are urechi de auzit, să audă! 

Pr. O. Gherasim 

Ancorare în veac sau sbor spre transcendenţă ? 

Dacă ne-am încumeta să definim veacul în care ne sbatem cu toţii, 
sau mai precis, dacă i-am schița fragmentar și în general aspectele sale 
fundamentale, le-am vedea înfățișându-se ca: incertitudine, însângerare, 
suferinţă supraomenească, orbecăire în necunoscut si o înspăimântătoare 
infeodare lutului gi tuturor imperfectiunilor legate de el. 

Acesta ar fi aspectul negativ al veacului nostru. Departe insä de a 
ne pierde orice speranfä de salvare, de reinviere si inälfare din tenebrele 
acestui ciudat veac, voci dintr'o - lume uitată şi nebănuită de mulţi dintre 
noi, ne trimit mesagiul lor de sfântă înviere, ce ne dau speranțe legitime, 
pentru înlăturarea acestui pesimism degradator și pentru întronare în sufletul 
nostru răvășit, a celui mai senin și mai robust optimism. 

Pesimismul, ca şi aspectul negativ al vremii noastre, au avut darul 
ca pe deoparte, să ne producă o răvăşire a sufletului. o iuteriorizare dusă 
până la nesocotirea realității înconjurătoare, o anchilozare în niște forme 
seci şi fără viaţă, o totală lipsă de perspectivă istorică și cosmică şi o 
ciudată nesocotire şi negare a realității suprafiresti. 

Dar nu e mai pufin adevärat, cä acest aspect unilateral al veacului 
XX, a avut pe de altä parte, efectul binecuväntat, de a ne fine treazä_con- 
stiinfa de noi íngine si de dependenfa noasträ de o autoritate ce ne trans- 
cende, de care prea mult ne-am indepärtat si dupä care insängeräm acum. 
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Asa dar, färä sä exageräm ceva, suntem indreptätifi sä afirmäm 
ivirea unor zile mai senine, mai demne de noi oamenii si cu mai mult 
folos pentru însaşi viața noastră. 

Da aceea putem afirma, că aspectul pozitiv şi dinamic al acestei 
lumi rătăcite, îl întrezărim nimbat de aureola celui mai sacru si mai divin ideal. 

Ideal, ce ne dă puteri nebănuite să năzuim necontenit prin orice 
efort sufietesc, pentru salvarea noastră ca oameni şi pentru ridicarea noastră 
din incertitudine spre siguranță deplină, din besnă la lumină, din păcat la 
virtute şi din cele pământeşti spre cele cerești. Cu alte cuvinte, salvarea 
noastră din robia veacului şi mântuirea prin ridicarea spre lumea ce ne 
transcende şi spre care näzuim necontenit. Infeodarea noastră puterilor 
misterioase ale acestui veac ce se mândrește cu o cultură zvansată şi cu 
o civilizație excesiv de rafinată, a avut urmări din cele mai dezastruoase 
pentru această lume. 

Lume, care uitând înaltul ei rost hărăzit de Dumnezeu, căuta prin 
orice mijloc dărămarea tuturor barierelor si a zägazurilor naturale si supra- 
naturale, pentru ca mai apoi sä-si reverse tumultuos valurile distrugerii ce 
clocoteau înfiorător și prevesteau deslănțuirea unei furtuni formidabile. 

Lumea veacului nostru şi-a croit astfel singură drumul, care în loc 
so ducă la salvare şi la viață mai fericită a aruncat-o. în necunoscut în 
nesiguranţă, în haos si în ghiarele celei mai teribile suferinti. 

Îşi avea oare această lume idealul ei etic și năzuinţele, luptele și 
sforfärile ei suprafiresti; isi avea vre-o fundamentare logicä si moralä ? 

Logicä — si probabil o logicä izvoritä din nesocotirea si pervertirea 
„principiilor ei clasice — se poate să fi avut, dar una morală, hotărît că nu. 

Ori tocmai negarea și nesocotirea principiilor moral- religioase principii 
socotite de mulți ca ceva anacronic veacului nostru, au dus lumea la pră- 
pastie și distrugere. A trebuit ca să se reverse tumultuos si pustiitor pute- 
rile räului și ale  întunerecului, ale mizeriei şi suferinfei, pentru ca aceastä 
lume inebunitä de glorie şi mărire lumească să se desmeticească şi să 
revină din condamnabila ei indiferenţă şi amorţire, Ja realitate. 

E semniticativ şi de bun augur si această tardivă reînviere. O dovadă 
în plus, că puterile întunerecului, că animalitatea şi egoismul din om au 
tost biruite și anihilate. de simfämintele sale inalte si de toatä gama acelor 
însuşiri superioare, care formează și încoronează personalitatea sa morală. 

Ancorarea noastră în acest veac şi deci în toate formele lui de 
manifestare, ne-a adus o pervertire noastră înşine, o pervertire a istoriei, 
o întunecare a orizontului, o negare a posibilității noastre de evadare din 
el si o amorfire a puterilor înalte ce aveau darul şi puterea să ne țină 
mereu trează conștiința dependenții noastre de realitatea transcendentă. 

Ancorarea noastră în întunecimile veacului, a avut drept urmare: 
suferinţa, neliniştea, nesiguranța, groaza în ziua de mâine, groaza de necu- 
noscut și de neprevăzut si o necugetatä relativizare a tuturor adevärurilor 
supralumesti. 

Departe insä ca aceastä relativizare si aceastä încopciere cu niște 
forme  netirești, să aducă salvarea lumii, ele au aruncat-o şi mai mult în 
besna unui întunerec de nepătruns. 

Omul, această ființă locvace, a crezut că prin raţionalizarea, prin 
mecanizarea vieții şi prin negarea oricărui adevăr transcendent, va reuși să
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se pună pe sine însuşi în centrul cosmosului şi astfel să nesocotească 
orice autoritate mai înaltă și să-şi condiţioneze fericirea sau nefericirea sa | 
exclusiv de viața pe care singur şi-a croit o după criteriile unei raţiuni ce 
nesocotea orice poruncă şi lege divină. 

Fireşte o mare greșală de care singur s'a convins, nu peste mult 
timp dela comiterea ei. Salvarea noastră ca oameni — cărora nu ne poate 
îi absolut indiferent, cum și ce fel de viață trăim — nu poate să vină dela 
noi și nici nu va veni oricát vom încerca noi să relativizăm “totul, să 
schimbăm cursul firesc al evenimentelor şi să condiționăm totul de noi înşine. 

Salvarea noastră, prin noi înșine, va veni numai atunci, când ne 
vom da seama de menirea ce ne-a hărăzit-o, — nu destinul, nu întâmplarea 
oarbă şi nici fluctuațiile evenimentelor istorice — ci, providenţa divină, 
Dumnezeu însuşi, sub a cărui vrere sunt toţi şi toate, atât oamenii cât şi 
evenimentele cosmice. 

- — Si dacă ancorându-ne barca vieţii ia limanul furtunos şi abrupt ai 
acestei mări înviforate, care e viaţa noastră, ne-am putut convinge de totala 
noastră neputinţă de a evada din puterile ei misterioase spre zările unei 
luini mai bune și mai fericite, vom continua noi oare să rămânem si pe mai 
departe la acelaş țărm, lovit fără milă de toate valurile şi furtunile vremii ? 

Vom rămâne şi pe mai departe sclavii propiei noastre neputinți, 
sclavii acestei lumi și vom refuza cu încăpăţinare orice evadare din ea 
pentru a ancora salvaţi și transfigurați la limanul mântuitor din lumea ce 
ne transcende și spre care năzuim necontenit ? 

lată doar câteva din multe întrebări, care ne chinuie şi asupra cărera 
va trebui să medităm neîncetat, pentrucă de rezolvarea lor depinde în 
mare măsură, fericirea sau nefericirea noastră vremelnică şi veșnică. 

Preotul Petre Petrilă 

Unirea Bisericilor 

Sub acest titlu a apărut acum câtva timp în presa lugojanä un 
articol, in care se  reeditează o problemă pe cât de veche, pe atât de 
actuală: unirea Bisericilor. 

Ideia care-l preocupă pe confratele de har şi sacerdoțiu — despăr- 
fit, sä sperăm, vremelnic de trunchiul Bisericii mame — este fără îndoială 
inaltă, sublimă chiar și ea a frământat şi frămânță mereu gândurile şi sim- 
țirele adevărat creștine. Dar ceeace vrea să clădească părintele I. N. este 
zidire pe nisip. Căci în construirea unităţii Bisericii, d-sa exclude piatra 
din capul unghiului: ortodoxia. 

Părintele 1. N. scrie: „Din motive omeneşti și pământeşti în al 
doilea mileniu al erei creştine s'au rupt dela unitatea Bisericii mulți creștini, 
S'au format foarte multe confesiuni, cari toate îşi zic creștine“. 

Da, perfect adevărat, dar aceasta o poate susține cu inima deschisă 
numai acela care a rămas credincios Bisericii ecumenice, care n'a acceptat 
nici un îel de adaos sau ştirbire în tezaurul dogmatic al Bisericii primare 
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şi care n'a depăşit misiunea harică, cu tendințe monarhice de supremație 
universală, streine cu totul de duhul evanghelic. 

Suntem de acord cu păr. |. N. că „e vremea să facem tot ce ne 
stă în putință spre a se întoarce toţi la Biserica lui lisus, care trebue să 
fie una“ — dar această Biserică una, nu este nici cea romană, nici cea 
unită cu Roma și nici cea protestantă cu toate remificaţiile ei, ci Biserica 
ortodoxă, singura credincioasă învățăturilor - Mântuitorului si pästrätoare 
fidelă a tradiţiei apostolice, fără de care nu există dreaptă credinţă. 

Noi ortodocșii n'avem deci, nici un motiv şi nici unde ne întoarce, 
pentrucă noi am rămas în Staulul Bisericii adevărate: una, stântă, sobor- 
nică şi apostolică. 

Oile cuväntätoare care au părăsit acest  Staul, să se întoarcă la 
turmă, pentru a se înfăptui cât mai curând idealul creştinismului: o turmă 
şi un păstor. 

Numai în acest sens putem vorbi de unire şi numai așa „trebue 
să pregătim calea“, pentru ca această unire, să se poată înfăptui în viitor. 

Altfel, tot ce se încearcă a se face în această direcţie, cu alte mij- 
loace și pe alte căi decât cele ale adevărului și ale dragostei în Domnul, 
este menit să se risipească și să se spulbere. ' 

Si, e: păcat]... 
Pr. O. Gherasim 

a 

Prozelitism interconfesional ? 

Menirea creştinismului e ca să cuprindă în împărăţia de har și 
sfinţenie, toată suflarea omenească. De aceea și porunca Mântuitorului dată 
sfinţilor apostoli: „Mergeţi și predicați Evanghelia la toate neamurile !“* 

Tot ce face deci Biserica prin vrednicia ierarhiei, pe terenul misio- 
narismului extern şi intern, intră și în idealul dar și în obligaţiile Ei. 

Acest ideal, este concretizat de Mântuitorul Hristos în cuvintele 
lapidare: o turmă și un păstor, ceeace înseamnă o Biserică unică, sub 
ascultarea Păstorului suprem: Domnul Nostru lisus Hristos. 

Acestei păstoriri divine, nu i se poate substitui nici un fel de 
vicariat omenesc cu pretenţie de primat si infailibilitate. 

Biserica creştină este hristocratică ; ea nu este şi nici nu poate fi 
etnoeratică, autocratică, aristocratică ș. a. m. d. 

Toate aceste forme de conducere sunt omeneşti; Biserica se conduce 
după legi divine, care nu trebuesc confundate cu ideile și sistemele politice 
şi sociale ale veacului. 

E drept, că datorită ambițiilor deşatte omenești; din tendința de a 
sluji mai mult oamenilor decât lui Dumnezeu; din neînțelegerea şi lipsa 
de pătrundere în principiile fundamentale ale creștinismului; din nesocotirea 

adevärului, cä Impäräfia Mäntuitorului Hristos, nu este din lumea aceasta, 

— s'a ajuns la dureroasa. sfărâmare a unităţii Bisericii creştine. 
Prin urmare, aceasta nu este opera Cerului şi nici nu face parte 

din planul soteriologic al lui Dumnezeu, care dorește ca „toți să fie una“. 
4
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Dar această unitate, nu se poate realiza decât în ortodoxie, căre 
ma alterat adevărul evanghelic şi n'a înlăturat sau falsificat tradiţia apostolică. - 

Biserica ortodoxă fiind unica deținătoare şi păstrătoare a adevăru- 
rilor revelâte, numai Ea are privilegiul de a căuta oile cale pierdute şi a 
le aduce la Staul. | 

Aceasta nu înseamnă însă siluire de conştiinţă, care este „meritul 
exclusiv“ al confesiunelor eterodoxe şi al sumedeniilor de vreascuri sectare. 

Afirmăm aceste lucruri, văzând prin ce mijloace neoneste și nesin- 
cere, înţelege să facă prozelitism interconfesional, Biserica soră greco-catolică. 

A asemăna de pe amvon, cu vădit dispreţ pe creștinii ortodocși 
cu cei nouă leproşi nerecunoscători, iar pe greco-catolici cu cel al zecelea 
cere Singur a ştiut și s'a simţit îndatorat să mulțumească Mântuitorului 

“pentru binefacerile primite; a afurisi pe aceia care ar avea îndrăzneala să 
pășească pragul biericii ortodoxe; a căuta să convertesti în școală sufletul 
tineretului, prin fel de fel de mijloace pe: care le detestăm; a determina 
prin insistențe repetate, ca elevii români ortodocşi să se împărtăşească la 
biserica unită; a evita sistematic societatea românilor ortodocşi, — iată 
câteva din aspectele misionarismului intern greco-catolic. 

E dureros că până astăzi, uniţii n'au ajuns să înțeleagă şi să simtă 
terenul  şubred pe care stau și drama naţională pe care o regisează prin 
despărţirea lor de ortodoxia românească, pentru a face pe placul asupri- 
torilor noştri de eri. 

Nu așa înțelegem opera misionară a clerului, indiferent căror con- 
fesiuni ar aparține. 

Prin ea nu se măreşte „turma mică“, ci dimpotrivă oile care o 
formează, se risipesc şi se pierd. 

Nu aşa înțelegem să fim „pescari de oameni“. 
Biserica ortodoxă nu învolburează apa pentru ca peștii să intre cu 

silă în mreje, cum fac celelalte confesiuni. A 
Biserica ortodoxă aruncă mrejele şi lasă ca Domnu! să determine 

pescuirea minunată. 
Deosebirea este de esență și fundamentală ! 

Pr. O. Gherasim   
  ER
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Arhiepiscopul DAMASCHINOS, regentul Greciei 
RIN EC 0 NE E N A ED DONE EEE A IER ADOPTE 

Regretăm că vremurile nu ne-au îngăduit să oferim cititorului 
imaginea luminoasă a chipului fizic al acestui mare ierarh ortodox, care 
sa identificat până la sacrificiu cu destinele şi interesele poporului său. 

O față luminoasă, ochi mari deschişi, oval perfect, nasul acvilin al 
FElinilor, fruntea largă, un zâmbet prietenos și-o dârzenie aprigă, care se 
străvede de pe întreaga-i făptură, acesta este portretul fizic ali. P.S. SS. 
Arhiepiscopul Damaschinos. 

Restul portretului nostru este biografic-moral. El copiază dările de 
seamă ale acestei vremi sbuciumate şi cuprinde fapte duhovniceşti de-o 
mare valoare culturală şi naţională pentru neamul si ţara ea. : 

Mitropolitul Atenei, Damaschinos, s'a născut la Dovitza din Naupactia 
în anul 1891. Primele studii le face la Platanos. După terminarea leului 
din Carditza, studiază teo!ogia și dreptul. La vârsta de 27 ani este hirotonisit. 
Numit arhimandrit, lucrează la Mitropolia Atenei, în calitate de secretar. 
Mai târziu, în aceeaşi calitate, este numit la Mănăstirile din Pendeli şi Petraki, 

In anul 1918 este trimis la Sf. Munte Athos, unde redactează sta- 
tutul republicei monahale. § 

Páná ín anul 1922 este presedintele Uniunei Clericilor si director 
al revistei „Sfänta Uniune“. 

In 1922 este ales Mitropolit al Corinthului. In această calitate, 
activitatea lui este toarte prodigioasă, relevându-se îndeosebi în timpul cutre- 
murului din 1928. Datorită muncii sale, Corinthul a putut fi reclădit din nou, 

De două ori vizitează America. Prima dată pentru a pacifica spiri- 
tele clericilor ortodocși de peste ocean şi a doua oară pentru a strânge 
fonduri pentru oraşul Corinth. 

In 1938, este ales de Sf. Sinod Mitropolit al Atenei. Guvernul 
dictatorial al generalului Metaxas anulează această alegere. Apoi dictatorul 
Metaxas trimite pe actualul regent Damaschinos în insula Salaminos, unde 
îi fixează domiciliu obligatoriu. 

In anul 1942, după refuzul lui Damaschinos, de a depune jurământul 
guvernului quisling din Atena al generalului Tsalacoglu, Damaschinos ae 
reîntoarce la Atena. 

Aici conduce în mod subteran acțiunea împotriva cotropitorilor 
țării sale, 

Ajută forțele armate ale partizanilor E!as şi E. A. M, precum şi 
populaţia înfometată. la atitudine împotriva comportării Germanilor care 
persecutau elementul evreesc. 

Personalitatea şi popularitatea actualului regent al Greciei este atât de 
puternică, încât şi trupele de ocupaţie germană nu îndrăznesc să-l înlăture. 

4*
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Vine eliberarea Greciei, care îl găseşte înscăunat pe tronul Mitro- 
poliei. lubit şi respectat de întreaga suflare greacă, arhiepiscopul Atenei 
este cunoscut ca un pacifist și democrat convins. 4 

La 31 Decemvrie 1944, Damaschinos devine regent al Greciei. 

P. Rezus 

Episcopul NICOLAE FOPEA 
EEE E PRUT Li 

Episcopul Caransebeşului Nicolae Popea este una din figurile cele 
mai strălucite din galeria iluştrilor bărbaţi, cari au contribuit la promovarea 
intereselor şi înălțarea prestigiului bisericii ortodoxe şi a neamului românesc 
din acest frumos colț de țară. 

Personalitatea marelui ierarh se conturează în adevărata ei lumină 
“numai dacă o încadrăm in vremile de grea cumpănă ale neamului, când i-a 

fost încredinţată spre pästorire reînviata eparhie a Caransebeşului. Fiind 
înzestrat cu însuşiri excepționale, temeinice cunoștințe teologice şi literare, 
şi un larg spirit critic, dublate de o uimitoare putere de muncă, Nicolae 

" Popea a reușit să desăvârșească opera pe care înaintașul - său fericitul 
episcop loan Popasu s'a trudit s'o desţelenească. 

Asemenea marelui Andrei Şaguna şi loan Popasu, el este caracte- 
rizat de contimporani printr'o înflăcărată iubire de neam, prin neschimbată 
alipire către biserica strămoşească, prin însufleţire pentru tot ceeace este 
românesc, ceeace este bun şi frumos, prin tact şi umanitate și prin tenaci- 
tate cu care ține la cea mai măreață și mai genială creafiune a marelui 
mitropolit Șaguna, la statutul organic, la care a conlucrat...“! 

Nicolae Popea vede lumina zilei în 17 Februarie 1826, în comuna 
Satulung-Săcele (Braşov). E fiul venerabilului preot Neagoe Popea, parohul 
comunei. Noul născut primi la botez numele tatălui său Neagoe, dar ca 
elev în şcoala primară îl schimbă în Nicolae, nume pt care-i ia apoi în 
mod canonic și la intrarea în monahism. 

Invățământul primar îl termină în satul natal, gimnaziul îl urmează 
la Brașov iar clasa numită „Poetică“ precum si primul curs de filosofie 
le-a făcut la Blaj. Cursul al doilea de filosofie dimpreună cu „drepturile“ 

le-a absolvat la Cluj în anul 1846. 
Studiile teologice le-a făcut la Viena între anii 1846—1848. 
Intorcându-se dela studii, tânărul absolvent de teologie, intră în 

serviciul statului întâiu ca practicant la locotenenţa transilvăneană în Sibiu, 
între anii 1850—1852 funcționează ca protocolist şi concepist la pretura 
din Deva, după aceea adjunct la judecătoria din Șomcuţa mare. 

In anul 1856 vacantându-se postul de secretar consistorial, privirile 
genialului Andrei Șaguna se îndreaptă spre tânărul teolog pe care-l cheamă 
slujitor în ogorul Domnului. După ce intră în monahism, primind numele 
„Nicolae“, urcă în scurt -timp treptele ierarhice de diacon, protodiacon, 
presbiter și protosincel. A funcționat apoi ca profesor de teologie, asesor 
consistorial şi administrator protopresbiteral. 

1 Cf. A. Ghidiu şi I. Bălan, Monografia oraşului Caransebeş, 1909, p. 161. 
2 Idem pg. 162. i 
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In anul 1870 cänd s’a constituit primul sinod arhidiecezan pe bazele 

Statutului organic, fericitul Mitropolit Andrei, îl numi vicar arhiepiscopesc 

iar anul următor îl hirotesi întru arhimandrit. 

In calitate de vicar, a condus, cu mult tact și înțelepciune, arhi- 

dieceza, în timpul celor două sedisvacanfe, dupä stingerea din viaţă a 

M tropolituluiți Saguna şi după trecerea Mitropolitului Ivacicevici la Sârbi. 

Arhimandritul N. Popea, colaboratorul marelui Șaguna, se bucura 

de admiraţia unanimă, fiind prețuit ca o mare nădejde a neamului, deaceea 

i Sau şi încredințat importante misiuni, ca deputat în dieta  transilvană, în 

senatul imperial din Viena și președinte al Comitetului  naţional-român 

pentru partidul naţional din Transilvania. In această calitate a convocat pe 

toţi românii din Ungaria şi Banat la marea adunare națională din anul 1881. 

El a fost între inițiatorii, fondatorii şi conducătorul  „Asociaţiunii pentru 

literatura română și cultura poporului român“ („Astra“) şi membru al mai 

multor asociaţii literare din Sibiu. 

După moartea primului episcop al reînviatei episcopii a Caranse- 

beşului loan Popasu, sinodul eparhial electoral, prizidat de Mitropolitul 

Miron Romanul, în şedinţa din 27 Martie 1889 îl alege cu unanimitate de 

voturi întru episcop. 

In 11 lunie a fost hirotonit întru episcop, în | lulie sosește în 

Caransebeş, fiind primit cu entuziasm de mulțimea poporului şi a clerului 

eparhial, iar a doua zi a fost întronizat de către Mitropolitul loan Meţianu. 

Noul episcop Nicolae Popea, care a fost timp, îndelungat, un 

neprețuit sfetnic Si conlucrător în via Domnului al marelui principe al 

bisericii ortodoxe din Ardeal al nemuritorului Șaguna, aducea pe lângă 

calităţile sale excepţionale și pe lângă o uimitoare putere de muncă și un 

uriaş fluviu de energie dăruit total bisericii strămoșești, din eparhia Caran- 

sebeșului. Despre el putem spune că a fost „păstorul cel bun, care şi-a 

pus sufletul pentru turmă“. 

Cea dintâiu preocupare alui Popea, cu care şi-a inaugurat păstorirea, 

era să pună bază fondului de pensie a protopopilor, asesorilor, profesorilor 

şi funcţionarilor eparhiali, apoi fondul preoţesc pentru ajutorarea orfanilor 

și văduvelor acestora. ‘ 

O grijă deosebită a purtat învățământului teologic și pedagogic pe 

care l-a reorganizat. A înființat apoi un internat pentru viitorii preoți şi 

invätätori confesionali. 
In locul vechii regedinfe episcopesti, unde era adäpostit institutul 

teologic și pedagogic a fost clădit institutul diecezan. Deasemenea a spri- 

jinit materialiceste si moraliceste crearea importanței insituţii comerciale 

„Severineana“ dia Caransebeș. 

Pentru crearea unui capital (fond), fără care nici o acţiune nu era 

posibilă în acele timpuri vitrege, a cumpărat bunuri în com. Marghita mare, 

Visag etc., din a căror fonduri s'au asigurat nevoile băneşti ale eparhiei. 

Dar Nicolae Popea nu s'a lăsat absorbit numai de preopucări menite 

să aducă sensibile transformări vieţii culturale și economice a eparhiei, ci 

el era şi un pasionat al scrisului. Din scrisul lui, străbătut de sentimentul 

dragostei pentru glia şi neamul românesc, se profilează sufletul larg al 

ierarhului, suflet risipit pe altarul patriei.
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Intre lucrăriie cele mai importante trebuesc amintite: 
— Vechea Mitropolie ortodoxă română a Transilvaniei (suprimarea 

şi restaurarea ei), Sibiu 1870. 
— Viaţa arhiepiscopului şi mitropolitului Andrei Baron de Șaguna 

Sibiu 1879. 
— Memorialul arhiepiscopului şi mitropolitului Şaguna, 1889 tom. 1. 
Și alte diferite broşuri la fel de valoroase. 
In lucrările acestea înțeleptul ierarh, a prins întro inspirată afirmare 

toate luptele şi năzuințele Românilor din arcul carpatic, dornic după o viaţă 
mai omenească. In centrul acestor frământări se reliefeazä figura gigantică 
a Mitropolitului Șaguna, pe care fidelul interpret, a reuşit să-l contureze în 
adevărata lui lumină. 

Academia Română apreciind la justa valoare lucrările şi personali- 
tatea lui Nicolae Popea, la ales, încă din anul 1887, ca membru onorar şi 
corespondeut, al ei, iar în 1899 ca membru ordinar. 

Şedinţa festivă de recepție, în luminatul corp, a fost prezidată de 
însuşi Regele Carol I. 

In mijlocul aclamaţiunilor, venerabilul vlădică, venit pe pământul 
țării libere, şi-a rostit discursul de recepție, vorbind despre Mitropolitul 
Andrei Şaguna (13 Martie 1900). 

Bătrânul ierarh al Caransebeşului, care şi-a făcut un titlu de onoare. 
din lupta pentru înălțarea eparhiei sale, după ce a colectat prinoasele 
admiraţiei şi ale preţuirii unanime, ia drumul veșniciei în vara anului 1908, 
fiind înmormântat în cimitirul bisericii Sf. loan Botezătorul din loc. 

Numele şi viața strălucitului episcop Nicolae Popea, care a fost 
permanentă renunțare la propria lui ființă, va rămâne peste veacuri o pildă 
vie pentru credincioşii acestui colț de ţară. 

, 

Pf: Prof. Virgil Turcan   
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— LECTURI MORALE =—— 
  

      

    

CLAUDIA PROCULA* 
De A. Fr. v. Krane, 

— Să-ţi povestesc ce-am visat. Fără îndoială, feţele acelea nocturne, 

mau venit la mine fără rost... Când am adormit prima dată, nam văzut 

decât lucruri confuze. O mare mulțime de oameni, în continuă mişcare ca 

valurile mării, cari cereau parcă ajutor, cari se rătăciseră, cari se încăierau 

între ei, totul neclar ca un joc de pantomime. Un singur lucru era limpede, 

apariţia unui om de o împunătoare măreție, încadrat într'o aureolă de lumină 

care radia din tot corpul lui. Figura aceasta măreaţă pășea triumfătoare 

printre acea mulțime agitată şi unde ajungea el dispăreau suferințele, neîn- 

țelegerile şi toate neajunsurile. L'am văzut de aproape, l-am privit îndelung 

şi era acelaş pe care l-au adus la tine azi dimineaţă. Nu era însă încovoiat 

de durere, ci majestos şi liber. Dar în aceeași clipă am văzut cum se legăna 

deasupra capului lui un uriaş bloc de piatră încât am strigat: iată imensi- 

tatea urei, gata să zdrobiască pe Unsul Domnului ... 

Insă blocul n'a căzut, ci se legăna mai departe şi atunci te-am 

văzut pe tine, iubitul meu Pontius... 

— Pe mine ? sări Pilat. Pe mine mai văzut? 

— Da, pe tine! Și cum te-am văzut! Stăteai lângă blocul de stâncă, 

cu o sabie albă în mână, Abea atunci îmi dădui seama că blocul nu plutea 

liber ci atârna de un fir, drept deasupra capului acelui ‘om divin. 

Numai ţie îţi era însă dat dreptul să tai acel fir. Erai deja cu sabia ridicată... 

Atunci m'am aruncat la piciorele tale şi te-am rugat și te-am implorat să 

te opreşti. Dar tu nu voiai. Disperată am început să mă lupt cu tine şin 

timpul luptei pământul se desfăcu deodată şi eu mă prăbuşii în prăpastia 

fără fund. 
Claudia se opri îngrozită de amintirea acelei prăbuşiri. 

Soţul ei stătea nemișcat, cu bărbia sprijinită în pălmi, cu fruntea 

încrețită. 

— Asta-i tot ce-ai visat ? întrebă el pe gânduri. a 

— Ascultä mai departe... Rämäsei cätva timp in nesimfire gi apoi 

mä väzui intro salä deschisä, al cärei acoperis era susfinut de coloane albe 

de marmoră. Sala era pe vârful unui munte şi în jurul ei, cât cuprindeai 

cu ochii, statea adunată o mare mulțime de oameni, înghesuiți unul în altul, 

Toţi se uitau cu ochi lacomi în sală, întro aşteptare încordată. 

* Urmare din Nrii 3—4, 1945.
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Nu făceau însă niciun zgomot, ci stăteau tăcuţi ca niște fantome și 
păreau ca nu-s oameni ca noi, deşi aveau înfățișare omenească. Şi eu vorbii 
în sinea mea si iarăş nu ştiu de unde mi-a venit această Idee: iată gene- 
raţia vremurilor de apoi... Şi am fugit în mijlocul sălii, fiindcä-mi era frică de ei. In sală nu era decât o masă mare din marmoră neagră şi pe ea o urnă cu două zaruri: unul negru și altul alb. Nimic altceva. Și cum stăteam singură, ai venit tu şi te-ai aşezat la acea masă. Cei de afară se 
îngrămădiră și mai mult şi te priviau țintă pe tine şi urna încât la un 
moment dat îmi păru că îa jurul tău era un zid viu cu mii și mii de ochi, 
Şi deodată, apăru în faţa ta, de cealaltă parte a mesei, omul aceia minunat. 
Stătea, aşa cum l-am văzut astăzi, cu mâinile legate, cu hainele rupte ca: un condamnat la moarte. Şi atunci mi-am dat seama că tu erai acela care 
trebuia să hotărască. Păreai nedecis când ai ridicat încet urna cu cele două 
zaruri. Și eu tremuram si mä sbäteam fără nicio putere. EI își întoarse 
atunci fața spre mine, mă privi Şi-mi spuse. Era aceiaş voce pe care-am 
auzit-o mai odineori cu urechile mele. Îmi spuse: „Pilat aruncă pentru mine 
zarul sorții lui!“ In acea clipă bila neagră căzu pe masă. De spaimă îmi 
pierdui cunoștința 

Claudia se opri iar şi Pilat întrebă din nou: 
— Asta-i tot ce-ai visat ? 
— Nu, am mai visat încă ceva: Când mi-am revenii, eram tot în 

sală, însă omul acela minunat dispăruse şi nici pe tine nu te-a mai văzut, 
Luaseşi cu tine şi urna căci nu mai era acolo. Pe masă mai rămăsese 
ceva dar nu puteam distinge bine ce. Mulțimea aceea de fantome era tot 
în jurul sălii; erau însă mai mulţi căci păreau și mai îngrămâdiți în şiruri 
nesfârșite acoperind tot muntele şi nu se stârşiau nici la poalele lui. “Totul 
era învăluit întro lumină de amurg, nici zi nici noapte, nici soare, nici lună. 
In această zare crepusculară, toată lumea aceea de fantome îşi ridică 
mâinile, arătând spre obiectul care se găsea pe masa de marmoră. Mă uitai şi eu şi zării bila cea neagră așezată pe un postai roş. Insă fantomele îmi 
făcură semn să mă apropii mai mult si atunci descoperii că nu era un 

„postaf, ci un lac de sânge deasupra căruia piutea bila. Şi din toate părțile 
începură să se audă şoapte, un murmur înăbuşit, un scâncet pe care-l scotea 
fiecare din acele fiinţe hidoase. | 

O dacă ț'-aș putea descrie acel murmur care-mi inghefä si acum 
sângele în vine. Toţi rosteau aceleaș cuvinte: „răstignit sub Pontius Pilat“. 
Și le repetau neîncetat din gură în gură până la cela din urmă om: Răstignit 
sub Pontius Pilat! 

Pentru a treia oara se opri Claudia din povestire și pentru a treia 
oară soţul ei o întrebă: 

— Asta-i tot ce-ai visat? 
Ea-și adună puterile şi continuă: 
— Cum acest murmur nu mai contenea, îmi deveni insuportabil. Incercai să-mi astup urechile însă mâinile îmi erau parcă paralizate, când 

aproape de mine cineva pe care nu-l vedeam, îmi strigă: „Acestea vor fi 
spuse tuturor popoarelor și în toate limbile, până la sfârşitul veacurilor... !“ 

Mă deşteptai tremurând la strigătul paznicului dela Templu, care anunța sosirea dimineții, | | 
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Insă murmurul acela straniu îmi vâjâie mereu în urechi şi-l aud 
“parcă şi acum: răstignit sub Pontius Pilat!... O, soţul meu! Te va apăsa 
blestemul sutelor de veacuri, dacă vei condamna pe acest nevinovat. 

O, dragul meu Pontius, fugi de acest groaznic destin !. 
Femeia nu-și mai poate stăpâni durerea şi izbucnește în lacrămi. 

Se agăță disperată de soțul ei pe care cele povestite îl mişcaseră mai mult 
decât voia el să arate. 

— Linisteste-te, scumpa mea! Voi face tot ce-mi stă în putinţă 
pentru a-l elibera şi-i mângâie capul plecat. Nu fii atât de îngrijorată. Tu 
singură ai auzit când am spus  ludeilor că nu-i afiu nicio vină. Irod va 
faze acelaş lucru, fiindcă-mi cunoaşte părerea. L-am trimis la dâusul numai 
pentru a mai potoli poporul, atätat de preoţi. Din nenorocire trebue să 
lucrez cu multă prudență față de ei ca să nu-mi facă neplăceri prin oamenii 
lor influenţi la Centru. Si aşa mă pârăsc mereu că sunt prea aspru. Ca și 
cum ar putea ăștia fi altfel 'stăpâniţi decât cu asprime! Fii liniştită. Dacă-l 
mai tărâsc încă odată înaintea mea, voi şti eu cum să-l scap. Numai trebue 
să fiu prudent. - 

— O, scapă-l, scapă-l cu orice preț! Soarta ta este legată de a 
lui pentru totdeauna, suspină Claudia. 

Pilat făcu o mişcare, ca si când ar fi vrut să arunce o povară 
de pe umeri. 

— Chiar o atât de mare importanţă şi încă seculară, nu va avea 
în niciun caz sentința mea, se apară el cu o voioşie silită. 

Generatiile viitoare vor şti prea puţin despre acest lucru! Numai 
nouă ne pare atât de important. 

„ De altfel fii sigură că voi şti eu să-ţi smulg protejatul din gura 
acestor câini. lată mâna mea! 

Claudia îi apucă mâna și-i scoase inelul cu sigiliu de pe arätätor. 
— Dă-mi-l ca zălog, se rugă ea. Rn 
El făcu din cap. 
— Poţi să-l iei, din partea mea. Dar să nu mi-l pierzi căci fin 

foarte mult la el. 
— ÎI voi păzi ca ochii din cap! E! îmi va fi mărturia promi- 

siunii tale. 
In acest moment Aurelian alergă în grabă spre el. 
— Stăpâne, îl aduc iar pe Galilian la tine! Irod l-a trimis înapoi, 

îmbrăcat întro hlamidă albă, în batjocură. Ţi-a trimis şi vorbă că n’are ce 
face cun nebun. Auzi-i cum urlă ca niște fiare, gata să sfâşie. 

Strigătele mulţimii ajungeau acum până la el. 
— -Pe Jupiter ! Ce demoni au intrat astăzi în această gloată mize- 

rabilä ! tună guvernatorul sărind furios de pe bancă și aruncându-şi în 
grabă toga. 

— Vin, vin imediat! 
El aruncă aceste cuvinte scriitorilor săi cari înspăimântați, dau 

busna afară: 
— Stápáne, stăpâne, au turbat!... páná la urmá vor asedia Si 

pretoriul. ( 
: De ce nu încearcă! l-aş potoli imediat, înainte de-a ajunge prea 
departe, îi liniști Pilat cu sânge rece.
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In acelaş timp se auzi afară un sunet de trompete și 0 voce 
poruncitoare urmată de un zângânit de lăncii ceru linişte. Sgomotul începu 
să descrească până încetă complet. 

Pilat ascultă şi zâmbeşte satisfăcut. 
— Hoho! Bravul nostru Petronius le-a pus în piept lănciile şi s'au 

cuminţit. Păcat că nu pot comanda cum ași dori! Toată plebea aceasta 
aşi măcelari-o împreună cu clica aceea a fariseilor, încât nici unul să nu 
mai rămâie ! 

Ne putându-şi stăpâni altfel furia, îşi frângea neputincios mâinile, 
ştiindu-se prins în lațul unor intrigi mai tari decât el. Va îi oare în stare 
Pilat să scape din mrejele lor ? In această clipă s'ar părea că da. Cu pasi 
grei, porni hotărît după ce mai strigă încă odată soției: 

— Ai inelul meu amanet! Il voi scoate! Trimite-mi-l în momentul 
când te vei îndoi de mine. 

Claudia a rămas iar singură, însă nu pentru multă vreme. Abea îşi 
îndreptase gândul într'o rugăciune. fierbinte spre Dumnezeul lui Israel, când 
o servitoare veni în grabă şi-i anunţă: 

— Stăpână, nobila Serafia, roagă să fie primită. 

— Serafia ?!... Vine tocmai la timp: Condu-o la mine aici; 
în grădină. 

Servitoarea dispare imediat. Claudia ridică mâinile plină de speranţă. 

„Iţi mulțumesc ȚȚie, adevăratul Dumnezeu, că mi-ai trimis pe aceea 
pe care atât de mult o dorea sniletul meu“. Şi se întoarse spre femeia care 

“se apropia îmbrăcată în doliu. . 

In aceste zile sfinte, niciun iudeu n’ar fi intrat intr’o casä de pägän, 
ea-i însă silită s'o facă. 

— Stăpână, am venit să-ţi implor ajutorul, se rugă ea, căzând 
în genunohi. 

„— Pentru tine voi face tot ce stă în puterea mea, răspunse Ciaudia, 
ridicând-o cu drag lângă ea. Spune-mi numai cererea ta. 

— In numele Dumnezeului nostru pe care şi tu îl adori, mijloceste 
pe längä soful täu pentru lisus din Nazareth, pe care dusmanii lui l-au tärit 
în fața judecății, gemu femeia. 

— Nu mai e nevoe să mă rogi căci am făcut-o deja, fu răspunsul 
prompt. lată iuelul pe care soțul meu mi l-a dat ca zălog că-l va elibera. 
EI nu i-a găsit nicio vină. 

— O, binecuvântată fii tu... începu Serafia dar se opri imediat. 
Claudia o privi deaproape, se plecă spre ea şi-i şopti apăsat ca și 

cum i-ar destăinui un mare secret: 
— Trebuia să fac totul ca să-l salvez, căci lisus din Nazareth este 

unsu! Domnului. 
Serafia tresări. 
— Cum, Stöpänä... tu stii...? 
Claudia puse degetul pe buze si zämbi, apoi zise: 
— Am aflat astă noapte întrun vis pe care Dumnezeu mi l-a arătat. 
— Atunci Domnul te-a prețuit în mod deosebit! constată femeia 

adânc emoţionată. 
Claudia o îmbrățișă şi-i spuse, 
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— Numeste-mä de acum inainte, sorä! Suntem doar una prin 
credinfä. ; : 

Serafia rämase pufin incurcatä. Ea nu indräsneste incä sä numeascä 
astfel pe o păgână. Oricât ar fi de vrednicd, totusi ea nu aparţine 
poporului ales. 

8 Insä ea ar putea fi consideratä ca prozelitä... si inima Serafiei 
bätu cu aceias dragoste. Ea alese deci drumul de m jloc, färä ca cealaltä 
sä observe. 

— Scumpä Claudia! zise ea plinä de iubire si räspunse din toatä 
inima la imbrätisare. In naivitatea ei, pägäna nu bänui senzul si in culmea 
bucuriei incepu sä-i istoriseascä visul, cänd ecoul unei explozii de strigäte 
si urlete ajunse pänä in linigtea grädinii, unde stäteau ele. Cele douä femei 
se ridicară speriate. Ce poate fi aceasta? Involuntar Claudia alergä în 
galerie de unde se vedea piața. Seratia alergă după dânsa, în prada unor 
rele pfesimțiri. 

Amândouă erau acum în faţa aceleiaşi ferestre de unde soţia guver- 
natorului privise cu o seară mai înainte. Marea piață mişună, iar de o 
lume agitată, iurioasă, sălbăticită, care de data asta se îngrămădia mai 
mult spre Lithostraton unde se duc pertractările cu trimişii Marelui Consiliu. 
Aici atmosfera este foarte încărcată.  Intrebările și răspunsurile scapärä ca 
fulgerul şi nimeni nu ştie încă ce va ieși din această încăierare. 

Acuzatul nu se vede. Poate este în pretoriu, sau stă așa fel încât 
mulțimea setoasă de sânge care se înghesuia tot mai mult | a acoperit complet: 

„De aici nu vom afla nimic, nimic, zise Claudia“. Ea se îndreptă 
spre Aurelian, care sta lângă sentinela dela uşă. 

— Unde au ajuns cu discuţiile ? întrebă ea scurt şi aspru. 
„Aurelian este mai supus de când a observat că prezența soţiei 

îi este plăcută guvernatorului. 
— Stăpână, răspunse el înclinându-se până la pământ, merge foarte 

greu cu aceşti ludei încăpăţinaţi! Nici nu vor să audă, oricât de tarelli 
Sar vorbi. Stăpânul nostru s'a adresat acum poporului şi încearcă să se 
pună de acord cu el. ludeii au dreptul să ceară de sărbătorile lor elibe- 
rarea unui condamnat. El a pus să li se aducă aici de față unul pentru ca 
ei să aleagă între lisus din Nazareth şi... 

„Barabas !... Barabas!... Barabas...“, urlă miile de voci afară, 
acoperind ultimele cuvinte ale sclavului. 

Serafia face un gest de apărare cu mâinile "nainte. „O, Dumnezeul 
lui Israel! Au ales pe tâlhar...!“ 

„Incă nu, încă nu“, șopteşte Claudia. „Ascultă, soțul meu le vor- 
beste iar“. 

Serafia ascultä insä vocea guvernatorului se pierde in tumultul 
asurzitor de afarä. 

— Stápáná, merge prost! spuse Aurelian pe gânduri, ludeii şi-au 
ieşit din minţi, guvernatorul abea dacă mai este stăpân pe situație; în orice 
moment poate izbucni revoluţia. Vai de noi dacă asediază pretoriul ! 

Claudia făcu un semn dispreţuitor cu mâna. In sufletul ei se trezi 
mândria de romană. 

— Atunci vom cădea cu glorie, numai să rămânem de partea 
dreptăţii! Şi ca dovadă a celor spuse, te trimit la soțul meu! la acest
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ine! si du-te la Pontius Pilat, aratä-i si spune-i aceste cuvinte, în auzul 
tuturor: Claudia Procula îţi aminteşte: nimic să nu ai cu dreptul acela, 
căci mult a suferit, azi, în vis pentru el. 

Aurelian se înclină şi dispăru după draperie. Prin deschizătura 
făcută ea zări o clipă pe cei din sală, şi pe condamnat între doi soldați. 
Serafia se uită și ea și suspină adânc: ' O, Dumnezeul oștirilor, ajută-ne. 

— lată îl aduc pe Baraba! strigă Ciaudia şi-l arată cu mâna. 
A ajuns pe Lithostraton.... ho, ho, ce înfăţişare groaznică. 

— A săvârşit şapte omoruri ! îi sopteşte la ureche Serafia. A făcut 
lucruri şi mai oribile împreună cu banda lui, ... lucruri cári nici nu se pot 
spune ! Tot poporul il blestemä... 

— Atunci îl vor elibera pe Galilean! apucă să spună convinsă 
Claudia, când se opri brusc. In piață răsună iar trompetele prin vacarmul 
care a reînceput. 

locet, încet se făcu din nou linişte. Aurelian apare de după perdea 
și pune inelul în mâna Claudiei. 

— Ţi-a trimis îndărăt inelul, Stăpână, ca semn că-și va respecta 
promisiunea. Acuma vrea să-i arate pe amândoi poporului, pe Baraba 
si pe Galilean. 

— Atunci vor putea alege! Când vor vedea acest monstru se vor 
răsgândi ! Făcând această reflectie, Serafia räsuflä usuratä. 

Claudia ridică în acelaş moment mâna. „Ascultă!“ Se auzi vocea 
lui Pilat. 

— Pe care din doi vreţi să vi-l liberez, pe Baraba sau pe lisus? 
strigă el cu voce tare, ca să fie auzit cât mai departe. 

O clipă de tăcere, apoi se auzi ca mugetul unei furtuni, care a 
izbucnit deodată: 

— Pe Baraba „„„!pe Baraba...! pe Baraba...! urlă ţipă, strigă 
din toate părţile plebea, încât se cutremură văzduhul. 

Un sunet scurt de trompete și vocea guvernatorului se auzi din nou: 
— Dar ce să fac cu lisus cara se chiamă Hristos? 
Vocea lui Pilat nu mai pare aceias, poruncitoare si hotäritä, ca la 

început. In vorbele lui este ceva binevoitor o cedare care atinge dureros 
pe Claudia. Aici nu poate fi vorba de bländefe ! 

Poporul a prins släbiciunea si acum urlä si mai tare. La intrebarea 
guvernatorului el dä un ae, räspuns: 

„Rästigueste-1 !... Rästigneste-1 !" - 
L. B. 

(Sfársitul urmeazá) 
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Dr. Em. VASILESCU, Lecţii introduchive în Filosofie, 

Bucureşti, 1943, pg. 87, prețul 180 Lei. 

Un nou talent şi o muncă prodigioasă ce-și face loc şi se impune; 

cu autoritate, pe câmpul filosofic-teologic. 

Cu doctoratul Facultăţii de teologie din București la bază și cu 

studii de completare în străinătate — ştim doar despre cele dela Bordeaux, 

unde îşi atrage simpatia prof. Gaston Richard! —, păr. prof. Em. Vasilescu 

munceşte astăzi, cu sârguință, în lumina Facultăţii de teologie din Sibiu, 

ştiind să se desprindă din această lumină cu individualitatea şi cu meritele 

sale, aparte, şi să lumineze, la rândul său, între stelele ce impun și înalță 

prestigiul din ce în ce mai mare al acestei facultăți. 

Lucrările sale sunt citite de toată lumea, cu aceeaşi curiozitate, de 

teologi ca şi de filosofi. 
Mare adept — pe cât şi de mare amic al filosofiei — al prieteniei 

și armoniei între teologie şi filosofie, alege și rezolvă chestiuni dintre cele 

mai grele, care au fost considerate întotdeauna ca pietre de scandelă între 

aceste două discipline. 
Cu o autoritate însă, tot atât de inflexibilă, ştie întotdeauna să 

scoată în evidență poziţiile unice creştine şi 'să le împună adevărul lor. 

A scris până acum: i 

Interpretarea sociologică a religiei şi moralei. Școala sociologică 

franceză. Studiu critic. Cu o prefață de Gaston Richard, Bucureşti, 1936, în 

care scoate în evidență aberafiile acestei şcoli şi impune teza creştină: 

Parte din concluziile adânci ale acestui studiu sunt totdeauna grăitoare, 

prin adevărul lor: „Teoretic, această interesantă încercare a sociologiei fran- 

ceze, numai la câteva decenii după apariţia ei, poate fi socotită ca trecută 

deja în domeniul istoriei filosofiei. Practic însă, filosofia sociologistă pătrunde 

ca umezeala: încet, dar adânc și greu de scos. De aceea, oricât de frumoasă 

ar fi lupta teoretică şi oricât zel ar pune teologii în demontarea construcției 

sociologiste, rezultatele vor fi neînsemnate, dacă acțiunea de rezolvare a 

conflictului teoretic nu se dublează de o acţiune de zidire sufletească în 

adâncime. Căci, pe cât de şubredă este înșurubarea sociologistă, pe atât 

de vătămătoare devine ea dacă are adepţi devotați. Și tot asemenea, pe cât 

de sublimă și veşnică este Evanghelia lui lisus, pe atât de zadarnică rămâne 

ea dacă nu-şi găseşte apostolii care so coboare în suflete şi în viață “.2 

1 Nu deţinem alte informaţii biografice. 
2 Interpr. sociol. a rel. şi mor. p. 158.
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Râvna casei Tale. Gânduri şi - îndemiiuri spre folosul Bisericii, 
Bucureşti, Cugetarea, 1940. 

In această lucrare a sa, autorul adună o serie întreagă de diferite 
articole răspândite, cu dărnicie, prin toate cotidianele şi periodicele româneşti. 
In ea întâlneşti chestiunile cele mai interesante, atături de probleme vitale 
sociale și morale; noduri nedeslegate filosofice alături de greutăţi teologice 
evitate de multă lume. 

Articolele acestea sunt și vor rămâne o pildă pentru oricare teolog 
misionar cu scrisul şi peregrin cu tipărirea lui, prin publicaţiuni streine şi 
majoritatea închise pentru teologi. 

Dar, citind numai titlurile lor, ai o carte de vizită recomandată 
dela sine! a 

Probleme-de psihologie religioasă şi filosofie morală, Ed. II, Buc. 
Cugetarea, 1941. 

Cu acelaşi bun gând, care a stat la temelia strângerii articolelor 
din „Râvna casei Tale“, autorul adună, de astă dată, articole de mai lungă 
respirație şi de mai hotărîtă nuanță psihologică şi morală. 

Parte din ele ne sunt cunoscute din publicaţiuni periodice de seamă, 
ca: Biserica ortodoxă română, Studii teologice, Raze de lumină, etc., unde 
au făcut o deosebită sensație, atunci când au apărut. Dintre acestea cităm 
studiile mari, unice în genul lor: Materialismul medical, Misticism si pato- 
logie, Problema libertăţii spirituale în filosofia lui Bergson şi Durkheim 
moralist. _ 

La „anexe“, remarcăm studiile de rare resonanţă: Sufletul şi corpul 
şi Există 0 filosofie creștină ? 

Toate aceste titluri sugestive sunt prezentate şi rezolvate cu o mână 
de maiestru. Articolul: „Există o filosofie creştină ? s'ar putea bucura de 
paginile oricărei antologii filosofice din țară și streinătate. 

In cursul lui, autorul, referindu-se la atacul filosofului francez Emile 
Brehier, observă pe bună dreptate: „Dacă se producea la noi în țară un 
asttel de rechizitoriu al filosofiei creştine, am fi răspuns probabil prin obiş- 
nuita „politică a tăcerii“, așa cum tăcem în faţa dogmatismului științific, 
în fața sociologismului ateu, în fața curioasei psihologii religioase a Româ- 
nilor și în fața multor, multor provocări directe sau indirecte, voite sau nu“.1 

In afara acestor lucrări, păr. prof. Em. Vasilescu a mai scris în 
colaborare cu Mitr. Irineu Mihălcescu: Educaţia morală prin lecturi şi 
Apărarea credinței, lucrări unice în genul lor, precum şi diferite manuale 
de religie pentru gimnazii și licee. 

Lecţii introductive în Filosofie, Bucureşti, 1943. | 
Ultima sa lucrare are un caracter pronunțat filosofic. Toată lumea 

noastră teologică știe că mavem niciun manual practic de filosofie religioasă, 
după care să se poată informa căutătorul neliniștit al unor răspunsuri, care 
se dau așa de greu în această disciplină. | 

După cine să te ţii atunci? 
După d! Al. Posescu, după d! M. Florian, după dl M. Ufa? 

1 Probl, de psih. rel. şi filos. mor. p. 197. 
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lată de ce lecţiile acestea magistrale, ţinute studenților în teologie, 
au un folos insutit pentru toată lumea. Ele cuprind: Obiectul filosofiei, 

Raportul dintre filosofie şi religie, Raportul dintre filosofie şi ştiinţă, 

Greutățile studiului filosofiei și  foloasele sale, Metodele și împărțirea 

filosofiei. 

Toate aceste chestiuni sunt rezolvate întrun mod împecabil și intro 
frumoasă limbă românească. 

Vederile creştine, drepte şi luminoase, care onoreazä pe autor, 

impun și această lucrare printre capodoperele genului. 

P. Rezuș 

Prof. Dr. . PETREUTÄ, Spiritismul, 
Timişoara 1945, 156 p., 400 lei. 

Ca un început promiţător şi 'lăudabil, în Biblioteca religioasă 

„Biserica bănățeană“ a Eparhiei din Timişoara, apare ca prim număr, cartea 

Păr. prof. |. Petreuţă, Spiritismul. Problema spiritismului este tratată în multe 

discipline teologice (Apologetică, Sectologie, Teologia morală) şi cum mulţi 

dintre creștini, practicieni ai spiritismului, sunt de bună credință că el este 

creștin, cartea Păr. prof. |. Petreuţă vine să lămurească, în mod temenic şi 
documentat, marea greşală în care se menţin toți aceia care cred că Spiri- 
tismul s'a născut din doctrina creştină. 

In opera sa, Păr. prof.. Petreuţă analizează pe rând: Noţiunea, isto- 
ricul, formele de practicare, fenomenele şi doctrina spiritistă, spre a trece 

apoi la critica lui, precum şi la explicarea fenomenelor spiritiste. 

In capitolul în care Păr. profesor face critica spiritismului, ajunge 

la concluzii frumoase: că el este un fel de religie, întru cât presupune o 

legătură între om și divinitate, dar nu este şi ştiinţă, deoarece porneşte 
dela principii şi se coboară la fapte, pe când ştiinţa urmează drumul invers 

(p. 76). Faţă de creştinism, spiritismul este diametral opus. El neagă 

divinitatea lui lisus Hristos, egalitatea lui cu Tatăl, inspiraţia Sf. Scripturi, 

providența; dar afirmă -preexistența materiei, existenţa spiritelor, contactul 

dintre lumea pământească şi cea de dincolo (p. 77 ss). 

Bazat pe temeiuri ştiinţifice, cu o argumentare logică și clarväzä- 

toare, Păr. prof. Petreufä este pătruns în opera sa de ideea de a arăta: 

adevărul pur, că spiritismul nu-şi are originea sa în creștinism. Din această 

cauză cartea Păr. profesor formează un bun îndreptar pentru toţi creștinii, 

clerici și mireni, și ar trebui să nu lipsească din mâna niciunui teolog. 

M. Chialda
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Preoul IODAN G. COMAN : Cazul Hippolyt Callıst. 
Consideraţii istorico-patristice, 
Bucureşti (Tipografia Cărților bisericeşti), 1944, pp. 30, lei 300. 

Dacă „infailibilitatea papală“ nu poate fi admisă ca dogmă, aceasta 
are drept cauză printre altele și faptul că mai mulți papi au căzut în erezie. 
Acum 10 ani, păr. prof. Dr lon Pasca, dela Academia Teologică din Cluj, 
ne arăta, bazat pe „documente istorice“ doctrina eretică a papilor Liberiu 
(325 — 366), Vigiliu (537 — 555) Si Honoriu (625—638).” Sirul papilor eretici 
desigur nu se reduce la acesti trei. Spre completarea lui, studiul de acum al 
pár. prof. Dr loan G. Coman dela Facultatea de “Teologie din Bucureşti, 
ne prezintă viața de aventurier și doctrina de eretic a celui ce a șezut pe 
scaunul Sf. Petru între anii 217-222. 

După ce zadarnic s'au străduit teologii romano-catolici a contesta 
autenticitatea operei Philosophoumena,? care ne aduce informaţiile privitoare 
la erezia callistiană, văzând că procedând astfel nu vor ajunge la rezultate 
mulțumitoare, unii sau mulțumit să treacă cu vederea aceste lucruri, (cf. 
art. Calixte I er, Saint. în dictionnaire des Papes ou histoire complete de 
tous les souverains pontifes depuis Saint Pierre jusqwă Pie IX, par M. 
C-F. Chev6; publie par M. l’Abbe Mique, Paris, 1857, col. 208—211) iar 

alţii să-i demonstreze prin argumente puerile și nejustificate tocmai orto- 
doxia. (Cît. M. PAbbe Freppel, Origene, Cours d! eloquence  sacrâe, Paris 
(Ambroise Bray) 1868, pp. 171—172 şi loseph Schwane, Histoire des Dogmes. 
Periode antenicdenne, Trad. de PAbbé P. Belet et completee par !’Abbe A. 
Degeol. Tome i, Paris (G. Beauchesne et Cie), 1903, pp. 159 si 161. 

Ceeace rämäne insä stabilit e cä ortodoxia papei Callist, cum si a 
predecesorului său Zephyrin, este. foarte discutabilă, ea ajungând la compro- 
misuri. (Adolf Harnack, Lehrbuch der Dogmengeschichte, Erster Band, 
Vierte Auflage, Tübingen, (Paui Siebeck), 1909, pag. 768, cf. pp. 749 —750). 

E interesant cum, chiar în literatura neteologică, erezia lui Callist 
e un fapt cunoscut. Astfel scriitorul francez Gustave Flaubert în „Ispitirile 
Sfântului Antonie (trad. de Al. Bogdan, Bucureşti (Eminescu), 1926, pag. 75) 
pune pe respectivul papă între eretici și-l face să exprime următoarele 
cuvinte: „Tatăl şi Fiul sunt cele două moduri ale unui singur Dumnezeu“. 

Pär. prof. Coman, tratează problema în două mari capitole, cari 
indică şi cele două cauze cari au determinat conflictul dintre Hippolyt şi 
papii Romei cauze de ordin obiectiv, unde se plasează lămurirea celor 
două interesante probleme, a) „problema hristologică a monarhianismului “ 
sau sabellianismului“, p. 4—9, si b) „problema gravă a libertinajului moral 
printre clericii si printre creştinii de elită ai vremii“, pp. 9—13,? şi 2) cauze de 
ordin subiectiv, sau aşa zisa „ambiţie orgolioasă a lui Hippolit“, pp. 13—29. 

1 Prof. Dr lon Pasca, Contribuţiuni ia istoria infaibilităţii papale. Viaţa şi doc- 
trina episcopilor romani: Liberiu (325— 366), Vigiliu (537—555) şi Onoriu (625—638), în 
„Zece ani în slujba bisericii şi Neamului“, Anuarul Academiei Teologice ort. rom. Cluj, 
Cluj, 1934, pp.-241—304. i 

2 Vezi buna traducere: Hippolyte de Rome, Philosopoumena ou râfutation de 
toutes les herâsies. Premiere -trad. trad. franc. avec un introduction et des notes par 
A. Siouville, în colectia „Les textes au christianisme“, Paris (Paris (Rieder 1929; pentru 
cazul Callist vezi vol. Il, pp. 185 —193 „Sur Caliiste“. 

3 Cf. Angel Constantinescu, Regenerarea femeii prin creştinism. Rolul și misi- 
unea ei. Teză pentru licenţă, Bucureşti, 1902, pp. 155—156. 
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Seriozitatea si terneinicia cu care autorul trátéazá problema cazului 
Hippolyt-Callist, cum si scrierile-i anterioare de o neintrecutä valoare stin- 
tificä si teologicä, sunt cea mai bunä recomandare ce sar putea aduce 
brosurei, pe care o prezentäm cititorilor nostri. De încheiere, oferim spre 
meditare concluzia mult gräitoare la care ajunge autorul: „Obsesia oricärui 
catolic este de a face din orice papä seful Bisericii universale. De ce sä 
nu fie si papa Callist asa ceva ? Restul nu interezeazä. Hippolyt are vina 
de a fi fost un simplu preot. Ce ar fi fost si ce ar fi el pentru catolici 
dacá ar fi fost papá ? „Una dintre cele mai strälucite podoabe ale scau- 
nului lui Petru". (pag. 30). 

Diacon N. Corneanu 

Biblioteca „BISERICA BANÄTEANÄA* k 

Centrele noastre episcopale se vádesc a fi, cu toatá vitregia vremu- 

rilor prin care trecem, adevárate focare de culturá si spiritualitate. 

) 

Sibiul ortodox stä strajä in inima mitropoliei noastre ardelene, iar 

Sighetul, Clujul, Oradea Mare, Aradul, Timişoara şi Caransebeşul, adevărate 

cetăţi spirituale, se înalță maiestoase la liziera apuseană a românismului, 
Pretutindeni se munceşte cu înfrigurare, se arde uhdelemnul curat 

în candela credinței, se varsă entuziasmul neprefuit al marilor elanuri 

si inițiative... 
An de an, apar reviste prețioase ce se mențin cu bărbăţie, cu toată 

scumpetea tiparului, lună de lună ies de subt teascurile tipografiilor epar- 

hiale fel de fel de broșuri, lucrări şi studii serioase și temeinice. 

IA eparhia noastră soră a Timişorii osteneşte la redacția revistelor 
„Duh şi Adevăr“ [impreună cu pr. Melentie Şora] şi „Biserica bănățeană“ 

valorosul publicist bănăţean şi eminentul teolog Dr Victor Vlăduceanu, a 

cărui muncă asiduă şi fără preget pe însoritele ogoare ale Bisericii noastre 

străbune începe a-şi vădi preţioasele sale roade. Amândouă revistele, pe 

care le conduce D-Sa, apar într'o haină impecabilă tehnică și într'o factură 
științifică ireproşabilă, iar regularitatea apariţiei este impresionantă. 

Zilele acestea, revista „Biserica bănățeană“ a inaugurat o bibliotecă 

teologică, cu un eminent nume şi un valoros studiu: Prof. Dr. loan Petreuță, 

Spiritismul, Timişoara, 1945, pg. 156, prețul 400 lei, pe care-l recensăm, 

altundeva, în corpul revistei noastre. 

Din prilejul acestei inaugurări ne facem și noi personal o bucurie 

aleasă sufletească, ca întotdeauna când pe întinsul mândrului nostru Bănat 

răsare o nouă floare plăcut mirositoare, spre înfrumusețarea livezilor duhov- 

nicești ale Bisericii ortodoxe. 

Dorim, de aceea, acestei biblioteci o vieață lungă și un șir ne- 

sfârşit de studii, iar redactorului deplina și curata mulțumire a lucrătorului 

ce-și face, cu aleasă şi nobilă convingere și pricepere, munca sa. 

Petru Rezuș 

5
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R. L. BRUCKBERGER, La valeur humaine du saint, 
Neuchatel, Serie blanche, 1943, pg. 61, prix ? 

Vremurile actuale, cu dramatismul lor zilnic, au sältat pe cumpäna 
valorilor umane tot felul de produse inerente stării de războiu și de des- 
echilibru psihic. 

Războiul cultivă, cu plăcere, sentimentele de ură între indivizi si 
popoare, cänd dusmäniile se spalä cu moarte şi sânge. 

In astfel de împrejurări, cartea dominicanului R. L. Bruckberger, 
numită „Valoarea umană a sfântului“, e ca o ramură de mäslin fluturatä 
în calea sentimentelor de dușmănie și răzbunare, care au cuprins cosmosul, 
e ca o invitaţie la dragoste și umanitate, E 

Căci sfântul este concretizarea individuală a unei dragoste mai 
arzătoare față de aproapele, decât în 'oricare altul dintre exemplarele spe- 
ciei omenești, atât de nefericită şi atât de încercată. 

Piscuri de lumină, înalțate peste cetatea sumbră a norilor, oaze de 
odihnă şi pace, răsărite în mijlocul mării furtunoase și pustiului arzător, 
liman mântuitor din vitregia nenorocilor de tot felu!, far strălucitor de spe- 
ranfä și credinţă, sfântul luminează eteroclita, furtunoasa, neguroasa, duşmă- 
noasa faţă a lumii, o umanizează în sentimentele sale, o apropie de crucea 
de pe Golgotha și o mântuieşte. 

Sfinții justifică, astăzi, cruţarea Sodomei și a Gomorei de către 
Dumnezeu, care cu imensa Sa bunătate priveghează asupra noastră. 

Dominicanul R. L. Bruckberger scoate toate aceste elemente în 
evidenţă, punând accentul adevărat asupra valorilor permanente umane ce 
se odihnesc în individualitatea sfântului [pg. 8 sq.] 

„Este imposibil cu un “suflet să se apropie de Dumnezeu, fără a 
se curäfi* [pg. 24]. Dragostea de Dumnezeu este greutatea profundă a 
fiinţei spirituale [pg. 25]. Sfântul nu este supraom [pg. 27]. Dumnezeu lucră 
din interiorul omului, respectând această umilă materie umană pe care a 
creat-o [pg. 28]. Opera de devotare lui Dumnezeu pe care o îndeplineşte 
cineva care vrea să fie sfânt nu poate fi statică, ci dinamică [pg. 31]. 
Inlănţuirea sfântului în dragostea sa [pg. 35] este totală. Creştinătatea este 
o întreprindere de renovare şi de organizare temporală, inspirată de prin- 
cipiile evangheliei [pg. 49]. 

lată numai câteva teze pe care le desvoltă studiul prezent, spicuite 
de pe paginile sale bogate în reflexii teologice și psihologice. 

P. R. 
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Pastoralele arhiereilor nostri 

Traditia Bisericii noastre orto- 
doxe cere din partea ierarhilor 
noştri, ca, în fiecare an, de sfintele 
sărbători ale Nașterii și Invierii 
Domnului, să trimită turmei ce se 
află subt ascultarea  cârjei lor de 
arhipăstori duhovniceşti scrisori 
pastorale. 

Ele vestesc marile evenimente 
religioase ale anului bisericesc, îm- 
bărbătează sufletele celor păstoriți, | 
picură nădejde în inimile celor obij- 
duifi si näpästuifi, învaţă, ceartă, 
indeamnä, räsplätesc ... 

Momente solemne sunt acelea, 
cänd cuväntuı ierarhului se citeşte 
de pe amvonul bisericilor, pe intreg 
cuprinsul eparhiei... 

Folosul lor este, de aceea, atät 
de mare, lumea credincioasă le 
ascultä cu atäta bägare de seamä, 
indemnurile lor sunt atät de sfinte, 
încât mulţi dintre ierarhii noștri au 
socotit că este bine a trimite scri- 
sori pastorale către credincioşii lor 
şi în alte răstimpuri ale anului, din 
prilejul altor evenimente însemnate 
în viaţa spirituală a supușilor lor. 

Pilda cea mai strălucită, de ne- 
-contenită veghe în fruntea turmei 
sale duhovniceşti, ne-o oferă I. P. 
S. S. Mitr. nostru Dr. Nicolae Bălan. 
După el sau luat, cu mult folos, şi 
alţi ierarhi ai Ţării noastre. 

Toate aceste pastorale, ce sunt 
trimise, an de an, către toate enoriile 
ortodoxe ale țării, cuprind comori - 
de simfire ortodoxă Si națională, 

NOTE 
  

  

  

e a 

căci înalții ierarhi sunt cei mai 
chemaţi să vorbească în numele 
Bisericii noastre străbune. 

Parte din 'aceste pastorale apar, 
fragmentar, prin ziareie şi periodi- 
cile anului, dar cele mai multe ră- 
mân înmormântate în uitare... 

Rar care dintre ierarhi le adună, 
pe ale sale proprii, şi le tipărește 
întrun mănunchiu.,. 

S'ar cuveni, de aceea, ca pasto- 
ralele arhiereilor noştri să se bucure 
de o altă soartă. Ele ar trebui adu- 
nate de Sfântul Sinod al Bisericii 
noastre, an de an, și tipărite întrun 
volum, subt titiul notei noastre. 

Din aceste publicaţiuni periodice 
Biserica noastră ortodoxă n'ar avea 
decât de câştigat. 

i P. R. 

Procesul Mäntuitorului 

Un jurist romän, premiat al Aca- 
derniei Romäne, si un profesor de 
teologie, erudit in materia sa de 
specialitate, si-au infräfit puterile, 
şi-au îngemănat cunoştinţele, și-au 
sporit dragostea lor mare faţă de 
Domnul nostru lisus Hristos, stă- 
pânul veacurilor şi al oamenilor, şi 
ne-au dăruit, în aceste vremuri de spo- 
“ită necredință, documentatul studiu 
asupra „Procesului Mântuitorului“, 

Un studiu unic în ştiinţa teolo- 
gică românească, care se înscrie 
între cele mai prețioase și mai 
originale monografii ale Testamen- 
tului Nou. 

DI loan Fruma si Pár. prof. 
univ. Dr. Grigorie T. Marcu au 
adus, la piciorul crucii de pe 

5:
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Golgotha, cea mai nobilä jertfä ce 
o putem aduce noi teologii cu munca 
noastră umilită: stabilirea științifică 
a adevărului mântuitor, care stă la 
temelia întrupării, rästignirii si in- 
vierii Domnului nostru lisus Hristos. * 

Mai avem însă, ceva de adăugat: 
Sibiul ortodox se dovedeşte, pe zi 
ce trece, centrul spiritualităţii arde- 
lene, bogat în iniţiative ştiinţifice 
genuine, multiplu şi original în luc- 
rări şi studii, trainic în clădirea 
măreaţă a ortodoxiei noastre stră- 
bune pe aceste meleaguri. 

Sprijinul  neprecupeţit ce se dă 
acolo cărţii, studiului şi meditaţiei 
ar trebui imitat în toate centrele 
noastre episcopale şi mitropolitane   

din ţară, în care aceste nobile ocu- 
paţiuni lâncezesc de-o vreme în- 
coace, sau au făcut loc adminis- 
trativului sterp în alese flori şi 
roade, care au nimbat coroana Bi- 
sericii, în primele sale secole de 
existență, şi au mărit gloria veşnică 
a unor sfinţi părinți ca: Grigorie 
cel Mare, Vasile cel Mare, loan Gură 
de Aur şi alţii. 

Când se va scrie odată istoria 
Sibiului ortodox, numai prin înalta 
şi susținuta sa cuituralitate acest 
oraş va fi nemuritor si unic! 

Asupra studiului „Procesul Mân- 
tuitorului“ vom reveni, în cadrele 
revistei noastre, cu o recensie amplă. 

P. R, 
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Biserica rusä si streinätatea 

Noul patriarh Alexis a reluat 

legăturile ecumenice cu bisericile 

ortodoxe surori din streinătate. 

Delegații impozante au fost tri- 
mise la frații ortodocşi bulgari, iugo-: 
slavi şi români, 

Pe noi ne-a vizitat arhiepiscopul 

Inochentie al Chişinăului, cu care 
prilej s'au manifestat frumoase sen- 

timente de solidaritate și comuniune 

ortodoxă din partea înaltei noastre 

chiriarhii. 

Altă delegaţie ortodoxă rusă s'a 
îndreptat spre Anglia, unde a fost 

primită de însuşi regele George. 

In sfârşit, altă delegaţie s'a în- 
dreptat spre Constantinopol, Grecia 

și Sfântul Mormânt. 

Una dintre declaraţiile patetice 
ale patriarhului Alexis cuprinde ne- 

cesitatea imperioasă ca patriarhul 

de Constantinopol să ducă, în cad- 

rele ecumenicității ortodoxe, impor- 
tantul rol ce-i revine, iar biserica 

Sfânta Sofia să fie redată cultului 

ortodox. 

Activitatea aceasta ecumenică a 

ortodoxiei ruseşti va întări legătu- 
rile milenare dintre bisericile surori 

ale Orientului ortodox. 

Patriarhia din Constantinopol va 

reînvia la o nouă vieaţă. 

L— CRONICĂ — 

  

P. S. S Nicolae Colan, 

episcopul Clujului 

Recepţia episcopului Nicolae 

Colan al Clujului a prilejuit la. 

Academia Română o adevărată măr- 

turisire de credință ortodoxă. 

Biserica ortodoxă din Ardealul 

de Nord îşi verifică totdeauna pu- 
terile sale mari mântuitoare, pentru 

poporul românesc, prin gura repre- 

zentanţilor săi iluștri, între cari 

define locul de frunte și P. S. Sa 

Nicolae, episcopul sărbătorit ai Clu- 

jului românesc. | 

Reorganizarea dela Culte 

Părintele Ministru C. Burducea 

a reorganizat Ministerul Cultelor. 

„In Monitorul Oficial Nr. 105 a 

apărut decretul lege, care cuprinde 

nouile principii de funcţionare a 

acestui minister. 

In sarcina acestui minister cade 

acum controlul învăţământului reli- 

gios secundar și special [Academiile 

teologice]. | 

Ministerul are mari puteri şi în 

ceea ce priveşte existenţa și func-. 

ționarea episcopiilor şi mitropoliilor. -
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Charta mondială 

Noua chartă- mondială a lumii 

a fost semnată la San-Francisco. 

O nouă așezare a lumii a fost 

statornicită, pe paragrafe legale, care 

înlătură din vieaţa omenirii agre- 

siunea şi războiul. i 

Incetul cu încetul, omenirea re- 

vine la biblicele cuvinte ale Mân- 

tuitorului: „Pace vouă !“ 

Dar, pacea aceasta, atât de ne-: 

cesară sufletelor 

apărată ! 
noastre, trebue 

Noua organizaţie a păcii este 
întemeiată pe alte baze decât cele 

ale „Ligii Naţiunilor“.   

Mesajul Papei 

„Odată obţinută victoria mili- 
tară — spuneau Hitler, Rosenberg, 
Goebels, etc. — vom înlătura defi- 
nitiv Biserica“ — a constatat papa 
Pius, întemeiat pe documentele ce 
le -posedă. 

In sfârşit, iată neopăgânismul 
german, pe care-l preconiza în lume 
nafional-socialismul german demas- 
cat de seful spiritual al intregii 
lumii apusene: Papa Pius dela Roma. 

Lupta surdä dintre Vatican si 
Berlin a existat si a fost dusä cu 
o mare putere in tot acest timp. 

Astäzi papa Pius a dat cärfile 
pe față și a demascat grozava pri- 
mejdie ce amenința Biserica creştină. 

P:R 
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Onor. Domni sunt rugați a ne trimite 

abonamentul, pe adresa administraţiei 

revistei. 

Manuscrisele se vor trimite din vreme. 

Manuscrisele nepublicate nu se ina- 

poiază. 

Ordinea articolelor e determinată de 

necesități. tehnice, nu de alte consi- 

derațiuni. 

  

  

  

Din cauza scumpirii excesive 

a hârtiei, tiparului şi mânei 

de lucru suntem nevoiți a 

majora abonamentul anual la 2500 lei 

Pentru instituții . . . . . . 5000 lei 

Un mil. s síron a sz SE 

      
  

  

  

       



 



   




